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Problematyka zwigzana z relacjami finsko-battycko-polskimi obecna jest w litera-
turze przedmiotu polskiej i obcej. Niewatpliwie duze znaczenie poznawcze prezentu-
je w tej kwestii praca Historia polityczna Finlandii 1809-1999 (Krakoéw 2001). Jej
autorzy, finscy historycy Osmo Jussila, Seppo Hentild i Jukka Nevakivi, dokonujgc
przegladu dziejow Finlandii, odniesli si¢ rowniez do relacji z potudniowym sgsiadem
w okresie miedzywojennym. Podobng warto$¢ posiadajg Wspomnienia autorstwa Car-
la G. Mannerheima (Warszawa 2017), marszatka i prezydenta Republiki Finskie;j.
Wazng pozycja w poznaniu analizowanej problematyki jest rowniez ksigzka estonskie-
go historyka Raimo Pullata Stosunki polsko-finskie w okresie miedzywojennym (War-
szawa 1998). Duze znaczenie dla zrozumienia analizowanego tematu miaty tez inne
prace, m.in.: T. Tannberg, A. Méesalu, T. Lukas, M. Laur, A. Pajur, History of Estonia
(Tallinn 1997), A. Kasekamp, Historia panstw battyckich (Warszawa 2013), Sposrod
opracowan polskich historykow, ktore takze odnosza si¢ do poruszanych uwarunko-
wan, wymieni¢ nalezy m.in.: Stosunki polsko-estonskie 1918-1939 (Gdansk 1992),
Konflikt polsko-litewski 1918-1920 (Warszawa 1996) oraz Po tej i tamtej stronie Nie-
mna. Stosunki polsko-litewskie 1883-1939 (Warszawa 1985) Piotra Lossowskiego;
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Zwiqgzek Battycki (Warszawa 1972) Andrzeja Skrzypka; Polska i sgsiedzi. Stosunki woj-
skowe (Biatystok 1997) Mariana Leczyka; Polska i Finlandia. Stosunki dwustronne w la-
tach 1918-1939 (Torun 2009) i Polityczna i gospodarcza aktywnosé Il Rzeczypospolitej
w Regionie Morza Baltyckiego. Problemy bezpieczenstwa morskiego (Stupsk 2015) Ja-
nusza Czechowskiego czy Historia Finlandii (Warszawa 2011) Barbary Szordykowskie;.

Okres$lona w tytule cezura czasowa ma swoje logiczne uzasadnienie. Rok odzyska-
nia przez Polske niepodlegtosci stal si¢ poczatkiem jej aktywnosci miedzynarodowe;j,
takze na kierunku pétnocno-wschodnim. Z kolei data koncowa zamyka okres, ktory
w relacjach finsko-battycko-polskich charakteryzowat si¢ zabiegami o utworzenie re-
gionalnego bloku obronnego, znanego pod nazwa Zwiazek Battycki.

Upadek monarchii w Europie Srodkowo-Wschodniej po I wojnie §wiatowej umoz-
liwit powstanie panstwa polskiego i jego potnocno-wschodnich sgsiadow. Kazdy kraj
miat swoje priorytety, ale wszystkie je faczyla obawa przed czerwonym militaryzmem
wynikajacym z doktryny tzw. eksportu rewolucji. Idea lansowana na poczatku lat
dwudziestych przez Warszawe zwigzana z proba podpisania politycznego i wojskowe-
go porozumienia z Helsinkami, Tallinem i Rygg zbiegala si¢ w pewnym zakresie
z oczekiwaniami Finlandii oraz krajow battyckich, dla ktorych Polska stala si¢ gwa-
rantem bezpieczenstwa. Wspomniana idea, znana w polskiej literaturze pod nazwag
koncepcji federacyjnej, miata dwa podstawowe cele: ostabienie potencjatu polityczno-
-gospodarczego Rosji oraz wzmocnienie mozliwo$ci obronnych panstwa polskiego'.
Pierwsza potowa lat dwudziestych charakteryzowata si¢ przestankami, ktore wskazy-
waty, ze pakt Ligi Narodow nie jest wystarczajacym zabezpieczeniem pokoju euro-
pejskiego. Nic zatem dziwnego, iz takze w tej czesci kontynentu zaistniata potrzeba
dodatkowych sojuszy obronnych pojmowanych jako ,,uzupetnienie gwarancji systemu
bezpieczenstwa zbiorowego™.

Finowie ogtosili niepodleglos¢ swojego kraju 6 grudnia 1917 r. Formalnie uznata
ja juz 31 grudnia Rada Komisarzy Ludowych. Decyzja bolszewikoéw nie wynikata
z akceptacji istniejacych uwarunkowan politycznych okreslonych deklaracjg praw
narodow Rosji do samostanowienia. Wiadze bolszewickiej Rosji spodziewaly sie, ze
Finlandia droga rewolucji wroci do grona republik sowieckich®. W literaturze przed-
miotu pojawil si¢ jednak jeszcze inny czynnik uznania finskiej suwerennosci. Moskwa
dazyta do wyeliminowania terytorium Finlandii jako prawdopodobnej drogi wojsk
ententy na rewolucyjna Rosj¢*. Nieufno$¢ wladz finskich wobec wschodniego sasiada

I M. Wotos, Szkic o polskiej polityce zagranicznej w migdzywojennym dwudziestoleciu, [w:] Polski

wiek XX, t. 1, red. K. Persak, P. Mackiewicz, Warszawa 2009, s. 214.

A .M. Brzezinski, Zagadnienie bezpieczenstwa zbiorowego w stosunkach migdzynarodowych

(1919-1939), ,,Przeglad Nauk Historycznych” 2002, R. I, nr 2, s. 136.

3 0. Jussila, S. Hentild, J. Nevakivi, Historia polityczna Finlandii 1809-1999, thum. B. Kojro,
Krakow 2001, s. 116-117.

4 A.Nowak, Polska i trzy Rosje. Studium polityki wschodniej Jozefa Pilsudskiego (do kwietnia 1920
roku), Krakow 2008, s. 320.
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pojawita si¢ wtasciwie natychmiast po uzyskaniu niepodlegtosci. W Helsinkach oba-
wiano sig¢, ze Rosjanie mimo formalnego uznania suwerenno$ci Finlandii nie przyjeli
do wiadomosci faktu rozdziatu obu panstw. Powodem do niepokoju byty proby admi-
nistrowania Finlandig przez Moskwe poprzez obecne jeszcze w tym kraju rosyjskie
struktury wojskowe’. Nie odnosity skutku proby usunigcia z finskiego terytorium sta-
cjonujgcych tam Zotnierzy rosyjskich. Wszelkie prosby kierowane w tej sprawie do
Lenina byly bezskuteczne®. Niewatpliwie roOwniez zaangazowanie propagandowe bol-
szewikow w finska wojne domowa odcisneto swoje pigtno w §wiadomosci mieszczan-
skich elit Finlandii. Co wigcej, porazka radykalnej lewicy nie zlikwidowata zagrozenia
z jej strony. Dziatacze tej czgsci sceny politycznej po ucieczce do Moskwy zatozyli
Finska Parti¢ Komunistyczna, dziatajaca szczegolnie mocno w latach 1919-1921, kto-
rej jednym z celow byla aktywizacja sympatykow na terenie Finlandii oraz budowa
krajowych struktur organizacyjnych’. Dodatkowym problemem stata si¢ kwestia zwig-
zana z ustaleniem finsko-rosyjskiej linii granicznej®.

Juz od zarania wtasnej panstwowosci takze dla Estonczykdw istniato zagrozenie ze
strony bolszewickiej Rosji. Jesienig 1918 r. pojawita si¢ grozba rosyjskiego najazdu ziem
estonskich. Jednak propaganda komunistyczna usitowata przekona¢ opini¢ publiczna,
ze interwencja jest dzietem radykalnej lewicy estonskiej, ktorej dziatacze schronili sie
wczesniej na terenie Rosji. W Piotrogrodzie powstat i dziatat ztozony z Estonczykow
Tymczasowy Komitet Rewolucyjny. Uzurpowat on sobie prawo do sprawowania wtadzy
w — jak oczekiwano — czerwonej Estonii. Interwencja bolszewicka w tym kraju rozpo-
czeta sie 28 listopada 1918 roku’. Sity agresora wyparte zostaty na poczatku stycznia
1919 1., jednak juz miesigc pdzniej bolszewicy ponowili atak'?. Sformowali oni w rejonie
Pskowa tzw. Estoniskag Czerwong Armi¢ do walk w Estonii majacg przekona¢ opini¢
miedzynarodowa, ze w kraju tym toczy si¢ wojna domowa. Rozwoj wydarzen pomimo
rozszerzenia konfliktu o terytorium Lotwy oraz podjecie walk z obecnymi tam wojska-
mi niemieckimi byt pomysiny dla Estoniczykow, ktorzy 23 czerwca 1919 r. oglosili swo-
je zwycigstwo. Pokoj podpisany zostat w Dorpacie 2 lutego 1920 r. Fakt ten nie zlikwi-
dowat jednak w Estonii stanu zagrozenia militarnego ze strony Rosji Lenina''.

5 0. Jussila, S. Hentild, J. Nevakivi, Historia polityczna Finlandii..., s. 118.

¢ C.G. Mannerheim, Wspomnienia, thum. K. Szelaggowska, Warszawa 2017, s. 86.

7 Archiwum Akt Nowych w Warszawie (dalej: AAN), Zespol: Sztab Generalny, sygn. 616/85,
opracowanie ataszatu przy Poselstwie RP w Helsinkach na temat komunizmu w Finlandii z 1930 .,
k. 515. Szerzej zob.: J. Czechowski, ,, Czerwony problem” Finlandii w latach 1918-1939 w do-
kumentach Oddziatu 11 Sztabu Generalnego WP, ,,Przeglad Wschodni” 2008, nr 4 (40), s. 1001.
Szerzej zob. W. Materski, Problem rozgraniczenia Sowietow z Finlandig, ,,Dzieje Najnowsze”
2018, nr 4, s. 5-27.

° T. Tannberg i in., History of Estonia, Tallinn 1997, s. 212-213.

10 A, Kasekamp, Historia panstw baltyckich, ttum. A. Zukowska-Maziarska, Warszawa 2013, s. 145.
J. Czechowski, Polityczna i gospodarcza aktywnosé Il Rzeczypospolitej w regionie Morza Bat-
tyckiego. Problemy bezpieczenstwa morskiego, Stupsk 2015, s. 221-222.
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Skomplikowana sytuacja polityczna towarzyszyta powstawaniu niepodlegtej Lo-
twy. W Kurlandii stacjonowaty wojska niemieckie. Liflandia oraz Latgalia natomiast
staty si¢ ptaszczyzng zmian, ktére przyniosta rosyjska rewolucja lutowa. Na obszarach
tych ksztaltowata si¢ dwuwtadza — rady krajowe i rady delegatéw. Rady krajowe
optowaly za autonomig, nie wykluczaty tez niepodlegtosci. Lewicowy nurt (Socjalde-
mokracja Lotwy) reprezentowany przez rady delegatow zawierat w sobie skrzydto
radykalne sktonne budowac klasowy charakter struktur panstwowych. W marcu 1917 r.
powstata Rada Delegatow Zotnierskich i Oficerskich, ktorej cel stanowita autonomia
Lotwy. Jednak 29% cztonkow Komitetu Wykonawczego Rady zwigzanych byto z ru-
chem bolszewickim. Warto doda¢, ze funkcjonowaty rowniez Komitet Wykonawczy
Zjednoczonej Rady Lotewskich Putkéw Strzeleckich 12. Armii oraz Rada Delegatow
Robotniczych w Rydze'?. Rewolucja bolszewicka w Rosji poprzedzona zostata zwigk-
szong aktywnoscig takze totewskich zwolennikow Lenina. Umacniali oni swoje wpty-
wy w kraju i zakres wspotdziatania z rosyjskimi zwolennikami radykalnej lewicy'.
Pod koniec 1917 r. podczas 11 Zjazdu Rad w Valmiera podj¢to decyzje o powotaniu
centralnej wtadzy bolszewickiej nad Liflandig oraz Latgalig. Wkrotce tez ukonstytu-
owal si¢ Komitet Wykonawczy Rady Delegatow Lotwy. Byl to wiasciwie totewski
rzad ztozony z przedstawicieli radykalnej lewicy, realizujacy w kraju polityczno-
-spoteczny porzadek, wzorowany na zatozeniach ideowego wzorca z Moskwy. Row-
nolegle tworzyta si¢ w Valka Tymczasowa Lotewska Rada Narodowa skupiajaca $ro-
dowiska patriotyczne. Ofensywa niemiecka podjeta w lutym 1918 r. oczy$cita
polityczng ptaszczyzne Lotwy z wptywow bolszewickich. Rozwoj wydarzen pozwolit
Lotyszom na ogtoszenie 18 listopada 1918 r. niepodlegtosci 1 wytonienie rzadu z Kar-
lisem Ulmanisem na czele. Nie doprowadzito to do trwalej stabilizacji w regionie.
Inwazja rosyjska na zachod po wycofaniu si¢ Lenina z porozumien brzeskich umoz-
liwita bolszewikom totewskim powrdt do wladzy oraz powotanie rzadu kierowanego
przez Petrisa Stucke. Dopiero pod koniec czerwca 1919 r. sytuacja zwigzana z nie-
mieckg kontrofensywa'* spowodowata przesilenie polityczne. Do steru wladzy powro-
cit Karlis Ulmanis zainteresowany relacjami z Polska, pod warunkiem uznania przez
Warszawe dawnych Inflant polskich za ziemie totewskie'®. Owo zainteresowanie miato

12 T. Paluszynski, Walka o niepodleglos¢ Lotwy 1914-1921, Warszawa 1999, s. 42-43, 51-53 1 56-57.
13" Tamze, s. 54-55.

W kontekscie tej ofensywy wspomnie¢ nalezy o niemiecko-rosyjskiej Armii Ochotniczej Rosji
Zachodniej pod dowddztwem Pawta Bermondta. Sktadata si¢ ona z ochotniczych jednostek nie-
mieckich oraz bytych jencow rosyjskich w Niemczech. Jej dziatalnos¢ zagrazajaca istnieniu
panstw battyckich, a takze Polsce, uwidaczniata w tym okresie wspolnote¢ polityczng panstw re-
gionu i kierowata uwage zwtaszcza decydentow totewskich ku Rzeczpospolitej. Zob. E. Jekabsons,
Stosunki totewsko-polskie jesieniq 1919 roku: kontekst rosyjskiej bialej armii Bermondta, ,,Res
Historica” 2017, nr 43, s. 161.

W.B. Lach, Rozbieznosci w stosunkach polsko-totewskich po I wojnie swiatowej i ich wojskowo-
-polityczne nastgpstwa, ,,Przeglad Wschodnioeuropejski” 2011, nr 2, s. 139.
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swoj wymiar w zgodzie na wspolprace wojskowa. Umowa w tej sprawie podpisana
zostata 30 grudnia 1919 r. W ramach porozumienia przez caly styczen i pierwsze dni
lutego na froncie totewskim dziatata Grupa Operacyjna gen. Edwarda Rydza-Smiglego.
Do zajetego Dyneburga przybyt Jozef Pitsudski. Jego przemowienie o braku zaintere-
sowania przylaczenia przez Polske Latgalii zrobito dobre wrazenie na Lotyszach. Jed-
nak dalsza walka z bolszewikami, o co zabiegali Polacy, nie byta w sferze zaintereso-
wan strony lotewskiej, ktora sktaniata si¢ raczej ku porozumieniu pokojowemu's.
Lotwa podpisata traktat pokojowy z Rosja bolszewickg 1 sierpnia 1920 r. Zawarta
umowa nie zmniejszyta ryzyka wynikajacego z sasiedztwa czerwonego imperium!'’.
W listopadzie 1918 r. rozpoczal si¢ proces ewakuacji wojsk niemieckich z Litwy.
Wedtug polskich zrodet wiadze wojskowe sprzyjaty bolszewikom w zajmowaniu
opuszczanych terendéw. Informowaty o tym m.in. instrukcja Tymczasowego Naczelni-
ka Panstwa z konca listopada oraz sprawozdanie polskiego dyplomaty z Berlina dla
MSZ w Warszawie z 7 grudnia 1918 roku'®. Z powyzszymi opiniami korespondowaty
meldunki niemieckie: ,,nie ma watpliwosci co do oczywistego zamiaru rzadu radziec-
kiego, by prze¢ na zachod. Wojska rosyjskie stojg jeszcze okoto 40 km przed Ryga
1 Wilnem, a oprocz tego rzad rosyjski przez radio uznat znanych bolszewikow w tych
miastach za tymczasowych posiadaczy wtadzy”!’. Rzeczywi$cie, 8 grudnia wilen-
scy sympatycy rewolucji utworzyli Tymczasowy Rewolucyjny Rzad Robotniczo-
-Wtoscianski z Vincasem Mickevic¢iusem-Kapsukasem na czele. Natomiast Wilenska
Rada Robotnicza uwazata si¢ za jedyng wladze w miescie. Co wigcej, dekret Rady
Komisarzy Ludowych ogloszony 22 grudnia 1918 r. uznat Litwe za Litewska Repu-
blike Radziecka z gwarancjg pomocy dla litewskich komunistow w walce o ,,wyzwo-
lenie Litwy z jarzma burzuazji”®. Powyzsza sytuacja sprzeczna bylta z wyrazanymi
wowczas podstawowymi interesami panstwa polskiego. Jozef Pitsudski uwazat, ze 6w
kraj powinien by¢ potaczony z Polska, zwazywszy na historyczng wspdlnote i tradycje
religijng®'. Z kolei Roman Dmowski, bioragc pod uwage przyszto$¢ Litwy, wyrazat
poglad, ze winna by¢ ,,konstrukcyjnie ztgczona” z Rzeczgpospolitg®*. Zdaniem Piotra
FLossowskiego w zwiazku z postepami czerwonego agresora Litwini sktonni byli poro-
zumiec si¢ ze strong polska w pewnym zakresie, pod warunkiem, ze Polacy uznaja

16" Tamze, s. 141-142.

17 L. Kiewisz, Sprawy baltyckie w battyckiej polityce Niemiec w latach 1914-1919, Poznah 1970,
s. 174-176 oraz T. Paluszynski, Walka o niepodlegtosé Lotwy...,s. 212.

8 Polskie Dokumenty Dyplomatyczne (dalej: PDD) 1918 listopad-grudzien, red. S. Debski, Warsza-
wa 2008, dok. 62, s. 109 oraz dok. 99, s. 196.

Y Akten zur Deutschen Auswirtigen Politik 1918-1945, Serie A 1918-1925, Band I, 9. November

1918 bis 5. Mai 1919, Géttingen 1982, dok. 90, s. 144-145.

W. Rezmer, Walki o Wilno w styczniu 1919 roku — poczgtek wojny polsko-sowieckiej, ,,Europa

Orientalis. Studia z Dziejow Europy Wschodniej i Panstw Battyckich” 2010, nr 2, s. 59.

21 PDD 1918 listopad-grudzien..., dok. 62, s. 111.

22 R. Dmowski, Polityka polska i odbudowa panstwa, Warszawa 1925, s. 405-406.
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Wilno za stolicg samodzielnego panstwa litewskiego®. Istniejace realia polityczne
wykluczaly jednak taka mozliwo$¢. W dniu 1 stycznia 1919 r. wladze litewskie pod-
jely decyzje o opuszczeniu Wilna, a miejscowe pododdziaty polskiej samoobrony
weszty w kontakt zbrojny z bolszewikami. Przej$ciowo miasto znalazto si¢ w rekach
Polakow. Wkrotce, bowiem juz 5 stycznia, samoobrona opuscita Wilno, ktore nastep-
nie zajete zostato przez Rosjan.

W dniu 18 grudnia 1918 r. Tymczasowy Naczelnik Panstwa Jozef Pitsudski
przyjat delegacje litewska. Uznajac prawo Litwy do niepodlegtosci, nie godzit si¢
on na jej ksztalt w granicach historycznych. Uwazat tez, ze dawne ziemie litewskie,
ktore przyjety charakter polski, winny pozosta¢ przy Rzeczypospolitej. Aktualna
byla teza, ze Litwa ,,zespolona bedzie z Polskg”**. W podobnym duchu wypowia-
dat si¢ w lutym 1919 r. Roman Dmowski, uznajac, ze panstwo litewskie ma prawo
do calosci obszaru etnograficznego, a wigc dawnej guberni kowienskiej, czesci
wilenskiej i suwalskiej oraz litewskiego obszaru Prus Wschodnich. Sugerowat tez
polsko-litewska uni¢ realng®. Analogiczng postawe prezentowat dziatajacy w Wil-
nie Tymczasowy Komitet Polityczny Ziemi Kowienskiej grupujacy zwolennikow
idei federacyjnej z jednoczesnym ,,zaspokojeniem ambicji litewskich przez uzna-
nie suwerenno$ci Litwy ze stolica w Wilnie”?. Stanowisko polskich politykow nie
uwzgledniato oczekiwan strony litewskiej, ktora daleka byta w tym okresie od
Scistych zwigzkéw z Polska. Fakt ten powodowat, ze wtadze kowienskie Rzecz-
pospolitg postrzegaty w roli ,,eksploratora, zajetego stale wycigganiem korzysci
z trudnosci sgsiada ze wschodu™?’.

Aktywno$¢ wojsk polskich pozwolila na przejecie Wilna z rak bolszewickich
19 kwietnia 1919 r. Jozef Pitsudski wydat odezwe ,,Do mieszkancow bytego Wiel-
kiego Ksigstwa Litewskiego”, zapowiadajac prawo ludnos$ci do decydowania o swo-
ich losach. W zatozZeniu miato to utatwi¢ rozmowy z Kownem i przetom we wza-
jemnych relacjach. Wbrew oczekiwaniom wejscie wojsk polskich do Wilna tylko je
skomplikowato. Juz trzy dni po zajgciu tego miasta powstal Tymczasowy Komitet
Litewski z Mykolasem Birziska na czele. Komitet protestowal u Generalnego Ko-
misarza Ziem Wschodnich Jerzego Osmotowskiego przeciwko wojskowej obecnos$ci
Polakow, zadajac m.in. ,,zaprzestania terroru politycznego™. Marian Swiechowski,

2 P. Lossowski, Konflikt polsko-litewski 1918-1920, Warszawa 1996, s. 29-30.

2 Tamze, s. 27.

% Ekspertyzy i materialy delegacji polskiej na konferencje wersalskq 1919 roku, red. M. Przytuska-
-Brzostek, Warszawa 2009, dok. 1, s. 9-10.

2% Archiwum Instytutu Jozefa Pilsudskiego w Nowym Jorku, Zespot: Litwa Srodkowa, sygn. 30/2,
opracowanie Mariana Swiechowskiego i Stanistawa Niekrasza z 1920 r. na temat problemu litew-
skiego.

27 Dokumenty i materialy do historii stosunkow polsko-radzieckich, t. 11, red. W. Gostynska i in.,
Warszawa 1961, s. 406.

28 Tamze, s. 415.
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dziatacz polityczny zwigzany z Wilenszczyzna, zarzucat polskim wtadzom brak
jasnego programu wobec tego regionu, co skutkowato oskarzeniami ze strony Litwi-
néw o ,,maskowany imperializm”%. Jednak pod koniec kwietnia do Warszawy przy-
byta rzadowa delegacja z Litwy. Zabiegata ona o uznanie niepodlegtosci oraz wspol-
ng akcj¢ przeciwko bolszewikom. Istniat jednak warunek podstawowy. Polskie
wladze miaty takze uzna¢ Wilno jako stolice Litwy 1 przekaza¢ administracje stro-
nie litewskiej na terenach zajetych przez Polakéw. Litwini sugerowali, ze w miej-
scach spornych w walce z bolszewikami wojsko polskie winno podlega¢ dowddztwu
litewskiemu?.

Duzg determinacj¢ okazywata rowniez na poczatku 1919 r. delegacja litewska w Pa-
ryzu kierowana przez Augustyna Voldemarasa. Liczne petycje kierowane pod adresem
przywddcoOw ententy kwestionowaty polski punkt widzenia wobec Litwy. Litwini
przedstawili 24 marca 1919 r. postulat wiaczenia do niej nie tylko Wilenszczyzny,
a takze rejonu Suwalszczyzny oraz Biategostoku. Panstwo polskie oskarzane byto przy
tym o ,,tendencje zaborcze” i ,,zagrozenie dla ludno$ci zydowskiej”!.

Wobec napigtej sytuacji polityczno-wojskowej migdzy Polska a Litwa Rada Naj-
wyzsza ententy wprowadzita 26 lipca 1919 r. lini¢ demarkacyjna, tzw. lini¢ Focha.
Wywotata ona fal¢ emocji, zar6wno po polskiej, jak i po litewskiej stronie. Premier
Mykolas Slezevicius na spotkaniu w Sejnach nawotywat do obrony ,,siekierami, wi-
dtami, kosami, zeby nikomu nie odda¢ ziemi od stuleci zamieszkiwanych przez przod-
kow”*, Linia Focha na SuwalszczyzZnie zajeta zostata przez sity okregu suwalskiego
Polskiej Organizacji Wojskowej 9 wrzesnia. Natomiast proba przewrotu w Kownie
majaca na celu doprowadzenie do utworzenia rzadu sktonnego do ustepstw wobec
Warszawy, podj¢ta przez Leona Wasilewskiego — wspotpracownika Jézefa Pitsudskie-
g0, nie powiodta si¢’3. W pazdzierniku 1919 r. uksztattowat sie w Kownie nowy gabi-
net z premierem Ernestasem Galvanauskasem. Szef rzadu byt nieustepliwy w kwe-
stiach uznanych za istotne dla panstwa litewskiego*.

Wezesnym latem 1920 r. wojska bolszewickie znalazty si¢ blisko granic Rzeczy-
pospolitej. Ztagodzenie stosunkow z Litwg lezato w polskim interesie i byto prawdo-
podobna przyczyna jej uznania. Niemniej 12 lipca 1920 r. Litwini zawarli pakt z bol-
szewikami. Nie ulega watpliwosci, ze w przypadku postepdw rosyjskich na zachodzie
panstwo litewskie statoby si¢ czescig komunistycznej Rosji. Uwzgledniajac to, Mo-
skwa sktonna byta sktada¢ Kownu daleko idace obietnice. W tych kategoriach nale-
zatoby rozumie¢ o$wiadczenie bolszewikow: ,,fakt dawnej zaleznos$ci Litwy od Rosji

2 Tamze, s. 314-315.

30 Tamze, s. 282.

31 ], Engelgard, Litwa w polityce Komitetu Narodowego Polskiego w latach 1917-1919, ,Niepod-
legtos¢ i Pamie¢” 2010, 31 (17/1), s. 59.

32 P. Lossowski, Konflikt polsko-litewski..., s. 67.

3], Czechowski, Polityczna i gospodarcza aktywnosé..., s. 234.

3 P. Lossowski, Konflikt polsko-litewski..., s. 86.
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nie naktada na litewski nardd [...] Zadnych zobowigzan w stosunku do Rosji”. Poro-
zumienie uznawato prawo Litwy do Wilna®.

Wojska bolszewickie weszty do Wilna 14 lipca 1920 r., dzien p6zniej pojawity sie
wojska litewskie. Wymagato to pewnych form wspolpracy. Ostatecznie zmuszono
Litwinéw do opuszczenia miasta. Zwyciestwo polskie nad bolszewikami w sierpniu
1920 r. odwrdcito uktad sit. Nie zmienito jednak stanowiska wtadz kowiefiskich w kwe-
stii porozumienia z Polska. Odmoéwily one wspotpracy. Zasadniczo chodzito o wyko-
rzystanie terytorium Litwy w polskiej ofensywie przeciwko Rosjanom. W tej sytuacji
1. Dywizja Piechoty Legionow otrzymata rozkaz usunigcia wojsk litewskich z drogi prze-
marszu armii polskiej*. Podkresli¢ nalezy, ze uregulowania relacji na linii Warszawa-
-Kowno podjeta sie Liga Narodow na podstawie o rezolucji Rady LN z 20 wrze$nia
1920 r. Zaproponowana zostala bowiem linia demarkacyjna, ktora obowigzywac¢ mia-
ta od 10 pazdziernika, pozostawiajaca Wilno po stronie litewskiej*’. Taki stan rzeczy
nie zostal uznany przez Polakow. Juz 9 pazdziernika 1920 r. 1. Dywizja Litewsko-
-Biatoruska dowodzona przez Lucjana Zeligowskiego wkroczyta do Wilna, chociaz
formalnie Warszawa odcigta si¢ od tej akcji, uznajac jej rezultaty za efekt buntu pol-
skiego generata.

Nie ulega wigc watpliwosci, ze zagrozenie ze strony bolszewickiego imperium
determinowato polityke zewnetrzng Finlandii 1 krajow baltyckich, w tym ich stosunek
do polskiego sgsiada. Dziatalno$¢ wojskowa Rosji, jej agresywna propaganda, a takze
polityczne deklaracje wyznaczaly rzeczywisty kierunek zainteresowan rzagdu Wtodzi-
mierza Lenina. Tu przyktadem jest rezolucja Wszechrosyjskiego Centralnego Komi-
tetu Wykonawczego Sowietéw z 3 pazdziernika 1918 r., wspierajaca, co prawda, re-
wolucje w Niemczech, ale zapowiadajaca jednoczes$nie zmiany terytorialne w Europie
Wschodniej®. W tym kontekscie pojawia¢ si¢ zaczety, poczatkowo do$é luzne, pro-
jekty politycznej integracji krajow, ktorym grozita rosyjska inwazja. Juz pod koniec
1918 r. podczas przygotowan do konferencji wersalskiej przedstawiciel Estonii pro-
ponowat szerokie porozumienie obejmujace trzy grupy panstw: skandynawskich (Da-
nia, Norwegia, Szwecja), wschodniego (Finlandia, Estonia, Lotwa) i potudniowego
wybrzeza Baltyku (Polska, Litwa). Idea rozwinigta zostala przez Estonczykow rok
pdzniej w postaci federacji panstw battyckich, Polski, Ukrainy oraz Rumunii*’. Bieg
wydarzen byt logiczny, akceptowany zasadniczo przez Finlandie, Estonie, Lotwe i Pol-
ske. Kraje te wobec wspodlnego zagrozenia probowaty porozumie¢ si¢, by nada¢ ko-
lektywnym dziataniom sposob zorganizowany*®. Podkresli¢ nalezy, ze dazenie Finlandii

3 Dokumienty wnieszniej polityki SSSR, t. 111, red. G.A. Bielow i in., Moskwa 1959, dok. 12, s. 29-30.

3¢ P. Lossowski, Konflikt polsko-litewski..., s. 142.

37 8. Sierpowski, Liga Narodéw w latach 1919-1926, Wroctaw-Warszawa-Krakow 20035, s. 88-89.

3 PDD 1918 listopad-grudzien..., dok. 86, s. 170.

¥ P. Stawecki, Polityka wojskowa Polski 1921-1926, Warszawa 1981, s. 268-269. Por. PDD 1919
styczen-maj, red. S. Debski, Warszawa 2016, dok. 255, s. 586.

40 J. Makowski, Wspélczesne formy bezpieczenstwa zbiorowego, Warszawa 1935, s. 15.
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i krajow battyckich zmierzajace do stworzenia warunkdéw bezpiecznej egzystencji
zgodne bylo z politycznymi celami rzagdu w Warszawie. Zagrozenie bolszewickg ofen-
sywa stato si¢ powszechne, ale chodzito rowniez o mozliwos$¢ zdobycia oraz utrwale-
nia wptywow polityczno-ekonomicznych w mozliwie najszerszym, z geograficznego
punktu widzenia, zakresie*!.

Dyplomatyczne doniesienia strony polskiej wskazywaty na konsultacyjng aktyw-
no$¢ Estonczykow i Lotyszy w relacjach z Polakami na poczatku 1919 r. oraz niechg¢
Litwinow do wzajemnych rozméw, ktérym zarzucano dodatkowo prorosyjskie sym-
patie*. Estonia widziala w panstwie polskim przywodce w potencjalnym zwigzku
panstw regionu, prowadzita propolska kampani¢ wérdd poétnocno-wschodnich sasia-
déw Rzeczypospolitej. W okresie tym podobne stanowisko zajmowata Lotwa, dekla-
rujgc zainteresowanie aliansem z Polska. Natomiast Litwini, jak informowali przed-
stawiciele polskiej delegacji w Paryzu, ,,zieja nienawiscig do Polski 1 na najmniejsze
zaufanie nie zastugujg”*. Z kolei Finowie, bedgc ogdlnie przeciwni ruchowi bolsze-
wickiemu, zachowywali rezerwe wobec biezacych wydarzen w Rosji. Kiedy w guber-
ni otonieckiej wybuchty antybolszewickie rozruchy, Helsinki pozostaty bierne mimo
wezwan o pomoc ze strony miejscowej ludnosci. Rzad finski przed podj¢ciem dziatan
oczekiwal gwarancji bezpieczenstwa ze strony panstw ententy*. Wspomniana juz
wczesniej potrzeba panstwowego bezpieczenstwa byla jedng z przestanek, ktora in-
spirowata wtadze Finlandii do préb budowy porozumienia obronnego z Polska i pan-
stwami battyckimi.

To wlasnie z inicjatywy Helsinek odbyta si¢ w styczniu 1920 r. pierwsza konferen-
cja battycka z udziatem delegacji polskiej. Spotkanie przedstawicieli Estonii, Finlandii,
Litwy, Lotwy i Polski nie przyniosto wigzacych ustalen. Stato si¢ jednak ptaszczyzna
wymiany pogladow zwigzanych z budowa antybolszewickiego frontu®.

W okresie 1920-1921 Finowie wdzigczni byli polskiej dyplomacji, postrzeganej
jako bardzo skuteczna, z ktorg optacato si¢ wspotpracowaé, za wspieranie Finlan-
dii w jej sporze ze Szwecja w sprawie Wysp Alandzkich. W zachowanym liscie
posta Finlandii w Rzeczpospolitej (Karla V.B. Gyllenbogela) skierowanym do MSZ
w Helsinkach z 15 lipca 1920 r., wydobytym z archiwum finskiego MSZ, natrafi¢
mozna na nast¢pujacy fragment: ,,czytalem ostatnio raporty chargé d’affaires Pol-
ski w Londynie [...], z ktorych wynika, ze Polska naprawde¢ uczynita wszystko co
W jej mocy”™ .
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Finowie z nadzieja spogladali na polskie panstwo. Stopien zaangazowania w zwig-
zek z potudniowym partnerem stanowil pewng wypadkowg biezacych realiow poli-
tycznych. We wezesnym okresie finskiej niepodleglosci postrzegane zagrozenie ze
strony bolszewickiej bylo tak duze, ze Helsinki obawiaty si¢ $cislejszych wigzow
z Warszawga. Moglo to bowiem, jak sadzono, prowokowac agresj¢ Moskwy. Wiele
wskazuje, ze takie okoliczno$ci nie pozwolity Finom na wojskowe wystapienie prze-
ciwko wojskom czerwonego imperium w roli sojusznika Polski w jej wojnie z Rosja
w 1920 r., chociaz ptk Mieczystaw Pozerski, attaché wojskowy w Finlandii, zabiegat
o to. Istniaty w Finlandii jednak, co nalezy podkresli¢, sSrodowiska, ktore gotowe byty
formowa¢ pododdzialy wspierajace Polakow w walce z bolszewikami. Funkcjonowat
tzw. Komitet Karelski deklarujgcy utworzenie liczacego 150-200 0sob batalionu. Poz-
niej, tuz po bitwie warszawskiej, dowodca finskiej samoobrony okregu helsinskiego
ptk Appelgren informowat ptka Pozerskiego o mozliwo$ci zmobilizowania okoto 3 tys.
ochotnikdw do walki z czerwong Rosja. Inicjatywy te nie weszty w stadium realizacji,
poniewaz Polacy oczekiwali wigkszego zaangazowania si¢ Finlandii w konflikt*".

Polskie zwyciestwo na przedpolach Warszawy w sierpniu 1920 r. uaktywnito dy-
plomacje krajow baltyckich. Wydawac sie¢ moglo, ze droga do porozumienia z Polska
i utrwalenie bezpieczenstwa regionalnego w nowej sytuacji politycznej staje si¢ coraz
bardziej mozliwe*. Lotewska aktywnos¢ skutkowata kolejna konferencjg delegacji
zainteresowanych stron (Estonia, Finlandia, Litwa, Lotwa, Polska oraz od 21 sierpnia
petlurowska Ukraina), ktora odbylta si¢ miedzy 6 sierpnia a 6 wrzesnia 1920 r. w Bul-
duri k. Rygi. W trakcie spotkania opracowany zostat projekt uktadu battyckiego, przy-
jety przez uczestnikow 31 sierpnia. Przewidywal on wzajemne uznanie si¢ de iure,
funkcjonowanie statego arbitrazu, gwarancj¢ niezawierania uktadow godzacych w kto-
rakolwiek ze stron oraz perspektywe przysztej konwencji wojskowej*. Pewnym pro-
blemem stato si¢ antagonistyczne wobec Polski stanowisko przedstawicieli Litwy,
ktorzy wniesli zastrzezenie, ze udziat ich kraju w porozumieniu z polskim panstwem
bedzie tak dlugo niemozliwy, jak dlugo nie zostang usunigte przeszkody wynikajace
z bilateralnych relacji*®. Niestety na tym etapie rowniez stanowisko finskie nabrato
cech daleko idacej rezerwy co do wczesniejszych ustalen. Podwarszawska i nadnie-
menska porazka bolszewikow zlikwidowata stan politycznego napigcia w regionie
skutkujgcego biernoscig Helsinek w relacjach z sgsiadami. Zauwazy¢ nalezy rowniez, ze
sceptycyzm Finlandii co do skutecznosci potencjalnego uktadu wynikat tez ze $wiado-
mosci konfliktu polsko-litewskiego oraz z tego, iz panstwo polskie odmawiato prawnego

47 J. Czechowski, Polska i Finlandia. .., s. 180.
® AAN, Zespot: Ataszaty wojskowe, sygn. A 1I/117/3, k. 309, Krotki zarys dotychczasowych sto-
sunkow polsko-baltyckich z 31 VIII 1923 r.

4 W. Kamieniecki, Polityka baltycka, ,,Przeglad Wspotczesny” 1922, nr 5, s. 271.

J. Szygowski, Konferencja panstw battyckich w Bulduri (Ryga), ,,Zeszyty Historyczne” 1983,
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uznania Lotwy i Estonii’!. Kwestia ostatnia podaje takze w pewnym sensie w watpli-
woS$¢ rzeczywiste zainteresowanie Rzeczypospolitej budowg porozumienia battyckiego.
Trzeba tu nadmieni¢, Ze strona polska dopuszczata mozliwo$¢ odbudowy biatej Rosji,
co musiato wigzac¢ si¢ z rewizja niepodlegtosci obu wspomnianych panstw. Z tego po-
wodu rzad Rzeczpospolitej nie popart kandydatur Lotwy i Estonii do Ligi Narodow>2.
Niewatpliwie polityka Warszawy wspierata francuski punkt widzenia na rozwoj sytuacji
w Europie Wschodniej**. Naturalng konsekwencja polskiego stanowiska stat si¢ spadek
zainteresowania zwigzkiem polityczno-wojskowym z Polska w krajach baltyckich.

Wspomniane wyzej zajecie przez gen. Zeligowskiego Wilenszczyzny, utworzenie
Litwy Srodkowej, a w konsekwencji wlaczenie jej w granice Rzeczypospolitej skom-
plikowato i tak trudne relacje litewsko-polskie. Dalej utrzymywaly si¢ potyczki zbroj-
ne. Literatura przedmiotu uznaje bowiem dzien 29 listopada 1920 r. za formalng date
wejscia w zycie rozejmu mi¢dzy walczacymi stronami pod auspicjami Ligi Narodow™*.
Przedstawiciel Litwy Ignas Jonynas wysuwat przy tej okazji zadanie wyprowadzenia
wojsk Zeligowskiego z zajetego obszaru, wskazujac jednoznacznie Wilno jako stolice
swojego kraju®’. Sytuacja na Wilenszczyznie wzbudzita niepokdj takze na Lotwie.
Zaréwno w kotach politycznych, jak i w spoteczenstwie pojawito si¢ przeswiadczenie
o mozliwosci polskiej agresji. Lotysze deklarowali nie tylko walke w obronie swoich
granic, ale rowniez pomoc wojskowa dla Litwy, gdyby wojsko gen. Zeligowskiego
uderzylto na ten kraj*. Na interesujacy szczegot zwigzany z Wilenszczyzng w kontek-
Scie stosunkow polsko-litewskich zwrocit uwage Tadeusz Kmiecik, piszac: ,,nieko-
rzystne potozenie operacyjne miat zwlaszcza tzw. Korytarz Wilenski. W wypadku jego
opanowania przez Armi¢ Czerwona, w dodatku przy prawdopodobnym agresywnym
wystapieniu Litwy, stwarzato prawdopodobienstwo potaczen sit militarnych rosyjsko-
-niemieckich”’. Podkre$li¢ nalezy, ze wlgczenie Wilenszczyzny do panstwa polskiego
w kwietniu 1922 r. nie rozwigzato problemu pasa neutralnego, ktéry do poczatku
1923 r. bedzie tematem rozgrywek politycznych i ptaszczyzna akeji wojskowych mig-
dzy Polska a Litwa.

St J. Czechowski, Polska i Finlandia..., s. 72.
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Polityczne sprzecznos$ci w analizowanym regionie stwarzaty realng mozliwo$¢
porozumienia si¢ krajow battyckich bez udziatu Polski oraz zbudowania tzw. matego
Zwigzku Battyckiego. W lipcu 1921 r. podpisana zostata estonsko-totewska konwencja
wojskowa, a takze wiele innych porozumien réwniez z udziatem Litwy. Taki rozwdj
wydarzen wspierala m.in. niech¢tna Polsce dyplomacja angielska. Pod jej wplywem
odzywaty si¢ w Estonii prasowe glosy nieprzychylne panstwu polskiemu. ,,Pdewaleht”
w wydaniu 11 maja 1921 r. pisata: ,,Polska prowadzi obecnie polityke imperialistycz-
ng [...], panstwa nadbaltyckie bedg musiaty zaniecha¢ projektu zwigzku z Polskg™.
Brak zdecydowania w kwestii sojuszy z Rzeczapospolita wykazywata Lotwa. Jej zda-
niem maty Zwigzek Battycki mial by¢ faza przejsciowa prowadzaca do duzego Zwigzku
Battyckiego, a wigc z udzialem Polski i Finlandii. Niemniej, na konferencji w Helsin-
kach w dniach 25-29 lipca wspierany przez Finéw delegat Estonii Ants Piip deklarowat
prace nad porozumieniem polsko-battyckim, a przedstawiciel Lotwy Zygfrids Meie-
rovics utrzymywat ostatecznie ide¢ budowy matego Zwiazku Battyckiego. Co cickawe,
jak wynika z polskich opracowan sztabowych, postawa Lotwy stanowila dalszy ciag
jej wezesniejszych antypolskich posunig¢, do ktorych zaliczy¢ mozna byto m.in. anek-
sje czesci powiatu ittuksztanskiego, represje w stosunku do polskich posiadaczy ziem-
skich na terenie Lotwy i szykanowanie polskiej o§wiaty®. Przedstawiciele Litwy nie
pojawili si¢ na helsinskim spotkaniu.

Dnia 14 pazdziernika 1920 r. traktatem z Tartu strona rosyjska ponownie uznata
niepodleglos¢ Finlandii. Poza terytorium tego kraju znalazt si¢ — interesujacy Finow —
obszar Karelii Wschodniej. W pazdzierniku 1921 r. wybuchto tam powstanie przeciw-
ko wtadzy sowieckiej. Chociaz oficjalnie Finowie nie angazowali si¢ w ten konflikt,
pozwolili jednak na organizowanie grup ochotnikow. Bylo to przyczyna napigcia poli-
tycznego pomigdzy Moskwa a Helsinkami. Istniato powazne ryzyko ataku ze wscho-
du. Powstanie w Karelii zostato sthumione, do rosyjskiej agresji na Finlandig nie doszto.
Wydarzenia te staty si¢ jednak podstawa do intensyfikacji politycznego zblizenia z Pol-
ska. Mamy tu przejaw pewnej ewolucji finskiej polityki, gdyz w warunkach tego
wtlasnie kryzysu rzad Juho Vennoli szukat juz jednoznacznie oparcia w Warszawie.
W ocenie Finlandii Polska lat dwudziestych okre$lana byta jako ,,niezbgdny czynnik
polityki europejskiej i kultury zachodniej, a takze jako wazne ogniwo miedzy wchodem
a zachodem Europy”®.

Jedna z wazniejszych konferencji battyckich odbyta si¢ w Warszawie na poczatku
1922 r. Dnia 17 marca podpisany zostat uktad polityczny, ktdérego najistotniejsze po-
stanowienie zawarte bylo w artykule VII. Mianowicie w razie ataku na jedng ze stron
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panstwa-sygnatariusze zobowigzywaly si¢ do wspolnego porozumienia w celu podje-
cia odpowiednich dziatan®. Estonia i Lotwa ratyfikowaly t¢ umowe, fifiski sejm nie
wyrazit na to zgody. Przyczyny takiej postawy byly ztozone. Ale wysoce prawdopo-
dobne mogly by¢ rowniez naciski Niemiec na rzgd w Helsinkach. Natomiast zdecy-
dowanie negatywnie odniost si¢ do uktadu premier Litwy Ernest Galvanauskas. Uznat
on, ze porozumienie polsko-finskie-battyckie byto zgoda na punkt widzenia Warszawy
w kwestii sporu o Wilenszczyzng®?. Rzecz m.in. w tym, ze kilkanascie miesiecy wczes-
niej uktadem totewsko-litewskim Ryga zobowigzata si¢ wspiera¢ Kowno w jego po-
litycznej walce o Wilno. Udziat Lotyszy w uktadzie z 17 marca rozumiany byt wiec
przez premiera Litwy jako zaprzeczenie zajmowanego przez nich wczesniej stanowi-
ska. Dodac¢ nalezy, ze strona polska ratyfikowata uktad battycki 7 pazdziernika 1922 r.
Przez stanowisko Finlandii nie wszedl on w zycie. Nie oznaczato to oczywiscie, ze
idea Zwigzku Baltyckiego stata si¢ martwa.

Czynnikiem spajajacym dalszg wspotprace w regionie stata si¢ propozycja Rosji
bolszewickiej, ktora latem 1922 r. zasugerowata zachodnim sgsiadom rozmowy doty-
czace rozbrojenia. Majac na celu budowe wspolnego frontu wobec Rosji, delegacje
Finlandii, Estonii, Lotwy i Polski spotkaty si¢ w sierpniu w Tallinie. Ich rozmowy
zakonczyly sie¢ deklaracjg o kolektywnym wystgpieniu wobec Moskwy w zwigzku
z sugerowanym rozbrojeniem. Co wigcej, zaowocowato rowniez podjgciem przez
Polske, Finlandig 1 kraje battyckie kontaktow wojskowych. Miaty one miejsce poczat-
kowo w Tallinie, jeszcze w sierpniu, a pdzniej w Warszawie na szczeblu szefow szta-
bow generalnych. Warszawska narada odbywata si¢ rowniez z udzialem Rumunii.
Wypracowany zostal wowczas wstepny plan paktu o nieagresji z Rosja®. W okresie
tym duza przychylnos¢ wobec Polski wykazywata Lotwa. Swiadczyly o tym artykuty
prasowe podkreslajace znaczenie panstwa polskiego w potencjalnym Zwigzku Battyc-
kim®, Konieczno$¢ dalszej debaty nad wypracowaniem wspodlnego stanowiska wobec
Ros;ji stata si¢ przyczyna kolejnego spotkania na szczeblu ministréw spraw zagranicz-
nych w dniach 8-9 pazdziernika 1922 r., ponownie w stolicy Estonii. Jego rezultatem
byt tekst uktadu o nieagresji, ktorego przyjecie przez Moskwe warunkowa¢ miato
kontynuacj¢ rozméw o rozbrojeniu®. Rosja bolszewicka nie zaakceptowata propozy-
cji uktadu, totez konferencja moskiewska obradujaca w grudniu 1922 r. z udziatem
gospodarzy, Finlandii, krajow battyckich (tacznie z Litwa) i Rumunii zakonczyta si¢

¢t A. Skrzypek, Uktad polsko-baltycki z 17 marca 1922 r., ,,Z dziejow stosunkow polsko-radzieckich.
Studia i materiaty” 1971, t. 8, s. 45.

¢ AAN, Zespot: Ambasada RP w Paryzu, sygn. 122, k. 57, pismo MSZ do polskiej placowki dy-
plomatycznej w Paryzuz3 V 1922 r.

0 J. Czechowski, Polska i Finlandia..., s. 89.

¢ AAN, Zespot: MSZ, sygn. 7475, k. 1 i nastepne, tygodniowe przeglady prasy totewskiej sporza-
dzone w Rydze na potrzeby MSZ w Warszawie.

¢ J. Jurkiewicz, Moskiewska konferencja rozbrojeniowa w grudniu 1922 r., ,,Z. dziejow stosunkow

polsko-radzieckich. Studia i materiaty” 1965, t. 1, s. 58.
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fiaskiem. Niemniej, zaprezentowanie wobec Rosji wspdlnego stanowiska przez pan-
stwa regionu mozna byto uzna¢ za dyplomatyczny sukces®.

Poczatek 1923 r. charakteryzowat si¢ brakiem konsekwencji finskiej dyplomacji
na plaszczyznie staran o bezpieczenstwo w regionie. W styczniu odbylo si¢ spotkanie
ministra spraw zagranicznych Finlandii Juho Vennoli z polskim postem w Helsinkach
Tytusem Filipowiczem. Przedstawiciel rzadu finskiego nie przewidywat w najblizszym
czasie udziatu swojego kraju w zwigzkach polityczno-wojskowych, nie wykluczat
jednakze koniecznosci cyklicznych spotkan regionalnych. Ciekawe jest to, ze wcze$-
niejsze deklaracje szefa MSZ Finlandii wskazywaty na poczucie zagrozenia ze strony
ZSRR i potrzebe zapewnienia bezpieczenstwa dla swojego kraju. W nowych okolicz-
no$ciach rzad finski wykazywat zainteresowanie neutralno$cia, ale rowniez blizszymi
zwigzkami ze Skandynawig. W jego interesie nie lezala jednak catkowita rezygnacja
z kontaktow z panstwem polskim. Stanowisko wladz Finlandii wskazywato wiec, ze
Rzeczpospolita pelnita na poczatku 1923 r. role partnera rezerwowego®’. Wzajemnych
relacji nie zintensyfikowata rowniez konferencja ekonomiczna z udziatem Polski, Fin-
landii, Estonii i Lotwy, ktora rozpoczgta si¢ w Helsinkach 5 marca 1923 r. Podjeta
zostata wowczas ogdlna uchwata wyrazajgca potrzebg wypracowania umow handlo-
wych. Brak konkretow stat si¢ pretekstem dla propagandy niemieckiej, ktora zarzuca-
fa stronie polskiej ekonomiczng stabos¢ w konkurencji z gospodarka Niemiec®.

Rozluznienie wigzoéw politycznych na linii Helsinki-Warszawa skutkowato kry-
tycznymi glosami prasowymi w Finlandii w odniesieniu do spraw polskich. Np. ger-
manofilska ,,Svenska Pressen” pisata o polskim politycznym awanturnictwie®. Z kolei,
jak wynikalo to z doniesien polskiego chargé d’affaires w Rydze Baranowskiego,
zupelnie inna sytuacja istniala w tym okresie na Lotwie. Informowat o tym ,,Glos
Lubelski”, piszac: ,,P[an] Baranowski wspominat o serdecznych stosunkach, jakie
zostaty zawiazane pomi¢dzy polskim przedstawicielstwem a rzadem i spoteczenstwem
totewskim. [...] Co znacznie utatwia wzajemne zblizenie obu narodéow w dziedzinie
interesow politycznych””. Te subiektywnie pojmowane poprawne relacje nie miaty
jednak przetozenia na oficjalne stosunki polsko-totewskie. Ogdlnie utrzymywato si¢
niewielkie zainteresowanie wzmocnieniem tendencji do zacie$niania relacji regional-
nych, co potwierdzita kolejna konferencja, ktora rozpoczeta siec w Rydze 9 lipca 1923 r.
Obserwatorzy sceny politycznej rejestrowali raczej nieformalne zblizenie finsko-
-baltyckie z pominigciem Polski’”'. Prawdopodobnie takie okolicznosci sprawity, ze

% AAN, Zesp6t: Ambasada RP w Moskwie, sygn. 26, k. 30-31, ocena konferencji rozbrojeniowe;j
w Moskwie z 1311923 r.

7 J. Czechowski, Polska i Finlandia. .., s. 91.

% A. Skrzypek, Zwigzek Baltycki, Warszawa 1972, s. 191.

® AAN, Zespol: MSZ, sygn. 5810, k. 56, raport prasowy nr 2 za okres 1-15 11 1923 r.

0 Polska i Lotwa, ,,Glos Lubelski” z 1 pazdziernika 1923 1., s. 1.

"I Centralne Archiwum Wojskowe, Zespot: Oddziat IT Sztabu Generalnego, sygn. 1.303.4.1752,
k. 211, raport sporzadzony w Rydze z 18 IX 1923 r.
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tym razem inicjatywa polityczna wyszta ze strony Warszawy. Szef polskiego MSZ
Marian Seyda 6 pazdziernika 1923 r. wydat instrukcje skierowang do polskich poselstw,
ktéra zalecata starania o nawigzanie blizszych relacji z Finlandig, L.otwa i Estonig. Cel
tych dziatan miat mie¢ dwojaki charakter: niedopuszczenie do porozumien panstw
battyckich poza sfera polskich wpltywow oraz polityczna izolacja Litwy’>.

Jak juz wspomniano, rok 1923 przyniost polityczne uregulowanie kwestii pasa
neutralnego. W dniu 3 lutego Rada LN podjeta decyzje o jego podziale i ustaleniu linii
demarkacyjnej migdzy Polska a Litwg. Uchwata Rady nie zlikwidowata stanu napi¢cia
na linii Warszawa-Kowno. W rejonie spornym dochodzito do zbrojnych incydentow.
Rzad litewski uznawat lini¢ demarkacyjng za zjawisko przej$ciowe, zwlaszcza ze Wil-
no pozostawato po polskiej stronie. Z kolei Polacy uznawali ja za oficjalna granice
panstwowa. Taki wlasnie stan rzeczy poparta ententa, ktorej Konferencja Ambasado-
row podjeta 15 marca 1923 r. uchwatg w sprawie przebiegu polskich granic wschodnich”.

Pomimo faktycznego fiaska uktadu z 17 marca 1922 r. Polacy dalej byli zaintere-
sowani porozumieniem polityczno-wojskowym z potnocno-wschodnimi sasiadami.
Pod szczegolng presjg znajdowata si¢ Finlandia. Wobec istniejgcych roznic w ocenie
sytuacji w regionie oraz oporu Finow dotyczacego zblizenia z Polskg pojawity sie po
polskiej stronie plany politycznej izolacji Finlandii, a takze poddanie jej dodatkowym
naciskom poprzez nawigzanie blizszych stosunkow polsko-estonsko-totewskich™. Tej
wersji wzajemnych relacji zdecydowanie przeciwstawiat si¢ minister spraw zagranicz-
nych Lotwy Zygfrids Meierovics, uznajac ze uklad bez Finlandii nie spetnitby swojej
roli. Tymczasem deklaracje ptynace z Helsinek potwierdzaty poglebiajacy si¢ dystans
rzadu wobec udzialu Finow w politycznym porozumieniu z Warszawg. Finlandia po-
szukiwata w tym okresie wiasnej drogi w kierunku neutralno$ci’. Wobec duzej roz-
bieznosci stanowisk uczestnikow konferencja warszawska, ktora odbyta si¢ 16-17
lutego 1924 r., nie mogta zakonczy¢ si¢ sukcesem. Polska, Finlandia, Estonia i Lotwa
potwierdzity jedynie zachowanie solidarnej ustawy w odniesieniu do biezacych wy-
darzen miedzynarodowych’. Okres pokonferencyjny pogtebit polsko-finskie rozbiez-
nosci. Attaché wojskowy w Helsinkach rotmistrz Aleksander Lubienski donosit, ze
w elitach politycznych Finlandii pojawil si¢ pomyst zaangazowania tego kraju w po-
lityczne zblizenie z panstwami battyckimi, tacznie z Litwa. Akcja wspierana byta przez
dyplomatoéw battyckich. Sprzyjaty jej rowniez czynniki niemieckie. Co cieckawe,

2 A. Skrzypek, Zwigzek Baltycki. .., s. 214.
3 P. Lossowski, Ostatni akt ksztattowania granic Drugiej Rzeczypospolitej — podzial pasa neutral-
nego pomiedzy Polskg a Litwg w lutym 1923 r., ,Studia z Dziejow Rosji i Europy Srodkowo-
-Wschodniej” 2002, t. XXXVII, s. 35-37. Por. Zrédia do historii powszechnej okresu miedzy-
wojennego, t. 1: 1917-1926, red. S. Sierpowski, Poznan 1989, dok. 79, s. 312-313.

" AAN, Zespot: Ataszaty wojskowe, sygn. A/II/117/3, k. 193, cele polskiej polityki nadbattyckiej

w przededniu konferencji warszawskiej, z XI1 1923 r.
5 AAN, Zespot: MSZ, sygn. 7637, k. 91 11, depesze PAT z Helsinek z 91 1211924 r.
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dziatania te w ocenie rotmistrza Lubienskiego nie mogly przynies¢ pozytywnego re-
zultatu. Zwigzki z Polska popieraty finskie kota wojskowe, bez zgody ktérych niemoz-
liwa bytaby polityczna opcja Finlandii”.

W 1924 r. Litwa uwazata, ze nawigzanie stosunkéw dyplomatycznych z Rzeczpo-
spolitg jest w dalszym ciagu nie do przyje¢cia. W opracowaniu dotyczacym stanowiska
rzadu litewskiego w sprawie normalizacji stosunkoéw z Warszawa z pazdziernika 1924 r.
czytamy: ,,pierwszym warunkiem zaprowadzenia miedzy panstwami sgsiadujgcymi
stosunkow konsularnych jest istnienie granicy uznanej przez te panstwa. Rzad litewski,
ktéry wykonywanie swych praw suwerennych na terytorium wilenskim uwaza tylko
za zawieszone chwilowo, z powodu wtargni¢cia Polski na to terytorium, nie mogiby
rowniez uzna¢ obywatelstwa polskiego narzuconego swym mieszkancom sitg orezna,
ani przesta¢ uwazac¢ tychze za poddanych panstwa litewskiego™7®.

W polowie 1924 1. pojawila si¢ szansa na przetamanie traktatowego impasu, jaki
trwat na linii Warszawa-Helsinki-Tallin-Ryga. W czerwcu ministrem spraw zagranicz-
nych Estonii zostal Kaarel R. Pusta, zwolennik zwigzku czterech krajow regionu. Ich
przedstawiciele podczas wrzesniowego spotkania w trakcie sesji Ligi Narodow uzgod-
nili termin spotkania battyckiego na listopad 1924 r. Odbyto si¢ ono ostatecznie w dniach
16-17 stycznia nastgpnego roku (ryc. 1).

Ryec. 1. Konferencja w Helsinkach w styczniu 1925 r.
Zrédto: NAC, sygn. 1-M-280-1

77 AAN, Zespol: Sztab Generalny, sygn. 616/47, k. 298-299, pismo attaché wojskowego RP w Hel-
sinkach do Oddziatu II Sztabu Generalnego z 12 VI 1924 .
8 Zrédla do historii powszechnej. .., dok. 103, s. 436.
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Estonska inicjatywa zmierzajaca do podpisania wspdlnego porozumienia napotka-
ta opdr Finlandii i niezdecydowanie Lotwy. Protestowata dyplomacja litewska, a tak-
ze Niemcy oraz ZSRR. Kraje te z natury rzeczy przeciwne byly wszelkim formom
organizowania si¢ sgsiadow. Bioracy udziat w konferencji minister Aleksander Skrzyn-
ski rozwazal zwigzek bez udziatu Finlandii, gdyby ta konsekwentnie torpedowata
wysilki pozostatych krajow. Jednak wysitki estonskiego ministra zmierzaly w innym
kierunku. Zaproponowal on bowiem podpisanie uktadu, w ktérym Polska, Finlandia,
Estonia i Lotwa zobowiazalyby si¢ do wspdtpracy na arenie miedzynarodowej oraz
cyklicznych spotkan ministrow spraw zagranicznych. Dodatkowo wspomniane kraje
podpisatyby dwustronne porozumienia, co mialoby by¢ pierwszym etapem budowy
przysztego Zwiazku Battyckiego. Zalozenie, ze taka wersja porozumienia bedzie moz-
liwa do przyjecia przez Helsinki, okazato si¢ mylne. Odejscie w tym okresie Finlandii
od politycznej wspotpracy z partnerami byto na tyle zdecydowane, ze kraj ten wtasci-
wie zrezygnowat ze wspolnej konferencji planowanej na sierpien 1925 roku™.

Mozna postawié tezg, ze ostatnie spotkanie ministrow spraw zagranicznych czterech
krajow poswigcone idei Zwigzku Battyckiego odbyto si¢ w Genewie w dniach 6-11 wrzes-
nia 1925 r. Jak nalezato si¢ spodziewaé, nie przyniosto ono zadnego przetomu. Natomiast
pojawily si¢ doniesienia o dziatalnosci posta finskiego w Moskwie, ktory przestrzegat
wladze w Helsinkach przed dalszymi kontaktami battyckimi®. Trudno uznaé postawe
finskiego dyplomaty w kontekscie miejsca petnienia stuzby za dzieto przypadku.

Cykliczne spotkania przedstawicieli Polski, Finlandii, Estonii i Lotwy, ktore odby-
waly sie w pierwszej potowie trzeciej dekady XX wieku, nie wypracowatly wigzacego
porozumienia o charakterze polityczno-wojskowym. Zasadnicza przyczyna takiego roz-
woju wydarzen byly roznice w postrzeganiu mechanizméw prowadzgcych do zapew-
nienia bezpieczenstwa zewnetrznego. Istniejace sprzecznosci wzmacniata propaganda
wielkich sasiadow — Niemiec i ZSRR. Podkresli¢ nalezy tez destrukcyjng role Litwy
w procesie budowania porozumienia odmawiajgcej wspotpracy z panstwem polskim.
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Summary

Finland and the Baltic Countries
in Political Relations with Poland
in the Years 1918-1925

Finland and the Baltic countries, like the Polish-Lithuanian Commonwealth, were
founded on the ruins of the Russian Empire. The new states had little military and econom-
ic potential. The proximity of the Red Empire posed a real danger to these countries. Po-
litical realities forced them to seek a stronger ally, a guarantor of their existence. In this
way, the Polish state found itself in the orbit of interest of its small, north-eastern neighbors.
This idea was not contrary to the political and military interests of Poland, for which the
Bolshevik system also posed a serious threat. Mutual expectations led to a series of con-
ferences between Finland, Estonia, Latvia, and Poland, which were supposed to lead to the
construction of the Baltic Union, an agreement of a defensive nature. These efforts did not
end in success, but they formed the basis for multilateral meetings and contacts in the first
half of the 1920s. Unfortunately, Lithuania, in conflict with Poland practically throughout
the entire interwar period, broke away from these relations.



