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RODZINA ZASTEPCZA I ADOPCYJNA
JAKO SZANSA DLA DZIECKA OSIEROCONEGO

WSTEP

W ramach wspétczesnych przemian spoleczno-polityczno-gospodarczo-kul-
turowych coraz czeSciej méwi si¢ o zagubieniu czlowieka, o jego samotnosci.
Uzyte tu pojecie samotno$ci oznacza nie tyle brak bezposrednich kontaktow
z innymi ludZmi - zycie kazdego czlowieka wpisane jest bowiem w wiele wspolnot
— ile raczej oznacza brak bliskiej uczuciowo osoby. Nie chodzi zatem o fizyczne
oddalenie od ludzi, ale o oddalenie psychiczne, sprowadzajace si¢ do brakn
emocjonalnej iacznosci z drugim czlowiekiem jako jednostka i wspdlnota oséb.
Ten problem samotno$ci i osamotnienia z cala brutalnoScia dotyka ludzi
najbardziej wrazliwych, najdelikatniejszych, jakimi sa zawsze w spoleczefistwie
dzieci!. W spos6b niejako naturalny poglebia go, ujawniajacy si¢ we wspélczesnej
rzeczywistosci, fakt sieroctwa i to zardwno sieroctwa naturalnego, jak i spolecz-
nego, wynikajacy z sytuacji pozbawienia dziecka jego Srodowiska rodzinnego.
Konsekwencje osierocenia, a precyzyjnie mdwigc, osamotnienia wynikajacego
z sieroctwa, sa daleko idace. Pozbawienie bowiem dziecka jego §$rodowiska
rodzinnego, spowodowane réznymi przyczynami, jest pozbawieniem go natural-
nego Srodowiska rozwoju i urzeczywistniania si¢ w sferze psychicznych
1 uczuciowych kontaktéw z drugim czlowiekiem, O ile bowiem cziowiek dorosty
ma swdj wewnetrzny §wiat, w ktérym przez jaki§ czas moze si¢ chroni€ i czerpaé.
treci do zycia, izolujac si¢ od ludzi, o tyle dziecko jeszcze tego wewngtrznego
§wiata nie stworzyto lub ma w stopniu ograniczonym, co niesie katastrofe rozwoju
personalnego 2.

Cecha charakterystyczna nowoczesnych pafistw i spoleczefistw winna by¢
troska o poszczegélnych ludzi, a zwlaszcza tych, ktdrzy nie sa w stanie egzystowaé
samodzielnie, tzn. nie sa w stanie zaspokaja¢ wszystkich podstawowych,
a réwnocze$nie nieodzownych do ich istnienia i spelniania si¢ potrzeb. W tym

!'Na ten temat pisze miedzy innymi M. L opatkowa, Semotno$¢ dziecka, Warszawa 1982.
2 Por. tamze, . 4.
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kontek$cie mozna postawié pytanie: czy domy dziecka, jako najpopularniejsza
w dalszym ciggu forma opieki catkowitej, spelniaja dzi§ swoje role w zakresie
zaspokajania podstawowych potrzeb dziecka? A moze bardziej zdecydowanie
nalezatoby p6jé¢ w kierunku rodzin zastgpczych i adopcyjnych. Rodzina bowiem
zawsze jest rodzing. Stanowi szczegdlny rodzaj wigzi, kidre jak si¢ wydaje, sa nie
do zastapienia. Artykul niniejszy podejmuje problem sieroctwa w koutekscie
rodzin zastgpczych i adopeyjnych.

1. SIEROCTWO JAKO WSPOLCZESNY PROBLEM
SPOLECZNY I JEGO SKUTKI

Nie ulega watpliwosci, Ze sieroctwo jest wainym, niosacym ze soba wiele
negatywnych nastepstw problemem dzisiejszych spoleczedistw, w tym takze
spoteczefistwa polskiego®. W tym miejscu powiedzieé jedynie wypada, ze jest to
najbardziej przykra forma samotno$ci, niosaca ze soba najwiecej szkodliwych
skutkéw dziecku. Oznacza to, Ze Zadne spoleczefistwo nie moze traktowal tego
problemu jako zjawiska marginalnego. Mowiac o sieroctwie, jako waznym
problemie spolecznym, a jednocze$nie chcac ukazaé jego negatywne skutki dla
dziecka, trzeba w pierwszej kolejnosci zdefiniowaé samo pojecie ,,sieroctwo”.

W powszechnym i naukowym rozrdznieniu dzieli si¢ sieroctwo na dwa rodzaje:
sieroctwo naturalne, w przypadku gdy rodzice dziecka nie zyja, oraz sieroctwo
spoleczne, w przypadku kiedy rodzice zyja, lecz nie wychowuja dzieci, natomiast
wychowuja je i sprawuja nad nimi catkowita opieke placéwki ku temu powotane *,
Z kolei istnieja dwa stanowiska dotyczace rozumienia terminu ,Sieroctwo
spoleczne” . Pierwsze — uznajace za sieroty spoleczne wszystkie dzieci majace
subiektywne poczucie osamotnienia, a wigc takze te, ktére mieszkajq z rodzicami
i przebywaja pod ich opieka. Drugie — uznajace za sieroty spoleczne wszystkich
nieletnich pozostajacych pod stalg lub okresowa opieka poza wiasna rodzinag .

Pierwsze stanowisko reprezentuja gléwnie psychologowie, drugie pedagodzy,
pracownicy administracji o§wiatowej i nadzoru szkolnego. Na przykiad A. Szym-
borska uwaza, Ze sieroctwo spoleczne to sytuacja spoleczno-opickuficza, w ktérej
istnieje brak opieki nad dzieckiem ze strony rodzicéw naturalnych oraz dhugi okres
pobytu dziecka poza jego domem z brakiem kontaktéw dziecka z rodzicami 7.
Z kolei A, Strzembosz przez pojecie ,.sieroctwo spoleczne” rozumie sytuacje dzieci
umieszczonych w placéwkach opiekuficzo-wychowawczych ze wzgledu na
niespelnianie przez rodzicéw obowiazkéw rodzicielskich. Dodaé przy tym nalezy,

"3 Na temat rozmiar6w sieroctwa w tym szczeg6lnie sieroctwa spotecznego pisze J. Macias z -
ko wa, Zteorii i prakiyki pedagogiki opiekuriczej, Warszawa 1991, s, 96-97.
“Por. M. Lopatkowa, dz cyt,s. 102,
*Por. tamze, s. 103.
Por. tamze, s. 103.
"Por. A. Szymborska, Sieroctwo spoteczne, Warszawa 1978, s. 22.
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ze kwestig istotng w tym przypadku nie jest, w jakim zakresie dzieci zachowaty
kontakty z rodzing naturalng oraz czy Lch rodzice zostali pozbawieni wiadzy
rodzicielskiej, czy wladze tg zawieszono®. Jeszcze inaczej termin ,sieroctwo
spoteczne” interpretuje A. Majewska. Uwaza ona, ze za sierot¢ spoleczna uznaé
mozna dziecko, ktbére jest pozbawione opieki i pomocy zaréwno rodzicow
wiasnych, jak i spoleczefistwa, a wige nie pielegnowane, nie wychowywane,
osamotnione zar6wno przez rodzicéw naturalnych, jak i instytucje spoleczne,
ktérych celem jest opieka nad dzieckiem i jego wychowanie®.

Przytoczone powyzej, w celu egzemplifikacji, interpretacje terminu ,,sieroctwo
spoteczne” wskazuja, ze nie jest on jednoznaczny. Termin ten obejmuje wielorakie
sytuacje losowe dzieci, analizowane i wyrézniane ze wzgledu na wielorakie
kryteria. W niniejszym artykule, ktérego celem nie jest préba jednoznacznego
zdefiniowania tego pojecia, zostanie przyjete bardzo szerokie jego znaczenie.
Obejmowaé ono bedzie zardwno sytuacje tych dzieci, ktére pozbawione opieki
wiasnych rodzicéw nie znalazly jej w instytucjach spolecznych i pafistwowych, jak
i sytuacje tych dzieci, ktére taka opicke w instytucjach spolecznych i padstwowych
znalazly. Podstawowym kryterium wyrdznienia jest w tym ujeciu brak opieki nad
dzieckiem ze strony jego naturalnych rodzicéw.

Sieroctwo, szczegélnie spoleczne, stalo si¢ w tej chwili niepokojacym
zjawiskiem spolecznym. Oblicza si¢, iz liczba dzieci mie znajdujacych opieki
i oparcia w rodzinie naturalnej nie maleje, a wrecz przeciwnie — ro$nie. Opieke nad
nimi okresowo lub na stale przejmuje pafistwo, kierujac je do placéwek
opiekuficzo-wychowawczych, migdzy innymi do doméw dziecka. Jest znamienne,
ze obecnie sieroty i pOlsieroty stanowia zaledwie 10% calej populacji wychowan-
kéw doméw dziecka, 90% za$ to dzieci faktycznie majace rodzicéw. Wérdd
zasadniczych przyczyn sieroctwa, pomijajac sieroctwo naturalne, ktdérego przy-
czyna jest $mieré rodzicéw, wymienia sie: rézne formy ruchliwosci spolecznej
i urbanizacji kultury, ktére moga prowadzi¢ do uruchomienia mechanizméw
spotecznych o charakterze kryminogennym; ograniczony czas wspélnego przeby-
wania rodziny warunkowany zawodowa aktywizacja kobiet-matek: ucigzliwo§é
dnia codziennego; brak konstruktywnej wspéipracy rodziny z instytucjami
os§wiatowo-wychowawczymi; brak odpowiedniej infrastruktury placéwek opiekuni-
czych i wychowawczych wspomagajacych rodzing w pelnieniu jej funkcji;
niedostateczne przygotowanie do Zycia w rodzinie i do pelnienia rél rodzicielskich;
braki osobowosciowe wynikajace najczeéciej z. wadliwej socjalizacji wnoszonej do
zwiazku malzeniskiego; niepeina §wiadomos§é obowiazkéw wynikajacych z rodzi-
cielstwa; zjawiska patologiczne w Zyciu rodzinnym’®. W tym miejscu nalezy

%Por. A. Strzembosz Rozmiary sieroctwa spotecznego w swietle orzecznictwa sqdéw
opiekuriczych w latach 1958-1974. Wybrane zagadnienia patologii rodziny, Warszawa 1976, s. 38.

*Por. A. M aje w sk a, Dzialania zapobiegajace powstawaniu sieroctwa spotecznego. Referat
wygloszony na ogélnopolskiej naradzie aktywu op1ek1 nad dzieckiem, Wa.rszawa 1965.

Opor.]. Maciaszkowa, dz cyt, s, 91-92.
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postawi¢ fundamentalne dla dalszych rozwazafi pytanie: jakie skutki dla dziecka
niesie sieroctwo i to zaréwno naturalne, jak i spoleczne? _

Najogdélniej mozna stwierdzi€, ze sieroctwo jest najtrudniejszq forma osamot-
nienia dziecka niosaca ze soba wyraZne skutki. J. Maciaszkowa stwierdza: ,.sa
dwie grupy dzieci: ~ jedna, ktéra zostaje osierocona, opuszczone przez rodzing we
wezesnym dziecifistwie; - druga, odrzucona i opuszczona w okresie p6Zniejszym.
W obydwu tych grupach wystepuja wyrazne skutki osierocenia rodzinnego” ',
Z wypowiedzi autorki wynika jednoznacznie, ze chcac moéwi¢ o skutkach
sieroctwa, nalezy dokonaé podziatu osieroconych dzieci na dwie zasadnicze grupy,
a mianowicie dzieci osierocone we wezesnym dziecifistwie oraz dzieci osierocone
w wiekn kilka czy kilkunastu Iat. W obu tych grupach wiekowych skutki sa
bowiem jako$ciowo inne.

Biorac pod uwage pierwsza grupe dzieci, badania wykazujg Jednoznaczme, ze
dzieci pozbawione ciepla 1 atmosfery rodzinnej sa prawie zawsze opdZnione
w rozwoju fizycznym, umystowym i spotecznym, Skutki za$ tych wezesnych
do$wiadczeri deprywacyjnych sa na ogét trwale i nieodwracalne 2. Mozna zatem
powiedzieé, iz na podstawie badafi przyjmuje sig, Ze wczesna i trwala separacja
dziecka od rodziny w tym wieku, stanowi istotne zagrozenic dla wlaSciwego
i prawidtowego jego rozwoju: ,,poszczegdlni badacze koncentrowali uwage na
rozmaitych przejawach zaburzefi, wskazujac u dzieci wychowywanych od niemo-
wlectwa poza rodzing wlasna rozmaite zaburzenia fizjologiczne, zmiany morfo-
logiczne, obnizone zdolnosci refleksyjnego i abstrakcyjnego mySlenia, apatycz-
nosé, niedojrzatoéé uczuciows, stabe przystosowanie do §wiadomego dziatania” 2.
W celu egzemplifikacji, mozna przytoczy¢ wnioski z badafi H. Olechnowicz. Jej
zdaniem skutkami sieroctwa w tym okresic wiekowym sa: zaburzenia zycia
emocjonalnego polegajacego na wystgpowaniu zahamowan utrudniajacych nawig-
zywanie 1 utrzymywanie przez dziecko wigzi emocjonalnych; opdéZnienie
w rozwoju motorycznym,; obnizony poziom aktywnoS$ci psychicznej; zaburzenia
nerwicowe i charakterologiczne ™. I chociaz niektérzy znawcy problematyki
twierdza dzis, Ze zagroZenia wynikajace z sieroctwa u dzieci w tym wieku nie
musza prowadzi¢ na przyszio$é do nicodwracalnych wypaczefi w strukturze ich
osobowosci, to jednak powszechne jest przekonanie, Ze nagle rozstanie z rodzing
na pewien okres ma swoje negatywne oddzialywanie trudne do zlikwidowania '

Takze w odniesienin do drugiej grupy dzieci, pozbawienie ich wlasnego
$rodowiska rodzinnego, ma swoje negatywne skutki. Najczg¢Sciej na podstawie
wielorakich badaf wyinienia si¢ zaburzenia w zachowaniu, deficyt rozwojowy,
objawy nerwowosci, leki, zahamowania w sferze ruchowej !¢

' Tamze, s. 96.

2por, 8. Kozak, Sieroctwo spoleczne, Warszawa 1986, s. 268.

B), Maciaszkowa, dz cyt, s 93.

Ypor. H. Olechno wicz, Choroba szpitalng, ,Psychiatria Polska”, 1957, 7, s. 38.
YPor.]. Maciaszkowa, dz cyt, s. 94-95,

1Por., tamze, s. 95,
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Mozna zatem powiedzie¢, ze wyniki badaf, i to zar6wno w odniesieniu do
dzieci osieroconych we wczesnym dziecifistwie, jak i w okresie poZniejszym,
wykazujg wyraZnie, negatywne skutki tego faktu. Po prostu, dzieci pozbawione
wiasnego Srodowiska rodzinnego, pozbawione zostaja tym samym poczucia
bezpieczefistwa, pewnosci i wiasnej wartosci. I chociaz w pedagogice opiekufi-
czej istniat poglad, Ze dziecku bez rodzicow wystarcza dobrzy wychowawcy
i kolektyw réwiesniczy, to jednak Zycie poparte badaniami wykazalo, Ze nie
wystarcza, a w im liczniejszej grupie dziecko przebywa tym bardziej czuje sig
zagubione, osamotnione i pozbawione poczucia wlasnej wartosci'’. M. Lopat-
kowa, szukajac pelniejszego okreSlenia stanu psychicznego dziecka z placowki
opieki catkowitej, jaka jest dom dziecka, uzywa terminu ,samotnos¢ sieroca” %,
Poczucie osamotnienia, czgéciowe lub catkowite, brak wiasnego domu i domo-
wego stylu zycia, §wiadomo$é, ze jest si¢ przez otoczenie uznawane za sierote
(jest si¢ dzieckiem ,,pafistwowym”), wszystko to skiada si¢ na dziecigce poczucie
osamotnienia sierocego, poglebia S§wiadomo§¢ innosci, kogo§ kogo nikt nie
kocha. Ten stan rodzi tzw. chorobe sieroca, ktGrej objawami sa: utrata zdolnosci
przezywania prawidlowych kontaktéw spolecznych, brak zdolnosci odbierania
i dawania uczué, brak koncentracji uwagi, staba wyobraZnia, egocentryzm,
ograniczenie samodzielno$ci, aktywnodci, staba kondycja ruchowa, skionnoéé do
zachorowalnosci °.

2. RODZINA PODSTAWOWYM SRODOWISKIEM
ROZWOJU DZIECKA

Rodzina, na gruncie katolickim, rozumiana jest jako rzeczywisto§é ludzka,
etyczna i religijna, a nie tylko biologiczna, psychologiczna, etnologiczna
i kulturowa?®, Oznacza to, e tworzy ona jedno§¢ spoleczna, ale i cato§é moralna,
co w praktyce oznacza, Ze jest ona nie tylko wspélnota osob ludzkich, ale
i spoleczno$cia 1 to spolecznoscig naturaing, gdyz sama natura domaga si¢ jej
istnienia . W takim ujeciu, rodzina stanowi dla kazdego cztowieka, w tym przede
wszystkiin dla dziecka, podstawowa warto§é. W czym wyraza sie owa warto§é
rodziny dla dziecka?

Najogdlniej mozna stwierdzié¢, Ze rodzina ,stanowi najbardziej powszechne
srodowisko zycia cziowieka [...] uwaza sig, Ze rodzina wywiera istotny i znaczacy
wplyw na zachowanie si¢ jednostek, ich stosunek do innych os6b, $wiat wartodci,
do systemu norm i wzoréw postepowania. Zycie w rodzinie obejmuje bowiem
dlugi okres, zaczyna si¢ zanim pojawia si¢ inne $rodowiska w Zyciu czlowieka

"Por. M. Lopatkowa, dz cyt,s 107.

¥ Por. tamze s. 103,

®Por. ). Lepalczyk, Pedagogika opickuricza, L5dZ 1976, s. 43.

®Por. J. B ajda, Rodzina w planie Bozym, ,Communio”, 1981, 5, s. 3.

Por. Cz. Strzeszewski, Katolicka nauka spoteczna, Warszawa 1985, s, 398,
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a czlonkéw rodziny lacza wiezy biologiczne (wiezy krwi) i emocjonalne” 2

Aksjologiczno$¢ rodziny dla dziecka nalezy zatem widzie¢ w dwéch plaszczyz-
nach. Stanowi ona dia dziecka, z jednej strony, zabezpieczenie podstawowych jego
potrzeb, z drugiej za§ strony, §rodowisko petnego rozwoju.

Biorac pod uwage pierwsza plaszczyzne aksjologicznosci rodziny dla dziecka,
tzn. Ze zabezpiecza ona podstawowe jego potrzeby, mozna wyliczy¢ ich wiele.
Ograniczymy si¢ do tych, ktdre sa szczegélnie wazne. Mozna je sprowadzié¢ do
czterech. Pierwszg jest potrzeba akceptacji poprzez mitoéé. Kazde dziecko musi
wiedzieé, Ze jest akceptowane i to takie, jakie jest, a nie jakie powinno byé.
W dziecku tkwi co$, co mozna by nazwad ,,pratesknota za tym, zeby by¢ kochanym”.
Te miloéé dziecko musi odczuwaé dotykalnie, musi jej doznawaé namacalnie,
Dziecko musi odczuwaé réwniez, ze jest owocem mitosci rodzicielskiej. Tylko
howiem czlowiek, ktory zaznat miloSci i mogt ja przezywaé, sam bedzie do niej
zdolny. Rodzina zapewnia tak rozumiang akceptacje poprzez milos¢. Kolejng
potrzeba, kiéra zapewnia dziecku rodzina to potrzeba bezpieczefistwa. Dziecko,
szczegonie mate, ma poczucie bezpieczenstwa wtedy, gdy odczuwa obecno$é matki.
Gdy dziecko jest w trudnej sytuacji, kto§ musi przy nim by¢. Tylko wtedy moze ono
przekonac sig, czym jest to poczucie. Dziecko, kt6re nie ma zaspokojonej tej potrzeby
poprzez rodzing, bedzie zawsze zylo w poczuciu zagrozenia. Bardzo istotna potrzeba,
ktéra spetnia rodzina jest takze poczucie pewnosci. Osoba w rodzinie dajaca dziecku
to poczucie jest przede wszystkim ojciec. Nie ulega bowiem watpliwosci, ze dziecko
ma poczucie pewnoSci wlasnie wtedy, gdy u§wiadamia sobie obecno$¢ ojca. Dzigki
jego blisko$ci budzi sie w dziecku zaufanie do wszystkiego. Ojciec jest zawsze
uosobnieniem poczucia bezpieczefistwa. Od niego dziecko uczy sig, jak ma sobie
radzié w zyciu 1 jak ostac si¢ w nim. Jesli dziecko w rodzinie, przy boku ojca, doznato
poczucia pewnosci, to rodzi sig w nim zaufanie do siebie, czlowieka, §wiata, Boga.
Wreszcie rodzina zapewnia dziecku jeszceze jedng istotng potrzebe, jaka jest poczucie
warto$ci. Dziecko musi mie¢ w gronie rodzinnym pewne znaczenie i prestiz. Musi
mie¢ §wiadomo$é, ze tu jest jego miejsce, ze tu kto§ na niego czeka. Dlatego dziecko
powinno by¢, w dobrym tego stowa znaczeniu, punktem centralnym w rodzinie. Kto
w dziecifistwie odczul swoje znaczenie, potrafi w zyciu pdZniejszym utrzymad
poczucie swej warto§ci, a takze potrafi Zyczliwie i bez zawiSci odnosi¢ sie do innego
czlowieka i uznaé jego prestiz >,

Rodzina gwarantuje zatem dziecku zapewnienie tych fundamentalnych potrzeb,
jakimi sa akceptacja w sferze miloéci, bezpieczefistwo, poczucie pewnosci
i wiasnej warto§ci. Realizacja tych potrzeb jest bardzo istotna sprawa. Pozwala
dziecku w péZniejszym okresie funkcjonowad jako jednostce dojrzatej.

Warto§¢ rodziny dla dziecka nalezy takze widzie¢ w drugiej plaszczyZnie.
Chodzi o podstawowy fakt, Ze rodzina jest srodowiskiem petnego rozwoju dziecka.

23, Maciaszkowa, dz cyt, s. 49,
Bpor. M. Dabrowska, Kilka refleksji o wychowaniu religijnym matego dziecka, ,List

Rodzinny”, 1993, §, s. 6,
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Najogdlniej mozna stwierdzi¢, ze dziecko rozwija si¢ dzieki przyjetym, zaakcep-
towanym i1 w milo$ci urzeczywistnianym rolom rodzicéw i innych czlonkéw
rodziny . Chodzi tu przede wszystkim o caly proces wychowania w rodzinie,
ktéry ma swoje podstawowe znaczenie dla rozwoju osobowego dziecka. Jak
stwierdza S. Styrna ,zadania bowiem opieki nad dzieckiem i jego pielegnacje
moglyby byé z powodzeniem spelnione przez odpowiednie domy opiekuficze
i wychowawcze. Rowniez wyksztalcenie ogélne i zawodowe, czy zabezpieczenie
przysziosci od strony materialnej osiaga si¢ dzi§ poza rodzina, gléwnie za
poSrednictwem szkoty. Nie na tym wigc polega specyficzne zadanie rodziny. Sg to
raczej ramy, warunki, baza sprzyjajaca wychowaniu. Nie w realizacji tych zadafi
lezy istotna i specyficzna dla rodziny funkcja wychowawcza. Chodzi tu natomiast
o uformowanie osobowosci dziecka, o zaszczepienie najwyzej stawianych ideatéw
moralnych, religijnych i spolecznych” ». Koficowe stwierdzenie autora oddaje catg
istote problemu. Wychowanie w rodzinie to przede wszystkim wychowanie
w plaszczyZnie moralnej, spolecznej i religijnej, ktére ma istotne znaczenie
w uformowaniu i ksztalttowaniu osobowosci dziecka. Nie ulega bowiem watpliwo-
éci, ze rodzina od najwczeSniejszego okresu zycia dziecka ksztaltuje w nim
okre§lony stan $wiadomoSci moralnej, na ktéry sktadaja si¢ do$wiadczenia
i przekonania moralne, a takze moralne motywacje oraz sposéb zachowania
w formie tzw. wzorcOw postgpowania®. Podobnie takze w plaszczyZnie
spotecznej, wychowanie w rodzinie, prowadzi do tzw. uspolecznienia dziecka. Nie
niszczac jego indywidualnodci, rodzina staje si¢ $rodowiskiem przekazywania
wartodci i postaw spotecznych, sposobdéw spotecznych zachowati, dowarto§ciowan
kulturowych. W ten sposéb uczy dziecko, z jednej strony, wychodzi¢ poza zakres
wlasnych jednostkowych spraw i problemdw, z drugiej za§ strony, uczy aktywnie
bytowaé w spolecznoéci?’. Wreszcie takze w plaszczyznie wychowania religij-
nego, rola rodziny, przynajmniej w pierwszym okresie, wydaje si¢ by¢ nieza-
stagpiona. Wychowanie religijne zaczyna si¢ bowiem od najwcze§niejszego okresu
zycia. Dziecko poprzez obraz matki i ojca do§wiadcza w tym czasie najbardziej
Bozej mitosci 1 troski. To stanowi fundament dziecka na przyszle zycie. Jedynie
dziecko, ktére jest kochane i madrze wychowywane w trosce o jego dobro, jest
przygotowane na spotkanie z Bogiem w wierze %,

Tak rozumiane wychowanie w rodzinie ma swoje fundamentalne znaczenie dla
rozwoju osobowego dziecka: ,wychowanie zatem dziecka w rodzinie, to

“por. M. B ula, Rodzina frodowiskiem petnego rozwoju cziowieke, ,,ChrzeScijanin w Swiecie”,
1976, 42-43, 5. 113.

8. Styrna, Znaczenie wychowania w rodzinie dla rozwoju dziecka, ,,Chrzescijanin
w Swiecie”, 1976, 42-43, s. 95.

®Por. S. Kunowski, Wychowanie moralne jako istomy element wychowania chrzescijasi-
skiego, ,,Chrzetcijanin w Swiecie”, 1976, 42-43, s. 55.

“Por. H. Skorowski, Rodzina a spolecznos¢ terytoriaina w kontekScie samorzadu,
»Z pomocg rodzinie”, 1991, 4, s. 85. .

®por, M. Dabrowska, art. cyt,s. 6.
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przyswajanie sobie przez niego postaw Zyciowych, aspiracji intelektualnych,
wzorcOw moralnych, religijnych i spolecznych, ktére reprezentuja rodzice, krewni
i ich otoczenie, czyli przyswajanie kultury wspélnoty rodzinnej, jako zespotu
§rodkéw rozwoju osobowosci” .

W podsumowaniu nalezy stwierdzi¢, Ze rodzina jest podstawowa warto§cia
dziecka. Zabezpiecza bowiem i gwarantuje zaspokojenie podstawowych jego
potrzeb, a takze jest Srodowiskiem pelnego rozwoju osobowego dziecka. Nalezy
zatem moéwic o niezastapionej roli rodziny dla dziecka.

3. DOM DZIECKA — RODZINA ZASTEPCZA
- RODZINA ADOPCYJINA

Ukazanie negatywnych skutkéw sieroctwa, a jednoczeSnie wykazanie nieza-
stapionej roli rodziny w Zyciu dziecka, kaze na nowo postawié pytanie: co jest
rzeczywista szansa dla dziecka osieroconego?

Najbardziej rozpowszechniona forma opieki nad dzieckiem os1eroconym sa
wielorakie zaktady opiekuricze. Nie bedziemy w tym miejscu zajmowali si¢ nimi.
Nie negujac tej formy opieki nad dzieckiem osieroconym, trzeba jednak w spos6b
jednoznaczny stwierdzié, ze ,,najlepszy nawet zaktad opiekuriczy nie wychowuje
inaczej, jak w atmosferze bezosobowej instytucji. Dziecko nie potrafi w nim poczué
si¢ »kim$«, nie moze rozwina¢ swoich psychicznych mozliwoéci” *. I chociaz byt
swego czasu taki poglad, ze dziecku bez rodzicéw wystarcza dobrzy wychowawcy,
to jednak badania wykazuja jednoznacznie blednosé tego pogladu®'.

Poniewaz wiadomo, ze do osiagniecia przez dziecko pelni rozwoju psychicz-
nego, emocjonalnego, spolecznego, konieczne jest wychowanie w rodzinie,
w pedagogice opiekuficzej przewaza dzi§ poglad preferujacy rodzinne formy
opieki, Jako najbardziej skuteczny spos6b kompensowania dzieciom braku wlasnej
rodziny %, | Bo je§li jest bodaj jeden bliski dziecku cziowiek, z ktérym moze ono
zy¢ pod jednym dachem — nie ma wiedy poczucia osamotnienia i nie ma sieroctwa.
Jest rodzina i dom”*, Do preferowanych form rodzinnej opieki nad dzieckiem
osieroconym zalicza si¢ przede wszystkim rodzing zastgpcza i rodzing adopcyjna.

O rodzinie zastepczej méwimy wtedy, gdy mabzefistwo lub osoba nie
pozostajaca w zwiazku matzefiskim bierze na wychowanie dziecko na pewien
okres*, Oznacza to, ze dziecko wychowujace si¢ w rodzinie zastgpczej nie
zmienia swego statusu prawno-rodzinnego. Rodzina za$ otrzymuje na dziecko
comiesigczne dotacje i jest konsultowana oraz kontrolowana przez powolany do

®S. Styrna, art cyt,s. 103,
*®Tamze, 5. 99-100.
¥Por. M. Lopatkowa, dz cyt,s. 107
. ®Por. A. Kamifiska, Funkce pedagogiki spolecznej, Warszawa 1980 s. 230—241
BM., Lopatkowa, dz cyt,s. 107.
*Por.J. Maciaszkowa, dz cyt,s. 125,
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tego czynnik spoleczny. Jakie korzy$ci niesie ze sobg zapewnienie dziecku
osieroconemu rodziny zastgpczej?

Z pewnodcig rodzina zastgpcza nie jest optymalng szansa dla dziecka
osieroconego. Nie ulega jednak watpliwosci, ze jest ona lepsza forma opieki nad
tym dzieckiem niz jego pobyt w domu opickuficzym. Stwarza bowiem dziecku
mozliwos¢ uczestniczenia w atmosferze rodzinnej; wzajemnych, bliskich, osobis-
tych kontaktéw; zrozumienia, pomocy i Zyczliwosci; zagwarantowania poczucia
bezpieczefistwa; rozwoju i wychowania w plaszczyZnie moralnej i spotecznej.
W znaczeniu zatem socjologicznym i pedagogicznym, umieszczenie dziecka
w rodzinie zastgpczej jest traktowane jako szansa zpiwelowania negatywnych
skutk6éw sieroctwa®’. Na podstawie licznych badat, zasadnie mozna wnioskowaé,
ze rodzina zastgpcza we wspdlczesnej rzeczywisto§ci spolecznej stanowi wartos-
ciowe Srodowisko opiekuficzo-wychowawcze dla dziecka pozbawionego wiasnej
rodziny 3¢

Wsréd wielu dziatafi pedagogiczno-psychologicznych na rzecz dzieci osieroco-
nych w celu zatarcia ich poczucia sieroctwa, najlepszg formg sa bez watpienia
rodziny adopcyjne. Za rodzing adopcyjng uwaza sie tg, ktéra przyjmuje dziecko
osierocone ,,za swoje”, na stale, daje mu swoje nazwisko i zobowiazana jest do
jego utrzymania na wlasny koszt. Istotnym elementem jest tu stworzenie pomigcdzy
dzieckiem a adoptujacymi prawnej wigzi rodzinnej takiej, jaka istnieje pomiedzy
dzieckiem a rodzicami naturalnymi®. W tym miejscu dotykamy samego
zagadnienia adopcji.

Zagadnienie to budzi dzi§ wiele kontrowersji, o czym §wiadcza pojawiajace sie
w prasie liczne artykuly i wypowiedzi. Szczegélnie drazliwym tematem,
wywolujacym wiele emocji, sa adopcje zagraniczne, okreSlane mianem ,wy-
przedazy polskich dzieci”. Problem ten wymaga na pewno uregulowania
prawnego, podjecia okre§lonych dziatad specjalistow, ustalenia dyrektyw moral-
nego posigpowania w tym wzgledzie, Faktem jest, ze adopcje zagraniczne
w zaloZzeniach i rzeczywisto§ci kierujace si¢ dobrem dziecka, maja swoja
niepodwazalng warto§é. Jest to jednak: szczegblowy temat w zakresie ogélnie
rozwazanego zagadnienia adopcji i wymaga osobnego oméwienia. W tym miejscu
kwestie te zostang pominicte na rzecz skupienia uwagi na zagadnienin wartodci
adopcji jako takiej, ktéra wydaje si¢ sta¢ w obronie dziecka osieroconego.

Moéwiac o wartoéei adopcji, nalezy postawi€ zasadnicze pytanie: co jest lepsze
dla dziecka porzuconego, pochodzacego z rodziny o zredukowanej uczuciowodci,
ktéra nie chee lub nie moze si¢ nim zajmowaé, czy zycie bez nadziei na powr6t do
rodziny wilasnej z poglebiajaca sie choroba sieroca brzemienng w skutkach, czy tez
adoptowanie go przez rodzing pragnaca stworzy¢ mu warunki powrotu do

¥ Por. tamze, s. 126-127,

% Por, tamze, s. 136.
M. Stajan, Osamoinione dzieci. Rodziny zastepcze i rodzinne domy dziecka, Warszawa

1983, s. 13.
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normalnego Zycia, a tym samym daé mu szanse i mozliwo§é wyrwania
z samotnodci i ofiarowaé to, co najcenniejsze w zyciu — przezywanie w peini
swojego czlowieczefistwa, ktdre jest mozliwe w normalnym zdrowym §rodowisku?

Decyzje o umieszczeniu dziecka w nowej rodzinie sa podejmowane bardzo
ostroZznie przez specjalistéw pedagogbéw, psychologédw, pracownikéw sadow.
Spoczywa bowiem na nich odpowiedzialno$¢ moralna za powierzone dziecko, Jest
to przeciez odpowiedzialno$¢ za los czlowieka. Rozwazane sg mozliwe szeroko
wszystkie ,,za” 1 ,,przeciw” w przeprowadzeniu adopcji. W dyskusji bowiem na ten
temat ujawniaja si¢ réznice w pogladach, ktére mozna ujaé w pytanie: ktéra wigZ
jest wazniejsza — wieZ krwi czy wieZ serca? % W wiekszoéci rodzin biologicznych
te dwie wigzi wystepuja nierozlacznie. U sierot spolecznych te dwie wigzi czesto
rozdziclaja si¢ — jedna pozostaje przy rodzicach biologicznych ~ druga rodzi sig
w rodzinach adopcyjnych. Opinia bedaca odpowiedzia na wyzej postawione
pytanie jest podzielona. Jesli wigZ krwi uwazana jest za warto$¢ niezastapiona,
wowczas dobro dziecka wymaga, by warto$¢ te chroni€ i odzyskiwaé wszelkimi
dostepnymi §rodkami. Wtedy kazda szansa na resocjalizacje rodzicéw biologicz-
nych, bez wzgledu na czas, jest cenna. W takich sytuacjach podejmowane sa
wszechstronne dziatania, by wieZ t¢ podtrzymywaé i na wszelki mozliwy sposéb
pomdée rodzinie 1 dziecku byé razem. Je§li natomiast wieZ serca jest wazniejsza
i moze zastapié wigZ krwi, kierujac si¢ nadrzednoscia zasady dobra dziecka, lepsza
jest adopcja niz diugie czekania w placéwce opiekuficzej na matke biologiczna.

Los kazdego dziecka jest indywidualnym losem ludzkim, dlatego zasada
indywidualizacji przypadkéw jest gtéwna w podejmowaniu decyzji o przysztym
zyciu powierzonego pod opieke miodego czlowicka. Wydaje si¢ jednak, ze we
wspblczesnym naszym spoleczefistwie adopcja — to konieczna i jakoSciowo
warto§ciowa forma profilaktyki i terapii stuZaca rozwiazywaniu probleméw
dziecka, ktére ma prawo do wychowania i Zycia w rodzinie. Umieszczenie kazdego
osieroconego dziecka w rodzinie adopcyjnej jest ze spotecznego punktu widzenia
potrzebne i pozadane. Praktyka zawodowa wielu pedagogéw pracujacych
w domach dziecka potwierdza w calej rozciaglodci te teze. Dziecko, ktore stracito
nadzieje na powrét do rodziny wilasnej i niekiedy samo nie chce do niej wrécié,
jakby rodzi si¢ na nowo w momencie, gdy dowiaduje si¢, Ze bedzie miato znéw
rodzicéw, choé ,nowych” i ,innych”. Odiywa w nim to, co zostalo uSpione.
Wracaja mu sily witalne i rado$é zycia®,

Wszystkie badania dotyczace rodzin adopcyjnych wykazuja jednoznacznie, Ze
tego rodzaju rodziny staja si¢ dla dziecka najlepszym $rodowiskiem Zycia
1 wychowania. Sg one bowiem, podobnie jak rodziny naturalne, w stanie
zabezpieczyé wszystkie podstawowe potrzeby dziecka oraz stwarzaja mu szansg
pelnego i integralnego rozwoju: ,,tak wigc rodzina adopcyjna staje si¢ dla dziecka

®por. M. Lopatkowa, dz. cyt, s. 234-235,
¥por. M. Dabrowska, W obronie dziecka osieroconego, ,Biuletyn Salezjafiski”, 1991,

9, 8. 25.
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§rodowiskiem Zycia i wychowania, w ktérym uzyskaé ono moze pelny, wszech-
stronny rozwdj, i w ktérym nastgpowaé moze, jak wykazuja wszystkie badania,
wyréwnanie opéZniefi rozwojowych wyniesionych ze zlego funkcjonowania
rodziny generacyjnej” *. Rodzing adopcyjng uznaé zatem nalezy za optymalna
szanse zniwelowania negatywnych skutkéw sieroctwa.

ZAKONCZENIE

Wiréd podstawowych praw dziecka wymienia si¢ prawo do mitosci, bezpieczen-
stwa, akceptacji, wolnofci, rozwoju, twoérczoéei, sukcesu, aktywnego udziatu
w szeroko rozumianym zyciu spolecznym, Prawa te zabezpiecza dziecku Deklaracja
praw dziecka ogloszona przez Komisje ONZ w 1959 r. Deklaracja ta chroni nie tylko
dziecko wychowujace si¢ w rodzinie, ale szczeg6lnie dziecko pozbawione rodziny,
a tym samym znajdujace si¢ w sytuacji zagrozZenia jego godnosci jako czlowieka.

Dotkliwym i poglebiajacym problemem wspélczesnej rzeczywistodci staje sie
problem sieroctwa i to zaréwno naturalnego, ale przede wszystkim spolecznego.
To drugie jest na ogdélt wynikiem patologii czeci spoleczefistwa, brakiem
odpowiedzialnoséci moralnej dorostych za narodzone Zycie. Kazde sieroctwo niesie
ze sobg dla dziecka negatywne skutki. W zwigzku z tym przed kazdym
nowoczesnym spoleczefistwem staje problem zabezpieczenia tym dzieciom
wiaSciwej przestrzeni ich integralnego rozwoju i zabezpieczenia ich naturalnych
potrzeb. Dom dziecka, jako najbardziej rozwinigta forma opieki nad dzieckiem
osieroconym nie spelnia do kofica zapotrzebowan dziecka osieroconego. Wydaje
si¢, Zze optymalna forma pozostaje potrzeba umieszczenia tych dzieci w rodzinie.
Kazda bowiem zdrowa rodzina spelnia dwa fundamentalne zadania: jest najlep-
szym §rodowiskiem rozwoju dziecka i zapewnia jego podstawowe potrzeby.
W tym kontekScie rodzina zastgpcza, a przede wszystkim rodzina adopcyjna,
wydaie si¢ optymalng formga tagodzenia skutkéw sieroctwa.

Sommario

Un problema molto sentito ¢ crescente nella societa contemporanea diventa I'orfanezza quella
naturale e quella sociale, L’ orfanezza sociale di solito é un risultato di patologia defla parte delia societd
e di mancanza di responsabilitd morale di adulti per la nuova vita umana. Ogni orfanezza porta con se
molti effetti negativi per i bambini. Per questo motivo ciascuna societd moderna deve assicurare a questi
bambini le condizioni naturali & necessarie per lo sviluppo. L’orfanotrofio come la forma piv sviluppata
della cura dei bambini orfani, sembra che non realizza pienamente le esigenze di questi bambini. Pare,
che la forma ottima é sempre il collocamento del bambino nella famiglia. Ogni sana famiglia realizza
due fondamentali compiti: € I"ambiente migliore dello sviluppo dei bambini e assicura a loro tutte le
esigenze fondamentali. In questo contesto sembra, che la famiglia sostitutiva, anzitutto la famiglia di
adozione, diventa un modo migliore di calmare gli effetti defl’orfanezza.

9. Maciaszkowa, dz cyt,s. 124,



