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GENEZA | ISTOTA POSTACI ANTYCHRYSTA
WE WCZESNOCHRZESCIJANSKIEJ LITERATURZE LACINSKIEJ

WPROWADZENIE

Posta¢ Antychrysta jest gleboko zakorzeniona w $wiadomosci chrzescijan-
skiej. Ostateczny Przesladowca, majacy objawi¢ si¢ przy koncu czasoéw, pobudzat
wyobrazni¢ wielu autorow na przestrzeni wiekow, a jego legenda jest zywa po
dzi$ dzien. Kim jednakze jest Antychryst? Bez watpienia jest to jedna z najbar-
dziej tajemniczych postaci $wiata chrze$cijanskiego. Pojmowanie Antychrysta
zmieniato si¢ z biegiem czasu, zaleznie od sytuacji politycznej, czy tez nastrojow
spotecznych. Postaram si¢ przedstawi¢ geneze postaci Antychrysta na podstawie
wybranych fragmentéw wczesnochrzescijanskiego pismiennictwa tacinskiego.
Pokrétce przyjrzymy si¢ tez pogladom poszczegdlnych Ojcow Kosciota na istote
1 natur¢ Antychrysta oraz tendencjom w postrzeganiu tej postaci wystepujacym
w zachodnim chrzes$cijanstwie.

POCHODZENIE ANTYCHRYSTA

Rozwazania na temat pochodzenia Antychrysta, nalezatoby zacza¢ od zro-
zumienia i wyjasnienia samego pojecia HIIOOOOOOOOOO0. Termin ten wystepuje
wylacznie w literaturze nowotestamentalnej oraz pobiblijnej. W klasycznej litera-
turze greckiej, a zwtaszcza u Homera, przedrostek 00000 nie oznaczal przeci-
wienstwa, a raczej wskazywat na podobienstwo®. Zmienito si¢ to z biegiem czasu

1 Np. okreslenie 0000000000 oznaczato raczej ,,podobny bogom™ niz , przeciwstawny bogom”.
Por. K. Koscielniak, Zfo osobowe w Biblii, Krakow 2002, s. 123.
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1 juz u Filona, przedrostek 00000 oznacza ,,przeciw”. W Nowym Testamencie
stowo Antychryst jest terminem o zdecydowanie negatywnym charakterze. Mozna
je rozumiec¢ jako ,,Przeciwnika Chrystusa”, ale tez jako ,,Falszywego Chrystusa”.
Rézne rozumienie terminu Antychryst doprowadzito do wielu spekulacji na temat
pochodzenia i natury Antychrysta w pozniejszej literaturze patrystyczne;.

Swiety Augustyn tak ttumaczyt pojecie Antychrysta w jednej ze swoich homilii:
»Antychryst znaczy przeciwnik Chrystusa. Nie tak, jak niektorzy rozumieja, ze dlate-
go jest nazwany antychrystem, bo ma przyjs¢ przed Chrystusem, czyli Chrystus
przyjdzie po nim. Nie tak jest napisane. Antychryst znaczy przeciwnik Chrystusa™?.

W literaturze wczesnochrzescijanskiej tacinskiej istniaty trzy gtéwne koncep-
cje dotyczace pochodzenia Antychrysta:

1) Antychryst jako cztowiek lub cztowiek, przez ktorego dziata diabet (Anty-
chryst-cztowiek);

2) Antychryst jako diabet lub dziecko diabta (Antychryst-szatan);

3) Antychryst jako zbiorowos¢.

Warto w tym miejscu zwrdci¢ uwage na to, ze Listy $w. Jana mowig o Anty-
chryscie jako jednostce®, ale takze o antychrystach®, ktérzy juz teraz dziataja w
swiecie. Ten podziat na Antychrysta i antychrystow, jednostke i zbiorowos$¢, miat
tez wplyw na pozniejsze postrzeganie kwestii Antychrysta. Czesto pojecie Anty-
chryst oznaczato istote o zdecydowanie demonicznym charakterze, w przeciwien-
stwie do antychrystow, ktorzy byli zwyktymi ludzmi.

ANTYCHRYST — CZLOWIEK

Pochodzenie ludzkie, a wigc takie, gdzie Antychryst jest postrzegany jako
cztowiek, miato wielu zwolennikéw w rozwijajacym si¢ chrzeécijanstwie. Sama
kwestia ludzkiego pochodzenia ,,przeciwnika Boga” byta znana juz od wiekow.
Juz w judaizmie istnieje wiele przyktadow mogacych nasuwac¢ pewne skojarzenie
z pozniejsza postacig Antychrysta. W Ksigdze Ezechiela rozdz. 38-39 pojawia si¢
posta¢ krola Goga, ktory symbolizuje wladce napadajacego na krédlestwo Mesja-
sza pod koniec czasow. Takze okreslenie ,,maty rog” z Ksiggi Daniela dotyczy
postaci historycznej, czyli Antiocha IV Epifanesa.

Antioch zyskat sobie ztg stawe w historii zydowskiej. W 169 r. p.n.e. zdobyt
Jerozolime i ztupit Swiatynie®. W 167 r. Antioch catkowicie zabronit zydowskich

2 Augustyn, Homilie na Pierwszy List $w. Jana, 6, w: Homilie na Ewangelie i Pierwszy List
Sw. Jana, tham. W. Szotdrski, W. Kania, Pisma Starochrze$cijanskich Pisarzy, t. 15, 1, Warszawa
1976.

31J4,3.

4237

®1 Mch 1, 20-28; 2 Mch 5, 11-27.
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praktyk religijnych®, a takze sprofanowat Swigtynie, wznoszac w niej ottarz po-
$wiecony czci Zeusa: W dniu pigtnastym miesigca Kislew sto czterdziestego pia-
tego roku [8 grudnia, 167 r. p.n.e.] na ottarzu catopalenia wybudowano ohyde
spustoszenia’.

Pojecie ohyda spustoszenia pojawia si¢ takze w Ewangelii Marka:

,.Gdy tedy ujrzycie ohyde spustoszenia, stojaca tam, gdzie sta¢ nie powinna’®.

Cho¢ okreslenie ohyda spustoszenia odnosito si¢ do postaci Antiocha IV Epi-
fanesa, stato si¢ jednak jednym z najpotgzniejszych symboli Antychrysta. Hieronim
w ten sposob pisze o Antychry$cie w Komentarzu do Ewangelii Mateusza: ,,Na-
zwany on zostat ohyda, poniewaz przyjdzie jako przeciwnik Boga i przywtaszczy
sobie cze$¢ Bogu nalezng. Nazwany jest on za$ ohyda spustoszenia, poniewaz spu-
stoszy ziemig¢ przez zbrodnicze wojny i rzezie. Z tego powodu zostanie przyjety
przez Zydéw i stanie na miejscu $wietym, aby tam, gdzie $wieci wznosili modty do
Boga, zostal przyjety przez niewierzacych i odbierat cze$¢ boska™.

Cho¢ wielu uwaza, ze nie mozna taczy¢ Antychrysta z okresleniem ohyda
spustoszenia'®, nalezy jednak uwaza¢ Antiocha IV Epifanesa za jeden z pierwo-
wzoréw Antychrysta w pozniejszym chrzescijanstwie. Antioch zostat bowiem
przedstawiony jak tyran konca czasoéw, najwickszy wrog ludu bozego kryjacy sie
pod postacig czlowieka. Posta¢ wiadcy — Antychrysta byta bardzo popularna w
rozwijajacym si¢ chrzescijanstwie. Zazwyczaj taczono przepowiedni¢ dotyczaca
nadejscia Antychrysta z aktualng sytuacja polityczng. Dlatego tez kazdy wiadca,
ktory przesladowal chrzescijan, byt czgsto okreslany mianem antychrysta. Wtadca
historycznym, z ktorym najczgséciej utozsamiano Antychrysta, byt cesarz Neron,
panujacy w latach 5468 n.e.

Imi¢ Nerona stato si¢ synonimem okrutnego tyrana, a w niektérych jezykach
nawet Antychrysta. W jezyku ormiafskim stowo nehr, ktorym okreslano Anty-
chrysta, wyglada na transliteracje greckiego Neron'. Z perspektywy chrzescijan-
skiej Neron dlatego przyczynit si¢ do rozwoju legendy Antychrysta, ze uznano go
za pierwszego cesarza, ktory przesladowat chrzescijan. Bardzo waznym aspektem
historii tego rzymskiego wladcy jest jeszcze jeden element — wierzono, ze Neron
zmartwychwstanie.

Okolicznosci samobdjczej $mierci Nerona w 68 r. n.e. byly na tyle tajemni-
cze, ze daty poczatek licznym spekulacjom. Wkroétce po jego $mierci pojawita sig
plotka, ze Neron wcale nie umartl, a jedynie zbiegl do Partow, Zzeby tam zebrac

1 Mch 1, 41-64; 2 Mch 6, 1-17.

"1 Mch 1, 54.

8 Mk 13, 14. O ohydzie spustoszenia lub zgubnej nieprawosci wspomina tez Mt 24, 15; 1 Mch
6,71Dn9,27111, 31; por. takze Dn 8, 11.

® Hieronim, Commentarii in euangelium Mathaei, 25.3, ed. D. Hurst, M. Adriaen, Corpus
Christianorum. Series Latina, t. 77.

0 por. K. Ko$cielniak, dz.cyt., s. 124.

11 por, B. Mc Ginn, Antychryst, Da Capo 1998, s. 71.
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wojska, rozgromi¢ wrogoéw i odzyska¢ Rzym. Legenda o zmartwychwstaniu Ne-
rona byla wazna, gdyz przeciwstawiatla Nerona — Antychrysta — Mesjaszowi.
Zmartwychwstanie Nerona mialo wigc na celu o$mieszenie zmartwychwstania
Chrystusa. Uwazano bowiem, ze Antychryst bedzie wypaczonym nasladownic-
twem Zbawiciela.

Swiety Augustyn, komentujac Drugi List $w. Pawta do Tesaloniczan, pisze:

»1Z przez to, co powiedzial: Albowiem juz si¢ sprawuje tajemnica nieprawo0-
$ci, chcial, by rozumiano Nerona, ktérego czyny juz byly podobne do antychry-
stusowych. Stad niektorzy przypuszczaja, ze to Neron zmartwychwstanie i bedzie
Antychrystem”.

O Neronie — Antychryscie pisze takze Kommodian. W jego Instructionum
libri 1l pojawia si¢ krotka wzmianka o Antychryscie przedstawionego jako ,,Ne-
ron z piekta rodem™*,

Na temat Nerona — Antychrysta wypowiada si¢ réwniez Quodvultdeus: ,,Co
si¢ za$ tyczy osmego krola, ktorego nazywa Antychrystem, niektorzy chca wi-
dzie¢ w nim Nerona, jakby on sam byt ta Bestia, ktora byta i nie ma jej i przyjdzie
znowu™".

Wystepujaca w Apokalipsie $w. Jana ,,glowa $miertelnie zraniona”™> utozsa-
miana jest takZe z cesarzem Neronem. Rowniez tajemnicza liczba Bestii — 666
byla uwazana za liczb¢ Nerona i byta laczona z tym rzymskim cesarzem. Juz od
Il wieku wysuwano najrozmaitsze interpretacje tej liczby. Badacze apokaliptyki
nie sa pewni, czy uznac te liczbe za przyklad ogélnego symbolizmu numeryczne-
go. Liczba Bestii 666 oznaczalaby wtedy absolutng niedoskonato$é, w przeci-
wienstwie do liczby 888 oznaczajacej skonczong doskonatosé. Liczbe 666 moz-
na thumaczy¢ tez za pomocg gematrii, szczegdlnego symbolizmu liczbowego po-
pularnego w starozytno$ci, obliczajacego imiona wedle liczb, ktorymi oznaczone
byly poszczegodlne litery. W takim wypadku stosowano gematri¢ opartg na literach
hebrajskich lub greckich. Najprostsze i najbardziej prawdopodobne rozwigzanie
glosi, Ze 666 to gematria z hebrajskiego nrwn gsr, co znaczy ,,Neron Cesarz™*®.
Kwestia liczby Bestii 666 byta czesto podwazana. Wielu dopatrywato si¢ w rekopi-
sie greckim nie liczby 666, lecz liczby 616. Wczesne lacinskie przektady Biblii
(jeszcze przed thumaczeniem Wulgaty) podawaty liczbe Bestii wtasnie jako 616.

5915

12 Augustyn, Paristwo Boze, XX, 19, thim. W. Kubicki, Antyk, 2002.

13 Kommodian, Instructionum libri 11, 1, 41, ed. J. Martin, Corpus Christianorum. Series
Latina, t. 128.

“Ap17,8.

5 Ap13,3.

6 Ap 13, 18.

Y Wyrocznie Sybilinskie 1, 324-330 (chrzescijanska interpolacja z ok. 150 r. n.e.) wskazuja,
ze imi¢ Jezus (lesous) rowna si¢ liczbie 888. Rowniez Ireneusz w Przeciw herezjom pisze, ze zwo-
lennicy Marcjona podobnie obliczali liczbg Jezusa.

8 B. Mc Ginn, dz.cyt., s. 80.
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Cezary z Arles tak thumaczyt liczbg 616:

,Sze$éset szesnascie zapisane greckimi literami tworzyJOOO™. Gdy popatrzy
si¢ na to jako na monogram, to literki te tworzg znak, imig i liczbg. Nalezy to ro-
zumie¢ jako znak Chrystusa. Wskazuje na Jego podobienstwo, ktore w prawdzie
czci Kosciot. Podobne tworzy odraza heretykow, ktorzy cho¢ przesladujg Chry-
stusa, jednak zdajg si¢ szczyci¢ znakiem Jego krzyza. Dlatego to, jak juz zostato
powiedziane, liczba Bestii jest jednoczesnie liczba cztowieka™?.

Otrzymanie wigc znamienia z liczba imienia Bestii na czolo lub na reke,
oznaczato przyjecie chrztu lub komunii z rak fatszywego Jezusa, czyli Antychrysta.

Jak widzimy Antychryst w czysto ludzkim wymiarze ma dwie podstawowe
cechy. Przede wszystkim jest osobg realnie zyjaca (lub tez postacig historyczng),
sprawujaca wiadzg. Ponadto jest to osoba z nadnaturalnymi zdolnoéciami, jakimi
w przypadku Nerona miata by¢ np. mozliwo$¢ zmartwychwstania. Oczywiscie
sity nadnaturalne wyplywaly z mocy Szatana, ktory przez dang osobe dziatal.
Swiety Augustyn ujmuje to w ten sposéb: ,[...] Szatan wtedy rozwiazany bedzie i
dziata¢ bedzie przez owego Antychrysta w catej swej mocy, w nadzwyczajny
Sposob, ale ktamliwie”?,

Swiety Augustyn uznawal wiec Antychrysta za cztowieka, przez ktorego be-
dzie dziatal diabet, jednak nie utozsamial go z zadna konkretna osoba.

Oczywiscie pojecie Antychrysta — Czlowieka nie dotyczy tylko osob o nad-
naturalnych zdolnos$ciach. Jak juz wspomniatem wcze$niej, czgsto bywato, ze
epitetem ,,Antychryst” okreslano wiladcow, ktorzy albo przesladowali religie
chrzescijanska, albo byli heretykami. Hilary z Poitiers w swojej Ksiedze przeciw-
ko cesarzowi Konstancjuszowi, tak pisze o Konstancjuszu, zwolenniku herezji
arianskiej: ,,Teraz natomiast musimy walczy¢ z przesladowca podstepnym, wro-
giem schlebiajagcym, antychrystem — Konstancjuszem. On nie chloszcze plecow,
lecz schlebia brzuchowi, nie skazuje na banicje, aby da¢ zycie [wieczne], lecz
obsypuje bogactwem wiodac do $mierci; nie otwiera nam przez wigzienie drogi
ku wolnosci, lecz czczac nas w patacu popycha nas ku niewoli, nie obija bokow,
lecz zabiera serce; nie odcina glowy mieczem, lecz dusze zabija ztotem; nie grozi
publicznym spaleniem na stosie, lecz potajemnie rozpala ogief piekielny. Nie
staje do walki, aby nie ponie$¢ klgski, lecz schlebia, aby panowaé. Wyznaje
Chrystusa, aby si¢ Go zaprze¢; zabiega o jednos¢, ale nie chce dopuscic¢, by nastat
pokdj; uciska heretykow, ale pragnie wygubi¢ chrze$cijan; szanuje duchownych,
lecz tepi biskupow; wznosi koscioty, lecz burzy wiarg; ma ciggle w stowach i na

19 Wyg greckiego sposobu zapisywania cyfr: x = 6, 1 = 10, ¢ = 6.

2 Cezary z Arles, Objasnienie Apokalipsy $w. Jana, 11, thum. A. Zurek, Biblioteka Ojcow Ko-
Sciota, t. 17, Krakow 2002, s. 126-130.

A Augustyn, Panstwo Boze, XX, 19.
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wargach imi¢ Twoje, lecz czyni wszystko, aby nie wierzono, ze Ty jeste$ tak jak
Ojciec Bogiem [...]"%.

Jak widzimy, kazdy heretyk mogl zosta¢ nazwany Antychrystem. Laczenie
pojecia Antychryst z heretykami jest bardzo czgsto spotykanie u Ojcow Kosciota.

Swiety Cyprian w jednym ze swoich listow pisze: ,,Z tego wida¢, ze prze-
ciwnikami Pana i antychrystami sg wszyscy, o ktorych jest pewne, ze odpadli od
mitosci i jednosci Kosciota katolickiego™®.

Jednym z tacinskich Ojcéw Kosciota, ktory najczesciej taczyt antychrystow z
heretykami byt Tertulian. W swoim dziele Przeciw Marcjonowi otwarcie nazywa
heretyka Marcjona Antychrystem®. W dziele Preskrypcja przeciw heretykom
Tertulian pisze: ,,Kim sg ci obecni i przyszli antychrysci, jesli nie wrogowie
Chrystusa? Tym wszystkim staly si¢ herezje, a przez swe przewrotne nauki nie
mniej grozne dla Kosciota niz sam antychryst przez swe przesladowania, z tg jed-
nak roznica, ze przesladowania rodza réwniez meczennikow, herezje zas wytacz-
nie apostatow”.

Tertulian w dziele Adversus Praxeam tak charakteryzuje heretykow — anty-
chrystow: ,,Antychrystami sg ci, ktorzy odrzucaja Ojca i Syna. Poniewaz odrzuca-
ja Ojca, kiedy mowia, ze jest taki sam jak Syn i odrzucajg Syna, poniewaz sgdza,
ze jest taki sam jak Ojciec, przez przypisanie im rzeczy, ktore nie sg ich i odbiera-
jac im rzeczy, ktore im si¢ przynaleza”®.

Tertulian odrozniat jednak antychrystow od Antychrysta. W Przeciw Mar-
cjonowi czytamy: ,,A ktoz jest tym cztowiekiem grzechu, synem zatracenia, ktory
ma si¢ objawi¢ zanim Pan przyjdzie i bedzie si¢ wynosit ponad wszystko co si¢
nazywa bogiem i ponad wszelka religi¢, zasigdzie w bozej Swiatyni i bedzie si¢
chwalit Ze jest bogiem? Wedtug nas, to Antychryst, jak nauczaja stare i nowe
proroctwa, a jak moéwi Jan Apostot, antychrysci juz przyszli na §wiat, poprzedni-
cy Antychrysta duchem, ktérzy przecza przyj$ciu Chrystusa w Ciele i niszcza
Jezusa, Ze nie jest w Bogu Stworzycielu™’.

Wyrazne rozréznienie migdzy Antychrystem a antychrystami — heretykami
jest widoczne w pismach $§w. Augustyna. Jak juz wczesniej wspominaliSmy, $w.
Augustyn uznawal Antychrysta za czlowieka ,,natchnionego przez Szatana”,
przez ktorego bedzie dziatal diabet i ktory wznieci ostatnie przesladowanie. Uwa-

22 Cyt. za: H. Rahner, Koscidl i paristwo we wezesnym chrzescijaristwie, \Warszawa 1986, s. 98.

Z Cyprian, List, 69, w: Listy, ttum. W. Szoldrski, Pisma Starochrzescijanskich Pisarzy,
t. 1, Warszawa 1969.

% por. Tertulian, Przeciw Marcjonowi, 1, 22, 1; 3, 8, 2, w: Przeciw Marcjonowi, thum. S. Ry-
znar, Pisma Starochrze$cijanskich Pisarzy, t. 58, Warszawa 1994.

% Tertulian, Preskrypcja przeciw heretykom, 4, thum. E. Stanula, w: Wybér pism, Pisma Staro-
chrzescijanskich Pisarzy, t. 5, Warszawa 1970.

% Tertulian, Przeciw Prakseaszowi, 31, thum. E. Buszewicz, Zrédta Mysli Teologicznej,
t. 4, Krakéw 1997.

2" Tertulian, Przeciw Marcjonowi..., 5, 16, 4; por. 2 Tes 2, 3-4. Méwiac o ,,nowych proroc-
twach” Tertulian ma na mysli montanizm.
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zat natomiast, tak jak inni, Ze antychrystami sg heretycy. Pisze on: ,,Pewne jest, ze
wszyscy, ktérzy odchodza od Kosciota i odlaczaja sie od jego jednosci sa anty-
chrystami”?.

Swiety Augustyn rozszerza nawet pojecie antychrystow, piszac takze, ze: ,,Ci
wszyscy ktorzy nie kochaja Boga sa antychrystami®. A w swoim traktacie O
chrzcie dodaje: ,,Przeto sa takze wewnatrz Kosciota wrogowie Boga, ktorych ser-
ca duch Antychrysta wzigt w posiadanie™.

Swiety Augustyn rozszerzyl pojecie antychrystow, zwracajac uwage na to, ze
cho¢ antychrystami sa ci, ktorzy odrzucili Kosciot katolicki (heretycy), takze w
obrebie Kos$ciota moga znajdowac si¢ antychrysci. W Homiliach na I List sw.
Jana napomina: ,,Stad niech kazdy zbada swe sumienie, czy nie jest antychry-
stem!”*",

Jest to bodajze najszersze ujgcie postaci Antychrysta w tacinskiej literaturze
patrystycznej. W przeciwienstwie do innych Ojcéw, ktdrzy wyrdzniali Antychry-
sta, majacego przyjs¢ pod koniec czasow i bedacego w mniejszym lub wigkszym
stopniu powigzanego z osoba szatana, oraz antychrystow ktorzy sa heretykami,
$w. Augustyn dodat jeszcze trzecia mozliwos$¢. Antychrystami moga by¢ rowniez
osoby wewnatrz Kosciota, ktore cho¢ otwarcie nie wystapily z Kosciota katolic-
kiego, dziatajg (najczesciej w sposob skryty) przeciwko niemu.

ANTYCHRYST - SZATAN

Punktem wyj$cia do utozsamiania Antychrysta z samym diabtem byt frag-
ment Drugiego Listu §w. Pawla do Tesaloniczan: ,,Albowiem juz dziata tajemnica
bezboznosci. Niech tylko ten, co teraz powstrzymuje, ustgpi miejsca, wowczas
ukaze si¢ Niegodziwiec, ktorego Pan Jezus zgtadzi tchnieniem swoich ust”.

Niektorzy dopatrywali sie tu postaci szatana, ktory pod koniec czasow zosta-
nie uwolniony, aby dziata¢ w $wiecie. Nie bez znaczenia jest takze posta¢ Beliala
(lub Beliara), ktory byt utozsamiany z szatanem. Imi¢ Belial najprawdopodobniej
wywodzi si¢ od hebrajskiego stowa ,,podty” lub ,,nic nie wart”, cho¢ mozna je
réwniez wyprowadzi¢ od semickiego rdzenia blj, wyrazajacego negacje. Starote-
stamentalne znaczenie terminu beliyy’al to ,,zty stan”, ,,zto§liwos¢™*. Dopiero w
pismach apokryficznych i Nowym Testamencie Belial jawi si¢ jako okreslenie
szatana. W Starym Testamencie imi¢ Belial nie byto jednoznacznie utozsamiane

2 Augustyn, Homilia na 1 List $w. Jana, 6.

2 Tamze, 7.

% Augustyn, De baptismo, 4, 13, ed. M. Petschenig, Corpus Scriptorum Ecclesiasticorum
Latinorum, t. 51.

® Augustyn, Homilia na 1 List $w. Jana, 6.

%22 Tes2,7-8.

3 Ppor. K. Koscielniak, dz.cyt., s. 99.
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ze ztym duchem. Imi¢ Belial przyje¢to znaczenie kogos przewrotnego, tak ze zna-
czenie ,,synowie Beliala” znaczylo ,,ludzie przewrotni”34. Imie¢ Belial pojawia si¢
tylko raz w Nowym Testamencie, w liscie §w. Pawta: ,,Nie wprzegajcie si¢ z nie-
wierzacymi w jedno jarzmo. C6z bowiem ma wspolnego sprawiedliwos¢ z nie-
sprawiedliwoscia? Albo c6z ma wspolnego Swiatlo z ciemnoscig? Albo jakaz jest
wspélnota Chrystusa z Belialem?”.

Do tego fragmentu nawigzuje $w. Cyprian, gdy pisze o Antychryscie w jed-
nym ze swoich listow: ,,Poniewaz nie ma nic wspolnego miedzy ktamstwem i
prawda, ciemnoOs$ciami i $wiatlem, §miercig i nieSmiertelnoscia, antychrystem i
Chrystusem”.

Jak widzimy §w. Cyprian zastgpit imi¢ Beliala (szatana) imieniem Antychry-
sta, a wigc mozemy przyjac, ze utozsamiat ze sobg obie te postacie. Jeszcze wy-
razniej wida¢ to w innym li§cie, w ktorym Cyprian pisze o Antychryscie: ,,[...]
ktéremu Pan przez usta proroka zarzuca: Ty ktory méwile§ w swym sercu: Wsta-
pie na niebiosa, powyzej gwiazd bozych postawie moj tron. Zasigde na gorze ob-
rad, na krancach polnocy. Wstapi¢ na szczyty obtokow, podobny bede do Naj-
wyzszego i dodaje: ty wlasnie do piekta, na samo dno otchtani wstapisz! Ktorzy
cie ujrza beda si¢ dziwi¢™'.

Cho¢ fragment, ktéry cytuje Cyprian, dotyczy krola Nabuchodonozora, byt
on jednak taczony takze z upadkiem szatana. By¢ moze wplyw na takie postrze-
ganie tego fragmentu Ksiggi Izajasza miaty stowa Jezusa w Ewangelii $w. Luka-
sza: ,,Widziatem Szatana, spadajacego z nieba jak btyskawica™®.

Nie ulega watpliwosci ze $§w. Cyprian utozsamial Antychrysta z szatanem,
cho¢ jak wskazali$my wcze$niej, samych antychrystow niewatpliwie utozsamiat z
heretykami, a wiec ludzmi.

Inne, cho¢ podobne, spojrzenie na kwesti¢ Antychrysta prezentuje Hieronim.
W Komentarzu do Ewangelii Mateusza pisze on: ,,Dlatego przez gataz figi rozu-
miemy Antychrysta, syna diabta, czastke grzechu, rzecznika Prawa™.

Réwniez tam pisze:

»Wyjasnia si¢ zatem tajemnica przysztej niewiary przez to, ze nad Chrystusa
przektadaja syna ojca [Barabasza], a mianowicie Antychrysta, cztowieka grzechu
i syna diabta™*.

Hieronim nazywa tu Antychrysta synem diabta. Cho¢ nie utozsamia Anty-
chrysta z szatanem, wskazuje, ze relacje migdzy tymi dwiema istotami moga

* por. A. Maggi, Jezus i Belzebub. Szatan i demony w Ewangelii sw. Marka, Krakéw 2001,
s. 54; por. Pwt 13, 14; Sdz 19, 22.

%2 Kor 6, 14-15.

% Cyprian, List 71.

37 Cyprian, List 59; por. 1z 14, 12-15.

Bk 10, 18.

¥ Hieronim, Komentarz do Ewangelii Mateusza, 26, 2.

0 Tamze, 33, 2.
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przypomina¢ relacje ojca z synem (Szatan — ojciec, Antychryst — syn). Uznawanie
Antychrysta za dziecko szatana nie bylo rzadkie w starozytnosci. Czgsto uznawa-
no Antychrysta za ziemskiego potomka diabta. Mozna uzna¢, ze takie pojmowa-
nie postaci Antychrysta miato rowniez na celu, swego rodzaju parodi¢ Jezusa,
Syna Bozego. U Ambrozjastra czytamy: ,,[...] tak jak Syn Bozy, ktory si¢ narodzit
1 stal cztowiekiem, udowadnial swa bosko$¢ znakami i cudami, podobnie i Szatan
pojawi si¢ w ludzkiej postaci i bedzie si¢ podawat za Boga, wykorzystujac cuda
Ktamstwa™*.

Antychrysta za dziecko szatana najprawdopodobniej uwazal takze Sulpicjusz
Sewer. W Dialogach przytacza on takg to wypowiedz Gallusa: ,,Nie ulega za$
watpliwosci, ze Antychryst, splodzony przez ztego ducha, juz si¢ narodzit i jest w
wieku chtopiecym, w odpowiednim za$§ czasie ma przeja¢ wladzg. Mija zas juz
6smy rok, odkad styszeliémy od niego to wszystko: sami wigc ocencie, jak bliskie
sq te rzeczy, ktorych przyjscia ludzie sie obawiaja™*.

Idea Antychrysta, jako inkarnacji Szatana lub dziecka diabta, byla szeroko
rozpowszechniona w starozytnym $wiecie chrzescijanskim. Gdy nie mozna mie¢
watpliwosci co do antychrystow, ktorzy byli faczeni z heretykami i apostatami,
sposob patrzenia na Antychrysta byl rézny u poszczegolnych Ojcoéw Kosciota.
Jednak rdéznica migdzy postrzeganiem Antychrysta jako szatana i Antychrysta
jako narzedzia szatana byta niewielka.

ANTYCHRYST JAKO ZBIOROWOSC

Antychryst byt takze postrzegany nie jako jednostka, lecz jako zbiorowos¢.
Tak na ten temat pisze Sw. Augustyn: ,,[...] niektorzy chcg uwazaé za Antychrysta
nie samego tylko ksiecia, lecz cate niby ciato jego, to znaczy, nalezacy do niego
thum ludzi razem ze swoim wodzem™*,

Nie ma watpliwosci ze za Antychrysta jest w tym wypadku uwazany fatszy-
wy kosciot, czyli kosciol heretycki. Heretycy za$ sg czg$cig owego ,,ciata” Anty-
chrysta. Tertulian pisze: ,,Z pewnoscig ten jest Antychrystem, kto zaprzecza temu,
ze Chrystus przyszedt w ciele™.

Pojmowanie Antychrysta jako zbiorowosci ludzi odnajdujemy takze u Ceza-

rego z Arles. W swoim Objasnieniu Apokalipsy sw. Jana uznaje on Besti¢ (Anty-

41 Ambrozjaster, Komentarz do 2 Listu do Tesaloniczan, PL 17, kol. 482; tlum. za Mc Ginn,
dz.cyt., s. 99.

*2 Sulpicjusz Sewer, Dialogi, 14.4, w: Pisma o $w. Marcinie z Tours: Zywot, Listy, Dialogi,
thum. P. Nowak, Krakow 1995.

3 Augustyn, Paristwo Boze, XX, 19.

* Tertulian, De carne Christi, 24, thum. wlasne, ed. E. Kroymann, Corpus Christianorum.
Series Latina, t. 2.
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chrysta) za cate narody, przez ktore dziala moc diabta. Cezary pisze: ,,Bestia wy-
chodzaca z morza to takze ludzie bezbozni, stanowigcy ciato diabta™.

Dalej za$ charakteryzuje owa Besti¢: ,»Bestia« przypominata lamparta ze
wzgledu na réznorodno$¢ »wchodzacych wen« narodoéw; niedzwiedzia z powodu
cechujacej ja chytrosci i »zdolnosci do« szalenstwa; lwa ze wzgledu na sile ciata i
pyche jezyka. Poniewaz w czasach antychrysta krolestwo jego, z powodu r6zno-
rodnos$ci narodow i ludow, bedzie mieszaning »stad wyglad bestii«. Lapy nie-
dzwiedzia symbolizuja jego wodzow, a jej paszcza to symbol wydawanych przez
nig polecen. I smok dal jej swoja moc. Istotnie, widzimy, ze heretycy na tym
$wiecie sa potezni, bo maja moc diabta. Niszcza oni obecnie Kosciot tak, jak nie-
gdy$ czynili to poganie”™*®.

Co ciekawe, Cezary z Arles nie utozsamia apokaliptycznej Bestii z Anty-
chrystem, a raczej z panstwem, ktorym 6w przeciwnik Boga bedzie wladal. Mo-
zemy jednak uznaé, ze za Antychrysta uwaza takze (o czym wspominal Augu-
styn*’) nie tylko samo panstwo, ale i jego wladce. Warto zwréci¢ uwage na pewna
ewolucje postrzegania Antychrysta — poczynajac od postaci jednostkowej, kon-
czac na calych narodach. Za Antychrysta byli uwazani poszczego6lni apostaci, jak
tez 1 ogol heretykow.

Duzy wkiad w rozwoj legendy Antychrysta wnidst papiez Grzegorz Wielki.
Za jego zycia upadajace imperium zachodnie zostato dotknigte powaznym kryzy-
sem, zwlaszcza po 568 r., gdy Wtochy byly systematycznie najezdzane i pusto-
szone przez Lombardéw. Rzymski historyk Wellejusz Paterkulus okreslit Lom-
bardow jako ,,lud srozszy jeszcze niz srodzy Germanie”. Kryzys ten doprowadzit
Grzegorza do przekonania, ze koniec §wiata jest juz bardzo bliski. W swoich Dia-
logach napisat: ,,Nie wiem, co si¢ dzieje w innych czegéciach $wiata, ale w tym
kraju, w ktorym zyjemy, $wiat nie tylko zapowiada swoj koniec, ale go pokazuje™*®.

Podazajac szlakiem wyznaczonym przez Augustyna, Grzegorz rozwija jego
mys$l, nakazujac jednoczesnie, by kazdy chrzescijanin zwracal uwagg na swego
wewnetrznego Antychrysta, to znaczy na takie elementy swojego zycia, ktore
czynig nas prekursorami Antychrysta badZz czlonkami jego spotecznosci — czyli
przede wszystkim dume®.

Najwigcej szczegotow dotyczacych Antychrysta znajdujemy w jego dziele
Moralia in Job. Wystepujacy tam Antychryst jest przywddca wszelkiej hipokry-
zji, natomiast Hiob symbolizuje pokore w cierpieniu, ktéra prowadzi do Boga.
Dwie bestie opisane w Ksiedze Hioba w rozdziatach 40 i 41, Behemot™ i Lewia-

* Cezary z Arles, Objasnienie Apokalipsy, komentarz do Ap 13, 1.

* Tamze, komentarz do Ap 13, 2.

" Tamze.

*8 Grzegorz Wielki, Dialogi, 3.38, thum. W. Szoldrski, Pisma Starochrze$cijanskich Pisarzy,
t. 2, Warszawa 1969.

* por, B. Mc Ginn, dz.cyt., s. 115.

% |iczba mnoga od behemah (bestia) wskazuje, ze chodzi tu o bestie najwyzszego stopnia.
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tan®', symbolizujg zaréwno diabta, jak i Antychrysta. I tutaj warto zaznaczy¢, ze
Grzegorz Wielki byt zwolennikiem teorii utozsamiajacej Antychrysta z szatanem:
,»Sam [diabel] w czasach ostatecznych begdzie zwany Antychrystem, gdy wstapi w
to naczynie zniszczenia™>.

Grzegorz w swoich rozwazaniach o Antychryscie ktadzie szczego6lny nacisk
na jego obecno$¢ w calym ciaggu historii, aby wezwaé¢ wiernych do rachunku su-
mienia®. Pisze on: ,,Niezbedne jest, aby kazdy zajrzat w glab swego serca i ulakt
si¢ zta, ptynacego z jego uczynkow, gdy bowiem bedzie sie¢ wymagaé zastug,
stanie w rzedzie takich ludzi [czlonkéw rodu Antychrysta] z powodu surowosci
sadow Bozych™.

Jednakze sedno nauczania Grzegorza zawiera sie we fragmencie: Apud
iniquos namque quotidie res Antichristi agitur™.

Antychryst zamieszkuje wigc we wszystkich grzesznikach, a walka z nimi
jest rowniez walka z Antychrystem.

POJAWIENIE SIE ANTYCHRYSTA W SWIECIE

W kwestii pojawienia si¢ Antychrysta w $wiecie, a doktadniej mowiac, oko-
liczno$ci, w jakich ma sie on objawic, tacinscy Ojcowie Kosciota byli zgodni. W
swoich rozwazaniach na ten temat odnosili si¢ do Pierwszego Listu $w. Jana w
ktorym czytamy: ,,Dziatki, ostatnia to juz godzina. A styszeli$cie, Zze ma przyj$é
Antychryst, lecz o to juz teraz wielu Antychrystow powstato. Stad poznajemy, ze
to juz ostatnia godzina®.

Nie ulegato watpliwosci ze Antychryst ma pojawic si¢ na Swiecie przy koncu
czasow. Swiety Augustyn tak pisze na ten temat: ,, Wszak wpierw zjawi si¢ anty-
chryst i dopiero potem nastapi dzien sadu™’. A takze: ,Jako tedy powiadaja,
przed koncem, w tej godzinie, ktorg Jan ostateczng nazywa, wyszto wielu herety-
kow sposrod Kosciota, ktorych nazywa wielu antychrystami, tak i wtedy z Ko-
Sciota wyjda ci wszyscy, co nie do Chrystusa, lecz do onego ostatniego Antychry-
sta naleze¢ beda i wtedy on objawion bedzie™®.

%1 Czesto utozsamiany z samym diabtem. Por. Orygenes, O zasadach, 1,V,5, thum. St. Kalin-
kowski, Pisma Starochrze$cijanskich Pisarzy, t. 23, Warszawa 1979.

%2 Grzegorz Wielki, Moralia In lob, XIV, 21, thumaczenie wlasne, ed. M. Adriaen, Corpus
Christianorum. Series Latina, t. 143.

5% por. B. Mc Ginn, dz.cyt., s. 116.

% Grzegorz Wielki, Moralia In lob, XXIX, 7, ttumaczenie wlasne.

% Dzieto Antychrysta dokonuje sie codziennie posréd grzesznikéw — Grzegorz Wielki, Moralia
In lob, XXIX, 7, thumaczenie wiasne.

%172,18.

5 Augustyn, Homilie na I List $w. Jana, 6.

8 Augustyn, Panstwo Boze, XX, 19.
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Istnieja wigc dwie cechy, ktore maja swiadczy¢ o pojawieniu si¢ Antychrysta
na $wiecie. Pierwszg z nich jest ponowne przyjscie Chrystusa, ktére zostanie po-
przedzone wielkimi prze$ladowaniami, oraz pojawienie si¢ w $wiecie antychrystow
— poprzednikow Antychrysta. Za owych antychrystow, poprzednikow Antychrysta
uwazano, jak juz wspomnieli§my wczesniej, heretykéw. Tertulian w Preskrypcji
przeciw heretykom tak charakteryzuje marcjonitow i inne, podobne herezje: ,,Do
nich podobni sg dzisiaj Nikolaici, a ich herezj¢ nazywa si¢ kainicka. Tych wlasnie
w Listach apostolskich bardzo czgsto nazywa si¢ antychrystami, poniewaz twier-
dza, ze Chrystus nie posiadal ciata. Sadza bowiem, ze Jezus nie byt Synem Bo-
zym. Pierwsze przywlaszczyt sobie Marcjon, drugie Cebion™.

Herezja laczong réowniez z antychrystem byt nowacjanizm. Swiety Cyprian w
jednym ze swoich listow tak pisze o Nowacjanie: ,,Poniewaz i on jest poza Ko-
$ciotem i dziatajac przeciwko pokojowi i mitosci Chrystusa, nalezy do przeciwni-
kow i antychrystow”®.

Takze Quodvultdeus zalicza heretykow do antychrystow, a zwlaszcza arian:
wJan rzekl: Ustyszeliscie, ze Antychryst nadchodzi; teraz wlasnie pojawito sig¢
wielu Antychrystow. Zaraz tez pokazuje, o kogo chodzi: Wyszli oni z nas, lecz
nie byli z nas; gdyby byli z nas, pozostaliby na pewno z nami. W ten sposob
wskazuje, ze chodzi o heretykow, przede wszystkim arian, ktorzy widzimy teraz,
ze zwodza wielu badz przez swoja moc, co jest przemijajaca, badz przez prze-
mys$lnos¢ swego ztego ducha, badz takze przez powsciagliwo$¢ swojego umiar-
kowania lub oszukafistwo wszelkiego rodzaju znakéw [...]"%".

Ciekawa koncepcja, ktora byta charakterystyczna dla chrzescijanstwa zachod-
niego, byta wiara w nadejécie dwoch Antychrystow. Tradycyjna zydowska wizja
falszywego mesjasza wyraznie postrzega go jako Zyda dzialajacego w Jerozolimie.
Takie jest tlo wizerunku Antychrysta, jakie mozemy odnalezé miedzy innymi w
Drugim Liscie do Tesaloniczan oraz u pisarzy greckich takich, jak Ireneusz i Hipolit.
Poczynajac jednak od Apokalipsy $w. Jana, gtdwnym polem dziatania Antychrysta
staje sic Rzym. Takze pojawienie si¢ dwu Bestii w Apokalipsie w rozdziale 13, z
ktérych druga utozsamiano z Antychrystem®, $wiadczy o znacznej ptynnosci weze-
snych tradycji chrzeécijanskich. Jedynym sposobem poradzenia sobie z réznymi
rozbieznosciami byta kwestia uznania podwojnego Antychrysta®. Najwczesniej-
szym przejawem tego zjawiska jest poezja Kommodiana. W Piesni dwu ludéw,
Kommodian ukazuje bardziej ztozony wizerunek Antychrysta®. Przepowiada tam,
ze cesarstwo rzymskie upadnie, a ,,wladca na Wschodzie, a z nim cztery z kolei na-

% Tertulian, Preskrypcja przeciw heretykom, 33.

8 Cyprian, List, 69.

81 Quodvultdeus, dz.cyt., s. 247—248.

82 7Zwhaszcza u Hipolita.

8 por, W. Bousset, Antichrist Legend, London 1986, s. 79-86.

8 Kommodian, Pies#i apologetyczna, 791-1060, thum. P. Gruszka, w: Poezje, Pisma Staro-
chrzescijanskich Pisarzy, t. 53, Warszawa 1990.
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rody [...] Persowie, Medowie, Chaldeja oraz Babilon” przejdzie Eufrat, wyruszy
przeciwko Rzymowi, zabije Nerona i dwoch adoptowanych przez niego cezario-
now™. Wydarzenia ostateczne zostana zapoczatkowane przez zniszczenie Rzymu®.
Ow Antychryst péjdzie nastepnie dalej do Judei, gdzie zostanie przyjety przez Zy-
dow. Tam réwniez dokona wielu cudow. Dalej Kommodian pisze:

,»MOwi, ze Persem jest z rodu, bez§miertnym bedac cztowiekiem. Dla nas si¢
Neron stal Antychrystem, a tamten dla Zydéw. Obaj ci wiasnie s3 zawsze w
ostatniej chwili wieszczami”®.

Jeden z najwazniejszych pisarzy apokaliptycznych IV w., Laktancjusz,
przedstawia obraz dwoch Antychrystow w znacznie zmodyfikowanej formie. W
swoim dziele zatytulowanym Divinarum institutionum libri VIl napisanym ok.
312 r. n.e., omawia dwoch ostatnich przesladowcow, cho¢ w przeciwienstwie do
Kommodiana, tylko drugiego wyraznie utozsamia z Antychrystem®. Laktancjusz
pisze o nadchodzacych klgskach, ktore beda zwiastowac koniec czasu. Pierwsza z
owych klesk bedzie upadek Rzymu®. Nastgpnie pojawi si¢ dziesieciu krolow,
ktorzy podzielg cesarstwo rzymskie, a po nich nadejdzie ,,potezny wrdg z dalekiej
potnocy”. Zniszczy on trzech krolow Wschodu, ustanowi panowanie nad innymi
narodami i ,,bedzie dreczyt $wiat nieludzka tyranig”™. Laktancjusz nie nazywa
owego krola Antychrystem, ale ma on wszystkie cechy Antychrysta i stanowi
prototyp pozniejszych chrzescijanskich wizerunkow wiadcoéw — przesladowcow,
ktérzy mieli panowa¢ przed nadejéciem Ostatecznego Antychrysta’™.

Prze$ladowania stanowily takze element zapowiadajacy nadejscie Antychrysta.
Liczba prze$ladowan wzniecanych przeciwko chrzescijanom byta we wczesnych
wiekach bardzo duza. Wraz z kazdym prze$ladowaniem rost takze strach przed
zblizajagcym si¢ panowaniem Antychrysta i koncem $wiata. Obawy takie znajduja
odzwierciedlenie w wielu pismach starochrzescijanskich. Warto w tym miejscu
zacytowac jednego z pisarzy wschodnich — Euzebiusza z Cezarei, ktory w swojej
Historii koscielnej przytacza przyktad niejakiego Judy Pisarza, tworcy rozprawy
O siedemdziesieciu tygodniach Danielowych. Euzebiusz tak o nim pisze: ,,Mniemat
on, ze stynne owe zjawienie si¢ antychrysta wlasnie podéwczas bylto bliskie. Tak
gleboko umystami wielu ludzi wstrzgsngto 6wczesne przesladowanie, jakie sig¢

przeciwko nam srozyto”",

8 Chodzi tu o trzech krélow, ktorych ,,wyrwie” maty rog z Ksiegi Daniela 7:8.

8 Kommodian, Pies# apologetyczna, 927 nn.

®" Tamze, 932-934.

88 |_aktancjusz, Divinarum institutionum libri septem, VI1,14-26, Patrologia Latina, t. 7, kol.
780-818.

% Tamze, 7.15 i 25.

™ Tamze.

™ Doktadniej na temat podwojnego Antychrysta w: B. Mc Ginn, dz.cyt., s. 96.

2 Euzebiusz z Cezarei, Historia Koscielna, V1, 7, thum. A. Lisiecki, Pisma Ojcoéw Kosciota,
t. 3, Poznan 1924.
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O Judzie Pisarzu i jego traktacie wspomina takze Hieronim. Przyktad ten po-
kazuje, jak bardzo w $wiadomo$ci dwczesnych chrzescijan byt zakorzeniony
strach przed nadchodzacym koncem.

Kolejng wazna kwestia dotyczaca pojawienia si¢ Antychrysta na §wiecie, byt
czas, w ktorym to pojawienie miato nastapi¢. Wiasciwie kazde oznaki nadcho-
dzacego konca, jak juz wczesniej wspomniane prze$ladowania, powodowaty
strach przed nadej$ciem Antychrysta. Nie ulega watpliwosci, Ze starano si¢ prze-
widzie¢ 1 w miare doktadnie okresli¢ czas jego nadejscia, aby dokladniej sie do
tego przygotowac.

Oczywiscie nie wszyscy pisarze chrze$cijanscy starali si¢ ustali¢ dat¢ przyj-
$cia Antychrysta, a wielu z nich byto nieprzychylnie nastawionych do wszelkich
dociekan na temat czasu jego przybycia.

Do takich pisarzy bez watpienia zaliczali si¢ Tykoniusz i Augustyn. Ich pi-
sma na temat Antychrysta nalezy interpretowa¢ na tle catosci ich eschatologii.
Byli oni niechetni eschatologii apokaliptycznej i przedkladali nad nig bardziej
agnostyczng postawe wobec konca §wiata. Jest to dos¢ niezwykte, bo korzeniami
tkwili w tak zwanym pasie biblijnym zachodniego chrzescijanstwa, w ktorym
krancowe apokaliptyczne wizje zawsze odgrywaly duzg rolg.

Tykoniusz (zm. ok. 390 r.) byl cztonkiem Kosciota donatystow, odtaczyt si¢
jednak od niej i zostat potepiony przez wlasna grupe za podejrzane poglady. Jego
podrecznik egzegetyczny Ksiega reguf, ktory wywart wplyw na poglady Augu-
styna, najlepiej pozwala zrekonstruowac jego mysli. Jednak najwazniejszym dzie-
tem Tykoniusza jest zaginiony Komentarz do Apokalipsy, ktory Augustyn row-
niez znat i wykorzystywal.

Tykoniusz nie zaprzeczal rzeczywistosci wydarzen ostatecznych, lecz rezy-
gnowal z wszelkich prob ustalenia, kiedy moga one nastapic.

O czasie nadej$cia ostatecznego przesladowania i Antychrysta pisze rowniez
$w. Augustyn w swym Panstwie Bozym: ,,Tu zwykle zapytuja: Kiedyz to begdzie?
Wcale niewczesne pytanie. Gdyby nam ta wiadomos$¢ potrzebna byta, to ktoz by
nam lepsza dal odpowiedz, jesli nie sam Mistrz Boski, kiedy Go o to uczniowie
pytali? Nie zamilkli bowiem w tej sprawie wobec Niego, lecz Go wrecz pytali,
mowiac: Panie, zali w tym czasie okazesz si¢ 1 kiedy krolestwo Izraela? A On na to:
Nie wasza rzecz wiedzie¢ czasy, ktore Ojciec w swej wladzy potozyt. Nie pytali Go,
oczywiscie wtedy, gdy na te odpowiedz czekali, o godzing, o dzien i rok, lecz o
czas. Na darmo przeto usitujemy wylicza¢ i okresla¢ lata trwania na przyszto$c tego
$wiata, skoro z ust Prawdy Bozej styszymy, iz to nie nasza jest rzecz. A jednakze
dowodzili jedni, ze od Wniebowstapienia Panskiego az do Jego ostatniego przyjscia
moze by¢ czterysta, inni — Ze pigcset, jeszcze inni nawet tysiac lat. W jaki za$ spo-
sob kazdy z nich dowodzi swojego mniemania, za dtugo by byto wykazywac i nie-
potrzebnie. Bo postuguja si¢ oni ludzkimi tylko wnioskami, a nie przytaczaja nicze-
go, co by bylo pewne na mocy powagi kanonicznych ksigg $wietych. Zreszta,
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wszystkim owym rachmistrzom rozwiazuje rece i zamyka usta ten, co powiedziat:
Nie wasza rzecz wiedzie¢ czasy, ktore Ojciec w swej wiadzy potozyt””.

Swiety Augustyn nie stara si¢ odpowiedzie¢ na pytanie, kiedy nadejdzie An-
tychryst. Uwaza bowiem, ze czlowiek nie jest w stanie przepowiedzie¢ nadejScia
Przeciwnika Chrystusa. Zdarzaty si¢ oczywiscie odmienne glosy.

Swiety Hilary z Poitiers pisze: ,,Pozytecznym jest znaé czas konca, poniewaz
cztowiek w podrézy im bardziej przybliza si¢ do domu, tym bardziej si¢ $pieszy.
Kiedy droga jest dtuga, nawet szybcy ludzie poruszaja si¢ leniwie, kiedy za$ dro-
ga jest krotka, i leniwi kroczg szybko”™,

Znajomos$¢ wigc nadejécia czasow ostatecznych, wedtug Hilarego, mogta by¢
réwniez pozyteczna.

NATURA ANTYCHRYSTA

Swiety Augustyn tak pisze o Antychryscie i o jego naturze: ,,W Antychry-
$cie zas$ jest niesprawiedliwos$¢ i nie jest prawdomoéwny; poniewaz swej chwaty
bedzie szukat, a nie tego, ktory go postal, jednakze nie jest postany, lecz przy-
by¢ mu dozwolono”™.

W podobnym duchu wypowiada si¢ rowniez Cyprian, ktory w swoim liscie
pisze: ,,Wyniostos¢, nadgto$¢, zarozumialos¢, zarozumiate chwalenie siebie, nie
pochodzg z nauki Chrystusa, ktory przeciez uczy pokory, ale rodza si¢ z ducha
Antychrysta”’.

Obie te wypowiedzi wskazujg na sataniczng natur¢ Antychrysta. W wypadku
Cypriana takie spojrzenie na Antychrysta jest zrozumiale, gdyz uwazat go za toz-
samego z diabtem. Inaczej wyglada to w wypadku Augustyna, ktory byt daleki od
identyfikowania Antychrysta z szatanem. Zwlaszcza fragment méwiagcy o tym, ze
Antychryst ,.nie jest postany, lecz przyby¢ mu dozwolono”, wskazuja na podobien-
stwo do szatana, ktory pod koniec czasow ma by¢ uwolniony ze swych pet.

Niezaleznie jednak od pochodzenia demonicznego czy czysto ludzkiego Anty-
chrysta, jego natura byla postrzegana jako tozsama z naturg diabta. Warto zwrdci¢
uwage na to, ze zarbwno Augustyn, jak i Cyprian wymieniajg jedng podstawowa
ceche Antychrysta, ktorg jest pycha. Grzech pychy byt taczony z upadkiem aniotow i
legenda Lucyfera’. Temat upadku diabta, spowodowany pycha jest rowniez przed-

3 Augustyn, Paristwo Boze, XVIII, 53.

™ Hilary z Poitiers, Komentarz do Ewangelii sw. Mateusza, Homilia 48.

® Augustyn, Homilia na Ewangeli¢ Jana, 30.

™ Cyprian, List, 59.

" Por. 1z 14, 12-15. Na temat pychy i upadku Szatana znajduje si¢ wiele wzmianek w literatu-
rze apokryficznej, m.in. w Ksiedze tajemnic Henocha i Zyciu Adama i Ewy (wystgpujacej tez pod
tytutami Apokalipsa Mojzesza i Pokuta Adama).
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stawiony przez Quodvultdeusa®. Mozemy wicc uznaé, Ze natura Antychrysta jest
identyczna z naturg diabla. Przyjmujac takie zatozenie, mozemy sprobowa¢ poznaé
nature Antychrysta przez przedstawienie natury szatana. W Starym Testamencie
szatan nie jest przedstawiony jako nieprzyjaciel Boga, ale tylko ludzi i spelnia wobec
nich rol¢ przeszkody. Jest tez ich oskarzycielem przed Bogiem. W hebrajskim jezy-
ku prawniczym terminem szatan okresla si¢ funkcje publicznego oskarzyciela”.
Szatan wystepuje tez jako aniot kary, ktory ma za zadanie wystawianie cztowieka na
probe®. By¢ moze wlasnie podobna role spelnia Antychryst przez swoje przeslado-
wania. W Nowym Testamencie szatan wystepuje zawsze jako zty duch, przeciwnik
Chrystusa. Bardzo czesto autorzy Nowego Testamentu podkreslaja catkowite prze-
ciwienstwo szatana i Chrystusa. W stosunku do ludzi dziatalno$¢ szatana zmierza do
odwroécenia ludzi od Boga. Nowy Testament przypisuje szatanowi poczatek grzechu
i przeciwnosci, z ktorymi musieli walczy¢ apostotowie®.

Natura Antychrysta jest wigc nierozerwalnie zwiazana z diabtem i jego dzia-
lalno$cia. Pomijajac wiec wszelkie watpliwosci dotyczace pochodzenia Anty-
chrysta, nie mozna mie¢ watpliwosci co do jego satanicznego charakteru.

Wczesnochrzescijanska literatura tacinska ukazuje nam bogactwo i ztozono$¢
teorii dotyczacych Antychrysta. Byl on utozsamiany z samym diabtem, jak mo-
glismy to zobaczy¢ u §w. Cypriana, czy tez Grzegorza Wielkiego. Antychryst byt
roOwniez uwazany jedynie za czlowieka natchnionego przez szatana, przez ktoérego
diabet bedzie dzialal w $wiecie, jak uwazatl np. §w. Augustyn. Z drugiej strony
pojecie ,,antychryst” bylo czesto uzywane w walkach ideologicznych z heretyka-
mi 1 odstepcami, np. w dzietach Tertuliana. Najwigcej kontrowersji wzbudzata
sama kwestia pochodzenia Antychrysta, gdyz ten aspekt Ostatniego Przeciwnika
dawal najwigksze mozliwosci interpretacyjne.

Pomimo pewnych roznic dotyczacych postrzegania natury i pochodzenia An-
tychrysta, patrystyka tacinska ukazuje nam w miare spojny obraz Przeciwnika
Chrystusa, zgodny zreszta z przekazem ewangelicznym. Lacinscy Ojcowie starli
si¢ nie odchodzié od tego, co mogli przeczytaé w Pismie Swietym, w przeciwien-
stwie do wschodnich Ojcow Kosciota, ktorzy pozwalali sobie na pewne odstep-
stwa od tego, co mozemy przeczyta¢ np. u Jana Apostota.

Nie ulega watpliwosci, ze bardzo ztozone poglady na posta¢ Antychrysta,
ktore mozemy znalez¢ chocby u §w. Augustyna, oddziatywaty na cate starozytne
chrzescijanstwo, a ich oddziatlywanie bylo takze widoczne w pdzniejszych wie-
kach. Czy mozna odpowiedzie¢ jednoznacznie, kim jest Antychryst? Niestety nie
mozna. Posta¢ Antychrysta mozna interpretowac na wiele sposoboéw. Antychryst
moze by¢ ucielesnionym szatanem lub tylko ztym tyranem. Moze by¢ Antychry-

"8 por, Quodvultdeus, dz.cyt., s. 243—-245.

™ por, A. Maggi, dz.cyt., s. 41.

8 70b. Ksiege Hioba.

8 Por. 2 Kor 12, 7; £k 22, 3; Hbr 2, 14, zwhaszcza 2 Tes 2, 3—10.
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stem wewngtrznym, ktory mieszka w sercu grzesznika, lub moze by¢ heretykiem,
odstepca od Kosciota katolickiego. By¢ moze wiasnie brak tak jednoznacznej
odpowiedzi sprawil, ze legenda Antychrysta jest nadal zywa i najprawdopodob-
niej bedzie zywa jeszcze przez nastepne wieki.

Na koniec warto przytoczy¢ wypowiedz ks. A. Zychlinskiego, ktory w ten spo-
sob charakteryzuje Przeciwnika Chrystusa: ,,Antychryst bedzie cztowiekiem, ktory
odda si¢ catkowicie na stuzbg¢ szatana tak, iz szatan poshuzy si¢ nim jako narzedzie
w walce z Chrystusem i z Ko$ciotem. W antychrys$cie i dziataniu jego ujawni si¢ w
calej pelni i ohydzie nienawis¢ szatana do Chrystusa i do wszystkiego, co W jaki-
kolwiek sposob stuzy sprawie Chrystusowej. Zlo, jakie wystapi w §wiecie, bedzie
tak potezne, szatanskie i potworne, ze nie da si¢ wytlumaczy¢ przyczynami ziem-
skimi, ani samg przewrotnoscig ludzka, lecz kaze wnosi¢ o tajemniczej przyczynie
ponadziemskiej. Sam szatan bedzie jego sprawca, postugUjac sie przy tym ludzmi,
ktorzy pojda na shuzbe jego, a szczegblnie antychrystem™,
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