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WPROWADZENIE

Powstaty w koncu XIX w. syjonizm jako ruch polityczny, juz w latach przed
I wojng $wiatowa zdobyl popularno$é wérod Zydow Europy Srodkowo-Wschod-
niej, w tym i Polski. Zakazany przez wtadze rosyjskie, wielkie mozliwosci rozwo-
ju na uzyskat w latach I wojny swiatowej. W latach 1917—1918 stat si¢ on row-
niez najbardziej widocznym kierunkiem politycznym polskiego zydostwa. Obiet-
nice budowy Zydowskiej Siedziby Narodowej, zawarte w Deklaracji Balfoura,
zdawaly sie zapowiadac¢ bliska realizacj¢ zasadniczego celu ruchu, a sytuacja po-
lityczna we wschodniej cze$ci naszego kontynentu sugerowala syjonistom, iz
nastgpi rowniez wielka zmiana w potozeniu zydowskiej diaspory — jednoznaczne
uznanie istnienia narodu zydowskiego i przyznanie mu autonomii kulturalno-
narodowosciowej'.

Te cele starali si¢ tez realizowac polscy syjonisci, wystepujacy juz w pierw-
szych dniach polskiej niepodleglosci w imieniu trzymilionowej rzeszy swych
rodakow z zadaniami ktore przez wielu polskich politykéw odbierane byty jako
zagrozenie spojnosci panstwa polskiego. Totez pierwsze lata 11 Rzeczypospolitej
to okres konfliktu rzadow polskich z syjonizmem, ktore nie przyniosty realizacji
syjonistycznych planéw, a jedynie doprowadzity do zaostrzenia stosunkéw pol-

* Uzyte skroty: APL — Archiwum Panstwowe w Lodzi, UWL — Urzad Wojewddzki £odzki,
GtPol — ,,Glos Polski”, IR — ,.Ilustrowana Republika”; Kt — , Kurier £odzki”, LT — ,,Lodzer Tage-
blat”, Mon. Pol. — ,,Monitor Polski”, NF — , Najer Folksblat”, NP — , Nasz Przeglad”, R — ,,Rozw¢j”,
SSS — Sprawozdanie stenograficzne Sejmu, SSSen. — Sprawozdanie stenograficzne Senatu.

! Szerzej o koncepcji autonomii kulturalno-narodowosciowej por. J. Zyndul, Paristwo w pari-
stwie? Autonomia narodowo-kulturalna w Europie Srodkowowschodniej w XX wieku, Warszawa
2000, s. 23 iin.
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sko-zydowskich?. Chwilowe porozumienie przyniosta tzw. ,,ugoda polsko-zydow-
ska”, zawarta przez syjonistow w 1925 r. z gabinetem Wtadystawa Grabskiego,
szybko jednak zerwana®. Syjonisci pozostawali nadal w giebokiej opozycji i tylko
generalna zmiana warunkéw politycznych mogta sktonié¢ ich do rezygnacji z tego
stanowiska.

PIERWSZE TYGODNIE PO ZAMACHU
(maj—czerwiec 1926 r.)

Zamach majowy spowodowat taka wlasnie generalng zmiang warunkéw poli-
tycznych. Syjonisci, podobnie jak polscy politycy, nie potrafili jednak prawidto-
wo oceni¢ celow Jozefa Pitsudskiego. Niemniej pierwsze tygodnie po Maju ode-
graly niezwykle wazng role w polityce krajowej syjonistow, ukazaty ich stanowi-
sko i taktyke, jaka kierowali si¢ takze w okresie pdzniejszym.

W czasie walk w Warszawie przewazajaca cze$¢ ludnosci stolicy popierata
zamachowcow. Dotyczyto to rowniez mieszkancéw wigkszej czesci kraju, z wy-
jatkiem dzielnic zachodnich, a byé moze i czesci Galicji’. Rowniez syjonisci, wy-
powiadajacy sie poprzednio przeciwko rzadowi Wincentego Witosa, tak jak i
przyttaczajaca wiekszo$é Zydéw w catym kraju, wyrazali poparcie dla J. Pitsud-
skiego, jako tego, ktory ,,odsuwat [...] od steru polityki panstwowej partie i ludzi,
ktore [...] jawnie glosity zasade nietolerancji i dyskryminacji”™ i polityka, po kto-
rym powszechnie spodziewano si¢ ,,utrwalenia i ugruntowania republiki i demo-
kracji [...], rozwiazania zagadnienia mniejszo$ciowego™®. Juz podczas samego
zamachu miaty miejsce pierwsze sondaze co do mozliwo$ci wspotpracy ze strony
pilsudczykow’, a oddziaty zamachowcow dziatajace w dzielnicy zydowskiej ,,za-
chowywaly si¢ z absolutng poprawnoscig™®. Od pierwszych dni po przewrocie
poparli rzady sanacji, liczac ,,ze rzady te wkrocza na drogg $miatych posunie¢ w

2 por. np. W. Jaworski, Syjonisci wobec rzqdu polskiego w latach 1918-1926, ,,Studia Histo-
ryczne” R. 42,1999, z. 1, s. 71-76; J. Walicki, Polozenie Zydow polskich podczas kampanii 1920 r.,
Acta Universitatis Lodziensis”, Folia Historica, z. 52, 1995, s. 113-125.

® Por. np. W. Jaworski, Syjonisci..., s. 80-82.

* por. Widmo wojny domowej, KE nr 130, 13.05.1926, s. 2. O powszechnosci poparcia spote-
czenstwa polskiego dla J. Pilsudskiego z zalem pisze i sam premier obalonego rzadu (W. Witos,
Moje wspomnienia, cz. 2, oprac. E. Karczewski i J. R. Szaflik, Warszawa 1990, s. 268).

® H. Zielinski, Polityka mniejszosciowa rzqdéw II Rzeczypospolitej, W: Pamietik XII Powszech-
nego Zjazdu Historykow Polskich 17-20 wrzesnia 1979, cz. 2, Katowice 1979, s. 129-130.

® A. Prochnik, Pierwsze pietnastolecie Polski niepodleglej. Zarys dziejow politycznych, War-
szawa 1957, s. 241.

" A. Hartglas, Walka o réwnouprawnienie, Mies. Zyd. R. 1, 1930/31 z. 2, s. 162; szerzej w re-
lacji pézniejszej: A. Hartglas, Na pograniczu dwéch swiatéw, wstep i oprac. J. Zyndul, Warszawa
1996, s. 228-230.

8 A. Garlicki, Przewrdt majowy, Warszawa 1979, s. 314.
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kwestii narodowos$ciowej i w stosunku do Zydow™’. Syjonisci uwazali, jak pisal
A. Hartglas, ze: ,,Batagan, ktory panowat w Polsce od poczatku rzadow matot-
kow, kretaczy galicyjskich a la Witos lub zadnych poklasku deklamatorow jak
Daszynski, a przy tym wszystkim wptywy reakcji [...] wymagaty cztowieka silnej
reki i petnego odwagi™™.

Sama nowa wtadza rowniez zajela od razu stanowisko wyraznie wobec nich
przychylne', m.in. traktujac ich zapewne jako przydatnych sojusznikéw w kon-
flikcie z nie rezygnujaca jeszcze przeciez catkowicie z walki centroprawica™.

Syjonistyczni parlamentarzysci rychto nawigzali réwniez kontakty z uwaza-
nymi za beneficjentéw zamachu, stronnictwami lewicy sejmowej™, dazacymi
jednak woéwczas do nawigzania rozmow przede wszystkim z mniejszo$ciami sto-
wianskimi'®. Byé moze dlatego rozmowy syjonistow z lewica przebiegaty od po-
czatku opornie i ostatecznie nie daty trwalszych rezultatow, gdyz syjonisci odno-
sili si¢ z rezerwa do zglaszanych przez lewicg postulatow, widzieli w nich bo-
wiem zagrozenie dla gospodarki panstwa®™. Mimo to w zakresie wielu waznych
biezacych zagadnien taktyki politycznej syjonisci — W przeciwienstwie do innych
mniejszo$ci narodowych — niewiele roznili si¢ od polskiej lewicy, np. zadajac
natychmiastowego rozwiazania parlamentu®®. Przypomnijmy, ze Centralny Komi-
tet Wykonawczy PPS, a takze klub parlamentarny PSL ,,Wyzwolenie”, wysungty
takie zadanie juz 15 maja*’, mimo realnego niebezpieczenstwa wznowienia walk

® L. Halpern, Polityka zydowska w Sejmie i Senacie Rzeczypospolitej Polskiej 1919-1933, Spr.
Nar. R. 7, 1933 nr 1, s. 51. Z 6wczesnych wypowiedzi publicystycznych por. np. F. Rottenstreich,
Oczekujemy czynow, NP nr 141, 23 V 1926, s. 4.

10 A Hartglas, Na pograniczu..., s. 230.

= Zydzi u premiera, IR nr 146, 27 V 1926, s. 5; Prezydium ,,Kota” Zydowskiego u premiera
Bartla, NP nr 145, 27 V 1926, s. 5.

12pod Ozarowem staly jeszeze kilkutysieczne oddziaty poznanskie (odjechaty dopiero 18—-19
maja). W pierwszych dniach po zamachu sytuacja na terenie b. zaboru pruskiego byta nadal nieja-
sna, a aktywno$¢ prawicy, przejawiajacej nawet dazenia separatystyczne — niebezpieczna. Szerzej
por. A. Czubinski, Wielkopolska i Pomorze wobec zamachu stanu w maju 1926 r., ,,Studia Dziejow
Materiaty do Dziejow Wielkopolski i Pomorza”, t. 6, 1960, z. 1, s. 178-181; A. Garlicki, Prze-
wrdét..., s. 279-282. Informacje w tej sprawie, jakie docieraty do Polski Centralnej, byly bardzo
niepokojace — Sytuacja w Poznaniu, KL nr 132, 15 V 1926, s. 2; Faszysci i monarchisci zbierajg si¢
w Poznaniu i radzq w swym dobrym towarzystwie, IR nr 134, 15V 1926, s. 4; Pozoga nad Ojczyzng.
Stan rzeczy w Poznariskiem, R nr 133, 16 V 1926, s. 1; Decyzja ostateczna nie zapadta. W Poznaniu
trwa wahanie, R nr 136, 19 V 1926, s. 1.

8 Por. Konferencja lewicy polskiej z mniejszo$ciami narodowymi, NP nr 139, 21 V 1926, s. 3;
Lewica o kandydaturze na Prezydenta i rozwigzaniu Sejmu, KE nr 231, 21 V1 1926, s. 1.

¥ Polska na przetomie. Zgromadzenie Narodowe osig sytuacji. Lewica zaprzedaje si¢ mniej-
szosciom, KL nr 137,20 V 1926, s. 1.

1% F. Rottenstreich, Oczekujemy czynéw, NP nr 141, 23 V 1926, s. 4.

'8 Dzien polityczny. Stanowisko postow syjonistycznych, NP nr 136, 18 V 1926, s. 3.

T A. Tymieniecka, Polityka Polskiej Partii Socjalistycznej w latach 1924-1928, Warszawa
1969, s. 157; S. Lato, Ruch ludowy a Centrolew, Warszawa 1965, s. 94; T. Smolinski, Rzqdy Jozefa
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zbrojnych®®. 20 maja za kandydatura Jozefa Pilsudskiego na prezydenta i rozwig-
zaniem parlamentu opowiedzialy si¢ we wspolnym o$wiadczeniu kluby PPS, PSL
»Wyzwolenie”, Stronnictwa Chlopskiego i Partii Pracylg.

Takze w tej kwestii poczatkowo nie bylo rdznic migdzy obu frakcjami ruchu:
radykalng w polityce krajowej Al-Hamiszmar i bardziej angazujacg si¢ w zagad-
nienia palestynskie niz polskie Et-Libnot. W ogtoszonym 26 maja wywiadzi, sto-
jacy na czele pierwszej z nich 1. Griinbaum, opowiedzial si¢ za poparciem dla
propozycji rozwigzania parlamentu i ,,ratyfikacja przewrotu” przez wybor J. Pit-
sudskiego Iub jego kandydata na prezydenta. Motywowane to bylo przez niego
interesem samych Zydow; uwazal, ze sg oni

przede wszystkim zainteresowani w tym, azeby dokonane zostaty owe‘przeobraZenia, usuwa-
jace albo przynajmniej ostabiajace ucisk i demoralizacje¢, od ktérych Zydzi cierpieli i cierpia
najwigcej. Nie maja oni zadnego powodu do tego, azeby utrzymaé chociazby o dzien jeden
obecny Sejm z jego wigkszoscia, ktora korzystata z kazdej sposobnosci, azeby Zydow skrzyw-
dzié. Nie jest to przeciez tajemnica, ze daleko tatwiej bylo uzyskaé jaka$ ulge, usunigcie ja-
kiej$ krzywdy od rzadu, anizeli od wigkszo$ci sejmowej.

Natomiast obawy budzily u I. Griinbauma pogtoski o ewentualnej zmianie
ordynacji wyborczej, a szczegdlnie — 0 zmniejszeniu liczby parlamentarzystow,
co grozito mniejszosciom dodatkowym ostabieniem ich reprezentacji w Sejmie i
Senacie®. Warto zauwazy¢, iz juz pierwsze objawy sympatii syjonistow dla no-
wego rzadu zostaly wykorzystane przez propagande prawicowa>'.

Swe pozytywne stanowisko wobec sanacji potwierdzit 1. Griinbaum jeszcze
raz, piszac 18 czerwca 1926 r. w ,,Hajncie”, publikowanym w jezyku jidisz war-
szawskim dzienniku syjonistycznym, iz rzad Bartla ,jest zdaje si¢ najlepszym ze

stanowiska zydowskiego rzadem, jaki kiedykolwiek istniat w Polsce”?.

Pifsudskiego w latach 1926-1935. Studium prawne, Poznan 1985, s. 54. Por. rowniez A. Czubinski,
Przewrot majowy 1926 r., ,,Zeszyty Naukowe UAM” Historia, z. 2, 1958, s. 134-135.

18 A. Czubinski, Centrolew, Poznah 1963, s. 22; A. Polonsky, Politics in Independent Poland.
The Crisis of Constitutional Government, Oxford 1972, s. 177-179.

% A, Polonsky, Politics..., s. 173.

2 przywodey zZydostwa o przewrocie i najblizszych perspektywach. Ankieta ,,Naszego Prze-
glgdu”: Co méwi posel Grynbaum, NP nr 144, 26 V 1926, s. 3. Podobne stanowisko prezentowali
inni syjonisci, w tym Matlopolanie; por. Przywddcy zydostwa o przewrocie i najblizszych perspekty-
wach. Ankieta , Naszego Przeglgdu”: Co mowi poset Sommerstein. Co mowi dr Weinzieher, NP
nr 146, 28 V 1926, s. 4.

2L por, np. A oni sig cieszg, R nr 140, 23 V 1926, s. 1.

22 Klub Kola Zydowskiego w Sejmie i w Senacie Rzeczypospolitej Polskiej, ,Biuletyn Politycz-
ny” 1927 nr 2/3, s. 373; Zydzi wobec przediozer rzqdowych. Opinia pos. I. Grynbauma, NP nr 168,
19 VI 1926, s. 3. W tym kontekscie zbyt stanowcze wydaje mi si¢ stwierdzenie, iz ,,przewrdt majo-
wy nie wywotal wérdd syjonistow ztudnych nadziei na zasadniczg zmiang potozenia ludnosci zy-
dowskiej” (W. Jaworski, Syjonisci wobec rzqdu polskiego w okresie migdzywojennym, Sosnowiec
2002, s. 35).



POLSCY SYJONISCI WOBEC RZADOW J. PILSUDSKIEGO 103

Aktem, ktory miat politycznie ,legalizowaé”® przewrdt majowy, byt wybér

nowej glowy panstwa przez Zgromadzenie Narodowe 31 maja 1926 r.** Syjonisci,
podobnie jak cata polska lewica z PPS na czele®, podjeli decyzje gtosowania na
kandydature J. Pitsudskiego. Oficjalng decyzj¢ podjeto w tej sprawie co prawda
dopiero 26 maja (PPS kandydature Marszatka wysunela juz 15-16 maja)®; przy-
czyna takiego opdznienia byt konflikt frakcyjny, dotyczacy m.in. kwestii zmiany
na stanowisku prezesa Kota, ktore po Leonie Reichu objat Apolinary Hartglas®’.
27 maja obradowato nad ta sprawa Koto Zydowskie; wszyscy, takze niesyjoni-
styczni jego cztonkowie opowiedzieli sie za kandydatura J. Pitsudskiego®. Decy-
zje motywowano stwierdzeniem, iz ,,tylko zwycigstwo demokracji da¢ moze wy-
zwolenie zydostwa™?. Poset Henryk Rosmarin stwierdzal wyraznie, ze alternaty-
wami rzadéw Pitsudskiego sa ,,opanowanie rzagdow przez najskrajniejsza prawi-
ce” lub ,,widmo Rosji bolszewickiej”.

Podczas gtosowan 31 maja Zydzi oraz Niemcy byli jedynymi spo$roéd mniej-
szo$ci narodowych, ktorzy opowiedzieli si¢ za kandydaturg Marszatka (mniejszo-
Sci stowianskie oddaty biate kartki)®'; rados¢ z wyboru Pitsudskiego byta zreszta
powszechna wéréd Zydow, biorgcych czesto liczny udzial w demonstracjach na
cze$¢ Marszaltka®. Odmowa J. Pitsudskiego przyjecia wyboru byta dla syjoni-

2 Nie byla to, rzecz jasna, legalizacja w sensie prawa pafistwowego. Wypada tu zgodzi¢ si¢ z
opinig M. Rataja, wypowiedziang podczas procesu brzeskiego 25 listopada 1931 r., iz ,,pod wzgle-
dem politycznym [...] byla to che¢ skierowania zamachu na droge prawna”, natomiast ,,prawnie
czyn nielegalny nie moze by¢ zalegalizowany niczym innym, jak pdzniejszym aktem ustawodaw-
czym, ktérego w tym wypadku nie bylo” — cyt. za: Sprawa brzeska. Dokumenty i materialy, oprac.
M. Leczyk, Warszawa 1987, s. 257.

% Decyzje o terminie Zgromadzenia M. Rataj podjal 21 maja — A. Garlicki, Przewrér...,
s. 308-309.

% Ostatni akt Sejmu, IR nr 140, 21 V 1926, s. 1; A. Prochnik, Pierwsze..., s. 243; A. Tymie-
niecka, Polityka..., s. 162-164.

% A Tymieniecka, Polityka..., s. 157, 161.

21 por, Posiedzenie plenarne Naczelnej Rady Syjonistycznej, NP nr 145, 27 V 1926, s. 3.
A. Hafftka, Dziafalnosé¢ parlamentarna i polityczna postow i senatoréw zydowskich w Polsce Odro-
dzonej, w: Zydzi w Polsce Odrodzonej. Dziatalnos¢ spoteczna, gospodarcza, oswiatowa i kultural-
na, red. . Schiper, A. Tartakower, A. Hafftka, t. 2, Warszawa [1933], s. 332.

28 Przed zgromadzeniem narodowym. Kolo Zydowskie postanawia glosowaé za kandydaturg
Marsz. Pitsudskiego na Prezydenta Rzeczypospolitej, NP nr 146, 28 V 1926, s. 2; Wybor Pitsudskie-
go — zapewniony, IR nr 149, 31 V 1926, s. 1; Zydzijednomys’lnie za Pifsudskim, KL nr 144, 28 VV
1926, s. 1. W. Jaworski, Syjonisci..., s. 35-36. Mimo to krazyty nieprawdziwe pogtoski, iz ortodoksi
wstrzymajg sie od glosu, por. Zydzi i Ukrainicy, KE nr 147,31V 1926, s. 1.

2 3. Alppenszlak], Stanowisko ,, enigmatyczne”, NP nr 145, 27 V 1926, s. 4.

% przywédey zydostwa o przewrocie i najblizszych perspektywach. Ankieta ,, Naszego Prze-
gladu”: Co mowi poset Rosmarin, NP nr 147, 29 V 1926, s. 4. By¢ moze, bylo to odbiciem pogla-
dow popularnych wowczas wérdd politykow polskich — szerzej o nich por. A. Garlicki, Przewrdt...,
s. 317; A. Tymieniecka, Polityka..., s. 153-154.

3 Zgromadzenie Narodowe wybralo Marszatka Pitsudskiego, NP nr 150, 1 V1 1926, s. 3.

% A. Garlicki, Przewrdt..., s. 326.
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stow, jak zreszta dla wszystkich politykow, catkowitym zaskoczeniem®, a wysunie-
ta przez Marszatka kandydatura Ignacego Moscickiego i u nich wzbudzita zdziwie-
nie; jednak przyjeta zostala zyczliwie, m.in. ze wzgledu na demonstrowany przez
niego, jako nauczyciela akademickiego, sprzeciw wobec numerus clausus.

W kazdym razie jednak, syjonisci musieli podjaé trudna decyzje, czy maja
najpierw glosowa¢ na kandydata lewicy (Zygmunta Marka)*, a potem dopiero
przerzuci¢ swe glosy na I. Mos$cickiego, czy od razu poprze¢ kandydata Marszat-
ka®; zdecydowali si¢ ostatecznie na jednoznaczne wyrazenie poparcia dla J. Pil-
sudskiego, opowiadajac sie juz w pierwszym glosowaniu za I. Moscickim®. Po
wyborze nowego prezydenta, Koto Zydowskie, obawiajac si¢ demonstracyjnej
absencji prawicy na zaprzysi¢zeniu elekta 4 czerwca i zerwaniu przez nig quorum,
wezwato swych cztonkow do gremialnego udzialu w tym kolejnym posiedzeniu
Zgromadzenia Narodowego®.

Wyrazem przychylnej dla syjonistow polityki nowych wiadz byt m.in. okol-
nik ministra spraw wewngtrznych Kazimierza Mtodzianowskiego z 27 maja 1926
r., podajacy do wiadomosci wtadz administracyjnych II instancji zasady stosunku
rzadu do ruchu syjonistycznego, ustalone uchwata Rady Ministrow z 31 marca
1926 r. i polecajacy aby ,,wladze administracyjne przystapity niezwlocznie do
zatatwienia spraw tych wszystkich zgtoszonych do legalizacji stowarzyszen syjo-
nistycznych, ktérych rozstrzygnigcie wstrzymane zostalo do czasu okreslenia
stosunku Rzadu do ruchu syjonistycznego”®. Przedstawiciele Kota Zydowskiego
spotykali si¢ z przedstawicielami rzadu, przedstawiajac konkretne postulaty zy-

. , . , . . . . , o 9939
dowskie, ktore obiecywano rozpatrywaé ,,z cala nalezng im zyczliwo$cia™”.

% Por. A. Garlicki, Przewrot..., s. 326-329; J. R. Szaflik, Stronnictwo Ludowe ,, Piast” 1926~
1931, Warszawa 1970, s. 99.

® Jak to ustalit A. Garlicki (Przewrét..., s. 331), jego kandydatura poczatkowo byta traktowana
przez PPS catkiem powaznie — dziatacze socjalistyczni zabiegali o jej poparcie u chadekow i pia-
stowcow, a by¢ moze takze w Kole Zydowskim (o czym mogtaby $wiadczy¢ niepotwierdzona in-
formacja ,,Robotnika” o glosowaniu na niego czesci Zydow — por. A. Tymieniecka, Polityka...,
s. 165).

% Po rezygnacji Marszatka Pilsudskiego. Dzi§ zbiera sie po raz drugi Zgromadzenie Narodo-
we, NP nr 150, 1 VI 1926, s. 1; [J. Appenszlak] Pierrot, Migdzy wierszami. Znow ten czytelnikl, NP
nr 150, 1 V1 1926, s. 4.

% Trzeci Prezydent Rzeczypospolitej prof. Dr Ignacy Moscicki. Przebieg wezorajszego posie-
dzenia Zgromadzenia Narodowego, NP nr 151, 2 V1 1926, s. 1.

s Zydzi prowokujg, KL nr 150, 2 V1 1926, s. 1.

%8 Okolnik MSW nr 50/26 w sprawie stanowiska rzadu w stosunku do ruchu syjonistycznego,
27V 1926, APL, UWL 2402, s. 44; A. Hafftka, Zydowskie stronnictwa..., s. 259.

* Dzien polityczny. Przedstawiciele Kota Zydowskiego u min. Mlodzianowskiego, NP nr 171,
22 V1 1926, s. 3; Konferencja pos. pos. Rosmarina i Wislickiego z Ministrem Skarbu, panem Klar-
nerem, NP nr 176, 26 VI 1926, s. 4; Prezydium Kola Zydowskiego u p. Premiera, NP nr 188, 9 VII
1926, s. 3; Dzien polityczny. Pos. Pos. Grynbaum i Hartglas u ministra Miodzianowskiego, NP
nr 202, 23 V11 1926, s. 1.
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Roéwniez pozytywne stanowisko do Zydow prezentowal premier, prof. Kazimierz
Bartel ™.

SYJONISCI WOBEC KWESTII REWIZJI KONSTYTUCII
I PELNOMOCNICTW USTAWODAWCZYCH DLA RZADU
(czerwiec—sierpien 1926 r.)

Juz od pierwszych dni po zamachu wiele méwiono o propozycjach zmian w
ustawie zasadniczej, jednak poczatkowo opinia publiczna nie zdawata sobie jesz-
cze doktadnie sprawy z planowanego przez J. Pitsudskiego ich ksztattu®'. Pewne,
powszechnie rozwazane propozycje, jak przyznanie prezydentowi prawa do roz-
wigzania parlamentu, mimo swego charakteru ograniczenia wiadzy ustawodaw-
czej na rzecz wykonawczej, oceniane byly wowczas przez syjonistow pozytyw-
nie””. Stanowczo sprzeciwiali sie natomiast ewentualnym zmianom ordynacji
wyborczej, bedacej ciagle przedmiotem obrad Komisji Konstytucyjnej Sejmu i
tematem kampanii propagandowej prawicy, zadajacej uczynienia z przepisow
wyborczych, jak to formutowata rezolucja Klubu Parlamentarnego ZLN, narzg-
dzia do ,,zapewnienia przysziej reprezentacji narodowej [...] niewatpliwie pol-
skiego charakteru™,

Pierwsze szczegotowe propozycje zakresu pelnomocnictw ustawowych
przedstawione zostaty 24 maja 1926 r. przez premiera K. Bartla®, ktory stwierdzit:

Wobec niemoznosci dokonywania zarzadzen, o ile one wymagaja formy ustawowe;j,
przez ciata ustawodawcze w obecnym ich sktadzie, jako podlegajace domniemanemu rozwia-
zaniu, staje si¢ rzecza nieodzowna wyposazenie Prezydenta Rzeczypospolitej na okres przej-
Sciowy w szczegblne petnomocnictwa, uprawniajace do podjecia krokéw do naprawy zarzadu
panstwowego, samorzadowego, w szczegolnosci przez wydanie nowych ordynacji wybor-
czych, organizacji zarzadu panstwowego w zakresie wladz naczelnych, cywilnych i wojsko-
wych oraz wladz i organdw im podleglych, reorganizujac samorzady, ujednostajniajac organi-
zacje sadownictwa, uzgadniajac ustawy obowigzujace z konstytucja itp. przy réwnoczesnej
naprawie stosunkoéw skarbowych i gospodarczych przez szereg rozporzadzen z moca ustawy.
Odpowiednia ustawa ramowa, stanowiaca w zasadzie wyraz woli wladz ustawodawczych co
do wymienionych zarzadzen w dziedzinie administracji i stosunkow gospodarczych panstwa

0 por, Konferencja premiera Bartla z prezydium Kola Zydowskiego. P. premier odnosi sig po-
zytywnie do postulatow zydowskich, NP nr 165, 16 VI 1926, s. 2; Kolo Zydowskiejest zadowolone z
zapowiedzi rzqdu, IR nr 169, 16 V1 1926, s. 3; A. Hartglas, Na pograniczu..., s. 232.

“LPor. np. N. S[zwalbe], Reforma Konstytucji, NP nr 155, 6 V1 1926, s. 3.

“2E. Is. [Insler?], Rozwigzanie parlamentu, NP nr 153, 4 V1 1926, s. 3; Konferencja syjonistéw
warszawskich. Referat sen. Koernera o sytuacji politycznej, NP nr 156, 7 V1 1926, s. 4.

3 Przeciw szarpaniu Konstytucji, NP nr 156, 7 V1 1926, s. 3; Z sejmowej Komisji Konstytucyj-
nej, NP nr 201, 22 VI1 1926, s. 2; A. Ajnenkiel, Spor..., s. 320.

* Na kruchych fundamentach ladu spotecznego. Uporzqdkowanie stanu prawnego Rzeczypo-
spolitej nakazem dnia, KL nr 141, 25 V 1926, s. 1. Por. rowniez Z Prezydium Rady Ministréw, Mon.
Pol. nr 116, 25 V 1926, s. 2; A. Ajnenkiel, Spor..., s. 327.
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bytaby zorganizowana [!] w szczegdlnosci drogg rozporzadzen Prezydenta Rzeczypospolitej,
wydawanych w okresie przynajmniej jednorocznym od czasu jej uchwalenia.

Minister sprawiedliwosci, Wactaw Makowski, uzasadniat za$ szczegdtowo
konieczno$¢ pelnomocnictw w zakresie uporzadkowania stanu prawnego, podkre-
$lajac, iz w Polsce nadal istnieja trzy syStemy ustawodawstwa, ,,a kazdy z nich
jest nie tylko w szczegoétach, ale i w ostatecznych swych postanowieniach czgsto-
kro¢ sprzeczny z Konstytucja i potrzebami zycia spolecznego”, ponadto brak
jeszcze do Konstytucji szeregu ustaw wykonawczych. Zadanie to, zdaniem mini-
stra, przerastato mozliwosci parlamentu, gdyz wymagaloby nadmiernie dtugiego
okresu czasu™.

Uchwalony przez Radg Ministrow po obradach 12 i 16 czerwca® rzadowy pro-
jekt zmian w Konstytucji i udzielenia glowie panstwa pelnomocnictw ustawodaw-
czych, z racji swej tresci spotkac si¢ musiat juz od razu z negatywna oceng niemile
zaskoczonych syjonistow. Dat temu wyraz m.in. S. Hirszhorn, dla ktérego upowaz-
nienie rzadu do wydawania, lacznie z prezydentem, dekretéw z moca ustaw, ozna-
czato ,,w zupetnosci [...] przekreslenie parlamentaryzmu™’. Propozycje szerokich
petnomocnictw, szczegdlnie w zakresie polityki gospodarczej, nie odpowiadaty
syjonistom, obawiajacym sie zbytniej interwencji pafistwa w gospodarke™.

Tymczasem przestane oficjalnie marszatkowi M. Ratajowi 17 czerwca propo-
zycje rzadowe wyposazenia prezydenta w prawo wydawania rozporzadzen z moca
ustawy oraz prawo rozwigzywania obu izb na wniosek rzadu® obudzity natychmia-
stowe zaniepokojenie 1. Griinbauma. Obawiat si¢ on sojuszu centroprawicy z rzg-
dem w sytuacji, gdy syjonisci nie beda mieli ,,nawet tych srodkow obronnych, ktore
nam daje zwierzchnictwo parlamentu”. Dlatego tez uwazal, ze poparcie projektu
mozliwe jest tylko w sytuacji, gdy stania si¢ pewne, iz ,,nadchodzi zwrot, zwrot
zasadniczy w stosunku do zagadnienia mniejszo$ciowego w ogole i wzgledem nas
w szczegolnosci” ze strony rzadu Rzeczypospolitej™.

* Na kruchych fundamentach ladu spotecznego. Uporzqdkowanie stanu prawnego Rzeczypo-
spolitej nakazem dnia, Kt nr 141,25V 1926, s. 1.

% Na piedestale silnej wladzy, KL nr 160, 13 VI 1926, s. 2; W przededniu spotkania si¢ Rzgdu
z Sejmem, KL nr 164, 17 VI 1926, s. 1. Inne daty, zapewnie blednie, podaje A. Polonsky, Politics...,
s. 181.

41's. H[irszhorn], Czy nalezy zmieni¢ Konstytucje?, NP nr 166, 17 VI 1926, s. 3. Stanowisko to
zbiezne byto w znacznej mierze z pogladami lewicy, por. A. Tymieniecka, Polityka..., s. 167-169.

“por. F. Rottenstreich, Przeciw nowym pefnomocnictwom finansowo-gospodarczym, NP
nr 144,26 V 1926, s. 7.

9 por. T. Smolinski, Rzgdy..., s. 57, 67.

50 Zydzi wobec przediozer: rzgdowych. Opinia pos. I. Grynbauma, NP nr 168, 19 VI 1926, s. 3.
Trudno oprze¢ si¢ refleks;ji, iz w tym artykule u I. Griinbauma wzigta gore sktonnos¢ do taktycznych
kombinacji politycznych nad dazeniem do dlugofalowej ochrony interesow zydowskich, $cisle
powigzanej z zachowaniem, a nawet rozszerzeniem demokracji w Polsce. I. Griinbaum nie byt tu
zreszta odosobniony; podobnie rozumowatl Natan Szwalbe (N. S[zwalbe], Rzqd i opozycja sejmowa,
NP nr 168, 19 VI 1926, s. 3).
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Dodatkowo niepokoity syjonistow dwie kwestie. Pierwsza z nich byta moz-
liwo$¢ zmiany ordynacji wyborczej. Propozycje prawicy i centrum w tej sprawie,
zawarte w oficjalnie zgloszonych przez nie w dniach nastepnych (22 czerwca—1
lipca) projektach zmian ustawy zasadniczej>, byly oceniane jako niezwykle nie-
bezpieczne dla wszystkich mniejszosci narodowych®; druga zas — fakt, iz mimo
wycofania przez rzad projektow ustaw samorzadowych, stronnictwa polskie zgto-
sity rownie niekorzystne dla mniejszosci projekty poselskie tychze ustaw®.,

Jednak syjonistycznym postom trudno byto uzgodni¢ stanowisko wobec pro-
jektu zmian Konstytucji**, a I. Griinbaum chciat przedstawi¢ nawet wiasny pro-
jekt zmian, dajacy mniejszo$ciom wickszy wptyw na wybor prezydenta®™. Osta-
tecznie Koto postanowito ,,zasadniczo wystapi¢ przeciwko wszelkim zmianom w
Konstytucji, z wyjatkiem udzielenia Prezydentowi prawa rozwigzywania Sejmu”,
lecz ,,co do petnomocnictw wzig¢ pod rozwage, za jakimi petnomocnictwami dla
Rzadu — na czas od rozwigzania obecnego Sejmu do zebrania nowego — Koto
Zydowskie mogtoby gtosowaé™®.

Podczas samej debaty sejmowej, ktora rozpoczeta si¢ 5 lipca 1926 r., sprawa
taktyki wobec propozycji do zmian w Konstytucji podzielita Koto; cze$¢ czton-
kow mniej radykalnej frakcji Et-Libnot (w tym dr J. Rosenblat), syjonistow gali-
cyjskich (L. Reich, M. Reizes) a takze przedstawicieli ortodoksow zlozyta
o$wiadczenie, ze bedzie w pierwszym czytaniu glosowa¢ za odrzuceniem projek-
tu w calosci. Bylo to posunigcie taktyczne, majgce zarowno utrudnié¢ sytuacje
kierujacych Kolem grinbaumowcow, jak tez przelicytowa¢ ich w obronie intere-
sow zydowskich®. Jednak wobec stanowczej postawy A. Hartglasa, ktory zagro-

*L por. A. Ajnenkiel, Spér-..., s. 344, 346-347, 349-351, 355; J. R. Szaflik, Polskie..., s. 105-107;
T. Smolinski, Rzgdy..., S. 68.

52 N. S[zwalbe], W chwili osobliwej, NP nr 171, 22 VI 1926, s. 4; W. Jaworski, Syjonisci...,
s. 35-36.

58 Di naje regirung un di alte metode, LT nr 122, 8 VIl 1926, s. 3. Szerzej o tych projektach
por. R. Szwed, Samorzqd terytorialny w Drugiej Rzeczypospolitej (1918-1939). Zarys problematyki,
w: R. Szwed, Samorzqdowa Rzeczpospolita 1918—1939. Wybér rozpraw i artykuléw, Czgstochowa
2000 (dalej: R. Szwed, Samorzqd II RP), s. 19. Prace Komisji Administracyjnej Sejmu nad najbar-
dziej interesujacag syjonistOw ustawa o samorzadzie miejskim premier K. Bartel okreslat jako ,,za-
dowalniajace” (SSS I Kad., pos. 294, 19 VII 1926, 1. 26), co musialo w lipcu jeszcze niepokoj syjo-
nistow zwigkszy¢.

% Posiedzenie frakcji syjonistycznej, NP nr 172, 23 VI 1926, s. 4; Stanowisko Kola Zydow-
skiego wobec projektowanych zmian w Konstytucji, NP nr 181, 2 VIl 1926, s. 3.

% Dzien polityezny. Projekt zmiany sposobu wyboru Prezydenta Rzeczypospolitej, NP nr 180,
1 VII 1926, s. 2. Dzien polityczny. Wniosek pos. Grynbauma o zmiang sposobu wyborow Prezydenta
nie zostat zgloszony, NP nr 185, 6 VI1 1926, s. 1.

% Kolo Zydowskie sprzeciwia sie wszelkim zmianom Konstytucji oprocz uprawnienia Prezy-
denta do rozwigzania Sejmu, NP nr 185, 6 V11 1926, s. 3.

% por. Di konsitucje-diskusje in Sejm. Rechte zenen haperdig, di linke trojerig, di judise
,,Koto” iz ojch gestrojxelt geworen, NF nr 155, 7 VIl 1926, s. 3; Syjonisci z Matopolski Wschodniej
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zit ustgpieniem z prezesury Kota, cze$¢ postow, w tym dr J. Rosenblat, wycofata
swe podpisy na wspomnianym dokumencie®®. Natomiast pozostali po prostu nie
zjawili si¢ na kolejnym posiedzeniu Sejmu®®.

Na tym to posiedzeniu 6 lipca I. Grilnbaum powtorzyt swa czerwcowg oferte
wspotpracy z rzadem i opowiedziat si¢ za natychmiastowym rozwigzaniem Sej-
mu®, a przeciwko umocnieniu wkadzy prezydenta, godzac sie tylko na ewentual-
ne ustepstwa w sprawie — jednoznacznie okreslonych — petnomocnictw ustawo-
dawczych®. Taka, bardziej umiarkowana niz polskiej lewicy®, postawa wynikata
m.in. z nadziei, iz rzad wykorzysta petnomocnictwa do wydania ustawy o likwi-
dacji ograniczen prawnych Zydéw, a takze do uporzadkowania i unifikacji odzie-
dziczonego po zaborcach prawa, czesto utrudniajacego dzialalno§¢ gospodarcza
ich wyborcow®.

Przemowienie 1. Griinbauma jednocze$nie wykazywato doskonale, iz rozu-
mujac kategoriami dotychczasowych uktadow politycznych, nadal nie potrafit
zrozumieé plandw i mozliwosci J. Pitsudskiego®. Rowniez wypowiadajac si¢ w
dniach nastgpnych w prasie, przywodca syjonistow co prawda uwazat, iz rzad jest
w stanie ,,otwartej wojny” z lewica, lecz — nie mogac otrzasnac si¢ z tradycji do-
tychczasowych parlamentarnych kalkulacji — wyciagat z tego wniosek, iz gabinet
»zmuszony bedzie skierowac si¢ coraz bardziej na prawo, gdzie czekaja na niego
Z rozpostartymi ramionami” endecy®. Przekonanie takie wzmacniato, rzecz jasna,
znaczne podobienstwo propozycji rzadowych do przedmajowych propozycji pra-

sq nieprzejednanymi wrogami zmian konstytucji, IR nr 186, 7. VIl 1926, s. 6; N. S[zwalbe], Po
debacie konstytucyjnej, NP nr 187, 8 VII 1926, s. 2.

58 Réznica zdari w Kole Zydowskim w stosunku do rzqdowego projektu zmiany Konstytucji, NP
nr 185, 6 V11 1926, s. 3.

% Olbrzymiq wigkszoscig gloséw odestano projekt zmian konstytucji do komisji, GtPol nr 184,
7 VIl 1926, s. 3; Wczorajsze posiedzenie Sejmu. Rzgdowy projekt zmiany konstytucji odestany do
Kom. Konstytucyjnej, NP nr 186, 7 V11 1926, s. 2.

8 Warto zaznaczy¢, ze J. Pilsudski juz w czerwecu byt zwolennikiem utrzymania dotychczaso-
wego Sejmu, jako dziatajacego zgodnie z jego wolg (por. W. Baranowski, Rozmowy z Pitsudskim,
Warszawa 1938, s. 198), za rezygnacja z wyborow, ktore ,,datyby w tych warunkach radykalng
hotote”, opowiedziat si¢ tez wowczas — po dyskusji z K. Bartlem — marszatek Rataj (T. Smolinski,
Rzqdy..., s. 56).

81585 | kad., pos. 291, 6 VII 1926, 1. 27-35; W. Jaworski, Syjonisci..., s. 37. Postulat rozwia-
zania parlamentu wysuwata caty czas lewica sejmowa — por. A. Ajnenkiel, Spor..., s. 322.

82 O opinii PPS w tej kwestii por. A. Tymieniecka, Polityka..., s. 174.

88 A. Hartglas, Walka..., s. 162.

84 Probe okreslenia Gwezesnych motywow i planow Marszatka daje A. Garlicki, Przewrot...,
S. 271-274, 338.

8 Petnomocnictwa dla rzqdu napotykajq w Sejmie na powazng opozycje, IR nr 185, 6 VII
1926, s. 1; Di linke regirung weren bald recht. Dep. Grinbojm worent far endern di wahl-ordinacje
in’m gaist fun Chjeno-Piast, NF nr 155, 7 V11 1926, s. 1; Koto Zydowskie wobec zmian konstytucyj-
nych. Opinia posta I. Grynbauma, NP nr 184, 10 VII 1926, s. 4; Ustawa o pelnomocnictwach dla
rzqdu zostala wezoraj ostatecznie zredagowana, GtPol nr 192, 15 V11 1926, s. 1. O gotowosci ende-
kow do takiej kombinacji, por. A. Garlicki, Przewrct..., . 339.
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wicy®. W tej sytuacji za obowiazek swej partii uwazat , ratowanie rzadu od tego,
aby nie ugrzazt w trzesawisku prawicowych dazen i postulatow”®’. Spowodowato
to, iz syjonisci podczas dyskusji nad sprawozdaniem Komisji Konstytucyjnej o
projektach zmian konstytucji 16 lipca 1926 r.%® zdecydowali si¢ poprzeé¢ zwalcza-
ne przez polska lewice® petnomocnictwa do wydawania rozporzadzen z moca
ustawy, ale tylko dla obecnego gabinetu™. Bardziej ostrozni byli w kwestii sto-
sunku do nowej whadzy syjonisci galicyjscy’”, choé i oni wyrazali swe zadowole-
nie z postawy nowego rzadu. O. Thon za§ nawet starat si¢ wykazac, ze przyjazna
Zydom postawe rzadu nalezy zawdzigczaé ugodzie z 1925 1.,

Trzy dni pozniej — 19 lipca 1926 r. — pozytywne stanowisko do Zydow za-
prezentowal nowy premier, prof. Kazimierz Bartel” w swym programowym
exposé. Obiecywat on likwidacje dyskryminacji Zydéw w zakresie polityki go-
spodarczej panstwa ($ciagganie podatkéw i udzielanie kredytow), liberalizacje
przepisow o godzinach handlu oraz likwidacje ograniczen prawnych z czaséw
zaborczych. Jednoczesnie premier odzegnat si¢ od bezposrednich rokowan z zy-
dowska reprezentacja parlamentarng, podkreslajac, iz ,,zadnych tajnych paktow z
ludnoscig zydowska Rzad zawiera¢ nie bedzie, sta¢ bedzie jednak twardo na sta-
nowisku wykonania Konstytucji”’*. To o$wiadczenie premiera — jako postponuja-
ce polityke grupy L. Reicha — spotkato si¢ z pozytywnym przyjeciem ze strony 1.
Griinbauma, ktory odebrat jg jako rezygnacj¢ z polityki zakulisowych rokowan,
ktorej symbolem byla zwalczana przez niego ,,ugoda””. Syjonisci podkreslali
jednak, ze dotychczasowe kroki rzadu ich nie zadowalaja, Zadaja od rzadu ,,petni
praw dla Zydéw” i za to — zgodnie z parlamentarnymi regutami gry — gotowi sg
da¢ rzadowi swe glosy w parlamencie. Ta ,,petnia praw” polega¢ miata przede

% E. Maj, Zwigzek Ludowo-Narodowy 1919-71928. Studium z dziejéw mysli politycznej, Lublin
2000, s. 277-282.

67.3SS | kad., pos. 291, 6 VII 1926, 1. 33. Wystapienie to bylo uzgodnione z reprezentantami
Kota Zydowskiego, por. A. Hartglas, Na pograniczu..., s. 232.

88 O dwezesnym ksztalcie projektu zmian Konstytucji, przedstawionego przez Komisje Kon-
stytucyjng i stanowiacego potaczenie zaréwno propozycji rzadowych, jak tez zgloszonych przez
prawice szerzej por. T. Smolinski, Rzgdy..., s. 69-70.

% por. A. Tymieniecka, Polityka..., s. 176.

0555 | kad., pos. 292, 16 V11 1926, 1. 48. Grojse debaten in Sejm ojber dem projekt wegen
enderungen in der Konstitucie, LT nr 130, 18 VII 1926, s. 1-2.

™ L. Halpern, Polityka..., s. 52-53.

2 ppn nr 10/1926, AAN, MSW 956, s. 61.

" por. Konferencja premiera Bartla z prezydium Kola Zydowskiego. P. premier odnosi si¢ po-
zytywnie do postulatow Zydowskich, NP nr 165, 16 VI 1926, s. 2; Szerzej o exposé i stosunku do
niego polskich partii por. A. Polonsky, Politics..., s. 190-191.

4 3SS | kad., pos. 294, 19 V11 1926, 1. 25-26.

S Por. Pos. Griinbaum o exposé premiera Bartla, NP nr 199, 20 VII 1926, s. 8. Por. réwniez
Prasa zydowska o exposé, NP nr 200, 21 V11 1926, s. 3.
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wszystkim na realizacji postulatéow gospodarczych’. Jednak zadowolenie syjoni-
stow z wypowiedzi premiera bylo niewatpliwe. Icchak Griinbaum stwierdzit w
Sejmie 20 lipca:

Pan Premier Bartel byt pierwszym, jak dotychczas, premierem, ktory mowit wyraznie i
jasno to, co dotychczas mowiono nam po katach albo w zamknigtym gabinecie [...] styszeli-
$my, jak p. premier Bartel mowit o sprawie, ktora byla uwazana przez wszystkie niemal stron-
nictwa za tabu, ktorego nikt nie miat odwagi rusza¢. Dopiero p. Premier Bartel byt pierwszym
premierem, ktory wyraznie, otwarcie powiedzial, ze antysemityzm ekonomiczny jest szkodli-
wy dla Polski, i ze z polityka antysemityzmu ekonomicznego nalezatoby skonczy¢ [...]. W tej
jawno$ci widzimy rekojmig, przynajmniej pewna rekojmig, ich wykonania. [...] Bedziemy
glosowaé za petnomocnictwami dla rzadu p. premiera Bartla, poniewaz mamy r¢kojmie — tak
przynajmniej chcemy wierzy¢ — w tym, co mowil p. premier Bartel, ze powaznie traktuje
sprawe zydowska i ze chce w tej sprawie co$-nieco$ zrobi¢””.

Fakt, iz wyzej wspomniany warunek przyznania pelnomocnictw tylko aktu-
alnemu rzadowi odrzucony zostat podczas drugiego czytania projektu’®, nie prze-
szkodzit 1. Griinbaumowi zadeklarowa¢ swego poparcia dla rzadowego wnio-
sku”, a catemu klubowi ostatecznie glosowa¢ za ustawa™.

Natomiast negatywnie odnosili si¢ syjonisci do pozostatych projektow zmian
w Konstytucji, pochodzacych zaréwno z wniosku rzadowego, jak i zgloszonych
przez prawice®. Szczegélnie ujemnie oceniane byly propozycje prawicy zmian
zasad prawa wyborczego (rezygnacja z proporcjonalno$ci, podniesienie cenzusu
wieku, dowolno$¢ w ustalaniu okregdw wyborczych do Senatu), a takze ograni-
czenie nietykalnosci poselskiej. Zawarte w propozycji rzadowej danie prezyden-
towi mozliwosci rzadzenia za pomocg dekretow w okresie miedzy rozwigzaniem
jednego parlamentu a wyborem nastgpnego roéwniez budzito powazne obawy,

™® Konferencja syjonistow warszawskich. Referat sen. Koernera o sytuacji politycznej, NP
nr 156, 7 V1 1926, s. 4.

7338 | kad., pos. 295, 20 VII 1926, 1. 26-27. Por. rowniez Zydzi oczarowani prem. Bartlem,
R. nr 199, 22 VII 1926, s. 5.

™8 Sejm daje rzqdowi pelnomocnictwa, IR nr 194, 15 VI 1926, s. 1; Pelnomocnictwa — uchwa-
lone. Majg obowigzywa¢ do dnia ukonstytuowania si¢ nastgpnego Sejmu, NP nr 201, 22 VIl 1926,
S. 2.

5SS | kad., pos. 295, 20 VII 1926, 1. 30; Projekt wegn di konstitucje angenomen in der
cwajter lezung. JudiSe ,, kolo” wet §titen for di fulmachten, LT nr 133, 21 V11 1926, s. 2.

8 Przyjecie projektu ustawy o zmianach w Konstytucji w 3-cim czytaniu. Przywrdcenie prawa
dekretowania, NP nr 202, 23 VII 1926, s. 2; o motywach syjonistow por. A. Hartglas, Rzgd odwagi
cywilnej, NP nr 205, 26 VII 1926, s. 2; nie bylo w tej kwestii jednak zgody miedzy poszczegolnymi
politykami, o czym $wiadczy¢ moze np. artykut F. Rottenstreicha, Sanacje durx fulmachten, LT
nr 135, 23 VII 1926, s. 3, w ktorym jego autor powatpiewal, czy rzad i ,,nacjonalistyczna® biurokra-
cja potrafig unie$¢ spadty na nich cigzar.

8 A. Rusak, Di Sach-cugen in'm kamf gegen der konstitucje-enderung, LT nr 129, 16 VII
1926, s. 3.
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jako zagrozenie ,,podstaw ustroju parlamentarnego”®. Dlatego tez zaréwno pod-
czas dyskusji w komisji, jak tez podczas ostatecznego glosowania w Sejmie nad
zmiang Konstytucji, syjoniéci opowiadali si¢ — wraz z calym Kotem Zydowskim i
polska lewica — przeciw nowelizacji®.

SYJONISCI WOBEC INNYCH KWESTII POLITYCZNYCH
czerwca i lipca 1926 r.

Negatywnie odniesli si¢ w czerwcu 1926 r. syjonisci do pierwszego poma;jo0-
wego prowizorium budzetowego (na III kwartal 1926 r.)**. Co prawda rozwiaty
si¢ juz obawy, iz nowy rzad pojdzie drogg forsowania etatyzmu, lecz ogromny
niepokoj syjonistow budzity propozycje podwyzszenia obcigzenia podatkowego
w formie 10% dodatku do podatkéw®, majacego na celu doprowadzenie do stabi-
lizacji budzetu®. Podczas pierwszego czytania projektu 22 czerwca 1926 r.,
A. Hartglas stwierdzit, iz:

w rzuconym hasle sanacji moralnej ludno$¢ zydowska sklonna jest widzie¢ wezwanie do za-
niechania dotychczasowych metod rzadzenia, opartych na ucisku mniejszosci narodowych
[...]. Ludno$¢ zydowska staneta na razie z wiarg, ze wreszcie ustanie to systematyczne prze-
ktadanie na nia podatkowych ciezaréw [...], ze ustanie polityka eksterminacji Zydéw za pomo-
ca zarzadzen skarbowych i gospodarczych.

[...] Przedtozony projekt [...] jest nieodrodnym dzieckiem sfer, ktore wlasnie zostaty usu-
niete od wladzy w imie¢ sanacji moralnej. Zamiast redukcji w dziedzinie wydatkow widzimy
[...] znowu dazenie do zwigkszenia ciezaréw podatkowych, ktére w Iwiej czeSci ponosi lud-
no$¢ zydowska. Prowizorium budzetowe jest nierealne, gdyz ludno$¢ kraju, a zwlaszcza lud-
no$¢ zydowska jest do tego stopnia zniszczona, ze nie tylko tych nowych dodatkowych cieza-
réw nie bedzie w stanie ponies¢, ale nawet nie bedzie mogta splaci¢ zaleglosci dawnych wsku-
tek ogélnego zubozenia.

Jednak faktycznie poset zydowski nie wypowiedzial si¢ za odrzuceniem
prowizorium, ale zapowiedziat zajecie stanowiska krytycznego, lecz rzeczowego,
dazenie ,,do usuni¢cia tych momentow, ktore groza ostatecznym zrujnowaniem i

& por, Komisja senacka zmienia zmiany Konstytucji, NP nr 207, 28 VII 1926, s. 3; SSS | kad.,
pos. 292, 16 VII 1926, . 43—46 (Schreiber); Generalne zwyciestwo rzadu, GtPol nr 200, 23 VII
1926, s. 1; W. Jaworski, Syjonisci..., . 36.

8 W. Jaworski, Syjonisci..., s. 37. Blednie A. Tymieniecka, Polityka..., s. 175-176 — twierdzi,
iz cze$¢ Zydow poparta rewizje ustawy zasadnicze;j.

8 O budzecie i polityce gospodarczej por. réwniez A. Polonsky, Politics..., s. 204-205.

8 F. Rottenstreich, Wybujaly fiskalizm, NP nr 154, 5 V1 1926, s. 3; Sabotaz na Komisji Budze-
towej, IR nr 173, 24 V1 1926, s. 1.

8 Szerzej o tych propozycjach, jak tez zagrozeniach dla Pafistwa, jakim miaty one zapobiec,
por. Z. Landau, Plan stabilizacyjny 1927—1930. Geneza, zalozenia, wyniki, Warszawa 1963, s. 63-71.
Wptywy z 10% dodatku do podatkéw w duzym stopniu zlozyly si¢ na powstata w koncu 1926 r.
nadwyzke budzetowsa, ktora pozwolita na szereg przedsigwzie¢ w zakresie stabilizacji budzetu:
,~Zamknigta zostata jedna z furtek mogacych doprowadzi¢ kraj do ponowne;j inflacji” (Ibidem, s. 71-72).
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bez tego zniszczonego doszczetnie spoteczefistwa zydowskiego™® . Koto Zydow-
skie glosowato — wraz z przygniatajacg wigkszoscia Sejmu — za odestaniem pro-
jektu do komisji®®; dalsze jego stanowisko wobec projektu miato zaleze¢ od
zmian, jakie zostana w nim dokonane, a takze od sytuacji politycznej®. Ostatecz-
nie — mimo werbalnych protestow i przedstawiania w ciemnych barwach stanu
finansowego kupiectwa i calej ludnosci zydowskiej” — syjonisci zdecydowali sig
poprze¢ rzad ,,by nie przyczyni¢ si¢ do skomplikowania i schaotyzowania sytuacji
politycznej™®. Poparcie to — wobec odrzucenia zgloszonych przez A. Hartglasa
poprawek®, majacych na celu zmniejszenie obciazenia podatkowego, ostatecznie
przybrato forme wstrzymania si¢ od glosowania®.

W innych kwestiach, rozpatrywanych na pierwszych posiedzeniach Sejmu po
zamachu majowym, stanowisko syjonistow zgodne bylo czesto rowniez z polska
lewica. W powtornych wyborach marszatka Sejmu, jakie dokonane zostaty w
zwigzku z rezygnacja z tego stanowiska Macieja Rataja, Koto Zydowskie, wraz z
innymi mniejszo$ciami i polskg lewicag poparto ponownie zgtoszong kandydature
dotychczasowego marszatka®. W sprawie monopolu zapatczanego, ktora dysku-
towana byta na posiedzeniu Komisji Budzetowej 25 czerwca 1926 r., po przed-
stawieniu raportu najwyzszej Izby Kontroli, przedstawiajgcego straty poniesione
przez panstwo w wyniku zawarcia niekorzystnej umowy, ludowy poset Henryk
Wyrzykowski domagat si¢ postawienia Witadystawa Grabskiego przed Trybunat
Stanu, a Henryk Rosmarin rowniez krytykowal ustawe, domagajac si¢ wyptaty

87 5SS | kad., pos. 287, 22 V1 1926, 1. 31.

8 7a odrzuceniem prowizorium w I czytaniu glosowali tylko komunisci, NPCh i mniejszoéci
stowianskie, por. I-e posiedzenie Sejmu po wypadkach majowych, NP nr 172, 23 V1 1926, s. 2.

8 posiedzenie Kola Zydowskiego, NP nr 172, 23 VI 1926, s. 3. Podczas dyskusji w Komisji
Budzetowej przemawiajacy w imieniu Kota pos. W. Wislicki protestowal przeciwko przecigzeniu
podatkami kucow zydowskich z miast, przy zbyt niskich obcigzeniach podatkowych ludno$ci wiej-
skiej i poparcie budzetu uzaleznit od szeregu warunkéw, z ktorych najwazniejszym byla rezygnacja
z 10% podwyzki podatkow (Zrujnowana ludnosé¢ Zydowska nie zniesie dalszego naciskania Sruby
podatkowej, NP nr 173, 24 V1 1926, s. 4; Pod hastem naprawy Rzeczypospolitej, KL nr 74, 24 VI
1926, s. 1; Dzis Sejm obiera Marszalka, KL nr 172, 25 VI 1926, s. 1). Wniosek ten Komisja
24 czerwca, przy poparciu m.in. Wyzwolenia, uchwalita, lecz po kilku godzinach na propozycj¢
Wiadystawa Byrki z Piasta z powrotem przywrocita 10-procentowy dodatek do podatkow.

% pos. W. Wislicki, SSS I Kad., pos. 288, 25 VI 1926.

% posiedzenie Kota Zydowskiego, NP nr 174, 25 VI 1926, s. 3.

%2 5SS | kad., pos. 288, 25 V1 1926, 1. 113-115.

% Sejm uchwala prowizorium budzetowe na 3-ci kwartal w 2-em i 3-em czytaniu, utrzymujgc
podwyzke podatkéw i 10 proc. dodatek do podatkéw, NP nr 175, 26 VI 1926, s. 2; Zaniechanie
polityki eksterminacji fiskalnej i ekonomicznej jest warunkiem zaufania Kota Zyd. do Rzgdu, NP
nr 179, 30 VI 1926, s. 3. Za odrzuceniem prowizorium gtosowali tylko komunisci i pozostate mniej-
szos$ci narodowe, por. A. Garlicki, Przewrét..., s. 349.

% Rataj obrany marszatkiem Sejmu, K¥. nr 173, 26 V1 1926, s. 1.
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odszkodowan wtascicielom, od ktorych spotka w celu eksploatacji monopolu
przejeta fabryki®.

Latem 1926 r. szczegotowy plan ,,uregulowania polskiej polityki mniejszo-
sciowej” opracowal Komitet Rzeczoznawcow do Spraw Mnigjszosci Narodowych
1 Wojewodztw Wschodnich pod przewodnictwem ministra spraw wewnetrznych
Kazimierza Mlodzianowskiego®. Jego prace budzily wielkie zainteresowanie i
nadzieje syjonistow” . Przygotowany przez Komitet plan, ktérego podstawowym
przestaniem byta zmiana zasad polityki panstwa wobec mniejszosci z asymilacji
narodowej na asymilacje panstwowa™, przedstawiony zostat na posiedzeniu Rady
Ministrow 18 sierpnia 1926 r.*. Po dalszych dyskusjach, m.in. w Komitecie Poli-
tycznym Rady Ministrow 23 sierpnia 1926 .)%°, wytyczne polityki wobec mniej-
szosci zostaly opublikowane w koncu grudnia 1926 w nastepujacej formie:

1. Wychodzac z zalozenia, ze antysemityzm gospodarczy jest szkodliwy dla Panstwa,
Rzad uwaza za konieczne przestrzeganie w zakresie swego dziatania zasady bezstronnosci i
stusznoéci, baczac, aby zwlaszcza w dziedzinie podatkowej i kredytowej oraz przy dostawach i
sprzedazy obiektow rzadowych kierowano si¢ wylacznie wzgledami rzeczowymi, nie za$
wzgledami narodowymi, wzglednie wyznaniowymi.

2. Nie kierujac si¢ wzgledami narodowymi w dziedzinie ekonomicznej, Rzad nie moze
zapewni¢ ludnos$ci zydowskiej, jako odrgbnej grupie narodowej, specjalnej reprezentacji w pu-
bliczno-prawnych instytucjach gospodarczych, jednakze Rzad bedzie traktowat udziat Zydow
w tych instytucjach w duchu ogélnej zasady bezstronnosci i stusznosci.

3. Rzad utrzyma w dalszym ciagu zyczliwy stosunek do idei syjonizmu i do akcji, jaka w
realizowaniu tej idei jest rozwijana na terenie Panstwa Polskiego.

4. Rzad w drodze wlasciwej stwierdzi, ze wszystkie ograniczenia Zydoéw po zaborcach sa
zniesione i do ludnos$ci zydowskiej stosowane nie beda.

% Rataj obrany marszatkiem Sejmu, KL nr 173,26 V11926, s. 1.

% Zamierzenia rzqdu w stosunku do mniejszosci narodowych. Wnioski komitetu rzeczoznaw-
cow, NP nr 168, 19 VI 1926, s. 3; Polityka wobec mniejszosci narodowych nareszcie zostanie usta-
lona, IR nr 182, 3 VI 1926, s. 1.

 por. Np. Zamierzenia rzqdu w stosunku do mniejszosci narodowych, NP nr 204, 25 V11 1926, s. 2.

% por. A. Chojnowski, Koncepcje polityki narodowosciowej rzqdéw polskich w latach 1921—
1939, Wroctaw 1979, s. 75; H. Zielinski, Polityka..., s. 130-131; s. 83; W. T. Kulesza, Koncepcje
ideowo-polityczne obozu rzgdzqcego w Polsce w latach 1926-1935,Wroctaw 1985, s. 83; W. Pa-
ruch, Od konsolidacji parstwowej do konsolidacji narodowej. Mniejszosci narodowe w mysli poli-
tycznej obozu pifsudczykowskiego (1926-1939), Lublin 1997, s. 132-133.

% [K. Mtodzianowski], W sprawie mniejszosci narodowych, w: Dokumenty w sprawie polityki
narodowosciowej wladz polskich po przewrocie majowym, wyd. C. Madajczyk, Dzieje Najn. R. 4,
1972 nr 3, s. 159-160; Sprawa mniejszosci na Radzie Ministrow, NP nr 229, 19 VIII 1926, s. 2;
Sprawa mniejszosci narodowych w Radzie Ministrow, IR nr 229, 19 V111 1926, s. 2.

100\, Paruch, Od konsolidacji panstwowej do konsolidacji narodowej. Oboz pitsudczykowski
(1926-1939), w: Miedzy rzeczywistosciq polityczng a Swiatem iluzji. Rozwigzanie problemu mniej-
szoSci narodowych w polskiej mysli politycznej XX wieku, red. J. Jachymek, W. Paruch, Lublin
2002, s. 85-86.
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5. Rzad dazy¢ bedzie do ztagodzenia przepisow ogdlnych o przymusowym odpoczynku
niedzielnym w handlu, r¢kodziele i drobnym przemysle, wzglednie do przedtuzenia czasu pra-
cy dla handlu w sobotg.

6. Rzad natychmiast przystapi do ostatecznego uregulowania przynaleznos$ci panstwowej
ludnosci zydowskiej.

7. Rzad przy$pieszy przeprowadzenie wyboréw do gmin wyznaniowych na kresach i po-
dejmie kroki do usunigcia komisarycznych zarzadow kanatéw w Matopolsce oraz do demokra-
tyzacji tych kanalow. Nadto Rzad bedzie sktonny do uregulowania jednolitego ustroju gmin
wyznaniowych na catym terenie Polski, o ile w tej sprawie nastapi porozumienie w tonie spo-
leczenstwa zydowskiego.

8. Rzad uzna uczeszczanie do chederu za spetnienie obowigzku przymusu szkolnego, o
ile chedery beda zreformowane i o ile jezyk polski bedzie w nich wyktadany.

9. Rzad popiera¢ bedzie powstawanie szkot publicznych dla dzieci zydowskich z polskim
jezykiem wyktadowym i uwzglednieniem nauk religijnych; przy czym nauczycielami w tych
szkotach beda Zydzi.

10. Rzad w miare moznosci poprze rozwdj szkolnictwa Zydow.

11. Rzad sta¢ bedzie na stanowisku, ze ograniczenia w przyjmowaniu uczniéw na uczel-
nie wyzsze nie moga mie¢ miejsca z powodow wyznaniowych lub narodowych.

12. Rzad czynié¢ bedzie utatwienia paszportowe na zasadach ogoélnych dla mtodziezy zy-

dowskiej, wyjezdzajacej na studia zagranice™®.

Jednak w rzeczywistosci polityka rzadu wobec mniejszosci narodowych,
zgodnie z wytycznymi J. Pitsudskiego, miata by¢ prowadzona bez podejmowania
pochopnych decyzji, powoli i z wyraznym faworyzowaniem dalszej asymilacji do
polskosci'®. Taka decyzja ,,czynnika miarodajnego” musiata spowodowaé, rzecz
jasna, odstapienie od realizacji czes$ci programu K. Mtodzianowskiego i rozcza-
rowanie syjonistow do rzadu. Byta jednak ona wowczas nieznana opinii publicz-
nej, dlatego potowa 1926 r. to okres demonstrowania przez syjonistow ich ,,pa-
triotyzmu panstwowego” i poparcia rzgdéw pomajowych oraz okazywania, cza-
sem wrgez pokazowej — szczegllnie na uzytek opinii zagranicznej — Sympatii

Zydom przez pitsudczykow™™.

01 przewrét majowy w Polsce, jego nastepstwa i dalsze po nim wydarzenia, ,Biuletyn Poli-
tyczny” 1927 nr 2/3, s. 78-79.

102 por, A. Chojnowski, Koncepcje..., s. 77-78.

198 por, np. N. S[zwalbe], Co ich boli?, NP nr 207, 28 VII 1926, s. 3; Momenty zydowskie w
$wiecie legionowym, GtPol nr 219, 11 VIII 1926, s. 3; Autonomia kulturalna Zydéw w obrebie sa-
morzqdu ogolnego, GiPol nr 289, 20 IX 1926, s. 1.
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POLISH ZIONISTS TOWARDS THE FIRST MONTHS OF PILSUDSKI’S REGIME
(May—August 1926)

Summary

Article is based on primary sources, especially Polish and Jewish daily press, as “Nasz Prze-
glad”, “Tlustrowana Republika” or “Nayer Folksblat”. Author discusses political tactics of two main
fractions of Polish Zionist movement on background of relationships of Polish parliament and
sanacja regime, concluding then Zionists, as all parties represented in Seym, don’t knew real goals
of Joseph Pitsudski, false treating his politics as leftist and friendly to national minorities, including
Jews.
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