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Zrédla historiograficzne
do badarv rosyjskich ikon maryjnych

Grazyna Kobrzeniecka-Sikorska, Olsztyn

Jednym z cenniejszych zrédet historiograficznych, jakie moga byé przy-
datne badaczowi rosyjskich ikon maryjnych, jest zbiér utworéw zredago-
wany w Moskwie przez Symeona Fiodorowicza Mochowikowa w latach
1715-1716. W literaturze przedmiotu funkcjonuje on pod nazwg Shornik
Mochowikowa. Shornik ten stanowi dla badacza o tyle ciekawe zrédto hi-
storiograficzne, ze jest skutkiem, a takze odzwierciedleniem pewnych prak-
tyk kultowych, ktére pojawily si¢ w odniesieniu do ikon maryjnych na
dtugo przed jego napisaniem i trwaly niemalze do korica Rosji carskiej.
Wydaje sie takze, ze wplyngl on w istotny sposéb na rozwdéj motywow
maryjnych w pdzniejszym okresie, tak wiec stanowi Zrédlo do badar iko-
nograficznych i pozwala lepiej zrozumie¢ pewne nowe zjawiska, ktére po-
jawily sie na tym polu.

Shornik Mochowikowa jest rekopisem znajdujacym sie obecnie w zbio-
rach biblioteki Uniwersytetu Moskiewskiego, w dziale rekopiséw i starych
drukéw. Wcehodzi w skiad liczacej okolo 500 pozycji kolekeji ksigg staro-
obrzedowcéw ze wspdlnot wietkowsko-starodubskich?. Zostat odnaleziony
w miejscowosci Klincy (Klirice) w obwodzie briariskim podczas ekspedycji
pracownikéw moskiewskiego uniwersytetu w 1971 r. Na poczgtku XX w.,
jak informuje zapis na karcie oprawy, znajdowal sie¢ w bibliotece staro-
obrzedowego klasztoru pw. §w. Jana Chrzciciela w Klincach3.

! Por. 1. Pozdiejewa, Wnow’ najdienyj shornik Simieona Mochowikowa s grawiurami
G. P. Tiepczegorskiego, [w:] Narodnaja grawiura i folklor w Rossii XVII-XIX ww. (K 150-letiju
so dnia rozdienija D. A. Rowinskogo), Moskwa 1976, s. 175-198; 1. Bentchev, Bibliographie
der Gottesmutterikonen, Bonn 1992, s. 7-8. .

2 Zob. Archieograficzeskije raboty Moskowskaogo uniwiersitieta w rajonie driewniej Wietki
i Starodubia, {w:] Otkrytija i nachodki, t. 11, Moskwa 1975.

3 1. Pozdiejewa, op. cit., s. 175-176.
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Zbidr sklada si¢ z 32 réznych utworéw, poswieconych jednemu temato-
wi, a mianowicie cudom, ktérych Zrédlem sa ikony i malowidta §cienne
wyobrazajgce Chrystusa i Matke Boska oraz $§wieci i relikwie. Utwory te
mozna podzieli¢ na dwie czesci. Pierwsza z nich obejmuje opowiadania
o cudownych ikonach. Zaczyna sie utworem opisujgcym kilkanascie ikon
moskiewskich, z ktérych wigkszo§¢ to ikony znajdujgce si¢ w §wigtyniach
na Kremlu. Opisane sg one bardzo dokladnie, z podaniem szczegétéw doty-
czacych na przyklad miejsca przechowywania i wyglagdu odwrotnej strony.
Na koricu opisu kazdej ikony zamieszczono krétki komentarz do jej histo-
rii. Nastepnymi utworami sg: Slorice przejasne (Sotnce prieswiettoje), zbidr
opowiadan o cudownych ikonach Chrystusa, Opowiadanie o swigtych me-
2ach, piszqcych swigte, cudowne ikony (Skazanije o swiatych muzech, ize pisa-
sza swiatyje ikony czudotwornyje), Opowiadanie o swigtych cudownych iko-
nach réznych objawien i obrazach Najswigtszej Bogurodzicy (Skazanije wkratce
o swiatych czudotwornych ikonach razlicznymi jawlenii i obrazy prieswiatyja
[...] Bogorodicy), Niebo nowe... Joanicjusza Galatowskiego®, opowiadania o iko-
nach réznych §wietych, w tym Jana Chrzciciela, Archaniota Michata, Mi-
kolaja Cudotworcey i Piotra Rostowskiego, opowiadanie o cudownych iko-
nach Sergiusza z Radoneza, opowiadanie o objawieniu ikony Nieopalimaja
Kupina, opowiadanie o §wietych, ktérzy oddali swoje zycie w obronie ikon
itd.> Druga cze$¢ zawiera utwory dotyczace postaci §wietych i czynionych
przez nich cudéw. Gléwnie sg to opowiadania o tradycyjnych $§wietych zie-
mi ruskiej, ale takze o §wietych nowo kanonizowanych, mniej znanych.

Jako Zrédlo historiografii maryjnej najbardziej interesujgce sg te utwory
ze zbioru, ktdére poswigcone sg Matce Bozej i jej ikonom. Nalezg do nich
Sotnce prieswietloje, Niebo nowe... Golatowskiego, opisy ikon moskiewskich
zamieszczone na poczgtku zbioru, z ktérych znaczna czeéc to ikony maryj-
ne, a przede wszystkim Opowiadanie o Swigtych cudownych ikonach... (Ska-
zanije wkratce...), poniewaz opisano w nim az 132 ikony i obrazy maryjne®.
Autorem Skazanija wkratce... jest sam Symeon Fiodorowicz Mochowikow,
ktory, jak udowadnia w swoich artykutach Pozdiejewa, autorka najpowaz-

4 Wydania w jez. polskim w 1662 i 1665 r. Na jez. rosyjski przettumaczona w 1667 r.
przez diakona Teofana. Zob. 1. Bentcheyv, op. cit., s. 28.

5 1. Pozdiejewa, op. cit., s. 177-178.

6 Na koricu zamieszczono jeszcze dodatkowo, bez numeracji, pieé opowiadari: cztery o no-
wych cudach ikon opisanych w Opowiadaniu o swigtych cudownych ikonach... oraz Opowia-
danie o cudownej ikonie Matki Boskiej Jekateryriskiej. Lacznie utwér zawierat 137 opowiadan.
Zob. G. Kobrzeniecka-Sikorska, Ikona, kult, polityka. Rosyjskie ikony maryjne od drugiej poto-
wy X VII wieku, Olsztyn 2000.
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niej zajmujgca si¢ tym dzietem, jest redaktorem catego Shornika, stad funk-
cjonujgca w literaturze jego nazwa’.

Mochowikow, autor znany badaczom jeszcze przed odkryciem zbioru,
opiekowatl sie soborem Blagowieszczeriskim na moskiewskim Kremlu, byt
jego strézem, dozorcg, byt tez drobnym handlarzem, poniewaz miat tzw.
tawke, czyli kram z ikonami i zapewne innymi dewocjonaliami. Niezwykle
wyksztalcony jak na owe czasy, miat dostep do wszystkich $wigtyni mo-
skiewskich, a takze do najlepszych zbioréw bibliotecznych, bo praca histo-
riograficzna, jakg wykonal przy pisaniu Skazanija wkratce..., jest imponujgca.

Mochowikow przy opracowywaniu poszczegdlnych ikon korzystal ze
wszystkich dostepnych Zrddel, a poza tym sam mial §wiadomos¢ znaczenia
tych Zrédet, poniewaz na koricu opisu kazdej ikony podaje, skad czerpie
informacje, i odsyta, gdzie mozna o danej ikonie znalezc¢ wiecej szczegotow.
Reprezentuje wiec iScie naukowsa postawe. Korzystat z okoto 50 utworéw
réznego pochodzenia, zaréwno rekopiséw, jak tez drukéw o charakterze
historycznym, literackim, hagiograficznym, liturgicznym. Wsréd nich wy-
mieni¢ mozna: Ksiggg stopni, Ksigge carstwa rosyjskiego, latopisy: kijowski,
grecki, atoski, Kronikg polskg, Historig nowogrodzkg, paterikony: synajski,
jerozolimski, ruski, rézne Zywoty, spisane legendy o ikonach itd. Co wig-
cej, korzystal z utworéw katolickich o tematyce maryjnej lub pochodza-
cych z zachodniego prawoslawia, prawie ze wspdlczesnie mu napisanych,
jak Niebo nowe... Joanicjusza Golatowskiego, Runo zroszone... Dymitra Ro-
stowskiego® i Ogrddek Marii Bogurodzicy Antoniego Radziwitowskiego.
Wykorzystuje tez utwory o charakterze liturgicznym, jak prolog i mineje.
Powoluje sie réwniez na Zbidr o czci ikon (Shornik o poczitanii ikon), naj-
prawdopodobniej w moskiewskim wydaniu z 1642 r. Podaje wszelkie ki-
jowskie i czernihowskie druki ulotne (broszury, informacje) o poszczegdl-
nych ikonach. Wykorzystuje tez dzieta Ojcéw Kosciota. Zrédtem sg dla niego
réwniez same ikony, poniewaz cytuje umieszczone na nich napisy, ktére
mogg dostarczy¢ wielu interesujacych informacji, a przeciez nawet w obec-
nie wydawanych publikacjach sg one czgsto pomijane.

We Skazanjiu wkratce... opowiadanie o kazdej ikonie jest od siebie od-
dzielone i napisane wedtug jednego schematu. Na poczatku w prawej ko-
lumnie znajduje sie tekst, natomiast po lewej stronie wklejona jest grafika
z wyobrazeniem ikony albo pozostawione na nig puste miejsce (il. 1). Tekst

7 1. Pozdiejewa, op. cit., s. 179.

8 Runo oroszennoje, Prieczystija i Prieblagostowiennaja Diewa Marija ili czudiesa ot obraza
Prieswiatoj Bogorodicy w monastyrie Ilinskom-Czernigowskom, soczinienije jeromonacha Dimi-
trija, Czernigow 1680. Kolejne wydania ukazaly sic w 1683, 1689, 1691, 1696, 1697 i 1702 r.
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Il. 1. Karta ze Shornika Mochowikowa z grafikg G. P. Tiepczegorskiego ~ Matka Boska Wio-
dzimierska, 1715-1716. Reprodukcja z rekopisu przechowywanego w Bibliotece Uniwersy-
tetu Moskiewskiego, nr inw. 10535-22-71

sklada sie z dwdch czesci oddzielonych od siebie znakami literowymi.
W pierwszej czesci umieszczone sg informacje o ikonie, dokonanych przez
nig cudach i o jej losach. Natomiast druga cz¢$¢é jest pos§wiecona polemice
z heretykami, przeciwnikami ikon.

Lacznie przy ikonach wklejono 94 ryciny, czyli 38 ikon nie miato ilu-
stracji. Z tych 94 sze$¢ nie zachowalo si¢, a wi¢c znanych jest 88 graficznych
wyobrazeri ikon Matki Bozej ze Shornika Mochowikowa. 78 wizerunkéw
wykonal znany moskiewski rytownik Grigorij Pawlowicz Tiepczegorski,
ktérego wymienia w swoim stowniku grafikéw rosyjskich Rowinski®. Tiep-
czegorski byt rowniez poetg. Napisane przez siebie wiersze czesto ilustro-
wal. Wykonywat gléwnie prace o tematyce religijnej, ale znane s3 takze
jego prace §wieckie, np. ilustracje do Ksiggi o architekturze Vignoli w ttuma-
czeniu na jez. rosyjski z 1722 r. Z napisé6w na grafikach z wizerunkami
Matki Bozej wynika, ze Tiepczegorski wykonat je w latach 1713-1714.
Byly to drzeworyty. Na kazdej odbitce graficznej znajdowalo sie 12 ikon,
co wiemy z zachowanych kart graficznych ze zbioréw Rowiriskiego, obec-

9 D. A. Rowinskij, Podrobnyj stowar’ russkich grawierow XVI-XIX ww., t. I, S. Pietierburg
1895, szp. 651-655.
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nie przechowywanych w Paristwowym Muzeum Historycznym w Mo-
skwie'®, Te graficzne wyobrazenia Matki Bozej nie byly wykonane specjalnie
do zbioru Mochowikowa. Zaméwit je niejaki Jan Kondratowicz, poniewaz
na jednej z odbitek ze zbioréw Rowinskiego znajduje si¢ napis ,tszczanijem
Joanna Kondratiewicza”, czyli ,,ze Srodkéw Jana Kondratowicza”. Mocho-
wikow do swojego zbioru wkleit to, co byto mu dostgpne. Pozostale ryciny
wykonali inni autorzy.

Jaki byt cel zredagowania tak wiekopomnego dzieta przez Mochowiko-
wa? Czy naukowe opracowanie kompendium wiedzy o ikonach i §wigtych?
Nie. Cel jest oczywisty i wielokrotnie podkres§lany przez autora. Jest nim
walka z przeciwnikami ikon, a konkretnie, w 6wczesnej sytuacji historycz-
nej, byl skierowany przeciwko moskiewskim obrazoburcom, Twiertinowi
ijego zwolennikom. Nie zaglebiajgc sie dtuzej w dzieje herezji obrazobur-
czej, ktérej zrodlem byt moskiewski lekarz Twiertinow, stwierdzié¢ nalezy,
ze wlasnie przeciwko niemu zostal skierowany ten caly arsenat broni, ja-
kim dysponowal 6wczesny czciciel ikon'2.

Jakie znaczenie dla obecnego badacza ikon maryjnych ma Shornik Mo-
chowikowa? Istotne z wielu wzgledéw. Przede wszystkim Mochowikow wy-
korzystal wszelkie dostgpne mu Zrédla ze §wiata prawostawnego i katolic-
kiego, a wiec jest on kompendium édwczesnej wiedzy na ten temat. Jest tez
przejawem narastajgcej w Cerkwi rosyjskiej od dtuzszego czasu, bo juz od
XVI w., wiary w cudowno$¢ ikon, czyli moc czynienia cudéw. Ta wiara
byta tak silna i tak rozpowszechniona, ze doprowadzita do skrajnych wy-
padkéw fetyszyzacji, dlatego traktowana byla przez obcokrajowcéw jako
pewne kuriozum i to jg potepial, jako wyraz zacofania, i wySmiewal sie
z niej Piotr I'3. Shornik byt redagowany w czasach Piotra, a wiec Mochowi-
kow jako zagorzaty czciciel ikon musial wykorzystac racjonalne argumenty,
nie magl opiera¢ sie tylko na legendarnych historiach, spisywanych zresz-
tg od korica XVI w., a szczegdlnie w 2. pol. XVII w., w celu udowodnienia
cudownosci ikon'4. Takie dowody na cudownosc spisywane byty z polecenia

10 Ihidem, t. 11, S. Pietierburg 1896, szp. 996-1001; 1. Pozdiejewa, op. cit., s. 184; N. A. Ko-
czetkow, Swod czudotwornych ikon Bogomatieri na ikonach i grawiurach XVIII-XIX wiekow,
[w:] Czudotwornaja ikona w Wizantii i driewniej Rusi, red. A. M. Lidow, Moskwa 1996,
s. 404-421.

1 Por. G. Kobrzeniecka-Sikorska, op. cit., s. 99.

12 Por. B. Dab-Kalinowska, Migdzy Bizancjum a Zachodem. Ikony rosyjskie XVII-XIX wie-
ku, Warszawa 1990, s. 69-72.

13 O. Ju. Tarasow, Ikona i blagoczestije. Oczerki ikonnogo diela w impieratorskoj Rossii,
Moskwa 1995, s. 69-70.

14 Por. E. Ebbinghaus, Die altrussischen Marienikonen — Legenden, Berlin 1990.
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IL. 2. Matka Boska Tychwiriska z legendarng historig ikony w klejmach, 1680. Zbiory Mu-
zeum im. Andrieja Rublowa w Moskwie. Reprodukcja wg: O Tiebie radujetsia. Russkije iko-
ny Bogomatieri XVI — naczata XX wiekow. Katatog wystawki iz fondow Muzieja Andrieja Ru-
blewa 1995, Moskwa 1995 (il. barwna, nr kat. 22)

wladz cerkiewnych albo z inicjatywy danej wspdlnoty parafialnej. Legen-
darne historie tradycyjnych ikon wielce przyczynily sie do rozwoju i pew-
nego odrgbnego rysu ikonografii wizerunkéw maryjnych w 2. pol. XVII w.
Mianowicie najbardziej czczone obrazy zaczeto otaczaé klejmami ze sce-
nami ilustrujgcymi legendarny zywot ikony i cuda przez nig czynione (il. 2).
Ta praktyka malarska $wiadczy o tym, Ze najbardziej czczone ikony ma-
ryjne zaczeto traktowacd jak istoty Zywe, jak postacie §wietych, bo przeciez
weczesniej takie ilustrowane Zywoty umieszczano na ikonach przedstawia-
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jacych §wietych. Obraz uznany za cudowny utozsamiano z postacig §wie-
tg. Czyz Mochowikow nie przejawia tez takiego sposobu mys$lenia? W swo-
im Shorniku zestawia ikony i §wietych, opisujac ich dzieje i cuda przez
nich czynione. To wlasnie cudowne ikony, dziatajagce podobnie jak §wieci,
83 tym, co winno ikonoburcéw przekonaé najbardziej. A wiec wynika z te-
go, ze Shornik jest przejawem praktyk kultowych o odleglejszych trady-
cjach. Ale choc jest on dowodem na cudowno$é, podobnie jak legendarne
historie ikon, to rézni si¢ on tym, ze wczesniej spisywane dowody na cu-
downo$¢ dotyczyly jednej ikony, natomiast Mochowikow, zapewne po raz
pierwszy, dokonuje encyklopedycznego zestawienia, tworzy swoisty atlas
cudownosci. Tutaj jest oczywiscie dzieckiem swojej epoki, bo XVII w. i po-
czgtek XVIII to przeciez okres tworzenia wielkich systeméw, kompendidw
w roznych dziedzinach nauki. Shornik Mochowikowa zapoczatkowal tego
typu literatur¢ historiograficzng i stal si¢ wzorem dla takich zestawien.
Bylo to dzieto odosobnione z oczywistych wzgledow w XVIII w., nato-
miast w XIX w duchu ideologii stowianofiléw i powrotu do tradycji pra-
wostawia zaczg¢to tego typu zbiorcze opracowania ikon maryjnych wyda-
wac dosy¢ czgsto. Pierwszg ksigzke z opisami i graficznymi wyobrazeniami
wizerunkéw maryjnych wydano w 1838 r. Autorem byt Grigorij Swieszni-
kow, ktéry w tytule podal, ze korzystal z réznych ksigg historycznych's.
Tkony opisane sg tu wedtug kolejnoséci §wigt maryjnych w roku liturgicz-
nym, a graficzne przedstawienia ikon umieszczone sg po lewej stronie, po
30 na jednej karcie. Nastgpne tego typu opracowania miaty uktad topogra-
ficzny, podobnie jak w Zbiorze Mochowikowa, a wiec opis i obok na tej
samej karcie wyobrazenie ikony. Przykladem jest ksigzka wydana w 1853
r. w typografii Aleksandra Siemiena i jej péZniejsze wydanie w typografii
Jefimowa z 1882 r.'® W jeszcze innej edycji tego typu graficzne przedsta-
wienia ikon zgrupowane sg po sze$¢ na jednej karcie (179 litografii wyda-
nych przez Manuchina w Moskwie!”).W konwencji Shornika Mochowikowa

15 G. S{wiesznikow]|, Opisanije jawlenij czudotwornych ikon Prieswiatoj Bogorodicy s po-
kazanijem wriemieni, kogda onyja stuczilis, i miest, gdie sija swiatyja ikony nachodiatsja, w ka-
kija czista bywajet prazdniczestwo im, i po kakomu stuczaju onoje ustanowleno, sobrannoje iz
raznych istoriczeskich knig, Moskwa 1838.

16 Jzobrazenije ikon Prieswiatyja Bogorodicy, w prawostawnoj cerkwi prostawlajemych, s krat-
kimi o nich skazanijami i s prisowokuplenijem umilitielnych molenij k Bozej Matieri (tipografi-
ja A. Siemiena), Moskwa 1853; (tipografija 1. Jefimowa) Moskwa 1882.

Y7 Shornik izobrazenij jawlennych i czudotwornych ikon prieswiatyja Bogorodicy, w prawo-
stawnoj cerkwi prostawlajemych s 179 litografirowannymi izobrazenijami i pokazanijem obsto-
Jatielstw..., izdanije knigopradawca Manuchina, Moskwa 1866.
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utrzymane sg najbardziej wyczerpujace zbiory ilustrowanych opiséw ikon
maryjnych, ktérych autorami sg Sniessoriewa i Posielanin’8.

Shornik Mochowikowa moze by¢ punktem wyjscia do rozwazar na temat
roli grafiki w rozwoju ikonografii wyobrazen maryjnych. Jak powiedziano,
graficzne ilustracje ikon maryjnych nie zostaty wykonane specjalnie do Shor-
nika, ale tym bardziej §wiadczy to o fakcie, ze byly one w powszechnym
obiegu. Ponadto Shornik pokazuje, do jakich wizerunkéw graficznych miat
dostep 6wczesny odbiorca. A wiec byly to ikony tradycyjne bizantyriskie
i ruskie, §wigtosci czczone na gorze Atos, ale tez przedstawienia z zachod-
niego prawostawia i obrazy katolickie. Byé moze, i takg hipoteze wysuwa
Pozdiejewa!®, Tiepczegorski, ktéry byt duchownym, takze wykonat te gra-
fiki z myslg o walce z heretykami. W kazdym razie to powolanie si¢ na
ikony réznych Zrddel §wiadczy o tym, ze nastgpito tu zjednoczenie Koscio-
ta prawostawnego i katolickiego przeciwko ikonoklastycznym herezjom. Te
graficzne wyobrazenia staly sie wzorem dla wielu tematéw, wczes$niej nie-
znanych w rosyjskim prawostawiu.

Ze Shornikiem Mochowikowa nalezy wigzac geneze wielodzielnych ikon
z przedstawieniami wizerunkéw maryjnych, ktdre sa swoistymi obrazowymi
katalogami, stanowiacymi odpowiednik zestawienia Mochowikowa. Gra-
ficzne ilustracje ikon maryjnych, wykonane przez Tiepczegorskiego, a prze-
ciez w tym okresie podobne ryciny wykonywali tez inni artysci, stanowig
- zdaje si¢ — Zrédio genezy takich wyobrazen. Pojawiajg sie one w sztuce
rosyjskiej pod koniec XVIII w. i sg niezwykle popularne w wieku XIX w.
Mimo tego, ze znajdujg si¢ w wiekszosci muzedw kolekcjonujgcych ikony,
nie doczekaly si¢ osobnego opracowania. Siergij Spasskij w ksigzce z 1900 r.
poruszyt ten temat po raz pierwszy uwazajgc, ze obrazy te byly wzorem dla
graficznych zestawieni réznych typéw ikon maryjnych®. Jednakze w $wie-
tle odkrycia Sbornika Mochowikowa ten poglad nalezy uznaé za niestuszny.
Niektorzy autorzy, wzmiankujgc o tego typu ikonach, taczg ich geneze z roz-
wojem ilustrowanych minei, co tez nalezy uznac za bledne, choé prawdg
jest, Ze najwczesniej zestawienia réznych wizerunkéw maryjnych pojawi-
ly sie¢ na ikonach minei. Nie zmienia to jednak faktu, ze malarz wzorowat

18 S. Sniessoriewa, Ziemnaja zyzri Prieswiatoj Bogorodicy i opisanije swiatych czudotwor-
nych jeje ikon, cztimych prawostawnoju cerkowi na osnowanii swiaszczennogo pisanija i cerkow-
nych priedanij, S. Pietierburg 1891; E. Posielanin, Bogomatier. Polnoje illustrirowannoje opi-
sanije jeja ziemnoj Zyzni i poswiaszczennych jeja imieni czudotwornych ikon, S. Pietierburg 1909,

19 1, Pozdiejewa, op. cit., s. 185.

20 8, [Spasskij], Russkaja litieratura ob ikonach Prieswiatoj Bogorodicy w XIX wickie, S. Pie-
tierburg 1900.
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sie na graficznych wyobrazeniach ikon maryjnych, a by¢é moze, Ze po pod-
barwieniu zostaty one naklejone na deske i funkcjonowaty jak ikona, ktéra
stala sie z kolei wzornikiem dla realizacji malarskich. Grafiki pelnity wigc
tutaj funkcje podlinnikéw. Temat w zasadzie pozostaje otwarty i, dopdki
nie pojawig sie opracowania poszczegélnych ikon, trudno bedzie go jedno-
znacznie zamkngé. Niemniej mamy tu do czynienia z problemem recepcji
zjawisk wystepujgcych w malarstwie ikonowym 2. pot. XVII i poczgtku
XVIII w. w péZniejszym okresie, z problemem dtugiego trwania tych zjawisk.

W XIX w., obok wielodzielnych ikon z wizerunkami maryjnymi, poja-
wily sie ikony wielodzielne o odmiennej funkcji. Byly to mianowicie tzw.
celebniki, czyli ikony, na ktérych przedstawiono wizerunki §wietych, a wéréd
nich ikony maryjne o ,,specjalistycznym”, uzdrawiajgcym charakterze. Pod
kazdym wizerunkiem czy tez ikong umieszczano napis informujgcy, jakie
choroby leczy dany §wiety lub ikona (il. 3). Tak wiec na tego typu ikonach
wyobrazenie ikony Matki Bozej jest réwnoznaczne z wyobrazeniem §wig-
tego, podobnie jak dla Mochowikowa. Mamy w zwigzku z tym tutaj do
czynienia znowu z dlugim trwaniem pewnych zjawisk?!.

Ostatnie zagadnienie, godne poruszenia, to zwigzki Mochowikowa ze
staroobrzedowcami oraz ikon wielodzielnych ze sztukg staroobrzedowcéw.
Pozdiejewa uwaza, ze Mochowikow byl stronnikiem starej wiary, cho¢ bar-
dzo ostroznym w swoich pogladach. Autorka przytacza kilka argumentéw
przemawiajgcych za tym, np. Ze pierwotnie do zbioru dotgczone byly utwory
o dwupalcowym Zegnaniu si¢ i 0 o§miokoricowym krzyzu, Ze z innego utwo-
ru autorstwa Mochowikowa, Opowiadanie o cudach Maksyma Greka, wy-
nika, jak straszng rzecza byloby dla niego obcigcie brody, od czego zostat
cudownie wybawiony za wstawiennictwem wlasnie Maksyma Greka??. Jed-
nakze, wbhrew opinii rosyjskiej badaczki, wydaje sig, ze wiele argumentéw
przemawia za tym, ze Mochowikow nie byt tak wielkim tradycjonalista.
W Shorniku umiescit utwory czy opisal wizerunki maryjne o proweniencji
zachodniej, ktére nie miaty zadnego zwiazku z tradycjami starej Rusi. Uzna-
wat graficzne wyobrazenia, ktérym przypisywatl taka samg role, jak orygi-
nalnym ikonom, piszac: ,,O zgubny ikonoburco, przeczytaj te malg ksia-
zeczke i liczne pozytki w niej zebrane, spdjrz na cudowne ikony
Przenaj$wietszej Bogurodzicy”. Nie méglby w koricu obstugiwaé kremlow-
skiej §wiatyni, gdyby pad! na niego jakis ciefi podejrzenia o zwigzki z wy-
znawcami starej wiary. Ale faktem jest, ze Shornik Mochowikowa znajdowat

21 O, Ju. Tarasow, op. cit., s. 72,
22 1. Pozdiejewa, op. cit., s. 189-191.
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Il. 3. Tkona z wizerunkami Matki Bozej i §wigtych z opisami ich funkcji uzdrowicielskich,
2. pol. XIX w., Zbiory Muzeum im. Andrieja Rublowa w Moskwie. Reprodukcja wg: O. Ju.
Tarasow, Tkona i blagoczestije. Oczerki ikonnogo diela w impieratorskoj Rossii, Moskwa 1995,
tahlica barwna nr 40

sie¢ w klasztorze staroobrz¢dowym, Ze staroobrzedowcy bardzo czesto ma-
lowali ikony wielodzielne i ze pierwsze ikony wielodzielne niebedgce ilu-
strowanymi minejami powstawaty w kregach staroobrzedowcéw. Sg to tzw.
dwunadiesiatyje prazdniki, czyli czteroskrzydtowe, skladane ottarzyki. Pierw-
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szy taki ottarzyk powstal w latach 20. XVIII w. w warsztatach wygow-
skich. Czy wiec to sytuacja spoteczna staroobrzedowcéw i wynikajace z tego
praktyczne wzgledy przyczynily si¢ do malowania przez nich wielodzielnych
ikon, ktére pozniej przejete zostaly przez oficjalng cerkiew? Wydaje sie, ze
wilasdnie taka byta droga, poniewaz odlewy mosiezne - sztuka tak charakte-
rystyczna dla staroobrzedowcdéw - tez zostaly przejete w XIX w. przez ofi-
cjalng cerkiew. Dla staroobrzedowcéw Shornik Mochowikowa, tak jak wzorce
wypracowane w warsztatach ikonopisania Oruzejnej Palaty, z czasem zo-
staly wlgczone do tradycji. Przyktadem moze by¢ nasladowana przez nich
tzw. maniera uszakowska, ktéra byta kompromisem miedzy starym a no-
wym, miedzy sztukg tradycyjng a sztukg wzorowang na stylu zachodnim,
przeciwko ktéremu staroobrzedowcy tak zaciekle wystepowali.

Jak wynika z powyzszego, dzieto Mochowikowa ma dla badacza ikon
warto$¢ ogromng i jest nieocenionym zrédlem informacji. O tyle jego war-
tos¢ jest wigksza od dziet XIX-wiecznych, ze autor stara si¢ niewiarygodne
wyttumaczy¢ w sposéb naukowy, rozumowy, opiera si¢ na istotnych i rézno-
rodnych Zrédtach. Takiego charakteru nie majg juz opracowania XIX-wieczne.

Rosyjskie ikony maryjne, jako ze ich kult w Rosji jest niewatpliwym
fenomenem, czekajag na swego Mochowikowa, na podjecie takiego trudu,
jakiego podjat sie w owych czasach tenze autor. Postulat naukowego, aktual-
nego opracowania kompendium wiedzy o ikonach maryjnych nie jest chyba
odosobniony i wyrazany jest przy réznych okazjach przez innych badaczy.
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