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janskich oraz wielu innych podobienstw. Wykazanie jednak istnienia paralelnego
rozwoju nie oznacza udowodnienia zaleznosci.

Ks. Wincenty Myszor

Slqskie Studia Historyczno-Teologiczne 2004, t. 37, z. 2, s. 292-293

Ch. Gieschen, Angelomorphic Christology. Antecedents and Early Evidence, Lei-
den—Boston—Koln: Brill 1998, X VI, 403 s.

Teza pracy jest przedstawienie rozwoju chrystologu wczesnochrzescijanskiej
na bazie angelologii. Obok innych opracowan: chrystologii Imienia, chrystolo-
gii Madrosci, Chwaty, Syna Cztowieczego, autor poszukuje rozw1qzan1a angelo-
logicznego, to jest odwotuje si¢ do tradycji biblijnych opisow objawienia anio-
tow w postaci ludzkiej (,,The essential form of the revelation of God in Israelite
and Jewish literature is an angelomophic ﬁgure” s. 6). Najbardziej interesuja-
ca czgs¢ pracy miesci si¢ w ,,Early Evidence”, czyli w czesci III (s. 187-346).
Wczesmej oplsane badania dotycza analoglczneJ terminologii, jak ,hipostaza”,
,»Imig”, ,,Stowo”, jak réwniez znaczenia wyrazenia ,,aniot Pana” (s. 51-69) oraz
postaci wystqpujqcych z przydomkami ,,anielskimi” (s. 124—151) lub postaci
ludzkich z takimi okresleniami (s. 152-183). Wigkszo$¢ tych rozwazan w spo-
sOb oczywisty dotyczy tradycji biblijnej, zydowskiej 1 Judeochrzescuansklej
W odniesieniu do wezesnego chrzescijanstwa autor przeanalizowat pisma ojcow
Kosciota, od Justyna Apologety do Euzebiusza (Teofil Antiochenski, Ireneusz,
Tertulian, Klemens Aleksandryjski, Hipolit, Orygenes, Nowacjan, Laktancjusz,
Konstytucje Apostolskie). Szczegdétowo potraktowal Pseudoklementyny, Pasterza
Hermasa, Wniebowziecie Izajasza oraz pisma nowotestamentalne: objawienie
Jana, Ewangeli¢ Jana, List do Hebrajczykow 1 Listy Pawta Apostota. Watek
»anielski” we wczesnej chrystologii badano juz wielokrotnie. Autor rozprawy zna
1 wykorzystuje wszystkie dotychczasowe studia. Przeniesienie przymiotow z po-
staci aniotow na posta¢ Chrystusa poswiadczajq teksty biblijne 1 wezesnochrze-
scijanskie. Trudniej budowa¢ chrystologie angelologiczna na podstawie analo-
gii przymiotéw anielskich przeniesionych z postaci (na przyktad Adama, s. 153;
Mojzesza, s. 163; Melchizedeka, s. 171). Zwiazek Chrystusa z Adamem zawiera
takze inne tresci, podobnie jak z postacia Mojzesza czy Melchizedeka. Studium
Gieschena zachgca do zastosowania interpretacji angelologicznej dla niektérych
tylko przekazdéw zrodlowych (Konkluzje pracy s. 349-351). Z pewnoscia stanowi
wazny przyczynek do badania chrystologii ,,przedfilozoficznej”, przed aplikacja
mysli greckiej dla zgtebiania chrystologii Wczesnochrzes'cij anskiej. Jest przyczyn-
kiem rowniez do chrystologii ,,Chrystusa polymorphos”. W szczegotowych anali-
zach poszczegdlnych tekstow studium dostarcza bardzo wiele interesujacych ob-
serwacji 1 moze by¢ pomocne dla rozwijania innych tematow chrystologicznych.
Jest pozyteczne tak dla biblisty Nowego Testamentu, jak 1 historyka wczesnego
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chrzescijanstwa. Nie nalezy jednak, jakby powiedzieli Niemcy, do ,,bahnbrechen-
den Untersuchungen”.

Ks. Wincenty Myszor

Slqskie Studia Historyczno-Teologiczne 2004, t. 37, z. 2, s. 293-296

Pisma sw. Augustyna o matzenstwie i dziewictwie. Przeklad 1 komentarz (Warto-
sci matzenstwa, O sSwietym dziewictwie, O doskonalym wdowienstwie, Cudzotoz-
ne matzenstwa, O powsciqgliwosci, Matzenstwo i pozqdliwos¢), redakcja, A. Eck-
mann, thumacze: ks. W. Eborowicz, R. Bobel, H. Bojko, ks. T. Gacia, ks. M. Cie-
sluk, ks. S. Laskowski, K. Koscielniak OFMConv, Lublin 2003, 392 s.

Otrzymalismy cenny przektad najwazniejszych pism sw. Augustyna podej-
mujacych tematyke matzenstwa 1 dziewictwa. Warto odnotowac, ze oprdcz dzie-
ta Wartosci maizenstwa, ktore jest ponownym wydaniem tlumaczenia ks. W.
Eborowicza, sa to przeklady nowe. A wigc zaséb polskich thumaczen dziet ojcoéw
Kosciota ZNaczaco si¢ powigkszyl. Przy czym nie sg to dzieta marginalne, gdyz
nauczenie sw. Augustyna w istotny sposob ksztaltowato, a w pewnym sensie cia-
gle jeszcze ksztattuje teologig 1 duszpasterstwo Kosciota katolickiego.

Thumaczenia powstaty (jak o tym czytamy na czwartej stronie oktadki) na se-
minarium z literatury tacinskiej pod kierunkiem ks. A. Eckmanna. On tez jest re-
daktorem catosci. Nie jestem kompetentny, aby oceniac ﬁlologlcznq jakosc¢ prze-
ktadu, t¢ ocen¢ zostawiam zatem ﬁlologom Niniejsze omowienie dotyczy¢ bedzie
Wquczn1e bibliografii i ,,Wprowadzenia™.

Bibliografia, w ktora zaopatrzono tom, jest obszerna. Jej przeglad nasuwa
dwie uwagi. Po pierwsze, dominuja pozycje starsze, wiele jest z pierwszej poto-
wy XX w., natomiast pozycje z ostatnich d21es,1§;01u lat sa reprezentowane mar-
ginalnie. Po drugie, chyba pora juz zostawi¢ ambicj¢ bibliografii kompletnych
specjalistycznym wydaniom, a w tomie takim, jak omawiany, podawac¢ bibliogra-
fi¢ wybrana wedtug jakiegos jasno okreslonego kryterium. Tu natomiast mamy
19 stron zawierajacych w jednym ciagu najroznorodniejsze studia i opracowania,
od zupetnie ogdlnych do bardzo specjalistycznych.

Nleco szerzej trzeba odnies¢ si¢ do pierwszej czesci tomu, czyli ,, Wprowadze-
nia”. Juz tytut ksiazki wskazuje na zamiar skomentowania tekstow Augustyna,
a caly komentarz umieszczony jest wiasnie we ,,Wprowadzeniu”. Mamy wigc
podane po kolei informacje o kazdym z dziel: odtworzone zostaly czas 1 oko-
licznosci powstania, w tym takze kontekst polemiczny. To jest bardzo wazne, bo
bez uwzglednienia toczacych si¢ polemik nie sposob zrozumie¢ wielu tekstow
Augustyna. Przy omawianiu kazdego dzieta zostala podana takze synteza jego
zawartosci teologicznej, a wige glowne zatozenia, na ktorych Augustyn opierat
swoje twierdzenia dotyczace malzenstwa 1 dziewictwa. Ni¢ wdajac si¢ w refero-
wanie tych zalozen, trzeba stwierdzi¢ jedno. Otdz nie ma zadnych watpliwosci co
do tego, ze Augustyn wyzej stawiat dziewictwo niz matzenstwo, a okazjq do ja-
snego wykazania takiej hierarchii byta polemika z Jowinianem, ktory zrownywat



