Kinga Przybyszewska

Znaczenie rodziny w socjalizacji
dziecka

Spoleczenstwo. Edukacja. Jezyk 2, 55-58

2014

Artykut zostat opracowany do udostepnienia w internecie przez
Muzeum Historii Polski w ramach prac podejmowanych na rzecz
zapewnienia otwartego, powszechnego i trwatego dostepu do
polskiego dorobku naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony
w kolekcji cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartos¢ polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.

Hpe

MUZEUM HISTORII POLSKI



Kinga Przybyszewska
Panstwowa Wyzsza Szkola Zawodowa w Plocku

ZNACZENIE RODZINY W SOCJALIZACJI DZIECKA

THE IMPORTANCE OF FAMILY LIFE IN CHILD’S
SOCIALIZING

Streszczenie

Niniejszy artykut porusza kwestie socjalizacji w rodzinie w konteks$cie zmienia-
jacych si¢ modeli zycia rodzinnego. Przeksztatceniom ulegaja relacje wewnatrzrodzinne,
wreszcie samo rozumienie rodziny nie jest juz tak jednoznaczne jak kiedys. Wynika to
m.in. ze wzrostu liczby rozwodow 1 separacji, a takze liczby rodzicow samotnie wycho-
wujacych dzieci, opdzniania decyzji matrymonialnych, wstrzymywania si¢ od prokreacji
lub catkowitej rezygnacji z posiadania dzieci, wzrostu liczby jednoosobowych gospo-
darstw domowych czy tez coraz wigkszej popularnosci zwiazkoéw nieformalnych.

Stowa kluczowe: Rodzina, modele, role, socjalizacja.

Abstract

The article presents aspects of family socializing in terms of evolving models of
family life. The changes involve interrelations within the family, consequently its mutual
understanding is far from what it used to be. It is the result of, inter alia, the growing num-
ber of divorce and separation, the number of single parents raising children, matrimonial
decision postponement, restraining from procreation or deciding not to have children, the
increase of one person households or informal relationships rising popularity
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Nie wystarczy juz dzisiaj analizowac¢ cztowieka w jego jednostkowosci biologicznej
(fizycznej), psychicznej, duchowej czy spotecznej. Konieczna jest tez Swiadomos¢, iz mamy
do czynienia z cztowiekiem- jednostka rodzinng. Cztowieka zatem okresla jego rodzinnos¢,
ktorg nabywa w chwili otrzymania daru Zycia, a rozwija si¢ i dopetnia po narodzeniu. Ro-
dzinno$¢ cztowieka jawi si¢ jako ta wlasciwo$¢ jednostki ludzkiej, ktora nadaje i kojarzy
w sobie status indywiduum istoty spotecznej. Roli rodzinno$ci nie sposob przeceni¢. Oka-
zuje si¢ bowiem, ze iz zarowno spolecznie pozadane, jak i niedoskonate (takze patologicz-
ne) postacie ludzkiej codzienno$¢ odciskajg pigtno na ksztalttowaniu si¢ osobistych biogra-
fii ludzi. Stad tez wazny jest aspekt etyczno-moralny rodzinnosci cztowieka( A.W. Janke,
2002 s.130-131). Histori¢ zycia rodzinnego cechuje r6znorodnos¢ jej modeli. Zmieniaja si¢
preferowane oraz realizowane modele zycia rodzinnego. Przeksztatceniom ulegaja relacje
wewnatrzrodzinne, wreszcie samo rozumienie rodziny nie jest juz tak jednoznaczne jak
kiedy$. Wynika to m.in. ze wzrostu liczby rozwodow 1 separacji, a takze liczby rodzicow
samotnie wychowujacych dzieci, opdzniania decyzji matrymonialnych, wstrzymywania si¢
od prokreacji lub catkowitej rezygnacji z posiadania dzieci, wzrostu liczby jednoosobowych
gospodarstw domowych czy tez coraz wigkszej popularnosci zwigzkéw nieformalnych,
o ktorych prawa zabiega czg$¢ srodowisk spotecznych (CBOS 2013). Pomimo to, rodzina
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w opinii Polakow wcigz ma ogromne znaczenie i stanowi podstawowa wartos$¢ ich codzien-
nego zycia. Jak wynika z badan dla ponad trzy czwarte ogotu ankietowanych (78%) rodzina
jest wartoscig najwyzej ceniong( Aktualne problemy i wydarzenia 2013).

Dokonujace si¢ zmiany w rodzinie mozemy analizowaé na dwoch poziomach: sys-
temowym i spoteczno- kulturowym Analiza zmian systemowych dotyczy rynku pracy, ro-
sngcej $wiadomosci kobiet co do jej praw. Zasadniczo ten poziom analiz koncentruje si¢ na
pozycji kobiety.

Natomiast analizujgc poziom analiz spoteczno-kulturowych zwraca si¢ uwage na
nastepujace zjawiska:

» wzrost akceptacji roznych form zycia rodzinnego- wsrod form cieszacych si¢ apro-
bata spoteczna znajduja si¢ nie tylko sformalizowane zwigzki malzenskie z dzie¢mi,
albo tez w coraz szerszym stopniu zwigzki kohabitacyjne, konkubinaty), monopa-
rentalnos¢ (dziecko z jednym rodzicem), rodziny dwustopniowe (dla ktdrej pierw-
szym etapem jest tzw. -malzefistwo intymne, nieposiadajace formalnej legalizacji,
a w drugim -matzenstwo rodzinne, w ktérym zwykle po pojawieniu si¢ dzieci part-
nerzy decydujg si¢ na $lub z powodu potomkow), DINK (Double Income No Kids-
rodziny, w ktorych partnerzy celowo nie chcg mie¢ dzieci i koncentruja si¢ na swoich
karierach zawodowych), rodziny zrekonstruowane, single,

» spadek wskaznikéw ptodnosci oraz wzrost liczby dzieci urodzonych poza matzen-
stwami,

» oparcie wspolczesnych zwigzkéw ( zarowno formalnych, jak i nieformalnych) na
wspoélnocie uczué i emocji, przy czym nie musi to by¢ romantyczna mitos¢, ale ra-
czej przyjazn, poczucie bliskos$ci i zrozumienia,

* postulowana rdwnos$¢ cztonkoéw rodziny — idea rodziny partnerskiej, demokratycz-
nej, egalitarnej, peer marriage,

 rozktadana wolnosc¢ cztonkdéw rodziny oraz przyznanie im prawa do bycia indywidu-
alno$ciami (dotyczy to takze dzieci) ( M.Sikorska,2009 s.129-168).

Wymienione zmiany implikujg powstanie nowych modeli matki, ojca i dziecka. Jezeli cho-
dzi o matke wskazuje si¢ na:

* jej mitos¢ do dziecka jest nie jest naturalna (zakwestionowano instynkt macierzynski
i mito$¢ macierzynska),

* ma wiele akceptowanych spotecznie wzoréw macierzynstwa do wyboru ( np. zajmo-
wanie si¢ gtéwnie dzieckiem i domem, taczenie opieki nad dzieckiem z wlasna pasja
lub kariera zawodowa, brak dzieci),

* jest niepewna w swoim macierzynstwie,

* ma prawo do niedoskonato$ci i coraz mniej poczucia winy.

Nowy ojciec zdaniem M. Sikorskiej:
* zajmuje si¢ dzieckiem i otrzymuje z nimi bezposredni kontakt,
* powinien robi¢ to, co matka a nawet wiecej,
* jest w swoich wyborach zagubiony i niepewny.

W tej triadzie nie nalezy poming¢ sytuacji samego dziecka. Modyfikacja sit pomig¢dzy ro-
dzicami modyfikuje tez pozycje¢ dziecka w rodzinie. W tym kontek$cie warto przytoczy¢
koncepcj¢ M. Mead, ktora przedstawita trzy rodzaje kultur:
* postfiguratywng (dzieci uczg si¢ gtdwnie od swoich rodzicéw, wymaga si¢ od nich
postuszenstwa ,
* kofiguratywna (wspotistnieje mtodszego i starszego pokolenia opiera si¢ na zasadzie
tolerancji i akceptacji, dominujacy wzor to zachowanie rowiesnikow,
« prefiguratywna (mtodsze pokolenie stanowi wyizolowana i w pewien sposob usa-
motniong generacj¢, pozbawiong przewodnikow, ktorymi wezedniej byli rodzice
(M. Mead 1978 5.28).
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Podobnie jak zmiany zachodzace w rodzinie ewaluuja poglady na temat socjalizacji.
Socjalizacja (z taciny socialis — spoteczny) to proces przyswajania przez jednostke wiedzy,
umiejetnosci, wzoréw zachowan, norm i warto$ci przekazywanych jej przez spoteczenstwo
i obowigzujacych we wspdtzyciu z innymi ludzmi oraz umiejetnosci niezbednych dorostej
osobie. Jest rezultatem wplywow zamierzonych (wychowania) i niezamierzonych. Socjali-
zacji dokonuje si¢ poprzez oddzialywanie srodowiska spotecznego (np. rodziny, kolegow),
0s0b (np. nauczyciela) lub instytucji (np. szkoty). W spektrum naszego zainteresowania jest
wewnatrzrodzinna socjalizacja dzieci, ktorg mozemy uja¢ jako funkcj¢ socjalizujgco — wy-
chowawczg. Warto podkresli¢, ze dyskusja nad kierunkiem wewnatrzrodzinnej socjalizacji
odbywa si¢ w czasie, ktory okre§lany bywa ,,erg jednostki”, zwracajgc uwage na nowa ja-
kos¢ efektywnosci cztowieka ( P. Forma Kielce 2012 5.9)

Przemiany w rodzinie obejmuja rowniez jej socjalizujaco-wychowawcze funkcjo-
nowanie. Z. Tyszka analizujac stan rodziny wspotczesnej a wewnatrzrodzinna socjalizacjg
dzieci, wskazuje, ze:

1. Nastepuje dezintegracja wewnatrzrodzinnej socjalizacji. W miejsce ustabilizowane-
go monolitu, wielostronnych rodzinnych oddziatywan, pojawiajg si¢ zroznicowane
kierunki oddzialywan spowodowane réznicami pozarodzinnych doswiadczen po-
szczegolnych cztonkéw rodziny. Coraz bardziej dochodzi tez do glosu socjalizacja
pozarodzinna. Procesy te nasilajg si¢ z dziesi¢ciolecia na dziesigciolecie i sg dostrze-
galne rdwniez w Polsce.

2. Ostabienie wigzi wspdlnotowej w wigkszosci rodzin powoduje pogarszajace si¢ wa-
runki wewnatrzrodzinnej socjalizacji, bo zwigksza si¢ psychiczny dystans mi¢dzy
rodzicami a dzie¢mi, wyrazajacy si¢ poczuciem osamotnienia.

3. Wozrastajgca coraz bardziej w spoteczenstwach atomizacja spoleczna i zwigzana
z nig anonimowos¢ jednostek na zewnatrz rodzin, utrudnia rodzicom wypetnienie
funkcji kontrolnej i wychowawczej.

4. Malejacy w $wiecie wspolczesnym autorytet rodzicow i dziadkow ogranicza moz-
liwos¢ ich socjalizacyjno- wychowawczego oddziatywania. Wystepuja kreowane
przez mass media zrodta informacji i autorytety konkurencyjne dla dzieci, bardziej
je przekonujace niz rodzinne.

5. Warunki socjalizacji w rodzinie ulegly istotnym modyfikacjom w zwiazku ze znacz-
nym, wrecz totalnym umasowieniem pracy kobiet, ktore stato si¢ przyczyna przesu-
ni¢é w pozycjach spotecznych i rolach wewnatrzrodzinnych, ograniczyto czas matek
poswigcany dzieciom.

6. Nastgpito znaczne ograniczenie dzietnosci na skutek udoskonaleniu metod i srodkow
zapobiegania cigzy oraz w zwigzku z wzrastaniem w oczach matzonkow wartosci
konkurencyjnych w stosunku do posiadania dzieci (zdobywanie wyzszych szczebli
wyksztalcenia, kariera zawodowa, podroze).

7. Postepujacy wspodtczesnie proces atomizacji oraz indywidualizacji jednostek- takze
w ramach zycia rodzinnego- eksponuje ideat wolnosci jednostki i jej samorealizacji.

8. Obserwujemy wspodtczednie zmniejszenie si¢ spojnosci i dezintegracj¢ znacznej czg-
$ci rodzin, wzrost liczby konfliktoéw matzenskich i gwattowny, lawinowy wzrost
liczby rozwoddow.

9. Wystepuje obecnie pluralizm w §wiecie wartosci, takze pluralizm norm i wzorow
wystepujacych we wspotczesnym spoleczenstwie.

10. Obserwujemy brak przygotowania rodzicow do radzenia sobie z problemami wy-
chowawczymi w nowoczesnym $wiecie. Niezbe¢dna jest intensywna pedagogizacja
rodzicow.

11. Wzrost liczby rodzin problemowych i patologicznych ( Z. Tyszka 2000 s.10-17).
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Narastajaca liczba jednostek i rodzin niedostosowanych spotecznie, patologicznych
odbija si¢ na funkcjonowaniu spoteczenstwa. Za rodzing problemowsg uwaza si¢: rodzing,
ktora nie spetnia swoich zadan wzgledem dzieci. W rodzinie problemowej brak jest akcep-
tacji siebie, prawidtowej komunikacji, otwartosci na otoczenie, nie wszyscy cztonkowie
wywigzuja si¢ ze swoich obowigzkow. Dysfunkcyjnos¢ rodziny staje si¢ zrodlem napieé
zarowno dla dorostych jej cztonkow, jak i dla dzieci. Dysfunkcja rodziny moze mie¢ cha-
rakter catkowity lub cze$ciowy. Dysfunkcje catkowita cechuja niepowodzenia w realizacji
zadan rodziny, ktore przejmuje wyspecjalizowana rodzina. Dysfunkcj¢ czgsciowa cechuja
niepowodzenia w realizacji pewnych jej zadan i podstawowych funkcji.

Ta dysfunkcjonalno$¢ rodziny moze z kolei obejmowac:
+ niepowodzenia w realizacji zadan wychowawczych,
* niepowodzenia w walce z kryzysem malzenskim,
* niepowodzenia zwigzane z walkg o niewykluczenie rodziny z okreslonego typu ro-
dzinnego,
» niepowodzenia w zaspakajaniu potrzeb dziecka badz tez dotyczacych innych sfer
zycia rodzinnego ( S. Kawula 1998 5.163-170).

Zdaniem K. Wodz z rodzing problemowa w sensie spotecznym mamy do czynienia wtedy
jesli wystepujace w nich zjawiska dysfunkcjonalne prowadza do deprywacji podstawowych
potrzeb ich cztonkow, zwlaszcza dzieci 0sob wymagajacych opieki, niezdolnych do samo-
dzielnych egzystencji. Rodziny, ktorych objawy niewydolnosci obejmuja wiele waznych
funkcji, okreslane sg rowniez mianem rodzin wieloproblemowych (K. Wodz 1998 s.167).
Zjawiska dezintegracji rodziny sa grozne nie tylko dla niej samej, ale i dla spoleczenstwa.
Dbajac rodzing, o kazdego z jej cztonkdéw dbamy o spoteczenstwo. Rodzina daje start zy-
ciowy mtodemu pokoleniu, a wigc warto zastanowic si¢ nad tym problemem w skali mikro
i makrospotecznej. Osadzenie fenomenu rodziny w konteks$cie przemian spoteczno- kul-
turowych jest tematem wielu analiz teoretycznych i empirycznych znawcow przedmiotu.
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