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Streszczenie

Artykut stanowi probe analizy problemu kary w powiesci Zmartwychwstanie
L.N. Tolstoja. Temat zostal rozpatrzony z uzyciem kota hermeneutycznego, ktére umozli-
wito — poprzez odwotania do samego utworu, biografii autora, oraz epoki, w ktorej tworzyt
— pokazanie, jak znaczace miejsce w tworczosci pisarza odgrywa problem kary. Autorka
udowadnia, ze Tolstoj, dla ktorego podstawowym prawem ludzkiego zycia jest wzajemna
mito$¢ miedzy ludzmi, catkowicie odrzuca sensownos$¢ wspotczesnego mu systemu peni-
tencjarnego.

Stowa kluczowe: kara, prawo, prawo i literatura, literatura rosyjska

Prawo, podobnie jak literatura, zawsze zajmowalo w szeroko rozumianej kulturze
wazne miejsce. Rozumiane jako ,,0g6t przepisow, norm prawnych regulujacych stosunki
miedzy ludzmi danej spotecznosci, okreslajacych zasady ich postgpowania”, towarzyszy
czlowiekowi od momentu wyksztalcenia si¢ prymitywnych spotecznos$ci. Z drugiej strony,
odkad ludzie zaczeli uprawiac tworczos¢ literacka, opisywali otaczajacy ich swiat oraz rza-
dzace nim reguly. Przez wieki literatura wykorzystywana byta do propagowania pogladéw,
ideologii a takze nawotywata do konkretnych dziatan.

Nic wiec dziwnego, ze elementy prawne i filozoficzno-prawne znajduja odzwiercie-
dlenie w literaturze pigknej i moga postuzy¢, jako przedmiot wieloptaszczyznowej analizy
pod wzglgdem prawno-literackim. Dowodem na to sg liczne stronice tworczo$ci L.N. Tolsto-
ja, autora wyrazajacego w swoich niesmiertelnych dzietach wszystkie aspekty wspolczesnej
rzeczywistosci, tworzac przy tym bogata galerie realistycznych obrazow.

Jak stusznie zauwaza L.P. Klebanow [2006, 3] nie ma drugiej galezi prawa, ktora byla
by tak wyraznie odzwierciedlona w literaturze pigknej, jak prawo karne. Badania poswigcone
problematyce penalnej w tworczosci Tolstoja byly przedmiotem badan znanych prawnikow,
ktorzy rozpatrywali tworczos¢ artystyczng jako ilustracje sytuacji prawnej XIX wiecznego
spoteczenstwa rosyjskiego; naleza do nich m.in.: N.W. Dawydow, 1.G. Goljakow, A.A. Gol-
denweiser, A.S. Goldenweiser, W.W. Jaczewski, A.F. Koni, N.J. Kupric, K. Harabiet. Do
ciekawszych z prac naleza: artykut I.G. Golakowa, Prawosudije i chudozestwiennaja litie-
ratura [1958], monografia Sud i zakonnost’ w chudozestwiennoj litieraturie XXI w. [1959],
a takze monografia K. Harabieta Priestuplenije i nakazanije. Zakon i prawosudije w russkoj
ktassiczeskoj litieraturie XXI w. [2012]. Jednakze w wyzej wymienionych pracach analiza
literaturoznawcza nie wystepuje.

Zagadnienia prawne w dzielach pisarza przykuwaja takze uwage filologow, jednakze
filologiczna tradycja badania tematu zbrodni i kary jest raczej przypisana innemu wybitnemu
pisarzowi rosyjskiemu — F.M. Dostojewskiemu, a w tworczos$ci Tolstoja nie zostata obdarzo-
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na nalezng uwagg. Do nielicznych prac literaturoznawczych dotyczacych tego zagadnienia
zaliczaja si¢ prace N.S. Prokurowoj: Nie sotwori zta: K problemie priestuplenija i nakazanija
w rus. chudozestwennoj literature i publicystikie [2001]; Woprosy prawa w russkoj litiera-
turie : monografija [2012].

Niniejszy artykut stanowi probe analizy problemu kary, w powiesci Zmartwychwsta-
nie L.N. Tolstoja.! Przedmiot badania wymaga podejscia interdyscyplinarnego. Zakreslony
problem badawczy bedzie rozpatrywany z perspektywy hermeneutyki, metody interpretacji
tekstow stosowanej zarowno w obrebie badan filologicznych jak i prawniczych. Z filozofii
hermeneutyki zostanie wykorzystana koncepcja kota hermeneutycznego, co oznacza, ze po-
wies¢ bedzie analizowana przez pryzmat biografii autora, wazniejszych faktow dotyczacych
zycia pisarza oraz epoki, w ktorej tworzyt. Stusznos¢ podejscia potwierdza teza L.N. Tolsto-
ja, méwiaca, ze Tworczos¢ moja to caly ja [Gusiew, 1963, 4].

Dzieje historii i kultury Rosji pamietaja cate epoki, w ktorych zwiazek literatury
i prawa staje si¢ szczego6lnie bliski. W XIX wieku taka sytuacja byla uwarunkowana przy-
gotowaniem i przeprowadzeniem reformy sadowej 1864 roku [Zob. np.: Dzanszyjew, 1891;
Giessien, 1905]. W tym okresie szczegolnie odczuwalny byt przejsciowy charakter epoki
na tle spolecznym jawnego bezprawia, nihilizmu, cynizmu, permisywizmu, ogolnego spadku
moralnosci, rekordowo wysokiej liczby samobdjstw i przestepstw [Baczinin, 2001, 104]. At-
mosfera epoki sprzed reformy prowadzita do ,,jurydyzacji myslenia” - prawo byfo uwazane,
Jjako przedmiot, ktory powinien zna¢ kazdy, obojetnie, kim by nie byl, bowiem w spoleczen-
stwie nie ma nic wazniejszego od prawa [Jemieljanowa, 1988, 51]. Duze zainteresowanie
rosyjskich pisarzy problematyka prawnicza nie ograniczalo si¢ do sfery estetycznej: dzig-
ki pracom takim jak Juridiczeskije nabroski, Opyt o zakonodatielstwie, O zakonopolozenii
A.N. Radiszczew jest uwazany za tworcg statystyki kryminalnej i kryminalistyki; G.R. Dier-
zawin za panowania Aleksandra I [1802-1803] zajmowatl stanowisko ministra sprawiedli-
wosci; 1 na odwrot, dziatacz sadowy — A.F. Koni byl honorowym cztonkiem Petersburskiej
Akademii Nauk w dziedzinie literatury pigknej [Zob. np.: Wiszniewskij, 2012, 37-90].

Niezwigzane bezposrednio z literatura czynniki, takie jak kryzys norm prawnych czy
zasadnicze zmiany w systemie prawnym, ksztaltowaly nowa sytuacje literatury przyczynia-
jac sig¢ do przejscia od romantyzmu do realizmu, wzrostu zainteresowania osoba przestgpcy
oraz przestgpstwem, a co za tym idzie rowniez karg. L.N. Tolstoj nie mogt przygladac si¢

' Informacje dotyczace biografii autora, oraz faktow historyczno-prawnych czy tez literackich zosta-
ly zaczerpnigte przeze mnie ze wspomnien opublikowanych przez najblizsze pisarzowi osoby: corke
T.L. Suhotinoj-Totstoj, jego sekretarzy N.N. Gusiewa i W.F. Bulgakowa, lekarza D.P. Makowickogo,
A.A. Goldienwiejziera, A.B. Goldienwiejziera, A.S Goldienwiejziera, T.A. Kuzminskoj (Bers) i innych.
Zob.: T.L. Suchotina-Tolstaja, Wospominanija, Moskwa 1976; Dniewnik, Moskwa 1987
N.N. Gusiew, Lew Nikotajewicz Tolstoj: matierialy k biografii s 1828 po 1855 god, Moskwa 1954; Lew
Nikolajewicz Tolstoj: matierialy k biografii s 1855 po 1869 god, Moskwa 1957; Lew Nikotajewicz Tol-
stoj: matierialy k biografii s 1870 po 1881 god, Moskwa 1963; Lew Nikolajewicz Tolstoj: matierialy
k biografii s 1881 po 1885 god, Moskwa 1970; L.D. Gromowa-Opulskaja, Lew Nikolajewicz Tolstoj:
matierialy k biografii s 1886 po 1892 god, Moskwa 1979; Lew Nikolajewicz Tolstoj: matierialy k biogra-
fii s 1892 po 1899 god, Moskwa 1998; W.F. Butgakow, L.N. Tolstoj w poslednij god jego zyzni, wstup.
statja i primiecz. S.A. Rozanowoj, Moskwa 1989; D.P. Makowickij, Jasnopolanskije zapiski: kn. 1-4,
Moskwa 1979; A. A. Goldienwiejzier, W zaszczitu prawa (Statji i rieczi), Nju-Jork 1952; A.B. Gol-
dienwiejzier, Whlizi Tolstogo. (Zapiski za piatnadcat’ let), Moskwa 1922-1923; A.S. Goldienwiejzier,
Priestuplenije — kak nakazanije, a nakazanije — kak priestuplenije: motiwy Tolstowskogo ,, Woskrie-
sienija*, — Etiudy, lekcyi i rieczi na ugolownyje tiemy, Kijew 1908; W.A. Zdanow, Lubow’ w Zyzni
Lwa Tolstogo, Moskwa 1993; T.A. Kuzminskaja, Moja Zyzn’ doma i w Jasnoj Polanie; obszcz. ried.
i primiecz. T.N. Wolkowoyj, 2-je izd., Kaliningrad 2003; N.A. Nikitina, Powsiedniewnaja zyzn’ Lwa Tot-
stogo w Jasnoj Polanie, Moskwa 2007; A.M. Zwieriew, Tunimanow W.A., Lew Tolstoj; wstup. statja
W.Ja. Kurbatowa; 2-je izd., Moskwa 2007; L.N. Tolstoj w wospominanijach sowriemiennikow: w 2 t.;
sost. podgotowka tieksta i kommient. N.W. Fortunatowa, Moskwa 1978; Sriedi wielikich: Litieraturnyje
wstrieczi, sost., priedist. i kommient. M.M. Odiesskoj, Moskwa 2001.
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z boku zaréwno procesowi przemiany zycia jak i ,,tworzenia nowego cztowieka”. Sytuacja
zwigzana z kryzysem oraz odnowieniem systemu prawnego wraz z zyciowym doswiadcze-
niem Tolstoja, uczynity go autorytetem w dziedzinie prawa karnego.

W przeciggu calego zycia pisarz niejednokrotnie miat do czynienia z prawem.
W milodosci studiowal na wydziale prawa Uniwersytetu Kazanskiego. Od samego poczat-
ku swojej tworczosci bardzo odpowiedzialnie odnosit si¢ do przedstawianej w literaturze
problematyki zwigzanej z wymiarem sprawiedliwosci; w celu jak najbardziej wiarygodnego
oddania jego istoty niejednokrotnie zasiggal porad dotyczacych sadownictwa i detali Zycia
wigziennego u A.F. Koni i N.V. Dawydowa, odwiedzat rosyjskie wi¢zienia, rozmawiatl z do-
zorcami i wiezniami, uczestniczyl w rozprawach sadowych, czesto, jako tawnik przysiegly.
Wybitni prawnicy rowniez szczycili si¢ znajomoscig z L.N. Tolstojem i zwracali si¢ do nie-
go z problemami, zwigzanymi z filozoficzno-moralnymi aspektami prawa [Harabiet, 2012,
356]. W 1861 pisarz zostal wyznaczony na stanowisko rozjemcy krapiwienskiego powiatu
w guberni tulskiej, wiele sit i czasu poswigcat obronie praw chtopéw. Niejednokrotnie zwra-
cali si¢ do niego aresztanci, zestancy, wi¢zniowie polityczni, Totstoj sumiennie wnikat w ich
sprawy, pisal pisma, petycje do wptywowych ludzi, dziataczy sadowych. Jego interwencje
uratowaty od niesprawiedliwego wyroku nie jednego oskarzonego.

Juz w wieku 16 lat miat wyrobiong opini¢ na temat prawa, ktore uwazat za ”grzeszny
poczatek”, przynoszacy ludziom jedynie zto [Goldienwiejzier, 1952, 15]. Pisarz byt wierny
swoim pogladom przez cate zycie. Negatywny stosunek, ktory wyksztalcit si¢ u 16-letniego
mlodzienca, u Tolstoja-moralisty jedynie si¢ wyostrzyt. Pisarz zaprzecza tezom traktujacym
o tym, jakoby moralnos¢ i prawo stanowito jednos$¢, uwazajac tym samym, ze prawo jest je-
dynie obludnym oszustwem, przy pomocy, ktorego ludzie sprawujacy wladzg chea legitymi-
zowac swoje niesprawiedliwe rzady zaréwno dla samych siebie jak i w oczach podwladnych.
Prawo ze swoja ,,grzeszng naturg”, w przekonaniu Tolstoja demoralizuje wszystkich, ktorzy
majg z nim stycznos$¢, jest to najbardziej widoczne na przyktadzie prawnikoéw, uwazajacych
si¢ za straznikdw moralnosci.

Percepcja §wiata autora skierowana w stron¢ prawa znalazta glgbokie odbicie w jego
tworczosci. Na tle najwazniejszych problemoéw epoki poruszanych przez pisarza, znaczaca
role odgrywa problem zbrodni i kary, nalezacy do kluczowych aspektow powiesci Zmar-
twychwstanie, ktora powstala w oparciu o histori¢ z praktyki sadowej opowiedziang przez
A.F. Koni - L.N. Tolstojowi [Zob. wigcej: Gudzij, 1960, 149-150].

W utworze akcja rozpoczyna si¢ od sceny odbywajacej si¢ na sali sadu, w ktorej to
glowny bohater — Niechludow, petni funkcje¢ fawnika przysigglego. Na drugi dzien po proce-
sie Katarzyny Mastowej oskarzonej o zabojstwo kupca Smielkowa odbywa si¢ sprawa chto-
paka, oskarzonego o zrabowanie z szopy starych chodnikdw.

Mozna twierdzi¢, ze epizod kradziezy starych chodnikéw w powiesci zostat zainspi-
rowany osobistymi doswiadczeniami z zycia pisarza. Chodzac po sadach, Tolstoj obserwo-
wat daleki od ideatu rosyjski system prawa, ktory byt przyczyna wielu niesprawiedliwych
wyrokow. 18 stycznia 1881 roku uczestniczyt w Katudze w rozprawie, odnotowujac w swo-
ich zapiskach Bylem w sqdzie rejonowym. Zwyklta mordega i strata czasu. Biedak ukrad!
potkozuszek. Zamkneli go na 3 lata i 9 miesigcy [Gusiew, 1970, 45].

Niechludow obserwujac przebieg rozprawy, zauwaza, ze mimo nadzwyczaj prostej
sprawy, wiceprokurator z patosem wyglaszat akt oskarzenia i przy tym zadawal subtelne
pytania zastawiajqc pulapke na chytrego przestepce [Tolstoj, 1999, 717* tym samym czyniac
ze sceny sadu — komedig.

Tolstoj pokazuje nam caly ten spektakl widziany z perspektywy Niechludowa, kto-
ry nagle przejrzal na oczy i widzi jak na dloni los chtopaka, typowy dla ludzi podobnych

2 Pozostale cytaty z powiesci Zmartwychwstanie pochodza z tego samego wydania. Dalej w tekscie beg-
dzie wskazywana numeracja stronic.
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do niego. We wezesnym wieku zostal oddany przez ojca do fabryki wyroboéw tytoniowych,
z ktorej po jakim§ czasie zostat zwolniony przez wlasciciela. Los sprawit, ze spotkat na swo-
jej drodze jeszcze dawniej pozbawionego pracy i pijgcego na umor slusarza. W nocy, pijani
wlamali si¢ do starej szopy i wzi¢li, co im wpadlo w rece. Zostali schwytani, przyznali si¢ do
popetionego czynu, po czym wyladowali w wiezieniu, gdzie §lusarz czekajac na rozprawe
zmart a chlopaka teraz sqdzono, jako niebezpieczng jednostke, ktorq trzeba odgrodzi¢ od
spoleczenstwa. [71].

Niechludow bacznie przystuchiwat si¢, mrozacej krew w zytach komedii, i z przera-
zeniem myslak:

Tak samo niebezpieczny jak wczorajsza przestgpczyni (...) Oni sq niebezpieczni,
a czy my nie jestesmy niebezpieczni?(...) Ja sam jestem niebezpieczny, jako rozpustnik, mar-
notrawca, oszust a my wszyscy, ci wszyscy, ktorzy wiedzqc, ze jestem taki, jaki jestem, nie
tylko mnq nie pogardzali, lecz mnie szanowali. Ale gdyby nawet ten chiopak byt ze wszystkich
znajdujqcych sie w tej Sali ludzi najbardziej niebezpieczny dla spoleczenstwa, to biorgc na
rozum, co nalezatoby uczynic, gdy dostal si¢ w rece sprawiedliwosci. Przecie ten chlopak ni
jest — rzecz oczywista — jakims wyjgtkowym zloczyncq, ale — wszyscy to na sali widzq — naj-
zwyklejszym cztowiekiem, tym, zas, czym jest, stal si¢ tylko, dlatego, ze znajdowat si¢ w wa-
runkach, ktore tworzq takich ludzi. [71]. (...) A przeciez wystarczyto — myslal Niechludow
patrzqc na zmizerowang, wystraszong twarz chtopca — zeby wowczas, gdy rodzice z biedy od-
dawali go ze wsi do miasta, znalazl si¢ ktos, kto ulitowalby si¢ nad chtopcem i zapobiegl tej
biedzie; albo nawet wowczas, gdy chlopak byt juz w miescie i po dwunastogodzinnym dniu
pracy za namowq starszych kolegow szedl razem z nimi do szynku, gdyby wowczas znalazt
sig¢ cztowiek, ktory by mu powiedzial ,, Nie chodz tam, Wania, to niedobrze” — chlopiec by nie
poszedt, nie wplgtatby sie w to wszystko i nic zlego by nie zrobil. Ale nie znalazl si¢ ani jeden
cztowiek, ktory by si¢ nad nim ulitowal przez caly ten czas, kiedy chlopak, oddany do termi-
nu, zyl w miescie jak zwierzqtko, ostrzyzony do skory, zeby nie legly si¢ na nim wszy, biegal
tylko za sprawunkami dla majstrow, przeciwnie, odkqd mieszkatl w miescie styszat tylko od
majstrow i kolegow, ze zuch ten, kto oszukuje, kto pije, kto wymysla, kto sie lubi bi¢, kto od-
daje si¢ rozpuscie. [72].

Powyzszy fragment Zmartwychwstania obrazuje teori¢ Tolstoja dotyczaca relacji
zbrodni i kary. Wedlug pisarza, prawdziwa przyczyna zbrodni jest panujace w spoteczenstwie
zto i bezduszne podejscie do blizniego, ktore to przyszly sprawca, jeszcze, jako opuszczone
dziecko widzi w najblizszym otoczeniu. W wigkszosci przypadkéw sprawcami przestepstw
okazuja si¢ nie tzw. ,,urodzeni zbrodniarze”, lecz ofiary tej bezdusznosci i zta. Dlatego zbrod-
nia jest jedynie zastuzong karg spoteczenstwa a wszelkie straty, jakie ponosi spoleczenstwo
w zwiazku z aktem przestgpczosci i osobg przestepcy, sa zas zashuzong kara za obojetny sto-
sunek ludzi wobec swoich bliznich, ktory to popycha ich na droge przestgpstwa. Natomiast
sama kara jest jedynie proba pomszczenia zbiorowego grzechu spoteczenstwa.

Jak stusznie podkresla B. Sapir [1932, 105], Totstoj nie zwalnia sprawcy z odpowie-
dzialnosci przed swoim sumieniem jak i nie pozwala mu zrzuci¢ catej swojej winy na cigzkie
warunki zycia czy tez sSrodowisko.

Taka tendencja, przeciw ktorej wystepowal Dostojewski, byla by obca dla Tolstoja
chociazby z powodow religijnych. On jedynie podkresla, ze nikt nie moze uwazac sie za wol-
nego od odpowiedzialnosci za zbrodnie popetniong przez cztonka spoleczenstwa. Wszystkich
ludzi mozna okreslic mianem — przestepcy, jezeli chociazby jeden z nich dopuscit sie czynu
przestepczego. Jesli w spoleczenstwie dominowataby mitos¢ do blizniego, to zbrodnia bytaby
czyms niemozliwym [Ibidem].

»Straznicy moralnos$ci” zwracaja si¢ do cztowieka nie wtedy, kiedy mozna jeszcze
mie¢ wpltyw na jego duszg, lecz dopiero, gdy dokona wykroczenia. Taka opdzniona inter-
wencja nie naprawia, a jedynie wzmaga dokonane zto.
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Zgodnie z naukg prawa karnego, karaniu przy$wiecaja dwa cele: po pierwsze — po-
przez odpowiedz o charakterze odptaty za popetlnione przestepstwo, powstrzymanie in-
nych ludzi od popetniania przestepstw (prewencja ogoélna) [Zob. wigcej: Kaczmarek, 2006,
444-453]; po drugie — resocjalizacja tzw. ,,naprawa przestepcy”’, a wigc zapobiezenie popet-
niania przez niego dalszych przestepstw (prewencja szczeg6lna) [Zob. wigcej: Kaczmarek,
2006, 429-443]. Lecz jak pokazuje praktyka postawione cele najczesciej osiagaja odwrotny
rezultat - odplata pozostaje duszq kary [Makarewicz, 1922, 96], a strach przed kara nie od-
strasza, a wrecz pobudza do dziatan przestgpczych [Zob. wigcej: Wakulak, www 1]. Drugi
cel jest rownie mato skuteczny - jezeli cokolwiek jest w stanie doprowadzi¢ cztowieka do
ostatecznego upadku, odciecia wszelkich mozliwo$ci moralnego odrodzenia, to jest to kara
w najbardziej upowszechnionej formie, jaka jest umieszczenie w réznego rodzaju zaktadach
karnych.

Tolstoj ponadto zarzucajac nauce prawa legitymowanie przemocy i niesprawiedliwo-
$ci; neguje wychowawcza role prawa w specyficznej argumentacji:

O wychowawczym znaczeniu ,,prawa’ mowic nie nalezy, przede wszystkim, dlatego,
ze postanowienia ,,prawa’” sq wprowadzane przez przymus, zsytki, wiezienia, a zatem przez
czyny skrajnie niemoralne. Mowic¢ w takiej sytuacji o etycznym, wychowawczym znaczeniu
,prawa”, to tyle, co mowic o etycznym i wychowawczym znaczeniu wladzy wiasciciela nie-
wolnikow dla niewolnikow (...) takie wychowawcze znaczenie ,,prawa” mozemy dzis w Rosji
obserwowa¢ bardzo wyraziscie. Widzimy, jak na naszych oczach demoralizuje si¢ lud. Dzieje
si¢ tak poprzez nieprzerwany cigg przestepstw, ktore zapewne w zgodzie z prawem — po-
pelniane sq przez wladze rosyjskie. Demoralizujgcy wplyw dzialan opartych na ,, prawie”
szczegolnie ostro wida¢ dzis w Rosji, ale tak samo dzieje si¢ zawsze i wszedzie... Etyczne
i wychowawcze znaczenie ,,prawa’! Przeciez to straszne: gtowng przyczyng braku moral-
nosci u ludzi w naszym chrzescijanskim swiecie jest w istocie to przerazajgce oszukanstwo,
ktore nazywa si¢ ,,prawem”, a oni mowig o wychowawczym znaczeniu prawa [Kowalski,
2009, 121].

A.E. Tumanow, wspolczesnie charakteryzujac nihilistyczne podejscie Tolstoja do
prawa, zwraca uwage m.in. na ogdlny postulat pisarza — prawo nalezy zastgpi¢ nakazami
moralnymi, a nauke jurydyczng, jako , paplaning o prawie” catkowicie odrzuci¢ [Tumanow,
1989].

Schopenhauer [1977, 411], ktorego nie charakteryzowata szczego6lna dobrodusznosé
i mito$¢ do blizniego, wyrazal podobnie jak Tolstoj sprzeciw zarowno wobec karania, jako
odplaty a takze naprawy przestgpcey, jako celow karania. Wedtug Schopenhauera zaden czto-
wiek, nie ma prawa uwazacé si¢ za sedziego wartosci moralnych i sprawia¢ innym cierpienie
w charakterze pokuty za ich grzechy.

W Zmartwychwstaniu Niechludow po tym, jak zapoznatl si¢ z wigzieniami, etapami
i katorgami, snuje nastgpujace przemyslenia dotyczace danych instytucji:

ludzi (...) zamykano w wigzieniach, na etapach, na katordze, gdzie trzymano ich mie-
sigcami i latami w zupelnej bezczynnosci, materialnie zabezpieczonych, z dala od przyrody,
rodziny, pracy, to jest poza nawiasem naturalnego i moralnego zycia ludzkiego. To po pierw-
sze. Po drugie, ludzi takich poddawano w tych instytucjach roznym niepotrzebnym upokorze-
niom, jak nakladanie kajdan, golenie glow, hanbigca odziez, to jest odbierano im wszystko,
co w zyciu jest dzwigniq moralng ludzi stabych: troske o ludzkq opinig, poczucie wstydu
i godnosci ludzkiej. [243]

Tolstoj-psycholog, jak zawsze potrafit trafi¢ w sedno, i w kilku stowach zobrazowaé
brutalng rzeczywisto$¢ instytucji karania XIX wieku w sposob wyrazisty i niepodwazalny,
zwracajac uwage na brudne wigzienia, kajdany, ogolone gtowy, etapy, ordynarnych i despo-
tycznych zwierzchnikéw wigzien, lecz Tolstoj-moralista idzie dalej, gromadzac argument za
argumentem:
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(...) ludzi tych przemocq tgczono z wyjgtkowo zdemoralizowanymi przez zZycie (a
zwlaszcza przez te wlasnie instytucje) rozpustnikami, mordercami i ztoczyncami, ci, jak droz-
dze na ciasto, dziatali na wszystkich ludzi, ktorych nie zdgzyly jeszcze catkowicie zdemora-
lizowa¢ stosowane wobec nich srodki (...) i wreszcie wszystkim tym ludziom, narazonym na
tak zabojcze wplywy, wpajano w najbardziej przekonujgcy sposob — za pomocq nieludzkiego
postepowania z nimi samymi, (...) Ze wszelkiego rodzaju gwalty, okrucienstwa, bestialstwa
nie tylko nie sq zakazane, ale Ze rzqd na nie zezwala wowczas, gdy to jest dla niego korzyst-
ne tym bardziej, wiec mogq tak postegpowac ci, ktorzy sq w niewoli, w biedzie i nieszczesciu.

Jak podsumowat Niechludow: wigzienia, etapy i katorga — wszystkie te instytucje
zdawaly si¢ by¢ umysinie w tym celu stworzone, by doprowadzi¢ wyuzdanie i rozpuste do
granic ostatecznych, nieosiggalnych w innych warunkach, po to, by owo skondensowane wy-
uzdanie i rozpuste rozpowszechniac¢ potem jak najszerzej wsrod ludu. [244]

Podsumowujac, taki sposob karania wedtug Tolstoja jest i nieludzki i bezsensowny.
Nieludzki, poniewaz poprzez kare spoteczenstwo w odwecie msci si¢ na przestepcy za swoja
wlasna przed nim wing. Pozbawiony sensu, poniewaz nie osigga swojego celu — ,,naprawy
przestepcy” — a wrecz prowadzi do diametralnie przeciwnych rezultatow.

Analizujac powyzsze wnioski, nasuwa si¢ nastepujace pytanie — jezeli karanie i jest
zte to, czym mozna je zastapié, jak obejs¢ si¢ bez niego?

Z punktu widzenia Tolstoja — to argument niezastugujgcy zadnej uwagi. Wszakze je-
Sliby, na przyktad, wedlug nowych badan stwierdzono, ze chinina, zaliczana do lekow prze-
ciwmalarycznych, nie tylko nie zapobiega chorobie a wrecz jg poteguje, czy naprawde ktos
przekonywatby w dalszym ciggu, ze mimo wszystko chining powinno si¢ nadal uzywac, jako
lek przeciwmalaryczny dopoki nie znajdzie si¢ innego lekarstwa [Goldienwiejzier, 1908, 591].

Pod koniec powiesci glowny bohater, czytajac fragmenty Ewangelii, ktora przez
przypadek znalazta si¢ w jego rekach, uswiadamia sobie, co jest glowng przyczyng straszne-
go zla, ktorego swiadkiem byt w aresztach i wigzieniach. Cate to zto zrodzilo si¢ z tego, ze
ludzie sami bedgc Zli, cheieli naprawiaé zto. Ludzie wystepni cheieli naprawia¢ ludzi wystep-
nych i sqdzili, ze osiggng to mechanicznie. [262]

A to wszystko dlatego, ze ludziom si¢ zdaje, iz sq wypadki, kiedy mozna obchodzi¢ sie
z czlowiekiem bez mitosci, a takich wypadkow nie ma (...) Z ludzmi nie mozna obchodzi¢ sig
bez mitosci (...) I nie moze by¢ inaczej, poniewaz wzajemna mitos¢ miedzy ludzmi jest pod-
stawowym prawem ludzkiego zycia. [209]

W stowach tych wyrazona jest mysl przewodnia filozofii moralno$ci Tolstoja. Borys
Sapir stusznie podkresla, ze relacje Tolstoja z prawem oparte sg nie na jego nauce o niesprze-
ciwianiu si¢ ztu, a uznaniu milosci do blizniego, jako najwazniejszego prawa zycia cztowie-
ka. Tolstoj przeciwstawiajqc sie walce ze zlem drogq przemocy, nie ma na mysli, jak rozumie
wielu, ze zlo powinno si¢ biernie przyjmowac, bez jakiejkolwiek walki. Wrecz przeciwnie,
Totstoj wzywa do walki ze ztem, lecz odrzuca zlo, jako narzedzie tej walki [Sapir, 1932, 70].

Wigkszo$¢ krytykow systemu karania ogranicza si¢ do dowodow, pokazujacych, ze
karanie nie osigga zamierzonego celu, dla ktorego jest stworzone [Goldienwiejzier 1952,
26], lecz Totstoj na tym nie poprzestaje i stawia sobie za cel pokazanie, jak praktyka karania
wplywa na funkcjonariuszy stuzb wigziennych, tworzac przy tym galeri¢ zywych obrazow.
W opisywanym przez Tolstoja zyciu wigziennym przerazajace sg nie tylko opisy cierpien
wigzniow, rownie straszne sg obrazy otepialych dozorcow, zajetych dreczeniem swych braci
i przekonanych, ze robig cos dobrego i waznego. Abragamsen — badacz psychologii prze-
stepcy, w swojej pracy Who are the guilty? pisal: Jezeli mozecie pokazaé mi funkcjonariusza
wieziennego, na ktorego psychike nie wplywa jego praca, to ja wam powiem, ze cztowiek ten
pozbawiony jest duszy [ Abrahamsen 1952, 205].
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Podobnie w opisywanych przez autora etapach, bardziej od cierpienia i ponizania
skazanych z ogolonymi gtowami, w kajdanach maszerujacych w lipcowym skwarze, czy tez
zgonow spowodowanych udarem stonecznym; wstrzasajace jest to, ze

konwojenci byli zafrasowani nie, dlatego, ze pod ich konwojem umarto pigciu ludzi,
ktorzy mogliby zy¢. To ich nie obchodzilo: obchodzito ich tylko to, Zeby wypelni¢ wszystko,
czego w takich razach wymagato od nich prawo: przekazac, gdzie nalezy, zmartych oraz ich
papiery i rzeczy i wykreslic ich z listy aresztantow, ktorych nalezalo wywies¢ do Niznego, a to
wszystko bylo bardzo klopotliwe, zwlaszcza w taki upat. [203]

Jak pisal w swojej pracy Zbrodnia, jako kara, a kara, jako zbrodnia, A.S. Golden-
weiser Urzednicy w powiesci Zmartwychwstanie w wyniku checi dopelniania swoich obo-
wiqzkow stajq sie obojetni na mitos¢ do blizniego. Ci wszyscy stuzbisci w powiesci majq rze-
czywiscie jakies takie , kamienne dusze”. (...) Przy czym u funkcjonariuszy majgcych rozne
stopnie w stuzbowej hierarchii, dusze skamieniate sq niejednakowo.

Tak syberyjski general wprost mowi do Niechludowa: na moim stanowisku musze
trzymac si¢ jak najskrupulatniej litery prawa wiasnie, dlatego, zZe jestem cztowiekiem i moge
da¢ sig uniesé litosci [251]

Oczywistym jest fakt, ze straznicy wiezienni, konwojenci, kaci, osoby, ktore wyko-
nujac swoj zawod nieustannie przyczyniajg si¢ do cierpienia i upokorzenia cztowieka, sa
uosobiong sprzecznos$cig doktryny przewodniej Totstoja, mowiaca o tym, ze ,,nie mozna ob-
chodzi¢ sig z cztowiekiem bez milosci”. Aczkolwiek jak stusznie zauwaza A.A. Goldenweiser
[1952, 26], Totstoj nie robi wyrzutéw katom czy straznikom wigziennym a swoj gniew kie-
ruje w strong uswigconej odwieczna tradycja instytucji karania, w ktorej to dostrzega najbar-
dziej wyrazne odzwierciedlenie grzechu.

Jak niejednokrotnie podkreslali badacze zajmujacy si¢ zyciem i tworczoscig autora,
zarowno Tolstoj-moralista, jak i Tolstoj-mysliciel zawsze pozostawal artysta, wyrazajacym
swoje mysli poprzez obrazy, co umozliwialo mu dostrzeganie kazdego, najmniejszego de-
talu. W Zmartwychwstaniu, napisanym w ostatniej dekadzie zycia, autor przekazuje swo-
ja doktryng moralng w ,,galerii Zzywych obrazéw”. Wiele stronic powiesci nasyconych jest
przemysleniami gldwnego bohatera na temat zbrodni i kary, lecz to nie one uwazane sg za
glowny wkiad Totstoja w nauke, jaka jest kryminologia a te Zywe obrazy, ktore dostrzega-
my przez pryzmat przemyslen i wypowiedzi glownego bohatera Niechludowa dotyczacych
wigzien, etapow i charakterystyk postaci. Totstoj rysujac obraz chtopaka, ktory po kradziezy
starych chodnikéw wyladowat na tawie oskarzonych nie stawia pytania, czy dana sytuacja
moze postuzy¢, jako teoretyczna konkluzja przyczyny przestgpczosci a niczym artysta widzi
przed soba zywy obraz i pokazuje nam duszg chlopaka ostrzyzonego do skory, zeby nie legly
sie na nim wszy. [264]

Poprzez obrazy przestepcOw?, przestgpstw, gnebicieli i kar, autor zacheca do tego,
zeby w kazdym przestepcy, nawet najbardziej okrutnym recydywiscie, szukac cech chtopa-
ka, ktory ukradt chodniki i stal si¢ ofiarg ludzkiego gniewu, a takze w kazdej formie karania,
nawet tej najbardziej humanitarnej §ladéw starego wigzienia i katorgi z dawnym systemem
ponizania i demoralizowania wigzniow.

Koniewska opowies¢? [Zob. wigcej: Tolstoj, 1983, 461] Tolstoja, zawiera w sobie
ogrom autentycznych wydarzen, wiele postaci posiada swoje prototypy w rzeczywistosci.
Epizody zaczerpniete z zycia, wprowadzone przez Tolstoja do kanwy fabularnej wzbogacaja

Przestepcow Tolstoj charakteryzuje na 5 kategorii. Pierwsza to ludzie niewinni, ofiary pomytek sado-
wych. Druga — dopuszczajacy si¢ zbrodniczego czynu w afekcie. Trzecia — ukarani za indywidualne
illegalizmy, tj dziatania, ktore sa zabronione przez prawo, ale nie przez sumienie skazanych. Czwarta —
osobnicy moralnie przewyzszajacy spoteczenstwo, wszyscy stawiajacy opor wladzy. Pigta — ci, ktorych
warunki zycia doprowadzaja do koniecznosci popetnienia przestgpstwa.

Pierwotna nazwa przysztej powiesci Tolstoja.
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tresci ideologiczne powiesci. W Zmartwychwstaniu bardziej niz we wczesniejszych utwo-
rach, uwidaczniaja si¢ autorskie wtracenia, subiektywna ocena autora wystepujacych w po-
wiesci postaci oraz ich zachowan, szczegélnie tych amoralnych.

Na tle najwazniejszych probleméw epoki poruszanych przez pisarza, znaczacg role
odgrywa problem kary, czego dowodem sg przeanalizowane fragmenty powiesci Zmartwych-
wstanie. Problem ten od zawsze wywotywal wiele dyskusji i kontrowersji, nawet wsrod spe-
cjalistow w dziedzinie kryminologii, ktorzy od lat nie moga doj$¢ do porozumienia w kwe-
stiach zwigzanych z karaniem. Wielu uczonych podobnie jak Tolstoj, by¢é moze z innych
przyczyn — catkowicie odrzuca sensownos$¢ systemu penitencjarnego.
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CRIMINAL LAW FROM THE PERSPECTIVE OF A PHILOLOGIST.
THE PROBLEM OF PUNISHMENT IN THE NOVEL RESURREC-
TION BY L.N. TOLSTOY

Abstract

The aim of the article is an attempt to analyze the problem of punishment in the
Leo Tolstoy’s novel — Resurrection. The topic was examined from the perspective of her-
meneutic circle, which allowed, by reference to the literary work, biography of the writer,
and the epoch when he lived, to show how the problem of punishment is significant in his
work. Tolstoy, whose basic law of human life is the mutual love between people, comple-
tely rejects the meaningfulness of the penitentiary system.

Keywords: punishment, law, law and literature, Russian literature



