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Leszek Kotakowski byt wielkim myslicielem, profesorem i filozo-
fem. Wspolpracowat z paryska ,,Kultura” i Jerzym Giedroyciem. Byt
cztonkiem Fundacji im. Stefana Batorego, Polskiej Akademii Nauk,
a takze Stowarzyszenia Pisarzy Polskich. Zajmowal si¢ glownie historia
filozofii, zwtaszcza XVII wieku, w tym doktryna liberalizmu. Jego styn-
ny esej ,,I'ezy o nadziei i beznadziejnosci”, opublikowany w paryskie;j
»Kulturze” w 1971 roku, stat si¢ intelektualnym fundamentem dla anty-
komunistycznej opozycji, a takze inspiracja do powstania Komitetu
Obrony Robotnikéw. Byt znany i ceniony na $wiecie. W 2003 otrzymat
nagrod¢ Biblioteki Kongresu USA im. Johna Klugego zwana Noblem
Nauk Humanistycznych'. Prowadzil zajecia na wielu zagranicznych
uniwersytetach m.in. na Berkeley University, University of Chicago
czy Yale University. Na stale zwiazat si¢ z Oxfordem cho¢ zawsze pod-
kreslal, ze centrum jego $wiata stanowi kielecczyzna i Radom — jego
rodzinne miasto.

Wiedzial doskonale, ze cziowiek w zderzeniu cywilizacji’, w kon-
flikcie grup nalezacych do roznych kultur, jest zagrozony. W chwili, gdy
nasilaja si¢ czystki etniczne i religijne, gdy terroryzm opanowuje caty
$wiat, nauka profesora, szczegdlnie w zakresie zaniechania poblazliwo-
$ci wobec zla, jest bardzo precyzyjna. Wlasnie w rozmaitosci kultur

Anita Frankowiak; dr nauk humanistycznych; z-ca dyrektora Instytutu Dzienni-
karstwa i Komunikacji Spotecznej UWM w Olsztynie oraz zastgpca dyrektora Instytutu
Kulturoznawstwa OWSIiZ w Olsztynie; adres do korespondencji: anitafra@wp.pl

" http://wiadomosci.gazeta.pl, z dn. 17.07.2009.

Pojgcie dos¢ ciekawie omoéwione przez Samuela P. Huntingtona w ksiazce
pod takim wilasnie tytutem. Por: S. P. Huntington, Zderzenie cywilizacji, przet. H. Jan-
kowska, Warszawa 2008.
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ijezykéw upatrywal bogactwa cywilizacji. Kiedy w 2004 roku, na ta-
mach ,, Tygodnika Powszechnego™ stwierdzil, ze sa cztery byty, ktore
organizuja nasze zycie: rozum, Bog, mito$¢ i $mieré — uaktywnita sig
[odzyla], trwajaca do dzi$, 1 w zasadzie nierozwiazywalna, dyskusja nad
imponderabiliami, o ktérych tak tatwo wspolczesne cywilizacje* zapo-
minaja. Gdy profesor zmarl, powrocita jeszcze jedna kwestia — spinajaca
te poprzednie. Czas... Czas, ktory w oczach filozofa byt najnormalniej-
sza, najpospolitsza rzeczywistoscia, a jednoczes$nie najbardziej tajemni-
cza na $wiecie’. W nim wiasnie, jak wielu myslicieli przed nim, zanurzyt
istot¢ ludzka. W tej prostej konstatacji cztery byty staly si¢ niepowta-
rzalnymi narz¢dziami poznania. Poznania, ale czego? Jedna z mozli-
wych odpowiedzi jest dobro¢.

Dobro¢ niesie ze soba pewna sprzecznos¢. Powraca pytanie o ce-
lowos¢ lub jej bezmiar, o uzasadnienie dobrych uczynkoéw i faktu ,,bycia
dobrym czlowiekiem”. ,,Chrzescijanska tradycja powiada nam,
ze wszystko, co istnieje, skoro jest dzielem Boga, jest dobre. Nie jest
to jednak moralna ocena, ale oczywisto$¢ metafizyczna, wsparta na defi-
nicji Boga jako stworzyciela i bytu doskonatego™. Dobro oceniamy jed-
nakze zawsze w konteks$cie zta. Wtedy bowiem arbitralnie stwierdzamy,
ze ,,zlo jest nieobecnoscia dobra”. Tak szerokie potraktowanie etyki
otwiera nowe, niestety, czgsto relatywne, spojrzenie na zagadnienie do-
bra.

,Pytajac o to, ,,co jest dobre”, po pierwsze, odrozniamy zazwyczaj
— jest to jeden z niewielu punktow, ktére w etyce nie budza sporu — mig-
dzy ,dobrem” w znaczeniu instrumentalnym albo pochodnym (...)
itym, co jest dobre samo przez sig, niezaleznie od wynikdéw, zard6wno
teorie etyczne, jak reguty moralne dotycza dobra w tym drugim sensie,
to znaczy tego, co uchodzi za pozadane dla samego siebie”’. Innym pro-
blemem, jaki natychmiast powstaje, jest ocena postgpowania cztowieka.

,, Tygodnik Powszechny”, 43(2004).
Cywilizacja jest ,,najwigksza jednostke kulturowa. Wsie, regiony, grupy et-
niczne, narodowosci, grupy religijne maja odrgbne kultury o rozmaitym stopniu zroz-

nicowania”. Cyt. za: S. P. Huntington, Zderzenie cywilizacji, s. 50.
5

4

L. Kotakowski, Czy Pan Bog jest szczesliwy i inne pytania, Krakow 2009,
s. 297.
% Tamze, s. 242.

7 Tenze, Czy diabel moze by¢ zbawiony i 27 innych kazan, Krakow 2006,

s. 116.
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Jesli dopuszezam si¢ zlych uczynkéw jestem zty, czy wciaz dobry, jako
dziecko Boga? Czyn moralnie stuszny jest z natury dobry, czy ten przy-
miot zyskuje w $wietle nastgpujacych po nim wydarzen? Wsréd wielu
mozliwych interpretacji Leszek Kolakowski wielokrotnie powracat
do ,,Panstwa” Platona, teorii Thomasa Hobbesa i Davida Hume’a, zaw-
sze podkreslajac, ze nie o zto i ,,nieobecnos¢” dobra, lecz o pobudki ego-
istyczne 1 samozadowolenie czlowieka, chodzi. ,,Wedle Hobbesowskiej
doktryny, ktora nie zawiera ocen moralnych, nie méwi nam o tym,
co dobre ani co zle w zwyczajnym sensie, lecz tylko w tym, jakie sa
ludzkie motywy, mozemy by¢ w tym zwyczajnym sensie albo dobrzy
albo zli. Malo kto jednak zaprzeczylby pospolitej naszej wierze, iz oceny
1 przykazania, ktére mowia nam, co jest dobre i co zle, sa nam potrzeb-
ne”®. Warto$ciowanie dobroci zalezy od naszych intencji, uzasadnionych
mentalnie.

Druga odpowiedzia na kwartet metafizyczny profesora jest wol-
no$¢. O niej dyskutowac najtrudniej. W czasach zniewolenia systemami
totalitarnymi wolnos¢ stowa, sumienia, prawda, wolno$¢ przekonan poli-
tycznych, byta niedostgpnym luksusem. Jednakze w historii §wiata to nie
jedyny i nie wyjatkowy przypadek marzen i walki o wolnos¢. ,,Seman-
tyczna uniwersalno$¢ stowa ,,wolno$¢” nie powinna by¢ okazja do ubo-
lewan nad nieporadnoscia jgzyka lub nad lekkomys$lnoscia ludzi w jego
uzywaniu. Uniwersalno$¢ ta jest raczej $wiadectwem magicznej silty
zwiazanej z tym slowem. (...) W dziejach ideologii wolno$¢ prawie nig-
dy nie byla zwalczana pod tym wia$nie mianem, a jesli si¢ to zdarzato,
to nieodmiennie w takim oto konteks$cie, iz wolno$¢ ,,fatszywa” albo
»pozorna” zastuguje na zniszczenie w imi¢ wolnosci glebszej, doskonal-
szej, bardziej rzeczywistej, wolnoéci wyzszego rodzaju™. Wolnosci tak
charakterystycznej dla ludzi zbuntowanych, outsiderow, czy wyalieno-
wanych myslicieli.

Wigkszos$¢ niepokornych, spegtanych konieczno$cia losu, bohate-
roéw literatury europejskiej probuje odnalez¢ wolnos¢. Lord Jim z powie-
sci Josepha Conrada, bohaterowie Dzumy Alberta Camusa, Jozio
z ,,Ferdydurke” Witolda Gombrowicza, artysta-wizjoner z ,,Pornografii”
Gombrowicza, metafizyczny narrator ze ,,Sklepow cynamonowych’

¥ L. Kotakowski, Czy Pan Bdg, s. 241-242. Szersza interpretacja w: B. Piwo-

warczyk, Odczyta¢ Kolakowskiego. Problem Boga, czlowieka, religii, Kosciola, Czg-
stochowa 1992.

? L. Kolakowski, Czy diabel moze by¢ zbawiony, s. 331.
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Bruno Schulza, nawet spgtany konwenansami Zenon Ziembiewicz
z ,,Granicy” Zofii Natkowskiej, popehiajac samobdjstwo, odzyskuja
wolnos¢.

Wolnos$¢ traktowana jako mozliwo$¢ wyboru oraz bezgraniczna
egzystencjalna pustka dajaca poczucie bycia niezaleznym, prowadzi
jednak do samounicestwienia (wolny, ale tragiczny wybodr). Tytulowy
Obcy z powiesci Alberta Camusa tamie zasady, zrywa konwenanse, bun-
tuje si¢ przeciwko ograniczeniom, ale w konsekwencji tylko §mier¢ na
oczach tluméw zaspokoi jego pragnienie istotnosci i wolnosci. W obli-
czu nieuchronnosci wyroku (za zabdjstwo niewinnego Araba) Heidegge-
rowskie ,,bycie w $wiecie” nie ma znaczenia. Urzg¢dnicze szare zycie
Pana Mersaulta jest puste. A pustka niefortunnie utozsamiona zostata
z wolnoscia. Inni ludzie nie sg istotni, bo egzystencjalne wybory sa zaw-
sze skazane na niezrozumienie. Leszek Kotakowski podkresla, ze ,,ma-
my prawo wyboru jedynie w ramach ograniczen narzucanych przez pra-
wo. Nie mamy prawa wyboru we wszystkim”'’. Wybér wszystkiego
iwe wszystkim prowadzi do samozaglady. Juz w 1972 roku profesor
zanotowal, ze wolno$¢ by¢ moze jest wartoscia, lecz nie mozemy tego
rozstrzygna¢ za pomoca metod naukowych. ,Jest to jednak skarb, ktory,
podobnie jak powietrze, jest prawie niezauwazalny, dopoki go nam

nie braknie”'".

Trzecia mozliwa odpowiedzia, nawiazujaca do metafizycznych
rozwazan profesora, jest prawda. Faktem jest, Ze nie rozstrzyga
on, co bylo pierwsze: prawda czy wolno$¢. Daje jednakze zainteresowa-
nym pewna wskazowke. Jest nia, wielokrotnie przywotywana, encyklika
papieska Veritatis splendor. Spostrzezenia filozofa sprowadzaja sig
do prostego, lecz jakze glgbokiego pytania o mozliwosci ludzkiego ro-
zumu. Skad wiemy na pewno, co jest dobre, a co zle, co stuszne, a co
haniebne? ,,Sumienie nie tworzy regut dobra i zta” — pisze profesor —
,lecz reguly te, juz obecne w prawie naturalnym od Boga danym, stosuje
do wypadkéw poszczegdlnych, ktore czgsto watpliwosci 1 wahania bu-
dza, z ktorych kazdy czyms$ si¢ od innych rézni i w ktérych co$ roz-
strzyga¢ trzeba”'?. Sumienie jest jednak zawodne. Mozna bowiem
usprawiedliwi¢ kazde postgpowanie (to zle przede wszystkim) tatwo
1 bez wigkszego problemu. Pojawia si¢ wigc kwestia relatywizmu mo-

1% L. Kotakowski, Czy Pan Bég, s. 257.
" Tenze, Czy diabel moze by¢ zbawiony, s. 339.
2 Tamze, s. 106-107.
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ralnego, tzw. dobra wzglednego. Niewatpliwie Jan Pawet II podkreslat
nierozerwalny zwiazek migdzy prawda a wolnos$cia, a znaczy to — uzu-
petia badacz — ,,ze wolnos$¢ tylko w podporzadkowaniu prawdzie si¢
osiaga”". ,,Ostatecznie wigc to umyst absolutny — interpretuje Bronistaw
Wildstein — musi sta¢ si¢ gwarantem prawdy, jesli nie chcemy popasé
w bledne koto albo regres do nieskonczonosci. Wprawdzie mozemy
prawde definiowaé¢ w odniesieniu do uzytecznosci, ale bgdzie to kryte-
rium arbitralne 1 ograniczone. Z pewnoscia nie mozna na jego mocy
uniewazni¢ poznania religijnego”'. Istnienie Boga bowiem nabiera zna-
czenia dopiero dla czlowieka swiadomego swojej stabosci, swoich gra-
nic; ,,Pan jest blisko skruszonych w sercu” (Psalm 34, 19). I tylko o tyle,
o ile jest slaby, ograniczony, kruchy, o ile jest ,,skruszonego serca”,
cztowiek, mysli Kotakowski, moze by¢ istota moralng™".

Byloby uproszczeniem stwierdzenie, ze Leszek Kotakowski zga-
dzat si¢ z tymi sformulowaniami bezgranicznie. Podkreslal, Zze nasza
wiedza nigdy nie jest kompleksowa (szacunek profesora do wiedzy
i nauki byt ogromny), musimy wigc wpisa¢ porazki i pomytki w sens
naszego istnienia. Prawda ma stuzy¢ rozumowi do pomnazania i rozsze-
rzania ofert dokonywanych wyboréw. By¢ moze — idac droga kosciota —
wolno$¢ osiagamy poprzez bezgraniczne postuszenstwo prawdzie i sa-
dzimy, ze $wiecki rozum jest jej naturalnym wrogiem i niszczycielem.
By¢ moze bez wyrzutéw sumienia nie byloby wolnej woli.

Etyka Leszka Kotakowskiego jest nauka o pogodzeniu si¢ z nie-
konsekwencjami. Filozof ,,ostrzegal, Ze kazda warto$¢ — socjalizm, wol-
no$¢, dobro¢ — doprowadzona do skrajnosci obraca si¢ we wilasne prze-
ciwienstwo. Zachgcat do kompromisoéw. Pokazywat $lepa droge absolu-
tu ideowego i etycznego™'’. Przypominat (,,Mata etyka” 1977), ze reguly
moralne sa uniwersalne, a obecno$¢ diabta latwiej zauwazy¢ w jezyku
potocznym anizeli obecno$¢ Boga. ,,.Stowa takie jak ,.diabelski”, ,,pie-
kto” , ,piekielny”, pojawiaja si¢ znacznie czgsciej w zwyczajnej mowie
i stereotypach literackich niz wznioste przeciwpojecia: Bog, boski, nie-

B L. Kotakowski, Czy diabel moze by¢ zbawiony, s. 107.

4 B. Wildstein, Kolakowski, czyli z powrotem do religii, http://www.r.p.pl,
z dn. 25 VII 20009.

" K. Michalski, Kruchos¢ tego wszystkiego, http://wyborcza.pl, z dn.20 X
2007.

' L. Ostatowska, Mord w oranzerii. Opowiesé¢ o Leszku Kotakowskim, dodatek
do ,,Gazety Wyborczej”, z dn. 20 VII 2009, s. 7.
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bo”"". Mimo iz byt agnostykiem, pytany czy wierzy w Boga, nie chcial
udzieli¢ odpowiedzi stwierdzajac, ze ,,Pan Bog juz to wie”. Wprowadzit
tzw. moralno$¢ minimalng czyli ,,moralno$¢ bez gradacji grzechow
i zastug, bez przypisywania zashig zarowno czynom, jak i dobrej woli
bylaby beznadziejnie nieskuteczna. Ideal doskonalo$ci moralnej jest
nie tylko uzyteczny, ale w wychowaniu niezbedny”'. Moze uchronié
cywilizacje przed samozniszczeniem, przed zagtada réznorodnosci zycia
ludzkiego.

Na tym etapie dyskus;ji istotng rol¢ odgrywa czas. Czas tak wazny
dla filozoféw, matematykéw, fizykow i zwyktych ludzi. Imponujaca jest
rownoleglo$¢ czasow, oraz jego zakrzywienie w teorii Alberta Einste-
ina. Zastanowienie budzi tzw. przeksztalcenie Lorentza. Dlugo spote-
czenstwa oswajaly si¢ z faktem, ze czas ptynie z r6zna predkoscia. ,,Inna
cecha czasu, jest fakt, Zze jest on r6zny dla réznych obserwatoréw znaj-
dujacych si¢ w roznych punktach przestrzeni i nie poruszajacych si¢
wzgledem siebie”””. Gdy w 1924 roku E.P. Hubble odkryt zjawisko
ucieczki galaktyk, ludzko$¢ zrozumiata, ze wszechswiat staje si¢ coraz
wigkszy — czyli rozciaga si¢ w czasie. W XX wieku obalono wigc pew-
na stabilno$§¢ metodologiczna. Wszystko stato si¢ wzgledne, nietrwate
itrudne do zaakceptowania. Czas absolutny przestat istnie¢. Stat si¢
czwartym wymiarem. Literatura chgtnie wykorzystuje wige czasoprze-
strzen. Tworzy si¢ swoista geografia poetycka. W subiektywnej rzeczy-
wistos$ci nastepuje radykalna zmiana paradygmatu bohatera.

Zdumiewajace jest jednak najbardziej to, ze filozofia Leszka Ko-
takowskiego laczy te wszelkie niekonsekwencje, podkres$la indetermi-
nizm, a wciaz jest nauka o czasie oswojonym. Mlodo$¢ i staro$¢ sa takze
wzgledne. ,Nie mieszkam w starosci” — stwierdzit profesor — ,ale
to dlatego zapewne, ze nigdy nie miatem poczucia, iz mieszkam w mto-
dosci. Nigdy mnie nie dotknglo takie poczucie, ze jestem mlody i wobec
tego Swiat stoi przede mna otworem (...) Nie mialem poczucia, ze je-

7" L. Kotakowski, Czy diabel moze by¢ zbawiony, s. 246-247: , Diabel jest bez-
cielesnym rozumnym stworzeniem, ktérego wola jest zasadniczo zta tzn. zdominowana
jest calkowicie pragnieniem czynienia zfa. Takie ogdlne okre$lenie daje si¢ pogodzié
z rozmaitymi obrazami diabta w réznych religiach, doktrynach filozoficznych i wierze-
niach ludowych”.

'8 Tamze, s. 152.

¥ J. A. Coleman, Teoria wzglednosci dla laika, przet. J. Ryten, Warszawa
1962, s. 73.
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stem mlody, wobec czego nie mam réwniez poczucia, ze jestem stary.
Chociaz oczywiscie cierpi¢ na rézne dolegliwosci wieku: ledwo widze,
ledwo stysze, ledwo si¢ poruszam™. Tak ujete widzenie czasu, uéwia-
damia nasza niezdolno$¢ do zinterpretowania losu. Dzieje sig¢ tak, po-
niewaz poruszamy si¢ w pewnych ustalonych granicach wiedzy empi-
rycznej.

Podsumowujac nalezy podkresli¢, ze Bog, rozum, mito$¢ i $§mier¢
to cztery odrgbne — ale nie jedyne — drogi do poznania filozofii Leszka
Kotakowskiego. Zawsze podkreslat jej wieloznaczno$¢ i1 niejasnos¢ wy-
boréw. Twierdzit, ze jest ona ,,z definicji kraing pomieszania jezykow,
tj. w ktorej zgody co do kryterium prawomocnos$ci nie da si¢ osia-
gna¢”?'. Uwazal, ze filozofia jest wysilkiem stalego kwestionowania
wszystkich oczywistosci, a wige stalego dezawuowania objawien istnie-
jacych; jednakze pokusa posiadania objawienia wlasnego niezmordowa-
nie zastawia sidla na krytykéw: kazda filozofia, ktora ma aspiracje ,,sys-
temu” kwestionuje cudze objawienie po to, by natychmiast ustanawiac¢
wlasne””. Profesor nadat filozofii szczegdlng range i moc. Jak przypo-
mina Bronistaw Baczko i Krzysztof Pomian ,,bronit jej rowniez przed
nauka, bo i ona usiluje sprowadzi¢ filozofi¢ do roli narzedzia, jak o tym
Swiadcza filozofie pozytywistyczne. 1 bronit jej przed filozofia sama:
przed uleganiem przez rozum i wolno$¢ pokusie wykraczania poza
wszelkie granice, zapominania o cielesnosci i skonczonosci, ktore sa
udziatem jednostki ludzkiej i czlowieka jako gatunku™®. Przywotany
kwartet metafizyczny jest wigc jednym z filarow wszelkich zmian
w kulturze XXI wieku. To nie nowoczesna technika zmienia nasza §wia-
domos¢, lecz roznorodnos¢ i bogactwo form zycia. Rozne jezyki, naro-
dy, poglady, nadzieje i aspiracje. T¢ dynamike zmian narzuca potrzeba
tozsamosci. Poza tym natura ludzka potrzebuje $wiata wyposazonego
w sens. ,,To nie jest pragnienie, ktorego ludzie moga si¢ pozby¢, nie jest
tez czyms, czego nalezaloby sobie zyczy¢, by si¢ pozbyli. Sens nie moze
by¢ przez nas dowolnie zadekretowany, lecz musi by¢ jako§ znaleziony.

*0 Alfabet Leszka Kotakowskiego, wybrata Aleksandra Klich, dodatek do ,,Ga-
zety Wyborczej”, z dn. 20 VII 2009, s. 11.

*l L. Kotakowski, Horror metaphysicus, thum. Maciej Panufnik, Warszawa
1990, s. 46.

> Alfabet Leszka Kolakowskiego, s. 10.

» B. Baczko, K. Pomian, Pozegnanie Leszka Kolakowskiego, dodatek do ,,Ga-
zety Wyborczej”, z dn. 20 VII 2009, s. 15.
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Wynika to z przekonania, ze istnieje rzeczywisto$¢ wyzszego rzedu,
w ktorej znany nam $wiat doczesny jest zanurzony.Nie dziwi mnie wigc,
ze istnieja rozne magiczne sposoby docierania do innego §wiata. Ludzie
nie szczedza sit, by wymysla¢ wciaz nowe srodki, nowe do niego narze-
dzia dostgpu. Na og6t sa one nieskuteczne, ale nie przesadzam,
ze wszystkie. Jednak nawet te nieskuteczne, jezeli ludzie mocno w nie
wierza, moga jaki$ pozytek przynosi¢”*. Sfera wlasciwa dla podobnych
rozstrzygnig¢ bedzie by¢ moze piaty wymiar, ktéorego poszukujemy
w dyslokacji kulturowych znaczen, kupowaniu i posiadaniu ziemi na
ksigzycu i ciagtym poszukiwaniu innych form Zycia we wszech$wiecie.

Nie ufat ,,matej filozofii”, ktora odbiera rozumowi prawo do pyta-
nia o rzeczywisto$¢ wykraczajaca poza mozliwosci szkietka i oka. Jed-
nocze$nie przejawiat niezwykla pokor¢ w docieraniu do prawdy, $§wia-
domy, ze ludzki jezyk nie jest w stanie ostatecznie uchwyci¢, nazwaé
1 zamkna¢ w opakowaniu tajemnicy Boga. ,,BadZzmy pokorni z powodu
naszej ograniczono$ci”’. I byl w tym stwierdzeniu bliski §w. Pawlowi,

przyznajacemu, ze ,.teraz poznajemy tylko po czesci”>.

Profesor zawsze podkreslat, Zze ,kultura europejska, jaka znamy,
rozkwitala dzigki rozmaitos$ci, dzigki wielosci narodowych tradycji, je-
zykow, wielosci $Scierajacych si¢ punktow widzenia, wielo$ci wiar i zain-
teresowan, wielosci stylow, dzigki pasji tworzenia i badania dziatajacych
w bardzo zréznicowanych warunkach™*. Stad tez sposoby odwotywania
si¢ do koncepcji filozoficznych Leszka Kotakowskiego sa wieloaspek-
towe, a ta skromna glossa na pewno ich nie wyczerpuje.

THE IMPLICATION BY LESZEK KOLAKOWSKI
METAPHYSICAL QUARTET. THE GLOSS OF HUMANIST

Summary

Leszek Kolakowski was a Polish philosopher and historian of ideas. He
discussed about the history of philosophy, the philosophy of culture and the
philosophy of religion. He died on July17, 2009.

* Kazdy z nas ma caly swiat na glowie. Z Leszkiem Kolakowskim rozm. An-
drzej Franaszek i Jarostaw Makowski, http://tygodnik.onet.pl/33, z dn. 18 VII 20009.

»J. Dziedzina, Bég Kolakowskiego, http://wiadomosci.wp.pl, z dn. 27 VII
20009.

L. Kotakowski, Czy Pan Bég jest szczesliwy, s. 292.
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IMPLIKACJE KWARTETU METAFIZYCZNEGO LESZKA KOLAKOWSKIEGO...

The author of the article concentrates on the concept of metaphysical
quartet: God, mind, love, and dead. Mind looks for eternal true apart from
thinks, knows, remembers and feels things. Above all is time. We are not sure
that we will have enough time to do it. Leszek Kolakowski to stress that unli-
mited, uncertain and unclear decisions which always demand precise answers.
His philosophy overcome difficulties and negate univocity of consideration.
Professor said, that philosophy must fights with deep thinking and with estab-
lished philosophical systems.

The aim of the article is difficult conception of metaphysical quartet
which is a pillar of changes in European culture in 21. century.
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