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KWESTIA UDZIALU KATOLIKOW W ZYCIU SPOLECZNO-
POLITYCZNYM NA ELAMACH PRASY DIECEZJALNEJ POLSKI
POLNOCNO-WSCHODNIEJ W LATACH 1989-2009

Jan Pawel II w adhortacji Christifideles laici pisal m.in. , Swieccy nie
mogg rezygnowa¢ z udzialu w polityce, czyli w rdznego rodzaju dzialalnosci
gospodarczej, spolecznej 1prawodawcze], ktdéra w sposob organiczny shuzy
wzrastaniu dobra wspdlnego”. I nast¢pnie dodawal: , Koscidl uznaje za godng
pochwaly 1 szacunku prace tych, ktorzy dla postugi ludziom poswigcajg swoje
sily dobru panstwa i podejmuja sie tego trudnego obowiazku™'.

Tymczasem na gruncie polskim polityke definiuje si¢ jako che¢ zdobycia
oraz sprawowania wladzy. Jest to pozostalos¢ po marksizmie, ktérego wyznaw-
cy przez polityke rozumieli raz wszystko, nawet osobista wiar¢ w Boga, za co
mozna bylo by¢ zestanym, uwigzionym lub zamordowanym, drugi raz waski
wycinek zZycia publicznego, a mianowicie brutalne i totalne wladanie drugim
czlowiekiem, budowanie zr¢bow panstwa, ksztaltowanie ustroju i ,.deptanie”
wrogdw. Podobnie 1 nicktére nasze ugrupowania postkomunistyczne, tzw. wol-
ne media, eksperci itd. za polityke uwazaja walke o wladz¢ naczelng, zdobywa-
nie najwyzszych stanowisk panstwowych, stosowanie przymusu spolecznego,
manipulacje, stosowanie oszustw 1 klamstw, prowadzenie wojny. W takich zna-
czeniach polityka jest niewatpliwie czyms$ brutalnym, niegodnym chrzescijani-
na. Co wigcej spoleczenstwu polskiemu udato siec wmowié, ze polityka to nie
dla wierzacych w Boga. Tacy ludzie winni si¢ tylko poswiccaé, zdawaé na
opatrznos¢ i stucha¢ ,,wodzow™ zestanych przez los.

Jak w takim zamieszaniu pojeciowym przebi¢ si¢ z naukg spoleczng Ko-
sciola? Czy media katolickie, ktore sa niejako z natury rzeczy powolane do
gloszenia tej nauki, sg w stanie sprostac temu zadaniu? Czy na swoich szpaltach
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podejmuja tak podstawowa prawde jaka jest kwestia udzialu katolikow w zyciu
spoleczno-politycznym? To cze$¢ sposrod kwestii, ktorych rozstrzygnigeie sta-
nowi podloze niniejszego artykulu.

Pod wzgledem zasiggu przedmiot artykulu obejmuje wiodace periodyki
katolickie dwoch metropolii z obszaru Polski polnocno-wschodniej — bialostoc-
kiej 1 warminskiej. Metropolie owe swym zasiggiem obejmujg diecezje: bialo-
stockg, drohiczynska, elblaska, elcka, lomzynskg i warminska.

Termin ab guo tego zagadnienia stanowi rok 1989. Wowczas to, po prze-
obrazeniu systemu politycznego, zagwarantowana zostala prasic wolnos¢ wy-
powiedzi oraz kontroli i krytyki spolecznej, a obywatelom prawo do rzetelnej
informacji oraz jawnosci zycia publicznego. Tym samym mogla si¢ rozwijacé
juz bez wigkszych przeszkdd wolna prasa, w tym prasa katolicka. Termin ad
quem stanowi zasadniczo rok 2009, data zakonczenia etapu badawczego.

Podstawowym zrédlem do analizy tej problematyki staly si¢ materialty
prasowe pochodzace z dwoch tygodnikow: ,,Glos Katolicki” z lat 1993-2009
(okolo 1000 numerdéw) i1 ,Niedzicla Podlaska” z lat 1994-2009 (okolo 950
numerow), dwutygodnika: , Postaniec Warminski” z lat 1989-2009 (okolo 600
numerow), trzech miesiecznikéw: ,Martyria” z lat 1992-2009 (okolo 250
numerow), ,,Wspolnota” z lat 1992-2002 (okolo 150 numerow) i ,,Bialostocki
Biuletyn Koscielny”, oraz pdzniejszych pism archidiecezji biatostockiej: ,,Czas
Milosierdzia” 1 , W shuzbic Milosierdzia” z lat 1993-2009 (okolo 250
NUMErow).

Metoda badawcza przyjeta przeze mnie polegala na wyodrebnieniu
z podanych wyzej zrodel publikacji odnoszacych si¢ do zagadnienia udzialu
katolikéw w zyciu spoleczno-politycznym, a nastgpnie scharakteryzowaniu ich
w odniesieniu do wspolczesnej wiedzy w zakresie spolecznego komunikowania,
mysli spolecznej Kosciola, teologii oraz historii spotecznej.

Charakter zgromadzonego materialu wplynal ostatecznie na strukture ar-
tykulu. Sklada si¢ on zasadniczo z trzech czgséci: zagadnien wstepnych, przed-
stawienia problematyki polityki 1 udzialu katolikow w zyciu spoleczno-
politycznym w omawianej prasie diecezjalnej oraz podsumowania.

* % ok

Na gruncie polskim polityke najczgsciej utozsamia si¢ z checia zdobycia
oraz sprawowania wladzy’. W $lad za tym ukuto nawet stwierdzenie, ze polity-
ka to nie zaj¢cie dla szlachetnych, skromnych, wierzgcych w Boga. Katolik jako
taki nie moze mie¢ wladzy politycznej ani piastowaé wysokich stanowisk
publicznych, bo to jest niezgodne z Ewangelig. Katolicy mieliby tylko , klepac”

2 Por. A. Heywood, Politologia, przeklad: B. Maliszewska, M. Masoj¢, N. Orlowska, D. Stasiak,
Warszawa 2006, s. 13nn.
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pacierze’. Takie rozumowanic — zdaniem Andrzeja Czeszejki z.Poslafica
Warminskiego™ — to pozostalos¢ po marksizmie, ktory w zaleznosci od gry
przyjmowal r6zne okreslenia polityki. Raz politykg bylo doslownie wszystko,
nawet osobista wiara w Boga, za co mozna bylo by¢ zeslanym, uwigzionym
lub zamordowanym. Drugi raz polityka oznaczala waski wycinek zycia publicz-
nego, a mianowicie brutalne i totalne wladanie drugim czlowiekiem, budowanie
zrebow panstwa, ksztaltowanie ustroju i deptanie ,;wrogéw™™. Podobnie rozu-
miejg to pojecie postkomunisci i liberalowie. Wedlug ks. Marana Szczesnego za
polityke uwazaja oni walke o wladzg¢ naczelng, zdobywanie najwyzszych sta-
nowisk panstwowych, stosowanie przymusu spolecznego, manipulacje, stoso-
wanie oszustw i klamstw, prowadzenie wojny’. W takim znaczeniach polityka
jest niewatpliwie czyms brutalnym, agonistycznym, niegodnym chrzescijanina.

Jednakze takie rozumienie polityki nie jest poprawne. W artykule
pt. Apolitycznos¢ czy ponadpartyjnos¢ ks. Czeslaw Bartnik dowodzi, iz polis
po grecku, skad bierze swoj zrodloslow slowo polityka, oznacza miasto, kraj,
ojczyzng, panstwo, calo$s¢ spolecznosci ludzi. Polityka znaczyla wige
w starozytnosci zycie obywatelskie, spoleczenstwo, rzad panstwowy, admini-
stracje, ustrdj, zycie publiczne, dobro wspolne, sztuke zycia w panstwie.
W swiecie cywilizowanym polifyka oznacza natomiast ,system doznan spo-
lecznych, madrosci socjalnej, szlachetnych dazen wartosci 1 czyndw zmierzajg-
cych do dobra wspdlnego wszystkich obywateli, podtrzymywania zycia ludno-
sci panstwa, rozwoju, doskonalenia, pedagogii spolecznej, strzezenia ludnosci
przed zloczyncami i wrogami zewnetrznymi oraz calej racji funkcjonowania
organizmu spolecznego. Jest tam takze wladza, 1 stanowiska, 1 dyscyplina,
1 przymus, ale w stuzbie calosci”. Stad tez polityka jest w zasadzie szlachetna,
sluszna; jest prawem, powolaniem i sluzba jak najbardziej humanistyczna’.

W podobnym duchu jak ks. Czeslaw Bartniki polityke rozumiejg takze
inni autorzy tekstow zamieszczanych na lamach prasy diecezjalnej. Na ogdt
okreslaja ja jako ..roztropna troske o dobro wspdlne™’. Roztropnosé¢ przedsta-
wiajg jako podstawowa ceche polityka. Okresla ona — jak pisal autor artykutu
pt. Chrzescijanin i polityka — w jakim czasie, ,.jakimi metodami 1 w jakim stop-
niu nalezy wspélnie dazy¢ do osiagnigcia rzeczywistych korzysci w dziedzinie

3 M. Szczesny, Wybory 1997, Martyria” (dalej cyt.: Ma) 8/1997, s. 13; Cz. Bartnik, Okazanie
patriotyzmu w wyborach, . Poslaniec Warminski” (dalej cyt.: PW) 19/1997, s. 3.

* A. Czeszejko, Nie mozna uciekaé¢, PW 7/1993, 5. 3.

M. Szczesny, Koscidl a liberalizm, Ma 2/1995, s. 15; tenze, O lewicy i prawicy, Ma 12/1994,
s. 6-7.

® Cz. Bartnik, Czy nie ma ateizacji?, PW 13/1996, s. 1, 3.

7 Takie okreslenie przyjmuja np. Episkopat Polski, Komunikat z 337. Zebrania Plenarnego Kon-
ferencji Episkopatu Polski, PW 22/20006, s. 3; stf, Czy wolno Kosciolowi miesza¢ sig do polityki,
,.Glos Katolicki” (dalej cyt.: GK) 1/1996, s. 5, 13; Chrzescijanin i polityka, GK 502009, s. 7,
M. Szczesny, Katolicy swieccy, a politvka i wybory, Ma 11/1996, s. 12.
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zycia spoleczno-gospodarczego, w dziedzinie nauki czy administracji publicz-
nej” (Jan Pawel II, Laborem exercens, 1981, nr 20)°. Ow duch roztropnosci
nakazuje takze traktowac sprawowanie wladzy nie jako panowanie, lecz jako
stuzbe czlowickowi. Wladza polityczna nie jest bowiem dana raz na zawsze.
Aby byla etyczna, powinna mie¢ za podstawe ,ducha sluzby”, polaczonego
z kompetencja, skutecznoscia, jawnoscig i otwartoscia na czlowicka. Z kolei
,,dobro wspolne” — wedlug autoréw — obejmuje sume tych warunkdéw zZycia
spolecznego, dzicki ktorym jednostki, rodziny i zrzeszenia moga pelniej 1 la-
twie] osiggnaé swoja wlasng doskonalos¢. W skali panstwa sklada si¢ na nie
m.in. dobro wszystkich grup spolecznych, zwlaszcza rodziny jako podstawowej
komorki spotecznej, sluszna praca, zapewnienie opicki zdrowotnegj, nalezyty
poziom oswiaty, przeciwdzialanie tworzeniu si¢ uprzywilejowanych grup spo-
lecznych, odpowiednie dostosowanie plac do cen towardow, udostgpnienie dobr
i ustug kulturalnych jak najwickszej liczbie obywateli, likwidacja lub przy-
najmniej ograniczenie dysproporcji migdzy poszczegdlnymi sektorami gospo-
darki, zharmonizowanie produkcji dobr z produkcja ustug konsumpcyjnych,
zwlaszcza $wiadczonych przez wladze publiczne, dostosowanie — w miarg
moznosci — sposobu produkceji do rozwoju nauki i techniki, wreszcie czuwanie
nad tym, by osiggnicty dobrobyt sluzyl nie tylko obecnemu pokoleniu, lecz by
uwzglednial takze perspektywy przyszlosci’.

Bezpodstawnos¢ pogladu, ze chrzescijanstwo nie ma nic wspdlnego
z polityka, uzasadnia Jan Pawel I w adhortacji apostolskiej poswigconej chrze-
scijanom $wieckim. Fragmenty tego dokumentu obficie przywoluja redakcje
wszystkich pism diecezjalnych. Na pytanie, czy chrzescijanie $wieccy moga
wtragcac si¢ do ,polityki”, — papiez odpowiada w nim, z¢ tak, 1 to nie tylko mo-
ga, lecz wrecz powinni: ,,Swieccy nie moga rezygnowaé z udzialu w polityce,
czyli w réznego rodzaju dzialalnosci gospodarczej, spolecznej i prawodawczej,
ktéra w sposob organiczny stluzy wzrastaniu dobra wspolnego™. 1 dalej pisal
papiez: ,,Koscidl uznaje za godng pochwaly i szacunku prace tych, ktorzy dla
postugi ludziom poswigcaja swoje sily dobru panstwa ipodejmujg si¢ tego
trudnego obowiazku™'’. Wsréd podstawowych praw czlowicka autor adhortacji
wymienia — zaraz po prawach do mieszkania, pracy i zalozenia rodziny — prawo
do uczestniczenia w zyciu publicznym i politycznym. Uczestniczenie w polityce

8 Chrzescijanin i politvka, s. 1.

® Episkopat Polski, Ojezyzna — wspolnym dobrem. Stowo biskupéw polskich w sprawie wyboréw
do parlamentu, PW 14/1993, s. 3; B. Kurowski, Wejs¢ do piekia, by si¢ wydosta¢, PW 9/1990,
s. 3.

19 Jan Pawet II, Adhortacja Christifideles laici, AAS 81/1989, nr 42 (Cyt. za: Episkopat Polski,
Stowo biskupow polskich w sprawie wyboréw do parlamentu, Ma 8/1993, s. 4-5; Chrzescijanin
i polityka, s. 7, 1. Lozna, Katolicy a polityka, PW 4/1990, s. 1, 4).
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jest zatem nie tylko prawem, ale 1 obowigzkiem, ktéry dotyczy wszystkich
1 kazdego z osobna.

Co wigcej, zgodnie z nauczaniem papiceza ,nikomu ni¢ godzi si¢ trwac
w bezczynnosci” — dotyczy to takze zycia politycznego. | Biernos¢, ktora zaw-
sze byla postawg nie do przyjecia, dzi§ bardziej jeszcze staje sig wing (...). Nie
ma migjsca na bezczynno$é, bowiem wiele pracy czeka nas wszystkich
w winnicy Panskiej”"", czyli w $wiecie. Nie ma wiec w $wiecie obszaréw wyla-
czonych, ktérych chrzescijanin nie moze ksztaltowa¢ i na ktorych nie ma obo-
wigzku dawac¢ swiadectwa wartosciom ludzkim, ewangelicznym, takim jak
sprawiedliwosé, solidarnos¢, wolno$¢, oddanie sprawie wspolnego dobra, pro-
sty styl zycia, preferencyjna opcja na rzecz ubogich. Wykorzystujagc zmiang
ustrojowa w Polsce, chrzescijanie powinni zatem aktywnie wlaczy¢ si¢ w bu-
dowe zycia spoleczno-politycznego' .

Zarzuty kierowane pod adresem polityki nie usprawiedliwiaja sceptycy-
zmu 1 nieobecnosci katolikow w sprawach publicznych. Mowil bowiem papiez:
,,Ani oskarzenia o karierowiczostwo, o kult wladzy, o egoizm 1 korupcje, ktore
nierzadko sg kierowane pod adresem ludzi wchodzgcych w sklad rzadu, parla-
mentu, klasy panujacej czy partii politycznej, ani dos¢ rozpowszechniony po-
glad, ze polityka musi by¢ terenem moralnego zagrozenia, bynajmniej nie
usprawiedliwia sceptycyzmu i nicobecnosci chrzescijan w sprawach publicz-
nych”. Komentujac t¢ wypowiedz Ojca Swictego Andrzej Czeszejko w artykule
pt. Nie mozna uciekac, opublikowanym na lamach ,,Postanca Warminskiego™,
pisal: |, wszelka ucieczka od zycia spoleczno-politycznego jest niedopuszczalna
i nie ma dla niej w nauce Kosciola usprawiedliwienia'. Co wigcej, trudne sytu-
acje winny jeszcze bardziej hartowa¢ 1 mobilizowaé chrzescijan do pracy na
rzecz dobra wspdlnego. ,,Chodzi o to — dodawal ks. Jozef Maj, proboszcz para-
fii pw. $w. Katarzyny w Warszawie oraz senior Konwentu $w. Katarzyny — aby
byl tworzony $wiat o ludzkim obliczu, ale zarazem w pelni na miar¢ czlowicka.
Nie mozna wiec z panstwa wygna¢ Boga i udawag, ze Go nie ma™'".

Jak wazna sprawa jest wlasciwe rozumienie polityki, przekonywali row-
niez biskupi polscy. Na lamach pism diecezjalnych czynili to najczesciej po-
przez odezwy, listy, slowa pasterskie. Podkreslano przy tym, ze prawo

"' Jan Pawel II, Adhortacja Christifideles laici, AAS 81/1989, nr 42 (Cyt. za: Chrzescijanin
i polityka, s. 7, 1. Lozna, Katolicy a polityka, s. 1, 4, B. Kurowski, Weéjs¢ do piekia, by si¢ wydo-
staé, s. 3).

12 Episkopat Polski, Ojczyzna — wspolnym dobrem. Stowo biskupow polskich w sprawie wyboréw
do parlamentu, s. 1, 3; Chizescijanin i polityka, s. 7, M. Szczesny, Katolicy swieccy, a polityka
iwybory, s. 12.

BA Czeszejko, Nie mozna uciekac, s. 1.

" Nie mozna z parstwa wygna¢ Boga, 7 ks. pratatem Jozefem Majem, proboszczem parafii
$w. Katarzyny w Warszawie, seniorem Konwentu $w. Katarzyny, rozmawia Adam Roslan, GK
27/1996, s. 13.
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1 obowiazek uczestniczenia w polityce spoczywa na wszystkich wierzacych bez
wyjatku. Jest to tym bardziej wazne, gdy w spoleczenstwie zagrozone sg warto-
sci moralne 1 ogodlnoludzkie. Polityka bowiem bez wartosci moralnych prze-
ksztalca si¢ stopniowo w jawng lub zakamuflowang dyktature, wystepuje prze-
ciwko czlowiekowi i spoleczno$ciom ludzkim". Biskup Antoni Pacyfik Dydycz
wreez pisal: | Dos¢ rzadow kosztem niedorozwoju wielkich rzesz. Te rzesze
cierpig niedostatki. Te rzesze sa upokarzane na naszych oczach. Sg lekcewazone
1 pogardzane”. Stad tez postulowal: , Katolicy swiecy majg prawo, a w pewnej
mierze 1 obowigzek, aby organizowaé si¢ w roznych stowarzyszeniach, opar-
tych na Katolickiej Nauce Spolecznej, formujacych ludzi uczeiwych i kompe-
tentnych takze dla dobrego sprawowania wladzy politycznej, majacych odwage
skutecznie broni¢ nasze spoleczenstwo przed niesprawiedliwoscig, manipula-
cjami gospodarczymi 1 politycznymi, przed korupcjg. Tylko tacy ludzie beda
w stanie zapewni¢ przyszlym pokoleniom zdrowy rozw¢j, troske o dobro
wspolne. Tylko dzigki temu doczekamy si¢ wreszcie ludzi sumienia na réznych
stanowiskach™'°.

Zarzut o wtracanie si¢ chrzescijan w polityke jako ,,nic swojg sprawe”
zbijany byl takze przez czg$¢ publicystow. Jako przyklad takiej publicystyki
mozna poda¢ artykut ks. Czestawa Bartnika pt. Apolitycznosc czy ponadpartyj-
nos¢, w ktorym autor odpowiadal na pytanie, dlaczego wojsko, policja, sluzby
publiczne, uczelnie, Kosciol itd. nie mogg by¢ apolityczne. ,,W mysl klasycznej
definicji polityki zaden obywatel ani zadna grupa nie moze by¢ apolityczna,
lecz wlasnie polityczna, jakkolwicek rozne sa formy bycia politykiem. Armia,
ktora broni nas przed wrogiem zewngtrznym, strzeze suwerennosci i stanowi
tarczg przed rozbdjnikami tego $wiata jest — i musi pozostac — polityczng. Nale-
zy do samego zmyshi samozachowawczego polis. Apolityczna bylaby nonsen-
sem. Tak samo policja, strzegaca nas przed wrogami wewngetrznymi, jest poli-
tycznym (jak wskazuje sama jej nazwa) strozem spoleczenstwa, panstwa’.
I dalej dodawal: ., Takze Kosciol musi by¢ w pewnym sensie polityczny, czyli na
stuzbie calemu panstwu obywateli. Tyle Ze jego zadanie 1 poslannictwo nie jest
swieckie, a wigc wykracza ponad plaszczyzng $cierajacych si¢ partii 1 interesow
doczesnych. On sluzy prawdom wiecznym, etyce panstwa, zbawieniu wszyst-
kich obywateli bez wyjatku, takze niewierzgcych. Nie moze tez popieraé tylko
jednej partii, bo utozsamialby si¢ z nig i wchodzilby konflikt z innymi, sprze-
niewierzajac si¢ swemu poslannictwu wiecznemu. Musi w tym wzgledzie shu-

15 Zob. Episkopat Polski, Stowo biskupoéw polskich w sprawie wyboréw do parlamentu, s. 4-5,
tenze, Ojczyzna — wspolnym dobrem. Stowo biskupow polskich w sprawie wyborow do parlamen-
tu, s. 3.

' A P. Dydycz, ,, Demokracja bez wartosci (...) przemienia si¢ w (...) totalitaryzm”. List paster-
ski biskupa Antoniego Dydycza na 25. niedziele zwykiqg, ,Niedziela Podlaska™ (dalej cyt.: NP.)
38/2005, s. IIL
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zy¢ dobru calosci 1 kazdego. Gdyby nie sluzyl obicktywnemu dobru calosci,
bylby wrogi spoleczenistwu albo co najmniej zbyteczny. Kosciol apolityczny
w tym sensie bylby nonsensem™"”.

Istotnym tematem, stosunkowo dos¢ czesto poruszanym na lamach pism
diecezjalnych Polski pélnocno-wschodniej, byla kwestia form zaangazowania
w zycie spoleczno-polityczne. Przyjmowano bowiem, iz udzial w tym zyciu
mozna spelia¢ na réznych plaszczyznach i w réznych formach, ktore si¢ wza-
jemnie uzupelniajg. O formach zaangazowania si¢ chrzescijan w polityke in-
formowal czytelnikow obszemy tekst Komisji Apostolstwa Swieckich przy
Konferencji Episkopatu Polski pt. Zdania katolikow w kontekscie przemian
spotecznych w Polsce, opublikowany na lamach ,Glosu Katolickiego”™ w 1995
roku. Stwierdzal on m.in.: ,Zaangazowani¢ polityczne moze polegac
na uczestnictwic w wyborach lub zajeciu specjalnych pozycji spolecznych
w zaleznosci od ideologii, oceny rzeczywistosci spolecznej 1 pod warunkiem, zZe
te rozwigzania pozostaja moralnymi oraz godnymi chrzescijanina. Rowniez
polityka partyjna jest domeng ludzi swieckich. Do nich nalezy formowanie par-
tii politycznych, ugrupowan oraz opracowanie programéw i odpowiednich tak-
tyk dla osiagniccia wyznaczonych sobie, uprawnionych celow™®. Udzial
w wyborach jest tutaj przedstawiany jako prawo 1 moralny obowigzek, a brak
jego — to powazny grzech zaniedbania.

Jako podstawowa forme zycia politycznego wymieniano udzial w wybo-
rach. Okazja do przyblizenia tej formy przez autorow prasy diecezjalnej byly
kolejne wybory prezydenckie, parlamentarne oraz samorzadowe. Na pytanie,
dlaczego chrzescijanie powinni bra¢ udzial w wyborach, odpowiadano najcze-
sciej, z¢ domaga si¢ tego wspolodpowiedzialnos$¢ za dobro wspdlne, do ktorego
wezwani sa wszyscy obywatele, w sposob szczegdlny chrzescijanie'”. Ponadto
twierdzono, ze uczestnictwo w wyborach jest jedng z najpowazniejszych gwa-
rancji cigglosci demokratycznej, zapewnia bowiem mozliwos$¢ rzeczywistej
kontroli spolecznej rzadzacych, a w razie potrzeby takze pokojowej wymiany
grup sprawujacych wladz¢®. Wreszcic wysuwano argument patriotyczno-

17 Cz. Bartnik, Apolityeznosé czy ponadpartyjinosé?, PW 3/1992, s. 3; por. tez R. Kubel, Kosciot
nie moze mieszac¢ sig do polityki..., GK 492003, s. VII; Konferencja Stowarzyszen Katolickich,
Dyskryminacja katolikow, 18, s. 3, 7.

'® Komisja Apostolstwa Swieckich przy Konferencji Episkopatu Polski, Zdania katolikéw
w kontekscie przemian spolecznych w Polsce, GK 45/1995, s. 7.

Y A. P. Dydycz, ,,I bedziesz si¢ cieszyl ze wszystkich dobr... . List pasterski na pierwszq niedzie-
le Wielkiego Postu 2004 r., NP 9/2004, s. I, Episkopat Polski, Narod stoi przed waznymi decy-
zjami. 7 listu pasterskiego Episkopatu Polski, ,Wspblnota. Aby stanowili jedno!” (dalej cyt.:
WASj) 9/1995, s. 4; B. Przeracki, Katolik wobec wyborow (cz. 2), PW 21/1991, s. 4.

% Wspominal o tym m.in. bp Antoni Pacyfik Dydycz w liscie do swoich wiernych z diecezji
drohiczynskiej przed wyborami parlamentarnymi w 2005 r., gdy pisal: . Katolicy winni p6js¢ do
wybordéw, 1 pociggnac za sobg jeszcze innych, aby zachwiac dysproporcje polityczne, materialne
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religijny: ,,aby obroni¢ wartosci chrzescijanskie przed ich sponiewieraniem
1 uczyni¢ je czynnikiem jednoczacym nasz naroéd w spoleczenstwo oraz zrédlem
i sposobem jego odbudowania™'.

Jednoczesnie podawane byly kryteria wybordw. Uwazano bowiem,
ze ,,nie wystarczy tylko stwierdzi¢, ze kazdy obywatel posiada prawo 1 obowig-
zek udzialu w wyborach. Trzeba ponadto wlasciwie zaglosowac, to znaczy
zgodnie ze swoimi przekonaniami moralnymi’*.

Zasadniczo wymieniano cztery kryteria wyborow™. Za pierwsze uwazano
prawos¢ moralng kandydata. Ks. Benedykt Przeracki w artykule pt. Karolik
wobec wyborow kwesti¢ t¢ uymowal w nastgpujacy sposéb: Do wladz nalezy
bezsprzecznie wybiera¢ ludzi wysoce moralnych, szlachetnych, nieuwiklanych
w jakies wigksze przestepstwa (...). Bowiem ludzie pelnigcy shuzbe na réznych
stanowiskach spoleczno-panstwowych muszg si¢ kierowa¢ sumieniem’™.
I dodawal: ,Jesli ktos np. odrzucil kilka zon i wlasne dzieci, to jak moze by¢
dobrym wspélgospodarzem calej rodziny ludzkicj?”**. Za takich ludzi uwaza si¢
tych, ktérzy nie darza szacunkiem i obrong ludzkie zycie od poczecia
do naturalnej $mierci, sprzeciwiajg si¢ rodzinie opartej na trwalym malzenstwie
mezezyzny 1 kobiety, neguja prawo-obowigzek rodzicow do wychowania dzie-
ci. Licza si¢ przy tym takze takie cechy osobowosci, jak wyrazista tozsamosc,
postawa dialogu 1 umigjetno$¢ wspolpracy z innymi, zdolnos¢ roztropnego roz-
wigzywania konfliktow, milos¢ do Ojczyzny oraz traktowanic wladzy jako
stuzby™.

Drugim kryterium wyboru sg kompetencje w dziedzinie zycia publiczne-
go 1obywatelskiego, zaswiadczone dotychczasowg dzialalnoscig publiczng,
swiadectwo zycia w malej Ojczyznie. Mowi o tym wyraznie tekst ks, Mariana
Szczegsnego, opublikowany na lamach ,Martyrii” pt. Wolnos¢ Polski a polityka

i kulturalne, z jakimi si¢ spotykamy w naszej Ojczyznie (...). Przy czterdziestoprocentowym
udziale w wyborach zwyciezca osigga nieco wigcej niz polowe z tego, ale to stanowi zaledwie
20% naszego spoleczenstwa. I te 20% rzekomo w imi¢ demokracji sprawuje wladze. A jak to
czyni, moéwi¢ nie trzeba. [ c6z to za demokracja™. A.P. Dydycz, ,, Demokracja bez wartosci (...)
przemienia si¢ w (...) totalitaryzm”. List pasterski biskupa Antoniego Dydycza na 25. niedzielg
zwyklq, s. 111, zob. tez B. Przeracki, Katolik wobec wyboréw (cz. 3), PW 22/1991, s. 5.

2 KAL ,,Mieszkancy wsi zaprzedajq sie niegodziwym partiom”, NP 38/1997, s. 1II; B. Przeracki,
Katolik wobec wyboréw (cz. 1), PW 20/1991,s. 1, 5.

22 Episkopat Polski, Odpowiedzialnos¢ za dobro wspolne. Stowo biskupéw polskich przed wybo-
rami parlamentarnmymi, PW 202007, s. 11; zob. tez B. Przeracki, Mamy wybraé prezydenta, PW
22/1993,. 1, 3.

 Niektorzy podawali wiecej. Zob. np. Rada Ruchow Katolickich Archidiecezji Biatostockiej,
Przed wyborami ..., .czas Milosierdzia” (dalej cyt.: CzM) 7/1997, s. 21 oraz Rada Ruchow Kato-
lickich Archidiecezji Biatostockiej, Przed wyborami..., CzM 5/1997, s. 18.

' B. Przeracki, Katolik wobec wyborow (cz. 3), 5. 5.

% Episkopat Polski, Odpowiedzialnosé za dobro wspolne. Stowo biskupéw polskich przed wybo-
rami parlamentarnymi, s. 11.
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iwybory:  Nalezy wybra¢ ludzi madrych, roztropnych, o jasno zarysowanej
osobowosci, no 1 zdrowych na umysle. Madros$¢ polityczna mowi, ze ktos stuk-
nigty na wysokim stanowisku lub urzgdzie — w panstwie czy Kosciele — to jesz-
cze gorzej niz niemoralny™.

Kolejna indykacja wyboru jest kryterium religijne, chociaz nie dla
wszystkich publicystow do konca przekonywujace. Za przyjeciem tego kryte-
rium opowiadal si¢ m.in. Stanistaw Pajka w artykule pt. Przed wyborem prezy-
denta, opublikowanym na lamach ,,Glosu Katolickiego”. Pisal tam, iz kryterium
religijne nalezy do istotnych probierzy przy wyborze kandydatéw na posla,
senatora, prezydenta czy samorzadowca — ,, Trudno sobie wyobrazi¢, aby katolik
oddal swéj glos na kogos oddalonego od religii”*’. Kryterium te podaja takze
biskupi polscy, kladac przy tym nacisk na wybdr osob, ktore , reprezentowalyby
poglady, interesy i wartosci chrzescijanskie”®. Ks. Czestaw Bartnik w artykule
pt. Okazanie patriotyzmu w wyborach uwaza natomiast, ze jest to kryterium
malo precyzyjne, poniewaz kandydaci staja si¢ czesto ,.gorliwymi katolikami”
tylko przed wyborami: ,Wiemy, ilu w spoleczenstwie katolickim pojawia si¢
gorqceych katolikow. Ludzie shusznie nie lubig kandydatdéw szermujacych slo-
wami: Bog, Koscidl, Ojczyna, Nardd. Ale z drugiej strony trzeba mie¢ poczucie
humoru do odgrywajacych rolg poboznych. Takiej gry probujg prawie wszyscy.
Popatrzcie, jak pobozniala ,,Gazeta Wyborcza™! Ostatnio stala si¢ niemal orga-
nem papieskim lub biskupim, zamieszczajac lokalne listy duszpasterskie. Jak
.,Rzeczpospolita” zatroskala si¢ o lud. ,,Zycie” stalo si¢ niemal gazeta $cienna
typu kleryckiego. A [ Wprost” — chwalca Katechizmu Kosciola Katolickiego.
I tak wiele cickawych przedtem pism zrobilo si¢ nudnych jak koscielne™”.

Czwarte kryterium wyboru, podnoszone na lamach pism diecezjalnych,
zamyka si¢ w stwierdzeniu: , Nie nalezy stanowczo glosowa¢ na ludzi ugrupo-
wan faktycznie ateizujacych w zZyciu publicznym”. Pisali o tym m.in. biskupi
polscy w liscie pasterskim z 1993 roku: ,Katolicy nie moga wybierac¢ takich
kandydatow lub opowiadaé si¢ za takimi programami, ktére sg wrogie dobru
narodu, spoleczenstwa i panstwa, niezgodne z zasadami moralnosci chrzescijan-
skiej, ludzi szukajgcych wlasnych zyskow 1 korzysci, uwiklanych w afery, ko-
rupcje i malwersacje™’. Oraz w liscie pasterskim z 1995 roku: . Episkopat
ostrzega przed kandydatami, ktorzy uwazaja, ze z ludzmi wierzacymi nie trzeba

% M. Szczesny, Wolnosé Polski, a polityka i wybory, Ma 3/1997, s. 12.

7S, Pajka, Przed wyborem prezydenta, GK 42/1999, 5. 13.

3. Stefanek, Stowo biskupa fomzynskiego przed wyborami prezydenckimi, GK 39/2000, s. I, IV
Episkopat Polski, Stowo biskupow polskich z Jasnej Gory, GK 37/1995, s. 1, 6; Episkopat Polski,
Nardd stoi przed waznymi decyzjami. Z listu pasterskiego Episkopatu Polski, s. 4.

% Cz. Bartnik, Okazanie patriotyzmu w wyborach, PW 19/1997, 5. 3.

3 Episkopat Polski, Ojczyzna — wspélnym dobrem. Stowo biskupow polskich w sprawie wyboréw
do parlamentu, s. 3.
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si¢ liczy¢ 1 ze mozna ignorowac fakt, ze w Polsce ogromng wickszos$¢ stanowili
ludzie wierzacy”™'. W podobnym duchu wypowiadali si¢ takze redaktorzy tek-
stow. Ks. Czeslaw Bartnik pisal: , Jezeli ludzie 1 ugrupowania wazg si¢ godzi¢
w najwyzszy sens zycia czlowieka, to ktoéz je powstrzyma przed zrobieniem
z poddanych masy niewolniczej?”. I dodawal: ,Prawda, Ze poszczegdlny kan-
dydat moze by¢ czlowickiem lepszym niz jeden lub drugi czlowiek wierzacy,
ale tu dziala prawo organizacji. Nawet dobry skadinad czlonek partii bedzie
podlegal dyscyplinie 1 ideologii 1 bedzie musial niszczy¢ wiarg w swiat wyzszy,
w Dekalog, w Kosciol, w tradycje chrzescijanska™. Na innym za$ miejscu
glosil: | Sa bowiem takie partic i ugrupowania, ktore nie chcg stluzy¢ Polsce,
lecz wylacznie swoim grupowym interesom. Jest wige powiedziane, ze na nie-
ktore nie nalezy glosowac: na wrogie dobru narodowemu, spoleczenstwu i pan-
stwu, na gloszace etyke niezgodng z Dekalogiem (zwlaszcza odrzucajace przy-
kazania: ni¢ zabijaj, nie klam, ni¢ cudzoldz) oraz na starajace si¢ przywrocic
ateizm polityczny™. Inni autorzy twierdzili, iz Kosciél jako calosé¢ powinien
dbac o dobro calosci panstwa 1 wspierac takie partie, ktore sluza dobru calosci.
Nie wolno zatem wspomagac partii antyspolecznych, ateistycznych lub zdra-
dzieckich. Niejedna partia posiada cechy dobre, ale Zadna nie moze by¢ z natury
.kosciclna”, jak wislamic lub religiach narodowych™. Warto doda¢, iz czesé
publicystéw wprost wymieniala srodowiska, ktore ich zdaniem zagrazaly naro-
dowi, spoleczenstwu 1 panstwu. Uczynil to m.in. ks. Marian Szczgsny w artyku-
le z 1994 roku pt. Pytania i dylematy, gdzie wyrazil poglad, iz nalezy w nad-
chodzacych wyborach da¢ odpoczaé zarowno liberalom, jak i postkomunistom,
nie wybierajac ich: ,,Ci fachowcy tak fachowo obrobili Panstwo i Nardd (...), ze
nie wiadomo, jak si¢ pozbieraé™.

Do samych kandydatow zwracano si¢: ,,Wzywamy wszystkich, ktorzy
zamierzajg kandydowac do przyszlego parlamentu, aby kierowali si¢ szlachetng
intencja sluzenia spoleczenstwu 1 przyporzadkowali interesy wlasne, partyku-
larne, a takze partyjne, dobru wspélnemu. Tylko bowiem taka intencja uzasad-
nia ubieganie si¢ o wysoki mandat w parlamencie czy samorzadzie. Kosciol
uczy, ze polityka jest sposobem trudnym — zreszig nie jedynym — wykonywania
chrzescijanskiego obowigzku stuzby bliznim, a wiladza polityczna ..., ktora jest

3! Episkopat Polski, Nardd stoi przed waznymi decyzjami. Z listu pasterskiego Episkopatu Polski,
s. 4.

32 Cz. Bartnik, Okazanie patriotyzmu w wyborach, s. 3.

3 Tenze, Proboszcz polski a wybory, PW 17/1993,s. 1, 3.

3 Episkopat Polski, Nardd stoi przed waznymi decyzjami. Z listu pasterskiego Episkopatu Polski,
s. 4, Wybory — odpowiedzialnosé za nasze dzis i jutro, WAsj 7-8/1993, s. 12; B. Przeracki, Katolik
wobec wyborow (cz. 2), s. 4, Rada Ruchow Katolickich Archidiecezji Bialostockiej, Przed wybo-
rami...,s. 18

3 M. Szczesny, Pytania i dylematy, Ma 2/1994, 5. 3.
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Jjakby naturalng wiezig w spoleczenstwie — konieczng po to, by bylo ono zwarte
— ma zmierza¢ do realizacji dobra wspolnego™ (CA, nr 43).

Kandydatom ubiegajacym o wybor stawiano tez wymog kierowania si¢
zasadami moralnymi. Zwracala na to uwage m.in. Zdzislawa Kobylinska
w artykule pt. O czystq polityke, piszac: ,Moga wigc by¢ 1 rzeczywiscie sa poli-
tycy, ktorzy nie tylko proklamuja wspaniale hasla, glosza chrzescijanskie war-
tosci, pigknie usmiechajg si¢ do swoich wyborcow, lecz przede wszystkim czy-
nia milos¢, dobro 1 pickno. Politycy, ktorzy rozumieja, Ze to nie polityka tworzy
wartosci, ale je zastaje 1 ma obowiazek je realizowac. Politycy, ktorzy sa prze-
konani, iz polityka musi mie¢ swoje aksjologiczne zaplecze. Politycy, ktorzy
wiedza, ze odejscie w polityce od etyki zycia spolecznego prowadzi
na manowce. Politycy, ktdrzy wreszcie zrozumieja, ze skutecznos¢ i efektyw-
no$¢ w polityce nie jest rbwnoznaczna ze zwycigstwem, jesli nie stoi za nim
uczciwosé 1 szlachetnos$¢ celow, a demokracja zagubi swoj charakter 1 zmieni
si¢ w oligarchig, jesli politycy beda zapatrzeni w swoje partykularne interesy”.
Inni publicysci, tacy jak Jan Szafraniec, Iwona Lozna oraz Maciej Plazynski
kladli nacisk na jedno$¢ zycia z wyznawanymi wartosciami, twierdzac, ze poli-
tyk-katolik nie moze by¢ w kosciele za Bogiem, a w polityce przeciw Bogu, nie
moze tez w zyciu gospodarczym lamac¢ przykazan Bozych i nie widzie¢ w tym
nic niewlasciwego, oszukiwac przy wyborach 1 mie¢ , czyste sumienie”, wresz-
cie sprzyja¢ doktrynom, ktére badz zasadniczo, badz w glownych punktach
przeciwstawiaja si¢ ich wierze i zwiazanej z nia koncepcji czlowieka®’. Z kolei
ks. Marian Szczesny oraz ks. Benedykt Przeracki podkreslali, iz katolicy startu-
jacy w wyborach czy pelnigcy rézne funkcje publiczne zobowigzani sa do
szczegdlnej formacji ipoznania spolecznego nauczania Kosciola, a nade
wszystko do dawania $wiadectwa wierze 1 kierowania si¢ Ewangeliag w poli-
tycznych decyzjach. Co wigcej, twierdzili oni, ze polityka nie tylko moze by¢
czysta, lecz jest jedna z drég uswiccenia czlowieka™.

Przy okazji omawiania form zaangazowania politycznego katolikow re-
dakcje czasopism poruszaly takze kwesti¢ partii politycznych. Przypominano
czytelnikom, ze prawdziwa demokracja w panstwie moze by¢ urzeczywistniona
tylko przez pluralizm partii politycznych. Istnienie roznorodnych partii umozli-
wia bowiem dyskusje nad najwazniejszymi sprawami panstwa i pozwala szer-
szej grupic obywateli czynnie angazowaé si¢ w sprawy publiczne. Poza tym

3 Episkopat Polski, Ojczyzna — wspélnym dobrem. Stowo biskupow polskich w sprawie wyboréw
do parlamentu, s. 3; zob. tez. E. Piszcz, Nie rzqdzié, ale stuzy¢, PW 12/1995, s. 1, 3; tenze, Rola
Rady musi by¢ stuzebna, PW 15/1994, s. 1-2.

37 J. Szafraniec, Katolicy i politvka, CzM 5/2003, s. 17, L. Lona, Katolicy a politvka, s. 4;
W polityce jest miejsce na moralnosé, z Maciejem Plazynskim, marszalkiem Sejmu RP rozmawia
ks. Jerzy Sikora, Ma 11/1998, s. 9; por. T. Mazowiecki, Polityka i etyka, PW 7/1990. s. 3.

3 M. Szczesny, Ewangeliczne przestanie dla katolickich parlamentarzystéw, Ma 10/1997, s. 15.
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pluralizm partii politycznych uniemozliwia rzady dyktatorskie i daje wigksze
gwarancje zachowania praw obywatelskich™. Przewija si¢ takze poglad, ze zbyt
wiele partii w jednym kraju powoduje czgsto brak wykrystalizowania si¢ jedne-
g0 %ogramu politycznego dla calego kraju, niezbednego do sprawowania wla-
dzy™.

W pismach funkcjonowal przekaz, iz Koscidl nie jest partig polityczng
i nie identyfikuje si¢ z zadng partig polityczng. Jest ponadpartyjny, otwarty na
wszystkich ludzi dobrej woli. Zadna partia polityczna nie ma prawa reprezen-
towania Kosciola. Takie stanowisko zajmowali m.in. biskupi polscy w Stowie
w sprawie wyborow do parlamentu z 1993 roku, opublikowanym m.in. w , Mar-
tyrii” 1 ,,Postancu Warminskim”, gdzie stwierdzali: ,,Koscidl swiadomy swojego
szczegdlnego zadania, ktore spelnia od zarania dziejéw w naszej Ojczyznie,
troszczy si¢ o czlowieka 1 wychowuje go do wszechstronnie pojetego dobra.
Jako stroz porzqdku moralnego i jego krytyczne sumienie (Jan Pawel I, Prze-
mowienie do biskupow polskich, Rzym 15 1 1993), zabiera glos w kazdej waz-
nej sprawie spolecznej 1 politycznej, chociaz z racji swego zadania 1 kompeten-
cji w zaden sposob nie utozsamia si¢ ze wspolnotg polityczng ani tez nie wigze
si¢ z zadnym systemem politycznym, jest bowiem znakiem 1 zabezpieczeniem
transcendentalnego charakteru osoby ludzkiej (por. GS, nr 76). Tak czynil
w ostatnich dziesi¢cioleciach, tak czyni i dzisiaj, jest to bowiem forma obrony
czlowicka, zwlaszcza biednego i pokrzywdzonego™.

Kosciol nie moze zatem popierac tylko jednej partii, bo utozsamialby sig¢
z nig 1 wchodzitby w konflikt z innymi, sprzeniewierzajac si¢ swemu poslannic-
twu wiecznemu. Musi w tym wzgledzie stuzy¢ calosci 1 kazdemu. Gdyby nie
stuzyl obicktywnemu dobru, bylby wrogi spoleczenstwu albo co najmniej zby-
teczny. Proba eliminowania Kosciola z zycia publicznego to najgorszy rodzaj
polityki, ciasne partyjniactwo, pozbawianic obywatelstwa wierzacych swiec-
kich, totalitaryzm stawiajacy racj¢ partyjna ponad racja ducha ludzkiego™.

W obliczu ataku sit laickich na wartosci chrzesécijanskie, a nierzadko tak-
z¢ narodowe, publicysci wyrazali postulat, by zespoli¢ wszystkie wysiltki dla ich
ocalenia. Nalezaloby przeprowadzi¢ konsolidacje wszystkich sil politycznych,
odwolujacych si¢ do tych samych wartosci chrzescijanskich 1 narodowych. Nie
chodzi tu o unifikacj¢ partyjng, ale moralna, etyczng. Mowil o tym wyraznie Jan

¥ M. Wojciechowski, Znowu wybory..., PW 26/2007, s. 32; M. Szczesny, Kaplani, a politvka
i wybory, Ma 1071996, s. 12-13.

M. Szczesny, Ksieza, a politvka w obecnej Polsce, Ma 6/1992, s. 5, B. Przeracki, Katolik wobec
wyboréw (cz. 2), s. 4.

! Episkopat Polski, Ojczyzna — wspélnym dobrem. Stowo biskupow polskich w sprawie wyboréw
do parlamentu, s. 3; to samo takze w: Episkopat Polski, Stowo biskupow polskich w sprawie
wyboréw do parlamentu, s. 4-5.

* beg, Biskupi o wyborach, PW 16/2001, s. 1; Cz. Bartnik, Apolitycznosé czy ponadpartyjnosé,
s. 3, 7, M. Szczesny, Kaplani, a polityka i wybory, s. 12.
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Lopuszanski w wywiadzie dla ,,Glosu Katolickiego™: ,,Potrzeba nam [chrzesci-
janom — W.G.] jednosci wobec zagrozenia postkomunistycznego (...). Jednosci
opartej na podobnej wizji panstwa i narodu. Wprawdzie tworzenie programow
politycznych pozostawia Kosciol grupom swieckich, ale domaga sig,
aby programy te byly zgodne z zasadami etycznymi, nie bylo dzialan sprzecz-
nych z naukg Bozg. I to jest wspodlna plaszczyzna dzialan dla ruchu zjednocze-
niowego™”. W innych tekstach przestrzegano przed zamazywaniem wlasnego
profilu partyjnego, brakiem wyrazistosci w pogladach i postgpowaniu. Zna-
mienny jest tu tekst, ktory ukazal si¢ w miesigczniku ,,Wspodlnota™ pt. Wybory —
odpowiedzialnos¢ za nasze dzis i jutro. Autor tego artykulu pisal: , Nie moge
pojac, jak w jednej partii moze znalez¢ si¢ premier, osoba gleboko wierzgca,
i pani Labuda, gléwna or¢downiczka walki z Kosciolem. Mam wiele szacunku
do UD, ale poki p. Labuda bedzie w tej partii, nic oddam glosu dla Unii”™*.

Istotng kwestig, na ktorg zwracaly uwage redakcje pism diecezjalnych
Polski pdlnocno-wschodniej, byla takze sprawa udzialu duchownych w zyciu
spoleczno-politycznym, zwlaszcza w wyborach. Najczescie] dzialo si¢ to
w kontekscie podnoszonego przez niektorych politykoéw 1 media zarzutu
o ,,wtracanie si¢ kleru do polityki”.

W zwigzku z tym przypominano na lamach prasy diecezjalnej, ze du-
chowni majg prawo zabiera¢ tak samo glos w sprawach wyboru, jak inni oby-
watele. Powolywano si¢ przy tym na Kodeks Prawa Kanonicznego (zwlaszcza
na dwa kanony: kanon 285 § 3, kanon 287 § 2) oraz Katechizm Kosciola Kato-
lickiego, zgodnie z ktorymi duchowni majg zabiega¢ o najwyzsze dobro kraju,
ale przy unikaniu dzielgcych partykularyzmoéw, to znaczy nie moga — bez ze-
zwolenia odpowiedniej wladzy koscielnej — przyjmowac publicznych urzgdow,
z ktoérymi lgczy si¢ udziat w partiach politycznych czy w kierowaniu zwigzkami
zawodowymi, chyba ze otrzymaja takie zezwolenie ze wzgledu na obrong praw
Kosciola lub rozwéj dobra wspélnego™. Nikt nie mial watpliwosci, argumento-
wal Antoni Kwacz w artykule pt. Dlaczego mamy milczec¢?, czy wolno bylo
klerowi broni¢ Polski na wszelkie sposoby przed zaborcami, hitlerowcami, sta-
linowcami, terrorystami itd.* A ks. Bartnik w artykule pt. Proboszcz polski
a wybory dodawal: ,,Dzi$ Kosciol nie tylko zezwala wiemnym kierowac¢ i klero-
wi glosowag, ale obliguje ich usilnie w tym kierunku, a ponadto chce tak ukie-
runkowa¢ wybory, aby ocali¢ kraj, niepodleglos¢, dobro Polski. Nie wolno je-

B Miejsce katolika w polityce, 7 Janem Lopuszanskim rozmawia ks. Jarostaw Stefaniak, GK
47/1996, s. 9.

Y Wybory — odpowiedzialno$é za nasze dzis i jutro, s. 12; zob. tez B. Przeracki, Katolik wobec
wyboréw (cz. 3),s. 5.

A, Kwacz, Dlaczego mamy milczeé¢?, GK 3/1994, s. 3, 12; Cz. Bartnik, Proboszcz polski
a wybory, s. 1, M. Szczesny, Ksigza a polityka w obecnej Polsce, s. 5, 10.

4% A, Kwacz, Dlaczego mamy milczeé?, s. 3,12.
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dynie da¢ si¢ uwikla¢ w spory migdzy tymi partiami, ktéore — kazda na swoj
sposob — zmierzaja do wspdlnego dobra Polski™.

O udziale duchownych w zyciu spoleczno-politycznym wyraznie mowili
takze biskupi polscy we wspomnianym juz wezesniej Stowie z 19 czerwca 1993
roku. Okreslali w nim postawy doktrynalne i moralne takiego zaangazowania:
1) oparcie zycia publicznego na idei Boga; 2) analiza sytuacji polskiej
z ewangelicznego punktu widzenia; 3) przypomnienie 0 moralnym obowiazku
wzigcia udzialu w wyborach; 4) kierowanie si¢ naczelng zasada dobra wspolne-
go Polski oraz 5) przypominanie o zasadniczych kryteriach wyboru kandyda-
tow™. Przestrzegano jednakze przed angazowaniem si¢ duchownych
w kampani¢ wyborczg po ktorejs ze stron. Za Janem Pawel II nauczano tez:
,,Duchowni powinni unika¢ prezentowania wlasnego wyboru jako jedynego
uprawnionego, winni respektowa¢ dojrzalos¢ swieckich oraz formacja ich su-
mien pomagaé im taka dojrzalos¢ osiggnaé. Zobowigzani sg uczyni¢ wszystko,
co mozliwe, by unika¢ czynienia sobie wrogow z powodu zajmowanego stano-
wiska politycznego, co mogloby spowodowac¢ zmniejszenie zaufania i oddale-
nie od nich wiernych powierzonych ich duszpasterskiej misji (por. Jan Pawet II,
Aniol Panski, 28 VII 1993)™.

Na lamach pism diecezjalnych w tej sprawie wypowiadali si¢ takze wy-
bitni profesorowic 1 wykladowcy Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego
i Uniwersytetu Kardynala Stefana Wyszynskiego w Warszawie (wczesniej
ATK), jak np. ks. Czeslaw Bartnik, ks. Wladyslaw Piwowarski czy ks. Marian
Szczesny. W swoich wypowiedziach byli zgodni co do jednego, a mianowicie,
iz kaplani nie mogg nie tylko odcina¢ si¢ od zycia spoleczno-politycznego,
w tym takze wyborow, ale wrecz powinni wlgczac si¢ w nie calym swym auto-
rytetem. Roznie jednakze to argumentowali. Ks. Bartnik postulowal, aby prze-
ciwdziala¢ atakom na duchownych i da¢ stanowczy odpor tezom typu , kaplani
nie powinni wirgca¢ si¢ do polityki”. Pisal, iz duchowni sg to najpowazniejsi
1 najbardziej zastuzeni ludzie-instytucje dla rozwoju ducha spoleczenstwa pol-
skiego, Kosciola, polskosci, etyki spolecznej. , Ksigza to nie mudzahedini, ale
pelni tolerancji, doswiadczenia, uniwersalizmu 1 ludzkiego ducha studzy Ewan-
gelii 1 zarazem synowie Ojczyzny, cho¢ pogardzani przez ateistdw, a nieraz
pomiatani i przez biskupdw. Przede wszystkim reprezentujg historig, tradycije
1 kulture¢ oraz madro$¢ polityczng, najczgscie] przewyzszajacg madrose wigk-

7 Cz. Bartnik, Proboszcz polski a wybory, s. 1; por M. Szezesny, Kaplani, a politvka i wybory,
s. 12n.

*® Episkopat Polski, Ojczyzna — wspélnym dobrem. Stowo biskupow polskich w sprawie wyboréw
do parlamentu, s. 3; to samo takze w: Episkopat Polski, Slowo biskupéw polskich w sprawie
wyboréw do parlamentu, s. 4-5.

* Episkopat Polski, Odpowiedzialnosé za dobro wspolne. Stowo biskupéw polskich przed wybo-
rami parlamentarnymi, s. 11.



KWESTIA UDZIALU KATOLIKOW... 349

szos$ci politykow. Kazdy dzisiejszy glosiciel anulowania Polski na rzecz bizne-
su kapitalistycznego, klik finansowych 1 uzaleznienia kraju od migdzynarodo-
wek ateistycznych wie dobrze, ze niewiele osiggnie, dopoki polski proboszcz
ma jeszcze autorytet w terenic i wywiera wplyw na zycie spoleczne”™.
Ks. Wladyslaw Piwowarski z kolei twierdzil, iz ksi¢za, podobnie zreszta jak
biskupi czy inni obywatele Polski, maja wprawdzie r6zne sympatie wobec roz-
nych partii, ale nie powinni zapomina¢ o dobru Polski i Kosciola. Jest to bo-
wiem wspélny mianownik dla dzialalnosci politycznej’'. Ks. Marian Szczesny
udzial ksigzy w zyciu spoleczno-politycznym, a zwlaszcza ich stosunck wobec
partii politycznych, traktowal jako misje kaplanskg. W nauczaniu tym przypo-
minal nauke Jana Pawla II, ktory twierdzil: ,,Prawo prezbitera do ujawniania
wlasnych wybordéw ograniczaja wymogi jego postugi kaplanskiej” oraz ,,Prezbi-
ter powinien pamigtac o tej wzglednosci rowniez wtedy, gdy obywatele wyzna-
jacy wiarg chrzescijanskg tworza w sposob godny pochwaly partie inspirujgce
si¢ w sposob otwarty Ewangelia; powinien starac si¢ o to, by $wiatlo Chrystusa

, . Lo s 52
oswiecalo takze inne partie 1 grupy spoleczne™”.

® % %

Podsumowujac mozna stwierdzi¢, iz tematyka udzialu katolikow w zyciu
spoleczno-politycznym, przez blisko 20 lat na lamach wszystkich periodykow
diecezjalnych Polski pélnocno-wschodniej, zajmowala wiele miejsca. Pisano
o pojeciu polityka, bezpodstawnych zarzutach, ze , chrzescijanstwo nie ma nic
wspolnego z polityka”™ 1 ze ,ksigza nic powinni si¢ wtrgca¢ do polityki”,
o réznych formach i plaszczyznach zaangazowania politycznego, kryteriach
wyboréw oraz stanowisku Kosciola wobec partii 1 ugrupowan politycznych.
Z wszystkich tekstow wylania si¢ nauka spoleczna, iz polityka to roztropna
troska o dobro wspdlne, a Kosciol z racji swego poslannictwa 1 swojej kompe-
tencji w zaden sposob nie moze by¢ utozsamiany z zadng partig czy ugrupowa-
niem politycznym. Jest bowiem znakiem i zarazem strézem transcendentalnego
charakteru osoby ludzkiej. Biskupi i kaplani nie zamierzaja sprawowaé wladzy
politycznej ani odbiera¢ katolikom prawa do wolnosci opinii w konkretnych
sprawach. Ich zadaniem jest przede wszystkim wskazywanie zasad moralnych
1 kryteriow, ktorymi zgodnie z naukg Kosciola powinni si¢ kierowac katolicy,
dokonujac wyboru swoich przedstawicieli. Opcje polityczne katolikéw winny
by¢ zgodne z ewangelicznym systemem wartosci. Chodzi przy tym o to, aby
katolicy nie popierali sil i ruchow politycznych, ktore w odniesieniu do podsta-
wowych kwestii etycznych zajely stanowisko sprzeczne z nauczaniem moral-
nym 1 spolecznym Kosciola.

3 Cz. Bartnik, Proboszcz polski a wybory, s. 3.
LW, Piwowarski, Kosciol a wybory, PW 15/1993,s. 1, 7.
2 M. Szczesny, Ksieza, a politvka i wybory, s. 10; tenze, Kaplani, a polityka i wybory, s. 13.
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THE ISSUE OF THE PARTICIPATION OF THE CATHOLICS
IN THE SOCIO-POLITICAL LIFE IN THE DIOCESAN PRESS OF
THE NORTH-EAST POLAND IN 1989-2009

SUMMARY

For almost 20 years the issue of the participation of the Catholics in the socio-political life has
occupied much space in all diocesan periodicals of the north-east Poland. They wrote about the
notion of politics, groundless allegations that Christianity has nothing to do with politics and that
priests should not meddle with politics, about various forms and levels of political commitment,
the criteria of elections and the position of the Church towards political parties and groups. All the
texts embrace the social teaching that politics is a considerable concern for the common good, and
the Church, because of its mission and competence, in no way can be identified with any party or
political group. And the political options of the Catholics should be in accordance with the evan-
gelical system of values.

KEYWORDS: the Catholics, political commitment, diocesan press, Poland.



