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Filozoficzna twdrczos¢ kardynata Karola Wojtyty — z krakowskiego okresu
jego tworczosci — nie jest dostatecznie znana. Znane sg jego wiersze, dramaty oraz
oczywiscie traktaty teologiczne, na szczeg6lng uwage zastuguje rowniez tworczos$é
filozoficzna, a szczegdlnie rozwazania dotyczace etyki'. Zagadnienia etyczne inte-
resowaly krakowskiego filozofa w sposéb szczegdlny, nie chodzi tutaj o szczegd-
fowe problemy natury moralnej, lecz o samg koncepcje etyki jako samodzielnej
dyscypliny filozoficznej. Dazyl on do wypracowania metodologicznego modelu
etyki jako nauki filozoficznej posiadajacej swoisty punkt wyjscia: doswiadczenie
moralnosci. Prace te kontynuowali Jego nastepcy na katedrze etyki KUL. W swoich
rozwazaniach filozoficznych poddaje analizie podstawowe pojecia etyczne takie jak
moralno$¢, warto$¢ moralna, norma moralnosci. Rozwazania te oscyluja miedzy
dwoma modelami filozoficznego myslenia, a mianowicie miedzy orientacja feno-
menologiczng, a orientacjg tomistyczna, konkretniej miedzy filozofig bytu, a filo-
zofig $wiadomosci. To oscylowanie miedzy filozofig bytu, a filozofig swiadomosci
utrudnia percepcje jego mysli, lecz jest niezbedne dla ukazania pelni zjawiska ja-
kim jest moralnos¢. Wydaje sie, iz oryginalny dorobek filozoficzny Karola Wojtyty
- ksiedza i kardynata krakowskiego w jego ,,przed papieskim” okresie — stawia Go
w rzedzie najwybitniejszych polskich etykow. Jak zaznaczylem charakterystyczng
cechg jego koncepcji etyki — obok dwuptaszczyznowych analiz: tomistycznych i fe-
nomenologicznych - jest dazenie do wypracowania empirycznego punktu wyjscia
etyki jako nauki filozoficznej. Wyeksponowanie doswiadczenia jako punktu wyj-
$cia filozoficznych analiz §wiadczy o dazeniu do zachowania realizmu poznaw-
czego oraz wyznacza jednoczesnie metode krytyki innych stanowisk odnosnie do
podejmowanych probleméw. Polemizujgc z Kantem czy Schelerem odwoluje sie
zawsze do doswiadczenia oraz wizji przedmiotu jakg sam w oparciu o to doswiad-
czenie posiada.

' Por. J. GALAROWICZ, Czlowiek jest osobg, Podstawy antropologii filozoficznej Karola Wojtyly,
Kety 2000.
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Doswiadczenie jako punkt wyjscia filozoficznych (etycznych) analiz

W proponowanej przez kardynata Karola Wojtyle koncepcji etyki doswiad-
czenie rozumiane jest jako bezposrednie poznanie czego$ jednostkowego, realnie
i obiektywnie istniejacego, nie ograniczajace si¢ do czysto zmystowego ogladu.
Zawiera ono rozumienie przedmiotu i jest doswiadczeniem rozumiejacym jako
takie moze mie¢ charakter wewnetrzny lub zewnetrzny. Cechami charaktery-
stycznymi do$wiadczenia sa bezposrednios$¢ kontaktu poznawczego, transcen-
dentnos¢ i konkretno$¢. Pomiot ujmuje w do$wiadczeniu wprost i bezposred-
nio konkretnie istniejacg rzeczywistos¢, bedaca przedmiotem doswiadczenia.
Przedmiot jest transcendentny wobec samego aktu poznawczego. Strong aktywna
w doswiadczeniu jest podmiot, lecz swa aktywnos¢ posiada réwniez przedmiot,
ktory apeluje do poznawczych wladz czlowieka, daje si¢ poznaé. Doswiadczenie
to, jest doswiadczeniem rozumiejacym poniewaz zachodzi w nim intelektualne
zrozumienie tresci i struktury, tego co dane jest ogladowo. Kardynata K. Wojtyly
koncepcja doswiadczenia wyrasta z koncepcji arystotelesowsko tomistycznej
ijest z nig zgodna, cho¢ z nig si¢ nie utozsamia poniewaz jg przekracza i rozwija.
To przekraczanie widoczne jest w stosowaniu wlasciwego metodzie fenomeno-
logicznej umystowego ogladu przedmiotu. Mozna réwniez powiedzie¢, iz kard.
Wojtyla opracowat wlasng metode fenomenologiczng oparta na realizmie i zgod-
na z empirycznym podejsciem $w. Tomasza®.

Szczegdlng role w poznaniu moralnosci przypisuje kardynat do§wiadczeniu
rozumianemu jako przezycie — do§wiadczeniu wewnetrznemu. Doswiadczenie
to nie moze by¢ rozumiane empirystycznie - tak jak je pojmowal Hume.
Rzeczywisto$¢ poznajacego pomiotu — czlowiek nie jest istota tylko zmystowas,
jak réwniez specyfika faktow moralnych wykluczajg empirystyczne rozumienie
doswiadczenia. Nie moze ono by¢ rozumiane jako przezycie emocjonalne tak,
jak to jest w koncepcji Schelera, Analizy kard. Wojtyly ukazuja, iz pierwiastek
emocjonalny jest obecny w doswiadczeniu jednakze nie redukuje si¢ ono tylko
do emocji. Rola emocji polega na wykazaniu istnienia wartosci oraz na jej kon-
kretyzacji, natomiast samo poznawcze ujecie tej wartosci jest funkcjg dziatania
umystu, ma charakter intuicji umystowej i dokonuje si¢ w sposob szczegdtowy
i konkretny, a nie w sposéb ogélny, abstrakcyjny.

Dos$wiadczenie moralno$ci w prezentowanej koncepcji moze mie¢ charakter
wewnetrzny np. tzw. wyrzuty sumienia, proces dochodzenia do podjecia decyzji,
rado$¢ z dobrego czynu; lub zewnetrzny: kto$ zwierza sie ze swych problemow
moralnych, jestem np. $wiadkiem kradziezy. Do$wiadczenie to ma charakter re-
alny, a na jego gruncie jawia si¢ poznajacemu podmiotowi pewne stwierdzenia,

* Por. H. N1eMIEC, Doswiadczenie jaklo Zrédlo poznana moralnosci w ujeciu kard. K. Wojtyly,

Czestochowskie Studia Teologiczne, XIX _ 1991-199, ss. 101-120.
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dotyczace moralnosci: ze np. cos$ jest dobre lub zle moralnie, jawig si¢ rowniez
pytania. Kard Wojtyla wyrdznia dwie kategorie tych pytan: co jest dobre lub zle
moralnie? Dlaczego cos jest dobre lub zle moralnie?. Dwie kategorie pytan daja
podstawe do wyrdznienia - ale nie rozdzielenia - dwdch dyscyplin, majacych
za przedmiot moralnos¢. Odpowiedz na pytanie typu ,,co?” jest zadaniem teorii
moralnosci, a odpowiedzig na pytanie typu “dlaczego?” zajmuje sie¢ etyka. Teoria
moralnosci, bedac wstepem do etyki usiluje opisac rzeczywisto$¢ jaka jest moral-
nos¢, etyka natomiast szuka normatywnych podstaw moralnego warto$ciowania.

Teoria moralnosci

Wlasne rozumienie moralnosci kard. K. Wojtyta konkretyzuje opierajac si¢
na przyjetej koncepcji doswiadczenia oraz w dyskusji z waznymi stanowiskami
w dyskutowanej kwestii. Polemizuje szczegolnie ze stanowiskiem Hume'a, Kanta
i Schelera, a podstawg tej dyskusji jest realistyczna koncepcja doswiadczenia mo-
ralnosci oraz intuicje intelektualne dotyczace rzeczywisto$ci jaka jest moralnosc.

Konfrontujgc swoje przemyslenia ze stanowiskiem Huma'a dochodzi do wniosku,
iz moralno$¢ nie jest dziedzing, ktérg mozna by sprowadzi¢ do sfery uczu¢, emocji
wykluczajac tym samym dziatanie rozumu. Zdaniem Hume'a to uczucia rozstrzygaja,
o tym, co jest moralnie dobre, a co zfe. Rozum pelni funkcje podrzedng wobec uczug,
informujac jedynie o okolicznosciach i konsekwencjach dziatania. Uczucia odgrywaja
decydujacg role, wskazujac co jest moralnie dobre lub zle. Redukgja przezy¢ i odczué
do kategorii zmystowej przyjemnosci lub przykrosci jest ogromnym uproszczeniem
i kryje w sobie zubozenie obrazu cztowieka i moralnosci’. Omawiany Autor polemizuje
réwniez z aktualistyczng koncepcja czlowieka jaka znajduje w mysli angielskiego filo-
zofa. Ludzkie ja” jest nastepstwem powigzanych ze sobg idei i impresji danych pamieci
i Swiadomosci czlowieka. Tak rozumiane ,,ja” koncentruje wokot siebie emocje i uczu-
cia ,,...w ujeciu Hume'a etyka przestaje wlasciwie istnie¢, otwieraja sie natomiast drogi
do pozytywistycznej nauki o moralno$ci™.

Kard. K. Wojtyta podkresla stusznos¢ idei Hume'a oparcia etyki na doswiad-
czeniu oraz stuszno$¢ postulatu pelniejszego uwydatnienia doswiadczalnego jej
punktu wyjscia. Nie moze to jednak by¢ doswiadczenie rozumiane empirystycznie.

Analizujac stanowisko Kanta kard. K. Wojtyla zauwaza, iz ”...akt etyczny we-
dle zalozen Kanta zniknat z doswiadczalnego porzadku, a pozostal tylko w sferze
noumenalnej. Tam, poza wszelkim doswiadczeniem dokonuje si¢ 6w catkowity
zwrot woli w strone powszechnego prawodawstwa...”. Tym samym moralnos¢

*  Por. Kard. K. WojTYRA, Problem doswiadczenia w etyce, RF 17(1969) z. 2, s. 14.

Tenze, O kierowniczej lub stuzebnej roli rozumu w etyce, RF 6(1958), x. 2, s. 26.

Tenze. Problem oderwania przezycia od aktu w etyce, na tle pogladéw Kanta i Schelera, RF 5,
1955-1957, z. 3, s. 123.
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zostata zredukowana do $wiadomosci. Zycie moralne wedtug Kanta polega na
podporzadkowaniu woli prawu - apriorycznej formie rozumu praktycznego.
Odrzucajac doswiadczenie jako podstawe budowania etyki Kant odsunat sie od
konkretnej tresci ludzkich przezy¢ i pozostal przy czystej formie powinnosci.
Ta forma wyczerpuje moralno$¢ dziatania. Powolno$¢ w systemie Kanta nie jest
zwigzana z prawda o dobru zawartym majgcym nastgpi¢ dziataniu. Moralnos¢
jest tylko przezyciem dostepnym w akcie swiadomosci odniesionej do katego-
rycznego imperatywu®.

Kolejnym filozofem, ktéry pomaga kard. K. Wojtyle sprecyzowa¢ wlasne
rozumienie moralnosci jest M. Scheler. Krakowski filozof podkresla dazenia
Schelera do zbudowania etyki opartej na doswiadczeniu na przezyciu etycznym.
Jednocze$nie zauwaza, iz ,,...stajemy tutaj oko w oko z jakas fatalng pomytka fe-
nomenologa. Scheler nie dostrzegl sprawy najbardziej elementarnej i podstawo-
wej, nie dostrzegl, ze wartoscia etyczna mozna nazwac te tylko wartosci, ktorych
sprawcza przyczyna jest sama osoba dziatajaca. W jakiej atmosferze emocjonal-
nej taka warto$¢ sie rodzi, w jakiej staje si¢ wlasnoscig danej osoby, jej realnym
przymiotem, to juz jest sprawa wtorna. Rzeczg zasadniczg jest fakt, Ze warto$¢ ta
pochodzi sprawczo od osoby™”. Osoba ludzka w ujeciu Schelera jest tylko uswia-
domiong jednoscig przezy¢, jednoscia aktow. mowi on raczej o swiadomosci by-
cia osobg, a nie o realnej osobie. Emocjonalne przezycie wartosci etycznych jest
w tej koncepcji moralnoscig.

Dyskusja z wymienionymi koncepcjami oraz analiza doswiadczenia rzeczy-
wistosci jakg jest moralno$¢ umozliwiajg kard K. Wojtyle dookresli¢ wlasne poj-
mowanie moralnosci. W jego ujeciu moralnos¢ nie jest przezyciem, ani aktem
swiadomosci. Owszem moralnos$¢ dana jest (jest doswiadczana) w przezyciu, lecz
sie do niego nie redukuje. Réwniez uczucia towarzyszg przezywaniu moralnosci,
lecz nie mozna redukowa¢ moralnosci do uczué¢. Moralno$ci nie mozna réw-
niez redukowa¢ do regul i norm moralnych. Normy s3 zwigzane z moralnoscia
lecz moralno$¢ sie do nich nie redukuje. One méwig co$ o moralnosci, opisu-
ja ja lecz nie sa moralno$cig w sensie $cistym. Moralno$¢ jest dziedzing zycia
czlowieka, czyms$ co czlowiek praktykuje i przezywa w tak w profilu indywidu-
alnym jak i spolecznym. Tylko czlowiek — osoba ludzka doswiadcza moralno-
sci i praktykuje ja. Osoba ludzka wchodzi w rzeczywisto$¢ moralnosci poprzez
moment sprawczosci, moment podjecia DECYZJI dotyczacej majgcego nastapi¢
dzialania. Decyzja ta poprzedzona jest rozpoznaniem prawdy o dobru zawartym
w dziataniu ku ktéremu osoba dazy. Ma ona charakter rozumny i wolny. Moment
sprawczo$ci sprawia, iz osoba ludzka jest swiadomym autorem tegoz dziatania,

¢ Por. E. KaczyXsKi1, Prawda Dobro Sumienie. Z zagadnien teologii moralnej, Warszawa 2007,

ss. 88-95.
7 Kard. K. WoyTYLA, Problem oderwania..., dz., cyt., s. 134.
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co pociaga za sobg odpowiedzialnos¢ za spetniany czyn. Moralnos¢ dotyczy tak
spelnianego czynu, jak i osoby, ktéra ten czyn sprawia. Zdaniem kard. K. Wojtyty
realne do$wiadczenie moralnos$ci odstania realng rzeczywistos$¢, jaka jest moral-
nos$¢ zwigzana z konkretnie spelnianym czynem. Wartos¢ moralna, dobro lub zto
moralne jest wlasciwoscia konkretnego dziatania oraz wlasciwoscig jego sprawcy.
Moralno$¢ odstania sie¢ jako realna wlasciwos$¢ czynu i jego sprawcy, wlasciwos¢,
czyli jako$¢ zaréwno czynu jak i osoby spelniajacej ten czyn i jako wlasciwosc jest
ona realna tak, jak realny jest spetniany czyn i jak realne sa spelniajace 6w czyn
osoby. Moralno$¢ jest realng rzeczywisto$cig zwigzang z realnym ludzkim dzia-
taniem. ,,Z doswiadczenia bowiem wiemy, Ze wartoscig etyczng jest nie tylko to
co przezywam ,w sobie” jako jej ,,dobro¢” czy tez ,,zto$¢”, ale to, ze osoba jest po
prostu dobra lub zta®. Przezycie, w ktorym doswiadcza si¢ warto$ci moralnej jest
nie tylko przezyciem wartosci, ale jest przezyciem, doswiadczeniem czlowieka
jako bytu. W przezyciu tym czlowiek doswiadcza swego stawania si¢ kims, daze-
nia do osiggniecia osobowej petni. Do$wiadczenie moralnosci w prezentowanej
koncepcji jest bezposrednim poznawczym kontaktem z moralnoscig jako realnie
i obiektywnie istniejaca. Moralnos¢ istnieje w tej koncepcji na sposob relacji jest
ona rzeczywistoscig miedzy - wewnatrz — osobowg. Tres¢ moralnosci jest rze-
czywisto$cig aksjologiczng normatywng, a podstawg normatywnosci jest wartos¢
wsobna osoby. Czlowiek jako osoba realnie istniejgca urzeczywistnia w swoim
bycie warto$¢ moralna i staje si¢ i jest dobra lub zta moralnie. Warto$¢ moralna
w sposob realny dotyczy podmiotu spelniajacego czyn i jest realna realnoscia
podmiotu dzialania. Realno$¢ wartosci moralnej wyplyw a z realnosci osdb, be-
dacych realnymi podmiotami dzialania.

Moralno$¢ w ujeciu kardynata K. Wojtyty jest rzeczywistoscia aksjologiczno
normatywna i posiada charakter dynamiczny. Dynamizm ten przebiega miedzy
tym, kim czlowiek na pltaszczyznie moralnej jest, a tym, kim moze i powinien sie¢
sta¢. Spelnianie si¢ osoby dokonuje si¢ na dwdch plaszczyznach: ontologicznej
oraz aksjologicznej. Spelnianie siebie na plaszczyZnie ontologicznej polega na
aktualizacji wewnatrz osobowych relacji samo - panowania, samo - stanowienia.
Czlowiek jest w tym spelnianiu ‘kim$” i jako ‘kto$” ciagle si¢ staje. Rownolegle
z t3 plaszczyzng dokonuje si¢ spetnianie o charakterze aksjologicznym poprzez
warto$¢ moralng spetnianego czynu. W prezentowanym ujeciu rzeczywistos¢
aksjologiczna osoby, ktorej wyrazem sg warto$ci moralne zakorzenia sie w rze-
czywisto$ci ontycznej tejze osoby. Zwigzek miedzy nimi jest tak $cisty, ze zda-
niem omawianego Autora wlasciwie osobie spelnianie wlasnej potencjalnosci
dokonuje si¢ wlasnie na plaszczyznie moralnej, poprzez wartos¢ moralng, ktéra
taczac sie z bytem osoby nadaje mu nowa jakos¢. ,Warto$ci moralne bowiem
sg tak istotne dla osoby, zZe prawdziwe jej spelnienie dokonuje si¢ nie tyle przez

8 Tenze, Zagadnienie woli w analizie aktu etycznego, RF 5:1955-571, z. 1, s. 117.
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sam czyn, ile przez warto$¢ moralng tego czynu. Zto za$ moralne stanowi raczej
o nie-spelnieniu, chociaz osoba rowniez spelnia czyn™. W niespelnieniu siebie
jest co$ z nie - istnienia, nieurzeczywistnienia tego, co moglo i powinno sie¢ sta¢
rzeczywistoscia.

Wartos¢ moralna istnieje istnieniem podmiotu spelniajacego czyn i jest ja-
koscig osoby oraz wyrazi si¢ w jej postawie moralnej. W swej wewnetrznej struk-
turze odniesiona jest ona normy moralnosci, w $wietle ktorej rzeczywisto$¢ mo-
ralnosci dookresla sie¢ w postaci dobra lub zta moralnego. Norma moralnosci nie
ma charakteru abstrakcyjnego i nie jest odlegta od rzeczywistosci osoby, lecz jest
z nig $cisle zwigzana poniewaz stanowi o niej sama warto$¢ wsobna osobowego
bytu. Warto$¢ moralna stale znajduje sie w relacji do normy moralnos$ci wyzna-
czonej godnoscig osobowego bytu.

Etyka

Teoria moralnosci w rozwazaniach kard. K. Wojtyly dazy do przedstawienia
rzeczywistosci jaka jest moralnos$¢ i jest wstepem do analiz §cisle etycznych. Nie
ulega watpliwosci, iz prezentowana koncepcja moralnosci rzutuje na samo poj-
mowanie etyki. Nie moze by¢ inaczej skoro etyka jest naukg o moralnosci. Jest
wiele nauk o moralnosci, jedne majg charakter opisowy jak np. socjologia moral-
nosci, psychologia moralnosci historia moralnosci; inne charakter ma etyka jako
filozofia moralnosci oraz teologia moralnosci. Dzi$ bardzo czesto spotykamy sie
z wypowiedziami socjologow lub psychologdéw, ktérzy opisujac jak to, jak funk-
cjonujg pewne zjawiska moralne w spoleczenstwie, przechodza we wnioskach od
zdan opisowych do normatywnych, popelniajac tym samym btad socjologizmu lub
psychologizmu. Kard. Wojtyta przypomina, nawigzujac do mysli Arystotelesa i $w.
Tomasza, iz etyka jest naukg normatywna'®. W swoich licznych pracach z zakresu
etyki przedstawia zarys koncepcji tej dyscypliny jako samodzielnej nauki filozoficz-
nej, niezaleznej od teologii. Cechg charakterystyczng tej koncepciji jest:

1) Empiryczny punkt wyjscia jakim jest dos§wiadczenie moralnosci''.

2) Filozoficzny, normatywny charakter etyki.

3) Ontyczne podstawy moralnosci w realiach ludzkiej osoby, w $wietle ktérych,
etyka staje si¢ antropologig normatywna.

°  Tenze, Osoba i czyn, Krakow 1969, s. 160.

10 Na temat kard. K. Wojtyly koncepcji etyki por. H. NIEMIEC, Kardynata Karola Wojtyly koncepcja
etyki, w: Ochrona zycia i zdrowia w nauczaniu Jana Pawla II, redakcja J. Czartoszewski,
‘Warszawa 2006, ss. 19-31.

Por. tenze, Przezycie moralnosci a doswiadczenie moralnosci. U podstaw koncepcji etyki kardynala
K. Wojtyly, w: Jan Pawet II Wielki, Episteme 50 (2005), ss. 481-501.
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W niniejszych analizach pragne jedynie zwroci¢ uwage na normatywny cha-
rakter etyki. Norma jest w pewnym kryterium w $wietle ktérego co$ jest jakies.
W ujeciu kard. K. Wojtyly norma jest podstawg i zrédtem rozszczepienia si¢
wartosci moralnej w podwojnym znaczeniu: jest nig subiektywnie i obiektywnie.
Normy prawne bagdZ normy moralne przez fakt swego istnienia juz dokonuja
obiektywnego podziatu §wiata wartosci. W sensie subiektywnym norma ta wy-
stepuje w sumieniu. W konkretnym $wiadomym dziataniu cztowiek przezywa
prawdziwos¢ dobra i norme zwigzang z tym dziataniem. Dazy do wypracowania
w sobie pewnosci, ze ta norma wskazuje na dobro prawdziwe. Sumienie jako
subiektywna norma moralno$ci wnosi w §wiadome dziatanie cztowieka moc nor-
matywng prawdy o dobru dzialania, ktére ma by¢ zrealizowane. Moc prawdy
warunkuje spelnienie czynu przez osobe oraz samospelnienie si¢ osoby przez
warto$¢ moralng urzeczywistniong w tym oto konkretnym dziataniu. Moc nor-
matywna prawdy wyznaczona jest w tej koncepcji prawda o wartosci ludzkiej
osoby i osoby w ogole. Warto$¢ te nalezy odkry¢ w danej nam konkretnej oso-
bie ludzkiej. Nie mozna jej konstruowa¢, a miarg prawidlowego odczytania tej
wartosci jest jej poszanowanie od chwili jej zaistnienia do naturalnej $mierci.
Osoba jest tutaj podstawa sformulowania normy personalistycznej jako podsta-
wowej normy etycznej i fundamentu innych norm. W mysl tej normy osoba jest
takim bytem, ze jedynym wlasciwym odniesieniem do niej jest akt mitosci, oso-
bie nalezna jest mitos¢. Analizy zawarte w pracy ,,Mitos¢ i odpowiedzialno$¢”
ukazujg osobe ludzka jako byt istniejgcy inaczej i wyzej anizeli wszelkie inne
byty ozywione. Owa innos¢ polega na tym, iz osoba ludzka jest zdolna do mito-
$ci i wlasnie mito$¢ definiuje jg jako osobe. Tylko osoba zdolna jest do milosci,
a milo$¢ to bezinteresowny akt woli odniesiony do dobra jako dobra i dla niego
samego. Norma personalistyczna, bedaca u podstaw etyki krakowskiego filozofa
to norma milosci i z niej wyptywaja wszystkie normy szczegdtowe regulujace
codzienne zycie cztowieka. Etyka w prezentowanym ujeciu staje si¢ antropologia
normatywng tzn. osoba ludzka, jej godno$¢ staje si¢ podstawa moralnej oceny
ludzkich dzialan a mitos§¢ zasada wytyczajaca kierunek aktualizacji osobowych
potencjalnosci cztowieka.

Powyzsze analizy w sposob skrotowy ukazujg etyczne poglady kardynala
K. Wojtyty z Jego krakowskiego okresu zycia. W 1978 zostal On wybrany na na-
stepce $w. Piotra na stolicy watykanskiej i przybral imie Jana Pawta II - go i jako
wybitnego papieza oraz meza stanu pamietaja go wszyscy mieszkancy ziemskiego
globu. Nalezy zaznaczy¢, iz osiagniecia intelektualne z Jego krakowskiego okresu
zycia znalazly kontynuacje w dalszej dzialalno$ci. W nauczaniu papieskim Jana
Pawta II znajdujemy istotne watki tworczosci kard. K. Wojtyly. Najwazniejszym
watkiem papieskiego nauczania jest jego osobo - centryczny charakter. Jan Pawet
IT ukazywal osobe Boga, osobe aniotow i osoby ludzkie jako swiat 0séb, ktore
wigzg wiezy miltosci. Bog jest Osobg Absolutng i jest petnig milosci, aniotowie
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jako osoby juz osiggnety pewng doskonatos¢ milosci i w tej doskonatosci trwaja
na wiecznos¢, osoby ludzkie poprzez praktyke dnia codziennego ucza sie mitosci
aby w przyszlosci zjednoczy¢ si¢ z Absolutem Pelnig Milosci. Papieski apel o bu-
dowanie cywilizacji milosci znajduje pelne zrozumienie w perspektywie nie tylko
teologicznej i ewangelicznej, lecz takze w $wietle refleksji etycznej filozoficznej.
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