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Streszczenie

Artykut poswiecony zostal rekonstrukcji wybranych aspektow mysli ekonomicznej Stanistawa
Glabinskiego. Obejmuje ona takie kluczowe kategorie ekonomiczne tego ekonomisty i polityka,
jak: ,,gospodarstwo narodowe” i jego strukture, ekonomiczng rol¢ panstwa oraz charakterystyke
zalozen ,,narodowej polityki ekonomicznej”, traktowane tacznie jako pozadany i rozwojowy model
ustroju gospodarczego Polski w okresie migdzywojennym.
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THE THEORY OF A NATIONAL FARM IN THE ECONOMIC THOUGHT
OF STANISLAW GLABINSKI

Summary

The article is dedicated to the reconstruction of selected aspects of economic thought of
Stanistaw Glgbinski. It includes such key economic categories of this economist and politician as ,,national
economy” and its structure, economic role of the state and characteristics of the ,,national economic
policy” assumptions, considered jointly as a desirable and developmental model of the economic
system of Poland in the interwar period.

Key words: national economy, national economy policy, etatism, emigration.

Wprowadzenie

Przypomnienie fragmentu dorobku polskiego ekonomisty i polityka Stanistawa Glabinskiego,
ktérego aktywno$¢ naukowa i dziatalnos¢ polityczna przypadta na okres konca rozbioroéw Polski
1 istnienia I Rzeczypospolitej, posiada na przekor wszystkiemu istotne odniesienie dla wspotczesnie
kreowanej rzeczywistosci politycznej. Odrodzony w Polsce po przetomie transformacyjnym
zroznicowany programowo i organizacyjnie ruch nacj onahstyczny nabiera obecnie coraz wigkszej
dynamiki politycznej w zyciu politycznym wspdtczesnej Polski'. Nie towarzyszy temu jednak glebsza
refleksja teoretyczna, dotyczaca wspodtczesnego panstwa polskiego w dobie globalizacji oraz
regionalizacji, modelu narodowej gospodarki i spoleczenstwa oraz znaczenia procesOw
dostosowawczych do potrzeb 1 wyzwan cywilizacyjnym Polski. Przypomina ona raczej powrot
w pewnych obszarach do koncepcji Narodowej Demokracji z okresu Polski miedzywojennej
(Smolik, 2017, s. 367-369).

Stanistaw Glabinski (1862-1941) urodzit si¢ 25 lutego 1862 roku w Skolem w Galicji
Wschodniej. Studia rozpoczat w 1880 roku na Wydziale Prawnym Uniwersytetu Lwowskiego.
W 1887 roku uzyskat doktorat 1 objat aplikanture adwokackg w Samborze. W lecie 1888 roku
prowadzit wyktady z ekonomiki na Uniwersytecie we Lwowie w zastgpstwie prof. L. Bilinskiego,
ktory zostat wowczas postem do Rady Panstwa w Wiedniu. Po odbyciu krotkich studiow
historycznych w Wiedniu 1 Berlinie, w 1888 roku opublikowat ksigzke pt. O systemie fizjokratow

! Szerzej zob. Naréd we wspélczesnej polskiej mysli nacjonalistycznej. Problematyka narodu w ujeciu gléwnych nurtéw
polskiego nacjonalizmu w latach 1989-2004, B. Smolik, 2017, Krakow: Ksiggarnia Akademicka.
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w ekonomice spolecznej 1 na jej podstawie habilitowat si¢ w dziedzinie ekonomii. Uzyskanie stopnia
doktora habilitowanego nauk ekonomicznych przesadzito ostatecznie 0 ukierunkowaniu
jego zainteresowan naukowych na teori¢ ekonomii 1 histori¢ mysli ekonomicznej oraz praktyke
gospodarcza 1 polityczng. Stanistaw Gigbinski reprezentowat poglad o potrzebie wigzania
teorii z praktyka, co w jego przypadku polegato na tgczeniu wiedzy naukowej z zaangazowaniem
sie w rozwigzywanie probleméw spoteczno-gospodarczych i politycznych najpierw Monarchii
Austro-Wegierskiej, a potem Drugiej Rzeczypospolitej. W swoich wspomnieniach napisat:

ekonomika wprowadzita mnie mimo woli na szerszy teren polityczny. Nie
zgadzalem si¢ 1 nie zgadzam z tymi teoretykami ekonomicznymi, ktorym si¢
wydaje, Ze teoretyk ekonomista nie powinien zajmowac si¢ zyciem ekonomicznym
1 powinien unika¢ udzielania rad 1 wskazoéwek. Maja oni o tyle racje, ze zycie
ekonomiczne jest zbyt skomplikowane, aby w praktycznym zyciu wolno byto
ekonomiscie roéci¢ sobie pretensje do nieomylnosci 1 przemawia¢ w imi¢ nauki.
[...] Ale ekonomista, ktory zamyka oczy na rzeczywistos$¢, nie chce i1 nie umie
zuzytkowac swej wiedzy 1 swego doswiadczenia dla dobra ogolnego, zyje
w abstrakeji 1 w niej si¢ gubi, nie oddaje nie tylko spoteczenstwu, ale takze nauce
tych ustug, jakie w swojej dziedzinie odda¢ powinien (Glabinski, 1939b, s. 18)%.

W latach nastgpnych opublikowal on kolejne prace naukowe, podejmujace problemy
skarbowe, walutowe i rolnictwa®. Przyniosty mu one nominacje w 1892 roku na profesora
nadzwyczajnego Uniwersytetu Lwowskiego, a w 1895 roku na profesora zwyczajnego.

S. Glabinski zaliczat si¢ do grona ekonomistéw reprezentujacych polska szkotg narodowsa
(19393, s. 260-274). Podobnie jak inni przedstawiciele tej szkoty, wychodzit z zatozenia, ze
dzialalnos¢ ekonomiczna jednostek, organizacji gospodarczych, instytucji publicznych oraz
panstwowych powinna — obok wlasnego interesu gospodarczego — uwzglgdnia¢ interes
ogodlnonarodowy w imi¢ sprawiedliwosci spotecznej 1 narodowej. Interes narodowy wyrazony
solidaryzmem spotecznym traktowat nadrzednie.

1. Pojecie ,,gospodarstwo narodowe”

Podstawowa kategori¢ teoretyczng, determinujgcg koncepcje narodowego ustroju
gospodarczego, stanowito pojecie ,,gospodarstwo narodowe”, postrzegane przez S. Glgbinskiego
jako sui generis ,,calo$¢ wyzszego rzedu”, oparta na ,,wzajemnej zaleznoSci oraz tgcznosSci
materialnej i duchowe;j” (1927, s. 1). ,,Gospodarstwo narodowe” nie traktowat jako zwykta
sume poszczegdlnych podmiotéw gospodarczych, lecz jako ,,wspdlnota materialng 1 duchowg”,
wyksztatcong w toku dziejéw poprzez prace pokolen. Definiujac ,,gospodarstwo narodowe”,
stwierdzat:

tak jak nardd jest jedno$cig wyzsza, niesSmiertelng, istniejaca bez przerwy
przez nieskonczony lancuch pokolen takze gospodarstwo narodowe jest wyzsza
1 trwalg catoscia, narzucajaca swoim cztonkom z géry juz w systemie wychowania
kierunek mysli i pracy, potrzeby i pragnienia, przykazania religijne i obyczajowe,

2 Szerzej zob. Myl polityczna i spoleczno-gospodarcza Stanistawa Glgbiriskiego, J. Komas, 2014, Krakow: Wydawnictwo AGH.

3 Byly to nastepujace publikacje: Pojecie nauki skarbowej, S. Glabinski, 1889, Sambor: z drukami Schwarza i Trojana;
,Reforma waluty w Austrii”, S. Glgbinski, 1890, Ekonomista; ,,Poglady na dzisiejszy stan rolnictwa”, S. Gtgbinski,
1893, Przeglgd Prawa i Administracji.
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nakazy prawne a zarazem wyposazajgca ich w zasoby materialne 1 moralne,
nagromadzone przez poprzednie pokolenia w kazdym zawodzie, w ziemi¢
,,zakulturowang”, budynki, fabryki, koleje Zelazne i inne komunikacyjne,
miasta 1 wsie, zaklady gospodarcze rozmaitego rodzaju, w rynki handlowe,
pienigdze 1 system kredytowy, tradycyjng stopg zyciowa 1 mod¢ narodowa
(Ibidem, s. 2)".

Wykladnia tego kluczowego terminu ekonomicznego nie byta ani oryginalna, ani nie
wyrdzniata si¢ nowym ujeciem definicyjnym. Dostrzec mozna byto w niej nawet wiele podobienstw
z koncepcja narodu formutowang przez innych narodowo-demokratycznych ekonomistow
i politykow, takich jak Stanistaw Grabski czy Roman Rybarski, ktorzy narodowi przypisywali
wymiar kulturowy oraz materialny®. Poslugujac si¢ pojeciem ,,gospodarstwo narodowe”, Glabirski
reprezentowat podejscie historyczne 1 psychologiczne w ekonomii, wyraznie podkreslajac znaczenie
panstwa narodowego 1 prawa w jej funkcjonowaniu. Odrozniat rowniez ,,gospodarstwo narodowe”
od ekonomiki panstwa, ktorg traktowat wprawdzie jako istotng czg$¢ ,,gospodarstwa narodowego”,
ale nie jedyng 1 najwazniejsza. Przypisywat panstwu wazne funkcje w gospodarce, odrzucat jednak
mozliwos¢ przyznania mu decydujacej roli w rozwoju gospodarczym narodu. Wskazywat przede
wszystkim na regulacyjng 1 ekonomiczng funkcje panstwa, twierdzac, ze okresla ona polityczne
1 prawne ramy gospodarki, a rozwijajac wielostronng dziatalno$¢ ekonomiczna, konsoliduje
wewngtrzne stosunki gospodarcze, nadajac im tym samym odrebny charakter (Glabinski,
1927, s. 6).

Odnoszac si¢ krytycznie do koncepcji szkoty liberalnej w ekonomii 1 polemizujac z nig,
inaczej okreslal rowniez relacje miedzy ,,gospodarstwem narodowym” a ,,gospodarstwem
indywidualnym” (Ibidem, s. 7). W jego przekonaniu ,,kazde gospodarstwo poszczegdlne
(indywidualne) przeobraza si¢ w cztonka gospodarstwa narodowego, zaleznego w swoim
powstaniu 1 w calej dziatalno$ci od tego gospodarstwa” (Ibidem, s. 2). Z tego powodu uznawat
on nadrzedno$¢ ,,gospodarstwa narodowego nad ,,indywidualnym” 1 dowodzit, Ze ,,bezposrednim
celem gospodarstw poszczegolnych nie jest zaspokojenie wiasnej potrzeby, (...) lecz wykonanie
pewnej pracy, wytworzenie dobra gospodarczego, zdolnego do wymiany, majacego wartos¢ dla
spoteczenstwa. Dopiero dalszym celem (...) jest zaspokojenie potrzeb osobistych’ (Ibidem, s. 3).

Nie zgadzajac si¢ na utozsamianie ,,gospodarstwa narodowego” z gospodarkg panstwa,
Glabinski nie akceptowal rowniez postugiwania si¢ w ekonomii pojgciem ,,gospodarstwo
swiatowe”. Kwestionujgc poprawnos¢ jego uzywania w literaturze przedmiotu, twierdzit,
ze w miedzynarodowych stosunkach gospodarczych ,,nie ma takiej statej facznosci 1 zaleznosci,
jaka istnieje w gospodarstwie narodowym, nie mozna wiec méwic o analogii miedzy gospodarstwem
narodowym a $wiatowym” (Ibidem, s. 10). Nie oznaczalo to jednocze$nie negowania istnienia
miedzynarodowych stosunkéw gospodarczych i ich wptywu na ,,gospodarstwa narodowe”.
Twierdzil, Zze ,,wchiania ono w siebie takze miedzynarodowe stosunki gospodarcze 1 musi
si¢ do nich dostosowa¢” (Ibidem, s. 11).

* Poglady agrarne Stanistawa Glabinskiego”, Z. Szymanski, 2001, w: R. Ortowski (red.), Z dziejow gospodarki i mysli
ekonomicznej Drugiej Rzeczypospolitej, Lublin: Wydawnictwo Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej, s. 39-41.

% Zoh. Nacjonalizm gospodarczy-szansa czy bariera roawoju. Przypadek Europy Srodkowowschodniej w okresie miedzywojennym,
J. Kofman, 1992, Warszawa: Wydawnictwo Naukowe PWN., s. 14-15; Por. , Narod i panstwo w mysli politycznej Zwiazku Ludowo-
-Narodowego”, J. Komas, 1995, Zeszyty Naukowe Akademii Ekonomicznej w Krakowie”. Seria specjalna: Monografie, 126, Krakow:
Wydawnictwo Akademii Ekonomicznej w Krakowie, s. 38-58.
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Akcentujac rolg czynnikéw pozaekonomicznych, Glabinski eksponowat ,,gospodarstwo
narodowe” przede wszystkim jako podmiot abstrakcyjny, niematerialny, cho¢ przy egzemplifikacji
tego pojecia siegat najczesciej do przykladoéw ze sfery materialnej. Dualistyczna konstrukcja
»Zospodarstwa narodowego” wynikata z przyjecia paradygmatu filozoficznego, zakladajacego
prymat ducha w rozumieniu heglowskim nad materia. £.3czac te dwa obszary bytu spotecznego
w jedna catos¢, glosit on ponadczasowos¢ ,,gospodarstwa narodowego”, podkreslajac jednoczesnie
zmienno$¢ ustroju gospodarczego.

Promujac ideg ,,gospodarstwa narodowego”, olbrzymig role w jego ksztaltowaniu
przypisywal wychowaniu narodowemu. Jeszcze w okresie trwania [ wojny Swiatowej pisat:

W naszym narodzie, w naszych stosunkach politycznych i spotecznych, donoslejsze
jest jeszcze znaczenie duchowego wychowania narodu, niz u narodéw politycznie
samodzielnych [...]. Jedyna pewna, rozumng 1 trwalg podstawg naszego bytu
1 naszej przysztosci jest wychowanie 1 wzmocnienie wlasnej sity narodowe;j [...].
Dlatego dla nas wszystkie czynniki, zdolne wzmocni 1 podnie$¢ nasz organizm
narodowy, majg ogolne narodowe znacznie 1 postannictwo, dlatego rozwoj nauki
polskiej, oswiaty ludowej, wychowania ekonomicznego, jest dla nas najcenniejszym
zasobem spolecznym 1 narodowym, najdzielniejsza rekojmia lepszej przysztosci
(Glabifiski, 1916, s. 290)°.

W szeroko rozumianym wychowaniu narodowym dostrzegal gldéwng mozliwos¢
osiggniecia samodzielnosci gospodarczej narodu polskiego.

2. Zalozenia narodowej polityki ekonomicznej
Zmienng strong ,,gospodarstwa narodowego” traktowal Giabinski jako przedmiot
oddziatywan panstwa, samorzaddw, zrzeszen gospodarczych i1 innych podmiotow gospodarczych
w celu nadania mu pozadanych narodowo kierunkéw rozwoju’. Mialy temu stuzyé zasady
tzw. narodowej polityki ekonomicznej (Glabinski, 1928)%, rozumiane jako grupa celow
ekonomiczno-spotecznych, ktorych realizacja powinna doprowadzi¢ do wszechstronnego
rozwoju ,,gospodarstwa narodowego”, zgodnie z misjg historyczng narodu. Narodowa polityka
ekonomiczna miata prowadzi¢ do osiggni¢cia nastepujacych celow:
— stworzenia warunkéw do rozwoju wszystkich sit wytworczych w zakresie
gospodarczym, spotecznym i technicznym,;
—  uzyskania niezaleznosci gospodarczej, tzn. samowystarczalnosci wobec innych narodow;
— tworzenia szerokich mozliwosci dla rozwoju inicjatywy, przedsigbiorczos$ci oraz
samodzielno$ci gospodarczej narodu;
— Oparcia ustroju gospodarczego na zasadzie solidarnos$ci spotecznej;
— uregulowania problemu emigracji i kolonizacji (Ibidem, s. 4).

® W podobnych duchu pisat w 1938 roku R. Rybarski zob. ,,Polityka gospodarcza i wychowanie”, R. Rybarski, 1938,
Polityka Narodowa, 2, s. 149.

" Inny wybitny publicysta i polityka Narodowej Demokracji podkreslat ponadgrupowy i ponadklasowy charakter polityki gospodarcze,
piszac, ze ,,polityka gospodarcza panstwa jest czyms stojacym ponad i poza polityka obrony interesow poszczegdlnych warstw
lub gatezi produkeji (...) Polityka gospodarcza panstwa musi by¢ podporzadkowana jego polityce ogolnej, musi i€ po linii dziejowe;
narodu i stuzy¢ jego misji historycznej”. Zob. ,,Polityka gospodarcza”, S. Kozicki, 1924, Przeglgd Wszechpolski, 5, s. 366.

® Przez , narodowa polityke ekonomiczng’” rozumiat on , nauke dazaca do wskazania $rodkow i warunkow osiagniecia wszechstronnego
rozwoju gospodarstwa narodowego”’. Narodowa polityka ekonomiczna, S. Glabinski, Lwow: Towarzystwo Wydawnicze ,, Atheneun”, s. 1.
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Preferujac rozwo) wszystkich sit wytworczych, Glgbinski mial na mysli przede wszystkim
doprowadzenie do wigkszego uprzemystowienia kraju i rownomiernego rozZwoju podstawowych
galezi gospodarki. Uwazal, Ze tylko tg droga mozna osiggna¢ to, co nazywat samowystarczalnoscia
lub niezaleznoscig gospodarczg narodu. Samowystarczalnos¢ nie oznaczata wedhug Glabinskiego
autarkii gospodarczej, ktorg uwazat za anachroniczng w warunkach rozwoju migdzynarodowych
stosunkow gospodarczych, a wprost przeciwnie — w jego koncepcji samowystarczalno$¢ byta
warunkiem wszechstronnego rozwoju gospodarczego narodu. Rozsadnie pojeta ideg
samowystarczalno$ci rozumiat przede wszystkim jako dazenie do rozwoju wszystkich sit
wytworczych w granicach mozliwosci gospodarczych narodu i do oparcia konsumpcji narodowej
glownie na wlasnej rodzimej produkcji w celu uniezaleznienia si¢ w miar¢ mozliwosci od
zagranicy 1 wahan koniunktury swiatowej (Glabinski, 1931, s. 18). Zdobycie niezaleznosci
gospodarcze] gwarantowal przede wszystkim rozwdj inicjatywy 1 przedsigbiorczosci prywatne;,
przed ktora narodowa polityka gospodarcza powinna otwiera¢ coraz wigksze szanse
i mozliwosci rozwoju’.

Uznajac przedsigbiorczo$¢ prywatng za podstawe rozwoju gospodarczego narodu,
Glabinski zdecydowanie przeciwstawiat si¢ rozwojowi etatyzmu, uwazajac go za gtowne zrodto
stabosci polskiego kapitatu, szczeg6lnie $redniego 1 drobnego (1922, s. 464). Etatyzm definiowat
bardzo szeroko, nazywajac go:

dazeniem panstwa do poddania kierownictwu i wptywowi wszelkich objawdw Zycia
narodowego, tak politycznego 1 spotecznego, jak gospodarczego (...) Etatyzm,
jako system, stanowczo potgpi¢ musimy . Spoteczenstwo 1 gospodarstwo narodowe
zyje 1 rozwija si¢ pod opieka panstwa wlasnymi sitami tworczymi, ktorych Zzaden,
nawet najlepszy rzad zastapic¢ nic moze (Ibidem, s. 465).

Zrodha jego krytyki etatyzmu tkwity w przekonaniu, ze wplywa on destrukcyjnie na
proces rozwoju gospodarki, powodujac spadek kapitalizacji, skutkujacy hamowaniem jej
mozliwosci rozwojowych oraz wadliwie ksztattuje strukture gospodarki przyczyniajac sie
do powstawania wielkiego przemyshu, ograniczajacego rozwoj i role $rednich i drobnych
przedsicbiorstw prywatnych w zyciu gospodarczym™. S. Glabinski nie poszedt jednak za daleko
w krytyce wszelkiego etatyzmu. Przyznajac panstwu mozliwosci rowniez pozytywnego oddziatywania
na gospodarke 1 nie identyfikujac ich ze zjawiskiem etatyzmu, stwierdzat:

nie wszystko jednak jest etatyzmem, co w zyciu i teorii i w polityce wolno-handlowej
[wolnorynkowej — J.K.], etatyzmem nazywaja. Etatyzmem nie jest kazde
wspotdziatanie panstwa w produkcji i wymianie dobr gospodarczych, nie
jest nim wszelkie ograniczenie lub uchylenie wolnego wspotzawodnictwa,
wszelka interwencja panstwowa w gospodarstwie narodowym. Sprawa etatyzmu
w takim nie wlasciwym rozumieniu znaczeniu, czyli czynnej roli panstwa w Zyciu
ekonomicznym narodow, jest zasadniczym zagadnieniem panstwowej polityki
ekonomicznej (Ibidem, s. 465).

% S. Grabski nazwat to rozwojem ,.czynnego kapitalizimw”, Zob. Ekonomia spoleczna. Socjologiczne podstawy ekonomii, S. Grabski,
1930, Lwow, Warszawa, Krakow: Ossolineum, s. 139, 148.

10 Zob. Spér o etatyzm. Dyskusje wokél sektora paristwowego w Polsce miedzywojennej 1919-1939, K. Dziewulski, 1981,
Warszawa: Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, s. 63-72.
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Zdefiniowana przez Glabinskiego koncepcja ,,gospodarstwa narodowego™ jawita si¢
z jednej strony jako zbiorowos$¢ o interesach zréznicowanych 1 sprzecznych, a zatem 1 konfliktowych,
z drugiej za$ strony silnie podkreslata nadrzedno$¢ wspolnoty interesoéw narodu. Ta druga byta
wyznacznikiem stosunku do pierwszej. Wspolnota interesow ekonomicznych elementow sktadowych
,»gospodarstwa narodowego” miata wicksze znaczenie niz odrgbne interesy indywidualne lub
grupowe. Przekonany byt, ze wzajemne korzysci ptynace z respektowania nadrzednosci zasady
solidamosci sg z reguty wicksze niz w przypadku preferowania interesow grupowych. Za solidarmoscia
spoleczng przemawialy bowiem naturalne wigzi spoteczno-ekonomiczne wspdlnoty narodowe;,
aczace poszczegodlne podmioty gospodarcze w jedng teleologiczng zbiorowos¢ gospodarczg.
Zerwanie tych wiezi uniemozliwiatoby skuteczne funkcjonowanie kazdego z podstawowych
elementdw ,,gospodarstwa narodowego™ (Glagbinski, 1928, s. 10).

3. Rola emigracji zarobkowej w gospodarce narodowej

Eksponowanie solidarnosci spolecznej i stawianie ambitnych celéw gospodarczych
nie przeszkodzito S. Glgbinskiemu traktowa¢ emigracji zarobkowej jako zjawiska naturalnego,
o skutkach pozytywnych zaréwno dla emigrantow, jak i kraju macierzystego. Polemizowat
z pogladami zagranicznych ekonomistow, gloszacymi, ze poprzez emigracje ojczyzna traci
bezpowrotnie warto$¢ kapitatu osobowego (spotecznego). Zdaniem Gtiabinskiego, teoria ta
bytaby prawdziwa, ,,gdyby udowodniono, ze kazdy emigrant miat sposobno$¢ produktywne;
pracy w ojczyznie 1 moglby byt przysporzy¢ znaczne sumy dochodowi narodowemu, przeciwnie
jest mozliwym, iz emigrant z braku zarobku nie wytworzytby w kraju wigcej niz sam skonsumowat
(1931, s. 19). Obawiat si¢, ze bez popierania emigracji nie uda si¢ rozwigza¢ najwazniejszych
problemow spoteczno-gospodarczych Il Rzeczypospolitej. Argumentowal, Zze emigracja
zewngtrzna nie tylko umozliwia zaspokojenie wiasnych potrzeb emigrantow, ale sprzyja rowniez
zwigkszeniu dochodu narodowego 1 osiggnieciu korzystnego bilansu platniczego w kraju
macierzystym. Preferowat zorganizowane formy emigracji, zwracajac uwage na potrzebe
grupowych dziatan kolonizujgcych zwarte obszary w celu zdobycia tam praw narodowosciowych
I wpltywow politycznych (Ibidem, s. 10). Zakiadat tez potrzebg patronatu panstwa nad tym procesem,
polegajacego przede wszystkim na podtrzymywaniu wigzi gospodarczych 1 kulturalnych
emigracji z krajem macierzystym. W celu uniknigcia nadmiernego interwencjonizmu panstwa,
tzw. etatyzmu w tym obszarze, proponowat, aby emigracja zajmowaly si¢ bezposrednio rozne
organizacje obywatelskie, pozostajace jednak pod kontrolg organdéw panstwowych. Sadzit,
ze za posrednictwem tych organizacji 1 aktywnej polityki panstwa mozna bedzie zrealizowaé
nastgpujace zadania:

— zapewni¢ emigracji na dluzszy okres czasu odpowiednie tereny, sprzyjajace pod
wzgledem klimatycznym 1 komunikacyjnym osiedleniu si¢ ludnos$ci w wigkszych
grupach. Jesli kraj imigracji znajduje si¢ na nizszym stopniu rozwoju cywilizacyjnego
niz ludno$¢ imigrujaca, pozwoli to tej ludnos$ci zaja¢ stanowisko powazniejsze
1 wplywowe w organizacji kraju oraz jego hierarchii spotecznej. Natomiast osiedlenie
si¢ w spoteczno$ciach stojacych na wyzszym stopniu kultury sytuuje ludno$¢ imigrujaca
w podrzednej roli 1 pozbawia jg z gory samodzielno$ci oraz wptywu politycznego;

— tak kierowa¢ emigracja, aby obejmowata ona tylko te grupy ludnosci, ktore stanowig
nadmiar sity roboczej w danej okolicy rolnej lub w danej galezi przemystu, aby
ich utrata nie przyniosta negatywnych skutkéw dla rozwoju gospodarczego kraju.
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W ten sposdb emigracja przyczyni si¢ do zmniejszenia bezrobocia 1 polepszenia
ustroju rolnego, nie czynigc uszczerbku dla dochodu narodowego;

—  spowodowac poprawe struktury gospodarczej kraju poprzez odptyw nieproduktywnej
sity roboczej 1 elementéw pasozytniczych, np. przesadnej liczby posrednikow
I handlarzy;

— utrzymywac z emigracja state stosunki wymienne z ojczyzng, dostarczajac jej
surowcOw 1 produktow, jakich nie posiada kraj ojczysty, a importujac z ojczyzny takie
produkty 1 wyroby, do jakich byta przyzwyczajona w kraju. W ten sposob emigracja
moze korzystnie wptywac na gospodarke w kraju ojczystym,;

— zapewni¢ czasowe korzystanie emigracji z organizacji transportowej, bankowe;j
1 asekuracyjnej macierzy, aby pozniej utworzy¢ wiasng organizacje, oparta o zaklady
krajowe. Mialo to si¢ w przysztosci odbi¢ korzystnie na rozwoju wzajemnych
stosunkoéw handlowych 1 kredytowych;

—  planowe prowadzenie i utrzymywanie przez szereg lat emigracji osadniczej w celu
doprowadzenia do tego, aby stata si¢ ona waznym srodkiem politycznej i narodowe;j
ekspansji kraju macierzystego oraz dostarczyta z czasem w drodze reemigracji
dla ojczyzny wysokokwalifikowanych sit, a nawet zasoby kapitatowe (Ibidem,
s. 11-12).

Kluczowe znacznie dla rozwoju ,,gospodarstwa narodowego” i rozwigzania problemow
spoteczno-gospodarczych Il Rzeczypospolitej posiadato rowniez, obok rozwoju przedsigbiorczosci
prywatnej i popierania emigracji zewngtrznej, przemieszczenie ludnosci wewnatrz terytorium
panstwa. S. Glabinski popierat kolonizacje ziem wschodnich II Rzeczypospolitej, postulujac
rozw0j osadnictwa z ziem zachodnich Polski 1 przeludnionych regionow kraju. Zaktadat, ze
kolonizacja roztaduje przeludnione okolice 1 zapewni bardziej rtOwnomierne rozmieszczenie
ludnosci, wptywajac korzystnie na podniesienie kultury rolnej i przemystowej kolonizowanych
obszaréw. Kolonizacja ziem wschodnich nie miala w jego koncepcji wymiaru tylko ekonomicznego:
,»osadnictwo takie jest uzasadnione nie tylko wzgledami gospodarczymi i1 spotecznymi, ale
takze politycznymi, narodowymi 1 kulturalnymi, albowiem zwicksza ogdlny dobrobyt
kraju, krzewi kultur¢ w okolicach zaniedbanych, wzmacnia poczucie jednosci panstwowej
i narodowe;j” (Glabinski, 1928, s. 12), ale przede wszystkim ideowo-polityczne, majace w rezultacie
przynies¢ zmiang istniejgce] tam struktury narodowosciowej na korzys¢ ludnosci polskie;.
Przy prowadzeniu kolonizacji na wielkg skale dostrzegat jednoczesnie liczne przeszkody
polityczne, gospodarcze i spoteczne:

— tereny osadnicze nie byly jego zdaniem jeszcze przygotowane do masowej imigracji

(brak odpowiedniej dla osadnictwa infrastruktury — J.K.);

— brak zdecydowanej popularnosci idei osadniczej wsrdd ludnosci polskiej uznawat
za bardzo niesprzyjajace temu przedsigwzigeiu zjawisko (niepewno$¢ ewentualnej
korzysci 1 obawy przez narastaniem konfliktow narodowosciowych, niska swiadomos¢é
potrzeby kolonizacji tych ziem — J.K.);

— traktowanie przez wladze panstwowe terenow osadniczych jako pewnej rezerwy
wedlug zasady: et haec facienda et alia non omittenda (i powinno to zosta¢ pominigte
dla zrobienia innych rzeczy pilniejszych) (Glabinski, 1931, s. 20).
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Wybierajac na poczatku lat 30. (w okresie wielkiego kryzysu ekonomicznego w Polsce
1 na $wiecie — J.K.) migdzy emigracja zewnetrzng a kolonizacjag wewnetrzng, Glabinski opowiadat
si¢ za tg pierwszg, podnoszac jg do rangi instytucji spotecznej, ,,pozostajacej pod kierunkiem
1 opieka panstwa” (Ibidem, s. 20).

4. Klasyfikacja systemow gospodarczych Swiata

Probujac umiejscowi¢ swoja koncepeje ,,gospodarstwa narodowego” we wspdtczesnych
mu mi¢dzynarodowych tendencjach rozwoju systeméw gospodarczych, podkreslal ich zmienng
dynamike ruchu mi¢dzy dwoma biegunowymi systemami: petnej wolnosci ekonomiczne;j
1 ustroju komunistycznego (Glabinski, 1936, s. 14). Uwazajac obydwa systemy za nigdzie
dotychczas niezrealizowane, sklaniat si¢ do tezy, ze istniejg tylko ustroje posrednie, ,,przechylajace si¢
bardziej w jedng lub drugg strong lub usilujace zachowa¢ réwnowage pomiedzy nimi”
(Ibidem, s. 14). Na tej podstawie wyodrebnit cztery typy systemow:

— system oparty przewaznie na zasadzie wolnosci gospodarczej, ograniczony jednak
przez panstwo, prawo, dziatalno$¢ panstwowa na polu monetarnym, kredytowym,
spofecznym, administracyjnym i wychowawczym (np. Wielka Brytania, Belgia,
Holandia, Francja, panstwa skandynawskie, Ameryka Poétnocna);

—  system oparty na zasadzie panstwowej gospodarki planowej (np. Rosja Sowiecka);

— system odznaczajacy si¢ silng tendencjg ku panstwowej gospodarce planowe;j
(np. Niemcy, Wiochy, Polska);

—  system gospodarki narodowej o tendencji ku zachowaniu indywidualnej inicjatywy
1 przedsigbiorczosci w granicach sily i samodzielno$ci narodowej (ogolna zasada
ideowa w Europie i Ameryce) (Ibidem, s. 14).

Cho¢ watpliwosci wobec trafnosci powyzszej klasyfikacji mozna zglosi¢ wiele, w tym
umiejscowienie Polski w tym samym systemie, co Niemcy i Whochy, czyli w gronie panstw
faszystowskich, nie trudno dostrzec, ze w ostatnim z wymienionych systeméw gospodarczych
lokowat on pozadany system gospodarczy dla Polski, uwazany przez niego za najbardziej typowy.
Sugeruje to posrednio, ze w jakims stopniu S. Gigbinski rozwazal mozliwo$¢ aprobaty ustroju
spoteczno-ekonomicznego opartego na znanym mu wspotczesnie korporacjonizmie.

Reasumujac, ,,gospodarstwo narodowe” oraz ,,narodowa polityka ekonomiczna” to
najwazniejsze kategorie ekonomiczne tego wybitnego przedstawiciela polskiej szkoty narodowej
w ekonomii. Traktowat je komplementarnie, usitujac stworzy¢ koherentng teori¢ ekonomii,
dostosowanej do realiow polskiej gospodarki migdzywojennej. Nie byty one ujmowane w koncepcji
Glabinskiego autonomicznie wobec narodu, a raczej stanowily jego przejaw istnienia w sferze
gospodarczej.

Podsumowanie

Przeprowadzona rekonstrukcja mysli ekonomiczne) Stanistawa Glgbinskiego objela centralng
kategori¢ teoretyczna, jaka byto ,,gospodarstwo narodowe” oraz jego odniesienie do polityki
gospodarczej II Rzeczypospolitej w postaci ,,narodowej polityki ekonomicznej”. Charakterystyczng
cechg tej refleksji ekonomicznej byla z jednej strony wiernos¢ idealom narodowym czy raczej
nacjonalistycznym, z drugiej za$ bogactwo argumentacji uzywanej dla wyjasniania swoich
teorii. Glgbinski posiadat wyksztatcone poglady na panstwo i jego role w spoleczenstwie, ustroj
spoleczny czy raczej jego ideat, a przede wszystkim, jako ekonomista, na gospodarke. Byt krytykiem
1 polemizowat z koncepcjami liberalnymi w sferze politycznej, spotecznej oraz gospodarcze;j,
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zarzucajac temu liczagcemu si¢ nurtowi mysh politycznej 1 ekonomicznej nadmiemy indywidualizm
W stosunku jednostki do panstwa, nieograniczong niczym wolng konkurencije oraz preferowanie
indywidualnego bogactwa 1 niedocenianie wspolnotowych aspektow zycia spotecznego. Z drugiej
strony jeszcze wigksze zagrozenie upatrywat w ideach socjalistycznych 1 radykalnych spotecznie.
Glabinski obawiat sie skutkow wkroczenia, jak sam to okreslat, poprzez demokratyzacje systemow
panstwowych, warstw pracujacych (niesamoistnych lub zawistych) nie tylko na drogg
budowania wtasnej swiadomosci klasowej, ale przede wszystkim na arene polityczna, czyli
ubiegania si¢ o 1zady w panstwie. W ten sposéb mogtyby one zagrozi¢ formacji nacjonalistycznej,
nie tylko w polityce i1 gospodarce, ale takze jako masowa alternatywa ideologiczna. Gigbinski,
stosownie do swojego umiarkowanego charakteru, sytuowat swoje poglady ekonomiczne
miedzy dwoma nurtami, uznanymi przez niego za przeciwstawne skrajnosci: liberalizmem
1 socjalizmem. Przedstawit powazne argumenty za tym, Ze jego nacjonalizm w wersji narodowo-
-demokratycznej mozna w jakiej$ mierze umiesci pomiedzy krytykowanymi przez niego nurtami
mysli politycznej. Przeprowadzona analiza jego pogladow nie pozwala jednak na tak daleko idace
wnioski. Koncepcja solidaryzmu narodowego spoteczenstwa oparta byla wprawdzie na
zrozumieniu zachodzacych przemian spotecznych i cywilizacyjnych, charakteryzujacych si¢
przechodzeniem od spoteczenstwa rolniczego do przemystowego, ale wizja zdekoncentrowanego
przemystu fabrycznego 1 licznej drobnej przedsiebiorczosci oraz emigracii 1 kolonizacji, jako sposobu
roztadowania problemow spotecznych, by nie siega¢ do sympatii korporacjonistycznych, nalezata
do nieistniejacego juz spoteczenstwa tradycyjnego. Wreszcie, rozwigzania gospodarcze jako
ekonomisty zaliczajacego si¢ do szkoty historycznej 1 narodowej dobrze wprawdzie identyfikowaly
potrzeby gospodarcze Polski migdzywojennej, ale jako program przysztosci gospodarczej
zbudowany byl na zaloZeniu ignorowania 6wczesnej fazy globalizacji oraz rozwijajacego si¢
w okresie wielkiego kryzysu ekonomicznego interwencjonizmu panstwowego.

Konkluzje powyzsze sa konsekwencja niezmiennych w mysli S. Glabinskiego pryncypiow
ideowych, do ktorych nalezata przede wszystkim zasada nadrzedno$ci narodu nad innymi
warto$ciami politycznymi i spoteczno-gospodarczymi.

Bibliografia

Dziewulski, K. (1981). Spor o etatyzm. Dyskusje wokot sektora panstwowego w Polsce migdzywojennej
1919-1939. Warszawa: Panstwowe Wydawnictwo Naukowe.

Glabinski, S. (1889). Pojecie nauki skarbowej. Sambor: Drukarnia Schwarza i Trojana.

Glabinski, S. (1890). Reforma waluty w Austrii. Ekonomista.

Glabinski, S. (1893). Poglady na dzisiejszy stan rolnictwa. Przeglgd Prawa i Administracji.

Glabinski, S. (1916). Nauka a dobrobyt. W: Ksiega Pamigtkowa ku czci Bolestawa Orzechowskiego
(t. I). Lwow: Drukarnia Uniwersytetu Jagiellonskiego w Krakowie.

Glabinski, S. (1922). Etatyzm a gospodarstwo narodowe. Ruch Prawniczy i Ekonomiczny, 1.

Glabinski, S. (1927). Teoria ekonomii narodowej. Lwow: Towarzystwo Wydawnicze ,,Atheneum”.

Glagbinski, S. (1928). Narodowa polityka ekonomiczna. Lwow: Towarzystwo Wydawnicze ,,Atheneum”.

Glabinski, S. (1931). Emigracja i jej rola w gospodarstwie narodowem. Warszawa: Nakladem
Nauk. Instytutu Emigracyjnego i Kolonialnego

Glabinski, S. (1936). Czy kryzys gospodarczy pobudzi ekonomike do nowego zZycia? Lwow: Zaklad
Narodowy im. Ossolinskich.

Glabinski, S. (1939). Historia ekonomiki (t. 2). Lwow: Towarzystwo Naukowe.

Glabinski, S. (1939). Wspomnienia polityczne. Pelplin: Naktadem Drukarni i Ksiggarni SP. ZO. ODP.

65



STUDIA EKONOMICZNE
Gospodarka ¢ Spoleczenstwo ¢ Srodowisko Nr 1/2018 (2)

Grabski, S. (1930). Ekonomia spoteczna. Socjologiczne podstawy ekonomii. Lwow, Warszawa, Krakow:
Ossolineum.

Kofman, J. (1992). Nacjonalizm gospodarczy-szansa czy bariera rozwoju. Przypadek Europy
Srodkowo-Wschodniej w okresie miedzywojennym. \Warszawa: Wydawnictwo Naukowe PWN.

Kornas, J. (1995). Narod i panstwo w mysli politycznej Zwigzku Ludowo-Narodowego. Zeszyty
Naukowe Akademii Ekonomicznej w Krakowie”. Seria specjalna: Monografie, 126. Krakow:
Wydawnictwo Akademii Ekonomicznej w Krakowie.

Korna$, J. (2014). Mysl polityczna i spoteczno-gospodarcza Stanistawa Glgbinskiego. Krakow:
Wydawnictwo AGH.

Kozicki, S. (1924). Polityka gospodarcza. Przeglgd Wszechpolski, 5.

Rybarski, R. (1938). Polityka gospodarcza i wychowanie. Polityka Narodowa, 2.

Smolik, B. (2017). Nardd we wspolczesnej polskiej mysii nacjonalistycznej. Problematyka narodu
w ujeciu gtownych nurtow polskiego nacjonalizmu w latach 1989-2004. Krakow: Ksiggarnia
Akademicka.

Szymanski, Z. (2001). Poglady agrarne Stanistawa Glabinskiego. W: R. Ortowski (red.), Z dziejow
gospodarki i mysli ekonomicznej Drugiej Rzeczypospolitej. Lublin: Wydawnictwo Uniwersytetu
Marii Curie-Sktodowskie;.

66



