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Streszczenie

Artykut stanowi prezentacje wynikow badania ankietowego, przeprowadzonego w wojewodztwie
matopolskim na grupie 50 przedstawicieli sektora MSP. Zrealizowane badanie ukazuje bariery i szanse,
warunkujgce funkcjonowanie oraz rozwoj matych i srednich przedsigbiorstw W regionie, ze szczegblnym
uwzglednieniem wplywu panujacej pandemii koronawirusa. Narzedziem badawczym, ktorym postuzono
sie W celu zebrania materialu empirycznego, pozwalajacego na weryfikacje przyjetych hipotez, byt
kwestionariusz ankiety. Dobor proby dokonano metoda Kuli snieznej. Wyniki badania poddano szczegbtowe;j
analizie, wskazujac kierunki zmian usprawniajacych.

Stowa kluczowe: male i $rednie przedsiebiorstwa, sektor MSP, bariery rozwoju, szanse rozwoju,
uwarunkowania rozwoju, wojewodztwo matopolskie.

BARRIERS AND OPPORTUNITIES FOR SME DEVELOPMENT IN MALOPOLSKA PROVINCE

Summary

The article is a presentation of the results of a survey conducted in the Malopolska province on
a group of 50 representatives of the SME sector. Completed research shows barriers and opportunities
that determine functioning and development of small and medium-sized enterprises in the region, with
particular emphasis on the impact of the prevailing coronavirus pandemic. The research tool that was
used to collect empirical material that allowed the verification of hypotheses was the questionnaire. The
sample was selected using the snowball method. The results of the study were subjected to a detailed
analysis, indicating the directions of improvement changes.

Key words: small and medium enterprises, SME sector, development barriers, development opportunities,
conditions for development, Malopolska province.

Wprowadzenie

Zmiany systemowe polskiej gospodarki zapoczatkowane na przetomie lat 80. i 90.
XX wieku doprowadzity do niezwykle dynamicznego rozwoju matych i srednich podmiotow.
Obecnie organizacje te stanowig ok. 99,8% wszystkich przedsigbiorstw w Polsce, wytwarzajac
ok. 50% PKB kraju, dlatego uwaza si¢, ze s sitg napgdowa catej gospodarki narodowej. Wyraznie
dominujac na polskim rynku, pobudzaja wzrost gospodarczy. Tworza najwigcej miejsc pracy,
zatrudniajg znaczng czg$¢ spoleczenstwa i przyczyniaja si¢ do poprawy poziomu zycia ludnosci
(Grzeszczak, 2018, s. 124).

Jednoznaczne i spdjne scharakteryzowanie matej oraz sredniej przedsiebiorczosci jest
bardzo trudne, co wynika z faktu, ze jednostki gospodarcze nalezace do sektora matych i srednich
przedsigbiorstw (MSP) stanowia zdywersyfikowana grupe przedsiebiorcow (Smith, Kemp, Duff,
2017, s. 12). W literaturze przedmiotu spotka¢ mozna kilka roznych kryteriow klasyfikacji
przedsigbiorstw. Najczesciej wyrdzniany jest podziat na Kryteria ilosciowe i jakosciowe. Kryteria
ilosciowe bazujg na bezwzglgdnych miarach wielkosci, wsrod ktorych mozna wyr6znié: liczbe
zatrudnionych, warto$¢ rocznych obrotow przedsiebiorstwa, Warto$¢ sumy bilansowej (Kurzawska,
Lisiewicz, 2003, s. 78).
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Zgodnie z Zaleceniem Komisji Europejskiej z dnia 6 maja 2003 roku, dotyczacym definicji
przedsiebiorstw mikro-, matych i érednich, do sektora MSP zalicza sie podmioty, ktore zatrudniaja
mniej niz 250 osob, ktorych obroty roczne nie przekraczaja 50 min euro i/lub ktorych roczna
suma bilansowa nie przekracza 43 min euro. Pierwszy warunek, tj. wielko$¢ zatrudnienia, musi
by¢ bezwzglednie spetniony, zas jesli chodzi o drugi, to definicja przyjeta przez Komisjg Europejska
pozwala na mozliwos¢ wyboru migdzy kryterium obrotu a kryterium sumy bilansowej, zeby
zapewni¢ sprawiedliwe traktowanie wszystkich przedsiebiorstw prowadzacych roznorodne rodzaje
dziatalnosci gospodarczej.

Kryteria jakosciowe W przeciwienstwie do ilosciowych sg niemierzalne, a tym samym
mniej obiektywne do okreslenia i trudniejsze do uchwycenia, szczegolnie dla potrzeb administracji
panstwowej czy tez statystyki gospodarczej (Wach, 2004, s. 35). Podziat w oparciu o te kryteria
zaktada bowiem istnienie pewnego zestawu cech charakterystycznych dla przedsi¢biorstw z sektora
MSP, ktérych nie da sie szablonowo okreslié¢ (Kulig-Moskwa, 2013, s. 134). Na ogét najczesciej
wyréznianymi cechami jakosciowymi MSP sa: prosta struktura organizacyjna, samodzielno$é
decyzyjna wiasciciela, finansowanie gtéwnie kapitatem wtasnym, prawna niezaleznos¢ (Wach,
2004, s. 33-34).

Funkcjonowanie matych i srednich przedsiebiorstw na rynku jest zdeterminowane wieloma
czynnikami. Mozna je generalnie podzieli¢ na dwie grupy: wewnetrzne | zewnetrzne. Przedsigbiorstwo
ma mozliwos¢ ksztattowania czynnikow wewnetrznych, jednak w przypadku czynnikow zewnetrznych
mozliwosci te sg ograniczone. Uwarunkowania zewngtrzne to Szeroko rozumiane otoczenie
jednostki gospodarczej, z ktorego zasobow Korzysta i ktorego potrzeby zaspokaja. Kazdy podmiot
dziata w konkretnym otoczeniu zewnetrznym, ktore Stwarza mu szanse i mozliwosci, a jednoczesnie
pod pewnym wzgledem go ogranicza (Mitek, Miciuta, 2012, s. 54).

Celem artykutu jest zaprezentowanie opinii przedsigbiorcow funkcjonujacych W wojewodztwie
matopolskim na temat barier oraz szans warunkujacych rozwoj ich dziatalnosci. Badania miaty
charakter pilotazowy, a ich zakres zostat ograniczony gtéwnie przez panujgca pandemie Koronawirusa
(badania zrealizowano w dniach 26.03-06.04.2020). Jednym z kluczowych elementéw badania
bylto zidentyfikowanie stanowiska przedsi¢biorcow na temat wptywu narzuconych w wyniku
pandemii ograniczen W zakresie realizowanej przez nich dziatalnosci. W badaniu wzigto udziat
50 przedstawicieli sektora MSP. Z uwagi na COVID-19 wyboru uczestnikéw dokonano metoda
kuli $nieznej. Wielkos¢ proby i sposob jej doboru mogg wskazywac na fakt, ze nie byta to proba
reprezentatywna.

Uwarunkowania rozwoju dziatalnosci gospodarczej w Malopolsce

Dziatalno$¢ matych i srednich przedsi¢biorstw dziatajacych na terenie wojewodztwa
matopolskiego jest determinowana przez czynniki wewngtrzne oraz zewngetrzne. Czynniki
0 charakterze wewnetrznym sg zwigzane gtownie z cechami wiasciciela i organizacja jako catosci.
Specyfika funkcjonowania przedsigbiorstw nalezacych do sektora MSP powoduje, ze kluczowe
decyzje w firmie podejmowane sa przez wilasciciela. W zwiazku z powyzszym, jego wiedza,
doswiadczenie, kwalifikacje, kompetencje i umiejetnosci staja sie decydujace dla rozwoju organizacii
I efektywnego jej funkcjonowania. Czynniki wewnetrzne zwigzane Z organizacjg obejmuja: profil
dziatalnosci, posiadane przez przedsigbiorstwo zasoby finansowe, dostgp do zrodet finansowania,
park maszynowy, kapitat intelektualny, jakos¢ produktow i ustug, wdrazane rozwigzania w sferze
organizacyjnej, a takze ztozono$¢ procesow wewngtrznych (Pauli, 2017, s. 17).
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Zewnetrzne uwarunkowania rozwoju sektora MSP mozna podzieli¢ na makrootoczenie
I mikrootoczenie. Wérdd zewngtrznych czynnikéw wystepujacych w mikrootoczeniu kluczowe
znaczenie maja dostawcy, posrednicy, Klienci i konkurenci. Liczba potencjalnych klientow warunkuje
rozwoj przedsiebiorstw, gdyz to do klientdéw dostosowywany jest asortyment produktow oraz
ushug, i to od nich uzalezniona jest wielko$¢ sprzedazy. Istotny wptyw na organizacje wywiera
rowniez srodowisko konkurencyjne. Zmiany wprowadzane przez jednostki gospodarcze dziatajace
natym samym rynku i w tym samym sektorze mogg z jednej strony stanowi¢ impuls do podejmowania
dziatan w celu poprawy wiasnej sytuacji. Rywalizacja tym samym moze prowadzi¢ do pobudzenia
rozwoju organizacji. Z drugiej natomiast strony mogg stanowi¢ bariere dla matych i srednich
przedsigbiorstw, ze wzgledu na ograniczone mozliwosci wprowadzania analogicznych rozwigzan
wdrazanych przez konkurentow. Istotne znaczenie dla potencjatu rozwojowego organizacji maja
rowniez dostawcy. Jakos¢ oferty przedsigbiorstwa zalezy bowiem od jakosci oferowanych przez
nich surowcow, materiatlow, potfabrykatow (Ibidem).

Makrootoczenie to catoksztatt ogolnych warunkow funkcjonowania przedsigbiorstwa
w danym regionie i kraju. Czynniki majace zrodto w makrootoczeniu stanowig pochodna polityki
panstwa oraz mechanizméw regulacji rynkowych. Makrootoczenie obejmuje pie¢ wymiarow:
ekonomiczny, technologiczny, publiczno-prawny, instytucjonalny i miedzynarodowy (Lisowska,
2013, s. 89-90).

Wymiar ekonomiczny wynika z potencjatu gospodarczego danego regionu i panstwa.
Jest on mozliwy do okreslenia dzigki wykorzystaniu m.in. takich miernikéw, jak: produkt krajowy
brutto (PKB), stopa bezrobocia, wskaznik inflacji, wielko$¢ popytu, kursy walut, stopy procentowe
(Belniak, 2015, s. 45). Otoczenie ekonomiczne jest szczegolnie istotne dla przedsigbiorstwa,
poniewaz informuje o aktualnej sytuacji gospodarczej obszaru, na ktorym dziata firma, a takze
ma zwigzek z osigganiem potencjalnych zyskow i ponoszeniem potencjalnych strat w danym
srodowisku (Goszczynski, 2018, s. 43).

Wymiar technologiczny daje mozliwo$¢ matym i srednim przedsigbiorstwom uzyskania
przewagi konkurencyjnej. Nieustannie zmieniajgce si¢ trendy wymuszajg na przedsigbiorcach
wdrazanie nowych rozwigzan w zakresie oferowanych produktow i ustug (Mitek, Miciuta, 2012, s. 57).

Uwarunkowania polityczno-prawne sa zwigzane z prowadzong polityka panstwa, ktora
ma istotny wptyw na funkcjonowanie przedsigbiorstwa. Do tej grupy uwarunkowan zalicza sig:
stabilno$¢ polityki kraju, przepisy dotyczace prowadzenia dziatalnosci, przepisy o ochronie
srodowiska, przepisy prawa pracy, ustawodawstwo dotyczace ochrony konkurencji i konsumenta
(Belniak, 2015, s. 45). Nieustannie zmieniajace si¢ przepisy moga przyczyniac si¢ do powstania
niepewnosci wrod przedsigbiorcow | generowania kosztow wynikajacych z koniecznosci dostosowania
si¢ do tych zmian (Lisowska, 2013, s. 90).

Uwarunkowania instytucjonalne stwarzaja matym i srednim organizacjom duze szanse
rozwoju. Na poziomie centralnym funkcje instytucji dziatajacej na rzecz wsparcia rozwoju matych
I $rednich przedsigbiorstw petni Polska Agencja Rozwoju Przedsigbiorczosci. Jest to agencja
rzadowa, powotana przede wszystkim po to, aby zarzadza¢ funduszami krajowymi i europejskimi,
przeznaczonymi na rozwoj sektora MSP. Wiréd programéw unijnych, z ktorych wsparcia moga
skorzysta¢ MSP, wymienia sie: COSME, Horyzont 2020, EaSI, Kreatywna Europa. Do programow
krajowych zalicza si¢ z kolei takie programy operacyjne, jak: Infrastruktura i Srodowisko, Inteligentny
Rozwoj, Wiedza, Edukacja, Rozwoj, Polska Wschodnia (Kordela, 2016, s. 303). Na poziomie
regionalnym sektor MSP wpierany jest przez dziatajace w kazdym wojewodztwie Regionalne
Instytucje Finansujace, do zadan ktorych nalezy zarzadzanie programami regionalnymi. Przyktadem
takiego programu jest Regionalny Program Operacyjny Wojewddztwa Matopolskiego (Fors,
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Marczynska, Szwoch, 2006, s. 6-7). Podmioty z sektora MSP moga rowniez korzysta ze wsparcia
udzielanego przez centra transferu technologii, inkubatory technologiczne i akademickie, parki
technologiczne, preinkubatory oraz inne organizacje, umozliwiajace wprowadzanie na rynek
najbardziej zaawansowanych technologicznie dobr i ustug (Matusiak, Matusiak, 2005, s. 9, 189).

Wymiar migdzynarodowy jest $cisle powiazany z procesami globalizacji i integracji,
zachodzacymi w gospodarce swiatowej. Zjawiska te mogg umozliwi¢ matym oraz srednim
przedsigbiorstwom budowanie kooperacji z duzymi podmiotami gospodarczymi, a takze rozszerzy¢
ich dziatalno$¢ na rynki miedzynarodowe. Z drugiej strony problemem, ktoremu trudno sprosta¢
podmiotom z sektora MSP moze okazaé sie silna migdzynarodowa konkurencja (Lisowska,
2013, s. 90).

Metodologia badania motywacji pracowniczej

Glownym celem badania byto zidentyfikowanie postaw oraz opinii matych i srednich
przedsigbiorcow, dotyczacych uwarunkowan rozwoju dziatalnosci gospodarczej w Matopolsce.
Obszarem przestrzennym badania byto wojewodztwo matopolskie. Jako problem badawczy
przyjeto zatem: Jak mali i sredni przedsiebiorcy z wojewddztwa matopolskiego oceniajg uwarunkowania
rozwoju dziatalnosci gospodarczej w regionie? Biorac pod uwagg przyjety problem gtéwny,
sformutowano hipoteze glowna: Mali i $redni przedsigbiorcy z wojewodztwa matopolskiego
dobrze oceniajg uwarunkowania rozwoju dziatalnosci gospodarczej w regionie.

Szczegdtowe cele, problemy i hipotezy zostaty zawarte w tabeli 1.

Tabela 1
Metodologia badan wiasnych

Cele szczegélowe Problemy szczegoltowe Hipotezy szczegolowe

1) ldentyfikacja gtownej bariery
funkcjonowania i rozwoju
sektora MSP w regionie

1) Jaka jest gtéwna bariera
funkcjonowania i rozwoj
sektora MSP w regionie?

1) Wysokie koszty pracy stanowig
glowna barierg funkcjonowania
i rozw(j sektora MSP w regionie

2) Jaka jest najwazniejsza 2) Najwazniejsza konsekwencja

2) Zdiagnozowanie najwazniejszej

konsekwencji wystgpowania

barier rozwojowych dla matych

i $rednich przedsigbiorstw

konsekwencja wystepowania
barier rozwojowych dla
matych i Srednich
przedsigbiorstw?

wystepowania barier rozwojowych
dlamatych i srednich przedsiebiorstw
jest to, ze powoduja gorsze wyniki
finansowe

3) Identyfikacja gtéwnej szansy
funkcjonowania i rozwoju
sektora MSP w regionie

3) Jaka jest gtbwna szansa

funkcjonowania i rozwoju
sektora MSP w regionie?

3) Finansowe wsparcie udzielane

w ramach programow unijnych
stanowi gtowng szansg
funkcjonowania i rozwoju sektora
MSP w regionie

4) Zdiagnozowanie najwazniejszej
korzysci optymalnego
wykorzystania mozliwosci
I szans dla rozwoju matych
i $rednich przedsigbiorstw

4) Jaka jest najwazniejsza

korzys$¢ optymalnego
wykorzystania mozliwosci

i szans dla funkcjonowania
I rozwoju matych i srednich
przedsigbiorstw?

4) Najwazniejsza korzyscig

optymalnego wykorzystania
mozliwosci i szans dla
funkcjonowania i rozwoju
matych i $rednich przedsigbiorstw
jest wzrost wypracowanego zysku

5) Okreslenie wptywu panujacej
pandemii koronawirusa na
funkcjonowanie i rozwoj
firm z sektora MSP

5) Jaki wptyw na funkcjonowanie

i rozwoj firm z sektora MSP
ma panujgca pandemia
koronawirusa?

5) Panujgca pandemia koronawirusa

ma bardzo duzy (negatywny)
wptyw na funkcjonowanie
i rozwoj firm z sektora MSP

Zrddto: opracowanie wiasne.
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Technikg badawcza, ktorg postuzono sie w celu zebrania odpowiedniego materiatu
empirycznego, pozwalajacego na zweryfikowanie hipotez zawartych w tabeli 1, byta ankieta.
Z uwagi na panujaca pandemi¢ koronawirusa (COVID-19), link do kwestionariusza skierowano
poprzez portal spotecznosciowy. Zatozono, ze grupa respondentéw bedzie liczy¢ 50 podmiotow
nalezacych do sektora matych i $rednich przedsigbiorstw z terenow wojewodztwa matopolskiego.
Wyhboru przedstawicieli do badania dokonano metoda kuli $nieznej (nielosows). Kwestionariusz
zostatl wystany do 15 wiascicieli przedsi¢biorstw. Respondenci proszeni byli o wypetnienie
kwestionariusza ankiety i przestanie linku do kolejnych znanych im matych badz $rednich
przedsigbiorcow z Matopolski.

Zaletg zastosowanej metody online byta kompletnos$¢ uzyskanych danych, poniewaz
kwestionariusz byt kwalifikowany wytacznie po wypehieniu wszystkich obowigzkowych rubryk.
Kwestionariusz sktadat si¢ z 11 pytan zamknigtych, ktore zastosowano z uwagi na wicksza sktonnosé
respondentéw do udzielania odpowiedzi na tego typu pytania oraz lepsza poréwnywalnosc¢
uzyskanych wynikow.

Kwestionariusz zawieral pytania, w ktorych respondent miat mozliwos¢ wyboru jednej
lub dwoch odpowiedzi sposrod podanych mozliwosci, a takze pytania skonstruowane wedhug
pieciostopniowej skali ocen (bardzo dobrze, dobrze, ani dobrze ani Zle, Zle, bardzo Zle). Dodatkowo
w Kwestionariuszu umieszczono pi¢¢ pytan, ktore pozwolity na dokonanie szczegétowe;j
charakterystyki respondentow pod wzgledem: statusu przedsigbiorstwa, ptci wiasciciela, rodzaju
I miejsca prowadzonej dziatalnosci, jak rowniez okresu funkcjonowania podmiotu na rynku.

Charakterystyka grupy respondentow

W badaniu — przeprowadzonym w dniach od 26 marca do 3 kwietnia — wzieto udziat
50 przedsigbiorcow z wojewodztwa matopolskiego, nalezacych do sektora matych i srednich
przedsigbiorstw. Rozktad respondentow ze wzgledu na wielkos¢ przedsigbiorstwa prezentuje
rysunek 1.

B mikroprzedsiebiorstwo B mate przedsigbiorstwo $rednie przedsiebiorstwo

Rysunek 1. Status przedsigbiorstwa.
Zr6dho: opracowanie wilasne.
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Zgodnie z rysunkiem 1, najwieksza grupe ankietowanych stanowili mikroprzedsiebiorcy
(78% — tj. 39 0sob). W badaniu wzigto rowniez udziat 9 przedstawicieli matych przedsi¢biorstw
(18%) oraz 2 przedstawicieli srednich przedsigbiorstw (4%). Rysunek 2 przedstawia strukture
ptci ankietowanych.

m kobieta B mezczyzna

Rysunek 2. Pte¢ przedsigbiorcy.
Zrodto: opracowanie wiasne.

Analizujac strukture pici ankietowanych ujeta na rysunku 2, mozna zauwazy¢, ze wsrod
respondentow dominowali mezczyzni (60% — tj. 30 osob). Kobiety stanowity 40% badanych
(20 0sob). Rysunek 3 obrazuje procentowy rozktad ankietowanych ze wzgledu na miejsce prowadzonej
przez nich dziatalno$ci.

54%

wie$

miasto 8%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60%

Rysunek 3. Miejsce prowadzonej dziatalnosci.
Zrodto: opracowanie wiasne.
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Jak wynika danych zawartych na rysunku 3, w badaniu wzieto udziat 24 respondentow
prowadzacych dziatalnos¢ na wsi (54%) i 27 respondentéw prowadzacych dzialalno$¢ w miescie
(48%). Oznacza to, ze jeden z ankietowanych wskazat, iz prowadzi dziatalno$¢ jednoczesnie
w miescie i na wsi. Kolejny rysunek (4) przedstawia podziat respondentéw ze wzgledu rodzaj
prowadzonej przez nich dziatalnosci.

74%

B dziatalno$¢ produkcyjna B dziatalno$¢ handlowa dziatalno$¢ ushugowa

Rysunek 4. Rodzaj prowadzonej dziatalnosci.
Zrédto: opracowanie wilasne.

Zgodnie z rysunkiem 4, zdecydowanie najliczniejsza grupe stanowili ankietowani prowadzacy
dziatalnos¢ ustugows (74% — tj. 37 0sob). W badaniu wzieto udziat 6 respondentéw zajmujacych
si¢ dzialalnoscig produkcyjng (12%) i 7 respondentow prowadzacych dziatalnos¢ handlowa (14%).
Rysunek 5 obrazuje strukture ankietowanych ze wzgledu na okres funkcjonowania ich przedsiebiorstw
na rynku.

54%

Emniej niz 1 rok ™ 1-5 lat powyzej 5 lat

Rysunek 5. Okres funkcjonowania na rynku.
Zrodto: opracowanie wiasne.
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Jak pokazuje rysunek 5, w grupie ankietowanych przewazali przedsiebiorcy prowadzacy
dziatalnos¢ gospodarcza dhuzej niz 5 lat (54% — tj. 27 osob). Duzy udziat w badanej populacji
posiadali takze ankietowani dziatajacy na rynku od 1 roku do 5 lat (38% — 19 osdb). Najmniej liczng
grupe stanowili respondenci funkcjonujacy na rynku krocej niz 1 rok (8% — 4 osoby).

Wyniki badania
W pytaniu pierwszym poproszono respondentéw 0 Wskazanie, z Czym utozsamiany jest
przez nich rozwdj przedsigbiorstwa. Zestawienie uzyskanych danych zaprezentowano na rysunku 6.

B ze zwigkszaniem poziomu sprzedazy/zysku

B z wprowadzaniem nowych produktow/ustug na rynek
ze zwiekszaniem udzialu w rynku
z poprawianiem jakosci produktow/ustug

B ze zwigkszaniem liczby pracownikow oraz klientow

Rysunek 6. Odpowiedzi na pytanie: Z czym utozsamiany jest przez Pana/Panig rozwdj przedsigbiorstwa?
Zrodto: opracowanie wiasne.

Jak wynika z danych zawartych na rysunku 6, 40% ankietowanych utozsamia rozwdj
przedsigbiorstwa ze zwigkszaniem poziomu sprzedazy/zysku. Na odpowiedz: z wprowadzaniem
nowych produktow/ustug na rynek — wskazato 20% respondentow. Kolejne 16% badanej populacji
zaznaczyto odpowiedz: ze zwigkszaniem liczby pracownikow oraz klientow. Zaledwie po 12%
respondentow utozsamia rozwoj przedsiebiorstwa ze zwigkszaniem udziatu W rynku i z poprawianiem
jakosci produktow/ustug.

Kluczowym obszarem badan byto okreslenie gtownych barier, wptywajacych na
funkcjonowanie i rozwdj matych i srednich przedsigbiorstw. Ankietowani w tym kontekscie
proszeni byli 0 wskazanie dwoch gtéwnych przeszkod dla swojej dziatalnosci. Odpowiedzi zostaty
przedstawione na rysunku 7.
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niestabilne prawo
utrudniony dostep do zrodet finansowania
dlugo trwajgce procedury administracyjne

nieprecyzyjne przepisy

skomplikowany system podatkowy
brak wykwalifikowanych pracownikow

silna konkurencja rynkowa

wysokie koszty pracy 70%

0% 20% 40% 60% 80%

Rysunek 7. Odpowiedzi na pytanie: Jakie dostrzega Pana/Pani glowne bariery wptywajace na funkcjonowanie
| rozw0j SW0jego przedsigbiorstwa?
Zrodto: opracowanie wiasne.

Analizujac dane ujete na rysunku 7, mozna zauwazyc, ze dla az 70% ankietowanych gtowna
barierg wptywajaca na funkcjonowanie i rozwoj przedsiebiorstwa sa wysokie koszty pracy. Duza
czes¢ ankietowanych wskazata takze na odpowiedzi: silna konkurencja rynkowa (30%), brak
wykwalifikowanych pracownikow (24%), skomplikowany system podatkowy (22%), nieprecyzyjne
przepisy (18%). Wsrod badanych po 8% z nich deklarowato, ze przeszkoda dla ich dziatalnosci
jest utrudniony dostep do zrodet finansowania i nieprecyzyjne przepisy. Tylko 4% respondentow
wybrato odpowiedz — niestabilne prawo.

W kolejnym pytaniu zapytano respondentow, jaka jest najwazniejsza konsekwencja
wystepowania barier rozwojowych dla ich przedsigbiorstwa. Odpowiedzi zaprezentowano na
rysunku 8.

B wymagaja pos§wigcenia czasu

B powoduja trudnosci w okreslaniu ryzyka inwestycyjnego i podatkowego
organiczaja konkurencyjnosé

® powoduja gorsze wyniki finansowe

® zniechecajg do podejmowania dziatan rozwojowych

Rysunek 8. Odpowiedzi na pytanie: Jaka jest najwazniejsza konsekwencja wystepowania barier rozwojowych
dla Pana/Pani przedsigbiorstwa?
Zrodto: opracowanie whasne.

136



STUDIA EKONOMICZNE
Gospodarka ¢ Spoleczenstwo ¢ Srodowisko Nr 1/2020 (5)

Z zebranych danych wynika, ze dla 38% respondentow najwazniejsza konsekwencja
wystepowania barier rozwojowych jest to, iz powoduja gorsze wyniki finansowe. Duza czgs¢
ankietowanych, tj. 24%, wskazata, ze zniech¢cajg do podejmowania dziatan rozwojowych. Dla
20% respondentow wystgpowanie barier rozwojowych wigze si¢ Z po$wieceniem czasu, ktory
moglby zosta¢ wykorzystany na dziatania rozwojowe. Odpowiedz: powodujg trudnosci W okreslaniu
ryzyka inwestycyjnego i podatkowego — zaznaczyto 12% ankietowanych. Wsréd wszystkich
respondentow biorgcych udziat w badaniu, tylko 6% wskazato, Ze istniejgce bariery ograniczaja
konkurencyjnos¢ ich przedsiebiorstwa.

Ankietowani zostali poproszeni tez 0 okreslenie dwoch najwigkszych szans dla funkcjonowania
I rozwoju swojego przedsiebiorstwa. Zestawienie uzyskanych danych przedstawiono na rysunku 9.

wsparcie instytuciji krajowych i regionalnych h 8%
postep techniczny i technologiczny [ 16%

wspolpraca z duzymi przedsiebiorstwami [ 22%

powstanie nowych rynkéw i nisz rynkowych [N 26%

finansowe wsparcie udzielane w ramach
o kra reo AN 26%
programéw krajowych i regionalnych

finansowe Wsparcie udzielane w ramach _ 30%
programow unijnych

pojawienie si¢ nowych potrzeb potencjalnych
: * 42%
nabywcow

0% 20% 40% 60%

Rysunek 9. Odpowiedzi na pytanie: Jakie dostrzega Pan/Pani najwigksze szanse dla funkcjonowania
| rozwoju swojego przedsiebiorstwa?
Zréodto: opracowanie wiasne.

Zgodnie z rysunkiem 9, dla az 42% ankietowanych najwicksza szansg dla funkcjonowania
I rozwoju przedsigbiorstwa jest pojawienie si¢ nowych potrzeb potencjalnych nabywcéw. Duza
czes$¢ ankietowanych wskazata takze na odpowiedzi: finansowe wsparcie udzielane w ramach
programéw unijnych (30%), finansowe wsparcie udzielane w ramach programow krajowych
I regionalnych (26%), powstanie nowych rynkow lub nisz rynkowych (26%). Najwigksza szansa
dla funkcjonowania i rozwoju 22% przedsigbiorstw respondentow jest wspotpraca z duzymi
przedsi¢biorstwami, a dla 16% ankietowanych — postep techniczny i technologiczny. Zaledwie
8% respondentow wskazato na szansg, jaka jest wsparcie instytucji krajowych i regionalnych
w zakresie swiadczenia ustug informacyjnych, doradczych, szkoleniowych.

W ramach kolejnego pytania ankietowani zostali zapytani, jaka jest najwazniejsza korzy$¢
optymalnego wykorzystania szans rozwojowych dla ich przedsiebiorstwa. Odpowiedzi przedstawiono
na rysunku 10.
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B poprawa efektywnosci dziatania przedsigbiorstwa
® Wzrost wypracowanego zysku
wejscie na nowe rynki zbytu
B poprawa konkurencyjnosci przedsi¢biorstwa
wzrost innowacyjnosci przedsi¢gbiorstwa

Rysunek 10. Odpowiedzi na pytanie: Jaka jest najwazniejsza korzys¢ optymalnego wykorzystania szans
rozwojowych dla Pana/Pani przedsigbiorstwa?
Zrodto: opracowanie wiasne.

Analizujgc dane zawarte na rysunku 10, mozna zauwazy¢, ze dla 40% respondentow
najwazniejszg korzyscig optymalnego wykorzystania szans rozwojowych jest wzrost wypracowanego
zysku. Duza czgs¢ ankietowanych zaznaczyta takze odpowiedzi: poprawa efektywnosci dziatania
przedsigbiorstwa (28%) oraz wejscie na nowe rynki zbytu (20%). Dla 10% respondentow korzyscig
ptynaca z szans rozwojowych jest poprawa konkurencyjnosci przedsigbiorstwa, a zaledwie dla
2% ankietowanych — wzrost innowacyjnosci przedsigbiorstwa.

Respondentow zapytano rowniez, czy posiadaja dostateczne informacje na temat aktualnego
wsparcia dla przedsigbiorstw oferowanego w ramach programéw unijnych, krajowych i regionalnych.
Odpowiedzi zaprezentowano na rysunku 11.

m zdecydowanie tak mraczejtak ®ani tak, ani nie  ®raczej nie ®zdedydowanie nie

Rysunek 11. Odpowiedzi na pytanie: Czy posiada Pan/Pani dostateczne informacje na temat aktualnego
wsparcia dla przedsigbiorstw oferowanego w ramach programéw unijnych, krajowych i regionalnych?
Zrodto: opracowanie wiasne.
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Jak wynika z danych ujetych na rysunku 11, az 46% respondentow deklaruje, ze raczej
nie posiada, a 10% respondentéw, ze zdecydowanie nie posiada dostatecznych informacji na
temat aktualnego wsparcia dla przedsigbiorstw oferowanego w ramach programow unijnych,
krajowych i regionalnych. Tylko 8% ankietowanych wskazato, ze takie informacje zdecydowanie
posiada, a 30% badanych, ze raczej posiada. Niejednoznaczng odpowiedz: ani tak, ani nie —
zaznaczyto 6% badanej populacji.

W ramach kolejnego pytania respondenci zostali poproszeni o dokonanie oceny uwarunkowan
rozwoju dziatalnosci gospodarczej w wojewodztwie matopolskim. Zestawienie uzyskanych danych
przedstawiono rysunku 12.

m bardzo dobrze m dobrze ani dobrze, ani zle mZle bardzo zle

Rysunek 12. Odpowiedzi na pytanie: Jak ocenia Pan/Pani uwarunkowania rozwoju dziatalnosci gospodarczej
W wojewddztwie matopolskim?
Zrédto: opracowanie wiasne.

Analizujac zebrane dane empiryczne (rysunek 12), mozna zauwazyc, ze sposrod wszystkich
ankietowanych biorgcych udziat w badaniu, az 60% uwarunkowania rozwoju dziatalnosci
gospodarczej w wojewodztwie matopolskim ocenito ani dobrze, ani Zle. Na odpowiedz: dobrze
— wskazato 28% ankietowanych. Odpowiedz: Zle — zaznaczyto 8% respondentow. Tylko 4%
badanej populacji ocenito uwarunkowania rozwoju dziatalnosci gospodarczej w Matopolsce
— bardzo dobrze. Zaden z ankietowanych nie wskazat odpowiedzi — bardzo Zle.

Kolejno respondenci zostali zapytani o to, jak oceniajg polityke gospodarczg rzadu i wiadz
samorzadowych w zakresie ograniczania istniejacych barier oraz tworzenia sprzyjajacych warunkow
rozwojowych dla mikro-, matych oraz srednich przedsiebiorstw. Odpowiedzi przedstawiono na
rysunku 13.
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Rysunek 13. Odpowiedzi na pytanie: Jak ocenia Pan/Pani polityke gospodarcza rzadu | wiadz samorzadowych
w zakresie ograniczania istniejacych barier i tworzenia sprzyjajacych warunkéw rozwojowych dla mikro-,

matych i $rednich przedsigbiorstw?
Zrodto: opracowanie wiasne.

Jak wida¢ na rysunku 13, az 56% ankietowanych polityke gospodarczg wtadz samorzadowych
w zakresie ograniczania istniejacych barier i tworzenia sprzyjajacych warunkow rozwojowych
dla mikro-, matych i srednich przedsigbiorstw — ocenito ani dobrze, ani Zle. Sposrod wszystkich
badanych, 24% uznato za adekwatne zaznaczenie odpowiedzi — zle. Na odpowiedzi: dobrze
i bardzo Zle — wskazato po 10% respondentow.

Analizujac dane dotyczace rzadu, mozna zauwazy¢, ze 44% respondentow polityke
gospodarczg wladz rzagdowych w zakresie ograniczania istnicjacych barier i tworzenia sprzyjajacych
warunkow rozwojowych dla przedsigbiorstw z sektora MSP — ocenito ani dobrze, ani Zle. Sposrod
wszystkich ankietowanych, 26% wskazato na odpowiedz — zle. Odpowiedz: dobrze — zaznaczyto
20% badanej populacji, zas odpowiedz: bardzo zle — 10% respondentéw. Zaréwno W przypadku
ocen polityki wtadz samorzgdowych, jak tez polityki wtadz rzagdowych nie padta odpowiedz —
bardzo dobrze.

Nastepnie zapytano ankietowanych, czy w zwiazku z prowadzong dziatalno$cig gospodarcza
odczuli skutki panujacej pandemii koronawirusa. Odpowiedzi przedstawiono na rysunku 14.
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m tak M nie

Rysunek 14. Odpowiedzi na pytanie: Czy w zwigzku z prowadzong dziatalnoscig gospodarczg odczut/a
Pan/Pani skutki panujacej pandemii koronawirusa?
Zrédto: opracowanie wiasne.

Jak wynika z danych zawartych na rysunku 14, az 92% respondentéw W zwigzku
z prowadzong dziatalnoscig gospodarcza odczuto skutki panujacej pandemii koronawirusa.
Z kolei 8% ankietowanych deklaruje, ze takowych skutkow nie odczuto. Kolejno poproszono
badang populacje 0 wskazanie, jaki wptyw ma pandemia koronawirusa na funkcjonowanie i rozwoj
ich przedsigbiorstwa. Zestawienie uzyskanych danych zaprezentowano na rysunku 15.

B bardzo duzy (negatywny) B duzy (negatywny) B maly (negatywny)
B bardzo maly (negatywny)  Mbardzo duzy (pozytywny) B duzy (pozytywny)
maty (pozytywny) bardzo maty (pozytywny) nie ma wptywu

Rysunek 15. Odpowiedzi na pytanie: Jaki wptyw ma pandemia koronawirusa na funkcjonowanie i rozwdj

Pana/Pani przedsigbiorstwa?
Zrédto: opracowanie wiasne.

Analizujac dane ujete na rysunku 15, mozna zauwazy¢, ze pandemia koronawirusa ma
bardzo duzy (negatywny) wptyw na funkcjonowanie i rozwoj przedsigbiorstw 46% respondentow.
Sposrod wszystkich ankietowanych, 28% zaznaczyto odpowiedz: duzy (negatywny), 12% odpowiedz:
maty (negatywny), a 6% odpowiedz: bardzo maty (negatywny). Zaden z respondentéw nie wskazat
odpowiedzi —bardzo duzy (pozytywny), ale po 2% badanych deklarowato, ze pandemia ma duzy
(pozytywny), maty (pozytywny) i bardzo maty (pozytywny) wptyw na prowadzong przez nich
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dziatalno$¢ gospodarcza. Rowniez 2% ankietowanych wskazato, ze pandemia koronawirusa nie
ma wptywu na funkcjonowanie i rozwoj ich przedsigbiorstwa.

Kolejno zapytano respondentdw, jak oceniaja zaproponowane przez rzad rozwigzania
dla firmw ramach tzw. tarczy antykryzysowej, majace na celu niwelowanie negatywnych skutkow
koronawirusa. Zestawienie uzyskanych danych przedstawiono na rysunku 16.

m bardzo dobrze mdobrze ani dobrze, ani zle m®zle mbardzo Zle

Rysunek 16. Odpowiedzi na pytanie: Jak ocenia Pan/Pani zaproponowane przez rzad rozwigzania dla
firmw ramach tzw. tarczy antykryzysowej, majace na celu niwelowanie negatywnych skutkéw koronawirusa?
Zrodto: opracowanie wiasne.

Zgodnie z rysunkiem 16, zaprezentowane przez rzad rozwigzania dla firm w ramach tzw.
tarczy antykryzysowej, majace na celu niwelowanie negatywnych skutkoéw koronawirusa,
W pozytywny sposob ocenito 44% badanych — 10% na poziomie bardzo dobrym i 34% na poziomie
dobrym. Sposrod wszystkich badanych, 24% zaznaczyto odpowiedz: ani dobrze, ani zle. Na
odpowiedz: Zle wskazato 20% respondentow, a na odpowiedz bardzo Zle — 10% ankietowanych.

Whnioski badawcze

Analiza zebranego materiatlu empirycznego pozwolita na weryfikacje hipotezy gtowne;j,
ktorg uznaje si¢ za falszywa, gdyz zdecydowana wigkszos¢ przedsigbiorcow biorgcych udziat
w badaniu ankietowym ocenia uwarunkowania rozwoju dziatalnosci gospodarczej w Matopolsce
ani dobrze, ani zle. Moze to $wiadczy¢ 0 tym, Ze respondenci w otoczeniu Swojego przedsigbiorstwa
zauwazaja duzg ilo$¢ zarbwno szans, jak i zagrozen. Neutralne oceny mogg ponadto wynikac
z faktu, ze ankietowani nigdy nie prowadzili dziatalnosci w innym wojewodztwie | W zwigzku
z tym nie wiedzieli, jak dokona¢ oceny regionu, nie posiadajac odpowiedniego poréwnania.

Przeprowadzone badanie doprowadzito takze do weryfikacji hipotez szczegotowych.
Pierwsza z nich zostata potwierdzona. Biorgcy udziat w badaniu, przedsi¢biorcy dziatajacy
w Matopolsce wskazujg bowiem, ze to wysokie koszty pracy stanowig najwickszg bariere
rozwojowg dla ich dziatalnosci. Aby gospodarka krajowa mogta si¢ rozwijac¢, muszg rozwija¢
si¢ dziatajace w Polsce mate i Srednie przedsiebiorstwa. Ich wzrost w duzej mierze zalezy od
tego, jakie bariery napotykaja na swojej drodze. Z przeprowadzonego badania wynika, ze
2 na 3 badanych przedsiebiorcow nalezacych do sektora MSP boryka si¢ z wysokimi kosztami
pracy, ktore z roku na rok rosng wraz ze wzrostem ptacy minimalnej. Obnizenie pozaptacowych
kosztow pracy mogltoby mie¢ znaczacy pozytywny wpltyw na poziom zatrudnienia, z uwagi
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na mozliwos¢ zatrudnienia wigkszej liczby pracownikow, a takze na zmniejszenie szarej strefy.
Co wigcej, dziatanie takie mogltoby W duzym stopniu wesprzeé rozwoj, efektywnosc¢, a co zatym
idzie — konkurencyjno$¢ matych i $rednich przedsigbiorstw.

Znaczna czes¢ badanych przedsiebiorcow dziatajacych na terenie wojewodztwa matopolskiego
deklaruje rowniez, ze przeszkodg w prowadzeniu ich dziatalnosci stanowi silna konkurencja
rynkowa. Ograniczaniem bariery, jaka sa wysokie koszty pracy, powinna niewatpliwie zajaé
sie wladza rzagdowa, ale w przypadku niwelowania zagrozenia, jaki stanowi dla biznesu silna
konkurencja rynkowa, musi sobie radzi¢ sam przedsiebiorca. Duza role w tym wzgledzie powinno
odgrywa¢ prowadzenie monitoringu i analizowanie dziatan konkurencji. Przedsigbiorcy powinni
takze zastanowic si¢ nad zmiang strategii biznesowej, podjeciem dziatan innowacyjnych oraz
rozszerzeniem zakresu i charakteru dziatan promocyjnych.

Badanie dowiodto, Ze najwazniejsza konsekwencja wystgpowania barier rozwojowych
dla badanych matych i srednich przedsigbiorstw jest to, iz powodujg gorsze wyniki finansowe,
Co potwierdza hipotezg numer dwa. Usuniecie istniejacych barier mogloby zatem polepszy¢ wyniki
finansowe matych oraz srednich firm i w dtuzszym okresie czasu by¢ zacheta do dalszego inwestowania.
Co wiecej, eliminacja barier mogtaby doprowadzi¢ do wzrostu zatrudnienia i ptac, poprawy sytuacji
socjalnej oraz ogélnych standardow zycia ludnosci. Niwelowanie barier rozwojowych niesie wiec
ze soba korzysci nie tylko dla przedsiebiorcow z sektora MSP, ale tez dla catej gospodarki krajowej.

Trzecia hipoteza nie zostata potwierdzona. Matopolscy przedsigbiorcy bioracy udziat
w badaniu najwickszg szanse¢ dla swojej dziatalnosci dostrzegajg bowiem w pojawieniu si¢ nowych
potrzeb potencjalnych nabywcow. Przyczyny niepotwierdzenia hipotezy mozna upatrywac
w bardzo niewielkiej wiedzy ankietowanych na temat aktualnego wsparcia dla matych i srednich
przedsi¢biorstw, oferowanego w ramach programoéw unijnych, krajowych oraz regionalnych.
Moze to wynikaé z niecheci 0sob prowadzacych dziatalnos¢ do poszukiwania informacji na
temat mozliwych do pozyskania srodkéw na rozwoj przedsigbiorstwa, ze wzglgdu na panujace
przekonanie, ze dzialania te wigzg si¢ Z przej$ciem skomplikowanej, dtugo trwajgcej procedury
ubiegania si¢ 0 dofinansowanie i nie zawsze koncza si¢ powodzeniem.

Umiejetne Wykorzystanie szans rozwojowych moze wigza¢ si¢ z wieloma korzysciami
dla przedsiebiorstwa. Przeprowadzone badanie pozwolito na potwierdzenie prawidtowosci hipotezy
czwartej: ,,Najwazniejsza korzyscig optymalnego wykorzystania mozliwosci i szans dla funkcjonowania
I rozwoju matych i $rednich przedsiebiorstw jest wzrost wypracowanego zysku”. Kazde
przedsiebiorstwo dziata w okre§lonym otoczeniu, ktore moze generowac dla niego zaréwno
zagrozenia, jak i szanse, dlatego musi by¢ brane pod uwagg podczas budowania strategii firmy.
Czynniki sktadajgce si¢ na otoczenie organizacji ulegaja nieustannym zmianom, dlatego bardzo
istotne jest ich nieustanne monitorowanie.

Analiza zebranego materiatu empirycznego pozwolita takze na potwierdzenie hipotezy
piatej: ,,Panujaca pandemia koronawirusa ma bardzo duzy (negatywny) wptyw na funkcjonowanie
i rozwoj firm z sektora MSP”. W dobie kryzysu, ktory stopniowo zostaje w Polsce wywotany
pandemig koronawirusa, wielu przedsigbiorcow ma ograniczone mozliwosci dziatania. Sg tez
jednak przedsiebiorcy, ktdrzy wskazuja, ze obecna sytuacja pozytywnie wptywa na funkcjonowanie
I rozwdj ich firm — jest ich jednak niewielu. Znaczne grono oséb prowadzacych dziatalnos¢ boryka
si¢ bowiem ze spadkiem sprzedazy, produkcji, pogorszeniem ptynnosci finansowej, brakiem
chetnych do pracy pracownikoéw. Panujaca pandemia wigze sie ponadto z podwyzszeniem kosztow
prowadzonej dziatalnosci oraz ograniczeniem inwestycji.
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Przedsiebiorcy zmagajacy sie z negatywnymi efektami koronawirusa mogg liczy¢ na
wsparcie oferowane przez rzad w ramach tzw. tarczy antykryzysowej. Nalezy jednak wskaza¢,
7e czeS¢ przedsiebiorcow zaproponowane W jej ramach rozwigzania dla firm ocenia Zle lub bardzo
7le. Moze to wynikac z tego, ze instrumenty oferowane przez rzad w zakresie pakietu dla przedsiebiorstw
moga by¢ postrzegane jako niewystarczajace, a ich ukierunkowanie odbierane negatywnie.

Przewazajaca cze$¢ przedsigbiorcow biorgcych udziat w badaniu neutralnie ocenia polityke
rzadu i wladz samorzgdowych. Moze si¢ to wigzac¢ z tym, ze przedsigbiorcy w trakcie badania
nie dysponowali wystarczajgcg wiedzg na temat inicjatyw podejmowanych przez rzad i wladze
samorzadowe W zaKresie ograniczania istniejacych barier oraz tworzenia sprzyjajacych warunkow
rozwojowych dla MSP. To z kolei moze $wiadczy¢ o niedostatecznym poinformowaniu
przedsiebiorcow przez instytucje panstwowe i sSamorzadowe na temat istniejgcych mozliwosci
rozwojowych.

Wyniki przeprowadzonego badania nie daja 100% pewnosci, ze respondenci szczerze
odpowiadali na pytania zawarte w kwestionariuszu ankiety. Negatywny wplyw na badanie,
aw szczegolnosci na ocene uwarunkowan rozwoju dziatalnosci gospodarczej w Matopolsce,
mogla mie¢ takze panujaca obecnie pandemia koronawirusa. Aby uzyskac bardziej wiarygodne
wyniki, nalezatoby powtorzy¢ badanie, zwickszajac grupe respondentow.

Podsumowanie

Czas kryzysu gospodarczego to okres, w ktorym rynek pozbywa si¢ stabszych przedsigbiorstw.
Jest to tez okres szans, ktorych niewykorzystanie moze mie¢ daleko idace skutki. Obecnie gospodarka
$wiatowa jest silnie konkurencyjna. Matopolscy przedsigbiorcy, bedacy jej czescia, muszag walczy¢
nie tylko o przetrwanie na rynku krajowym, ale réwniez 0 silng pozycj¢ na arenie migdzynarodowe;.
Jedynym sposobem na umaocnienie swojej rangi jest dynamiczny rozwoj, ktory niestety hamowany
jest istniejacymi barierami.

Bioracy udziat w badaniu przedsigbiorcy podkreslaja, ze najpowazniejsza konsekwencja
wystepujacych barier rozwojowych jest to, iz powoduja gorsze wyniki finansowe. Dla duzych
firm, posiadajacych wicksze mozliwosci organizacyjno-finansowe, bariery te nie sa tak ucigzliwe
jak dla MSP. Z tego tez wzgledu, przezwyciezaniu zagrozen, pojawiajacych sie na drodze rozwojowej
matych i $rednich podmiotoéw, zwlaszcza w obliczu kryzysu wywotanego pandemia koronawirusa,
musi sprzyja¢ wiasciwie ukierunkowana na potrzeby tego sektora polityka rzadu i wiadz samorzadowych.

Nalezy pamigtac, ze firmy z sektora matych i srednich przedsigbiorstw stanowig jeden
z gléwnych filaréw polskiej gospodarki, generujac co roku ponad 1,3 bin zt, z czego ok. 75 mid zt
przypisuje si¢ podmiotom z terenu wojewddztwa matopolskiego. Zdecydowana wigkszos¢ badanych
przedsiebiorcow z Matopolski przewiduje, ze usuniecie barier i wlasciwe wykorzystanie szans
rozwojowych skutkowatoby dalszym zwigkszeniem osigganych przez nich przychodow.

Trzeba podkresli¢, ze znaczna czes¢ zgromadzonych srodkow przez MSP przeznaczana
jest nie na podziat zysku pomiedzy wiascicieli, ale na finansowanie dalszego rozwoju. Likwidacja
barier oraz wychwycenie pojawiajacych si¢ mozliwosci moze wigc mie¢ wplyw zarowno na
dynamiczny, jak i stabilny wzrost w dtuzszym okresie, bedacy zachgta do dalszego inwestowania.
Oznacza to przede wszystkim wzrost zatrudnienia przez tworzenie nowych migjsc pracy, podwyzszenie
standardu Zycia, wzrost ptac, lepsza sytuacije socjalng, wigksze bezpieczenstwo publiczne. Usunigcie
barier oraz stwarzanie szans rozwojowych dla MSP niosa ze soba zatem korzysci nie tylko dla
przedsi¢biorcow, pracownikow, ale tez dla gospodarki catego kraju.
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