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Pierre Teilhard de Chardin stwierdzil, Ze ,mnogos¢ i jednos¢ stanowig jedyny
problem, do ktorego sprowadza si¢ w istocie rzeczy cata fizyka, filozofia i reli-
gia”. Na potwierdzenie prawdziwos$ci tej mysli wystarczy choéby przypomnieé
starozytne poglady filozoficzne, symbolizowane z jednej strony przez widzgcego
w rzeczach jedynie réznorodnosé i zmienno$¢ Heraklita z Efezu, a z drugiej —
przez gloszacego jednos¢ i niezmiennos¢ bytu Parmenidesa z Elei. Przypomng
takze, iz w Swiatopogladzie archaicznym (mitycznym) oraz w wielu doktrynach
religijnych wystepuje schemat: jednos$¢ (poczatkowa) — réznorodnosé (ewentual-
nie wraz z jedno$cig) — jedno$¢ (koncowa). Stuszna zatem wydaje si¢ teza
Krzysztofa Pomiana, ze myslenie kategoriami jednos$ci i wielosci, rézne rozumie-
nie relacji pomiedzy nimi, okresla formalny schemat wszelkiego myslenia
o czlowieku i $wiecie'. Rowniez z perspektywy etnologicznej, gdzie rzeczywistych
ludzkich doswiadczen nie poszukuje sie w przejawach intelektualnej przygody
wyjatkowych umystowosci, fecz w anonimowym trudzie zbiorowej tworczosci,
opozycja monizm versus pluralizm kultury (oraz jej pochodne: uniwersalizm ver-
sus partykularyzm, jedno$¢ versus réoznorodnosé, integracja versus dezintegracja

VK. Pomian: Przesziosé jako przedmiot wiary. Historia i filozofia w mysli Sredniowiecznej.
Warszawa 1968, s. 101, passim.
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itp.) stanowi jeden z najwazniejszych problematow. W zwiazku z tym nie roszcz¢
sobie pretensji do wyczerpania zagadnienia sformutowanego w tytule tego arty-
kutu czy nawet jego pelnego zarysowania. Celem moim b¢dzie jedynie przedsta-
wienie kilku uwag na temat dziedzictwa kulturowego wspolczesnej Europy.

Rozpoczne od przypomnienia sformutowanych przed prawie potwieczem
pogladow Claude’a Lévi-Straussa na mechanizm powstawania zroznicowania kul-
turowego i jego interpretacje, gdyz dostarczajg one dobrej — w moim przekona-
niu — inspiracji do zrozumienia zjawisk i procesow kulturowych zachodzacych
wspolczesnie, a zwigzanych choéby z grozba domniemanej utraty tozsamosci na-
rodowej spowodowanej integracjg europejska oraz ujednoliceniem ludzkosci
w ogole wskutek procesu globalizacji.

010z kazde spoleczenstwo moze z wilasnego punktu widzenia podzieli¢ ist-
niejaca w przeszlosci i obecnie réznorodnosé¢ kultur na trzy kategorie:

1) kultury wspéiczesne wystepujace na innym miejscu kuli ziemskiej,

2) kultury, ktére istnialy wczesniej i na innym terenie niz kultura danego
spoteczenstwa,

3) kultury, ktore wystepowaly mniej wigcej na tym samym terenie, lecz wy-
przedzaly to spoleczenstwo w czasie.

Wobec tych trzech rodzajéw kultur zajmowane sa rozne postawy swiadczgce
o etnicznej megalomanii (etnocentryzmie). Najczgstsza i najbardziej uderzajgca
z nich polega na zdecydowanym odrzucaniu i potgpianiu tych norm kulturowych
{(moralnych, religijnych, spotecznych, estetycznych), ktore sa najdalsze od norm
uznawanych za wilasne. Obcych uwaza sie za ,barbarzyncéw”, ,dzikuséw”, ,pry-
mitywow” itp.; style ich zycia traktuje si¢ jako fakt ,natury” (w opozycji do
wilasnej ,kultury”), odmawia si¢ im porownywalnego stopnia czlowieczenstwa
itd. Paradoks polega na tym, Ze ten naiwny, lecz glgboko zakorzeniony u wick-
szosci ludzi poglad — okresle go negatywnym mitem grupowej wartosci — jest
najbardziej charakterystyczny i najwyrazniej uwidacznia si¢ u samych ,dzikich”.
Tak wigc usilujgc wprowadzi¢ dyskryminacj¢ kultur i obyczajow, utozsamiamy sie
z tymi kulturami i obyczajami, ktérych chcielibysmy si¢ wyprze¢. ,Odmawiajac
przynaleznosci do ludzkosci najbardziej »dzikim« lub »barbarzynskim« jej przed-
stawicielom, przyjmujemy tylko typowy dia nich sposdéb myslenia. Barbarzyrca
to przede wszystkim czlowiek wierzacy w barbarzynstwo”? — konkluduje Lévi-
-Strauss.

Poza takimi ,wulgarnymi” formami etnocentryzmu, wyrazajacymi naiwny an-
tropomorfizm ich zwolennikow, istnieja formy znacznie bardziej wyrafinowane
i zakamuflowane. Jako przyktad postuzy¢ moze ,falszywy ewolucjonizm” pole-
gajacy na probie usunigcia roznorodnosci kultur z zachowaniem pozorow jej
uznawania. Ma to miejsce wowczas, gdy traktujemy rozne stany spoleczenstw

P C.Lévi-Strauss: Rasa a historia. W: L. C. Dunn, O.Klineberg, C.Lévi-
-Strauss: Rasa a nauka. Trzy studia. Warszawa 1961, s. 132 n.
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— zarowno starozytne, jak i wspolczesne, lecz odlegle terytorialnie — jako stadia
lub etapy tego samego rozwoju, ktéry wychodzac z tego samego punktu, powi-
nien doprowadzi¢ do tego samego celu. Usitujac bowiem wykaza¢, ze kolejno po
sobie nastgpujace formy pojawiaja si¢ w pewnym porzadku — idac w kierunku
rozwoju i postepu — z pojecia ewolucji spotecznej lub kulturowej czynimy zwod-
nicza i niebezpiecznie wygodng metodg przedstawiania faktéw. Okazuje si¢ mia-
nowicie, iz postep wcale nie jest konieczny ani ciagty, a jezeli juz nastgpuje, to
skokami. ,Ludzkos¢ idaca z postepem nie jest w zadnym razie podobna do ko-
go$, kto wspina si¢ po schodach, dodajac kazdym ruchem nowy stopien do juz
przebytych. Przypomina ona raczej gracza [..].”* Nie chodzi tutaj o to, zeby
w ogole odrzuci¢ koncepcje postepu, albowiem kazde spoteczenstwo pod pew-
nym wzglgdem dokonuje postepu, a pod innym stoi w miejscu albo si¢ cofa. Nie
mozna wszakze uszeregowac spoleczenstw wedlug jakiej$ jednej miary, wyzna-
czajacej stopien postgpowosci badz zacofania. Nie istnieje Zadna linia postgpu
uniwersalnego, ktora moglaby uzasadni¢ klasyfikowanie spoleczenstw jako wyz-
szych lub nizszych, blizszych lub dalszych osiggniecia jakiego$ putapu. Dlatego
wykorzystywana przez ewolucjonistow idea postepu majaca potwierdza¢ dosko-
nato$¢ zachodniej cywilizacji jako najwyzszego etapu procesu rozwoju jest fal-
szem — wyrazem etnocentryzmu. Lévi-Strauss sadzi, ze idea post¢pu winna byé
jedynie ,[...] szczegdlnym sposobem istnienia wilasciwym naszemu spoteczen-
stwu (i moze kilku innym), gdy usituje ono mys$le¢ samo siebie”®. W tym sensie
pozbawia on kategorie ,postgp” nieuprawnionej transcendencji. Wedlug niego
rzeczywisty postep ludzkosci nalezy pojmowac bardzo ostroznie, pamigtajac, iz
ludzkos¢ nie rozwija sie w sposob monotonnie jednolity, lecz poprzez niezwykle
zroznicowane typy spoleczenstw i cywilizacji. Na przestrzeni dziejow wielo$¢ od-
miennych kultur byla przy tym tak wielka, ze nie jesteSmy w stanie — nawet
w przyblizeniu — okresli¢ ich rzeczywistej roznorodnosci. Musimy przyjaé, ze
wszystkie kultury — minione i wspotczesne, odlegle i bliskie — sg rownoprawne.
Oryginalnos¢ ich tkwi ,f[...] we wlasciwym im sposobie rozwigzywania proble-
mow, perspektywicznym rozmieszczeniu warto$ci, ktére sg w przyblizeniu wspol-
ne ludziom — wszyscy ludzie bowiem bez wyjatku posiadajg jakis jezyk, techniki,
sztuke, organizacje spolteczng, ekonomiczng i polityczng. Jedynie dawkowanie
nie jest takie samo dla kazdej kultury [...].”*

Zadaniem etnologoéw jest ujmowanie grup ludzkich w ich swoistosci — odkry-
wanie sposobu, w jaki jedne roznia si¢ od innych — oraz analizowanie i ttumacze-
nie istniejacych zroznicowan. Kazda bowiem grupa spoleczna, majac do dyspozy-
cji bardzo bogaty material psychofizyczny, zachowuje z niego tylko niektore
elementy, a z nich przynajmniej pewne pozostaja takie same w najbardziej rézno-

3 Tamze, s. 145.
4 C.Lévi-Strauss: Antropologia strukturalna, Warszawa 1970, s. 431,
S Tenze: Rasaa historia..., s. 154 n.
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rodnych kulturach, ale grupa laczy je w struktury za kazdym razem inne. Co
zatem powoduje owo kulturowe zrozinicowanie? Obok roéznic wynikajacych
z wzglednego odizolowania — albowiem spoleczenstwa ludzkie nie s nigdy
zupeinie samotne — nie mniej wazne sg roznice wywolane sgsiedztwem grup
i wynikajaca z niego checia przeciwstawienia si¢, wyrdznienia, bycia sobg. Inte-
lektualna, estetyczna, socjologiczna czy inna roznorodno$¢ kultur jest nawet
w mniejszym stopniu wyktadnikiem izolacji grup niz tgczacych je wigzow. Lévi-
-Strauss sadzi, ze wlasnie wielos¢, roznorodnosé i wzajemne stosunki migdzy kul-
turami decyduja o tworzeniu si¢ warunkéw sprzyjajacych rozwojowi ludzkosci.
Proces ten jest wewngtrznie sprzeczny — w spotecznosciach ludzkich dziatajg jed-
noczesnie sily wzajemnie sobie przeciwstawne. Jedne z nich prowadza do zaak-
centowania partykularyzmu, utrzymania lub przywrocenia zréznicowania kulturo-
wego, inne z kolei do zblizenia i spowinowacenia kultur. Mamy wiec nastepny
paradoks — roznorodnos¢ kultur jest warunkiem postepu, ktorego konsekwencia
jest ich ujednolicenie. Wymownym tego przyktadem moze by¢é powstanie cywili-
Jednakze o tym, jak mocna jest potrzeba zachowywania i generowania odmien-
nosci kulturowych, swiadczy stata tendencja do réznicowania, odnawiajacego sie
na rdéznych plaszczyznach (potggowanie zréznicowan wewnatrzkulturowych, roz-
szerzanie koalicji o innych partneréw itd.). Utrzymywanie réznic bylo zawsze
wielkim problemem cywilizacji. Zdaniem Lévi-Straussa, wtasnie od utrzymywania
braku rownowagi zalezy dalsze Zycie biologiczne i kulturalne ludzkosci, gdyz
ludzko$¢ prowadzaca jednakowy tryb zycia bylaby gatunkiem skostniatym’.

Naszkicowane tu zagadnienia teoretyczne majg swoj konkretny wymiar
w toczacych si¢ obecnie w naszym kraju dyskusjach na temat integracji Polski
z Unig Europejska. Twierdzi si¢ w nich miedzy innymi, Zze w bilansie mozliwych
korzysci i strat z tego wynikajacych nalezy uwzgledni¢ niebezpieczenstwo utraty
tozsamosci kulturowej i narodowej przez spoleczenstwo, ktoéremu zaoferowane
zostang konkurencyjne i pozornie atrakcyjne uniwersalistyczne modele zycia
Europy Zachodniej®. Zdaniem przeciwnikow zjednoczenia europejskiego, Unia
moze zagrozi¢ czlonkom narodéw europejskich odebraniem im narodowych toz-
samosci i przeksztalceniem ich w wykorzenionych z tradycyjnych ojczyzn Euro-
pejczykow. Wtoruja im entuzjasci idei europejskiej jednosci, wieszczac powstanie
wnarodu europejskiego” i stopniowy zanik tych nacji, na ktére obecnie dziela sie
mieszkancy Europy. Azeby okresli¢, czy takie prognozy sa uzasadnione, nalezy
choc¢by krétko rozwazy¢ zagadnienie zbiorowe) tozsamosci.

¢ Tamze, s. 129.

" Tamze, s. 176 n.

8 A.J.Omelaniuk: Z regionalizmem w XXI wiek. W: Tozsamos¢ narodowa a ruch regio-
nalny w Polsce. Red. A. Kociszewski, A.J.Omelaniuk, K Orzechowski Ciecha
now 1998, s. 55.
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Ks. Leon Dyczewski zauwazyil, ze ,[...] tozsamos¢ jakiejkolwiek grupy spo-
lecznej jest zjawiskiem trudnym do opisania i zdefiniowania™. W ogole tozsa-
mo$¢ uchodzi w humanistyce za termin rupieciarni¢ czy pojecie worek ze wzglg-
du na bogatg historie tej kategorii oraz przywolywanie jej przez roZne orientacje
badawcze. W europejskiej tradycji intelektualnej tozsamosé byla pierwotnie poje-
ciem logiki i metafizyki. Wedtug Arystotelesowskiej koncepcji filozoficznej kazda
rzecz naturalna jest po prostu tym, czym jest. Powstawanie i przemijanie rzeczy
to co$ innego niz zachodzace w nich zmiany — rzeczy pozostaja tym, czym sa,
dopoki sa. Tozsamos¢ rzeczy trwa wigc dopodty, dopdki ona istnieje, a tym, co
si¢ zmienia, sq wiasciwosci. Nawiasem mowigc, wylomu w takim pojmowaniu
tozsamosci dokonat Leibniz, ktory uznal, Zze tozsamo$¢ monady nie jest tozsa-
moscig pierwotnej substancji, lecz indywidualnego zespotu okreslonych wiasci-
wosci. Gdyby jakas wlasciwos¢ byta inna, niz jest, monada nie bylaby ta, ktora
jest. Innymi slowy, wlasciwosci monady definiuja jej tozsamosé. Teoretyczng
podstawe nowego pojecia tozsamosci dat Locke, ktory jako pierwszy oddzielit
pojecie osoby od pojgcia czlowieka jako istoty zywe;j.

Pojmujac substancjalnie, a wiec zgodnie z arystotelesowska tradycjq, oso-
bowa tozsamosc, Leszek Kolakowski wymienia nastepujace jej skladniki:

— substancja (dusza), czyli niematerialna strona osobowosci, uwazana za nie-
zmienne siedlisko zycia duchowego, zachowujace swoja istote mimo wszyst-
kich zmian,

— pamigé, bedaca skladnikiem niezbgdnym, gdyz ,[...] nie ma osobowej toZsa-
mosci bez wspomnienia, ktére ja czyni $wiadoma, czyli bez historii uprzy-
tomnionej”,

— antycypacja, albowiem ,[...] osobowa tozsamos¢ wymaga nie tylko uswiado-
mienia przesztosci, lecz rowniez, i to w nie mniejszym stopniu, ukierunkowa-
nia w przysztosé, czyli swiadomej antycypacji, zabarwionej zazwyczaj roz-
maitymi emocjami {...]”,

— cialo,

— dajacy umiejscowi¢ si¢ w czasie poczatek (Swiadomos¢ okreslonego poczat-
ku)'o,

,Osobowos¢ wszakze jest zjawiskiem nie tylko »egzystencjalnyme, lecz row-
niez kulturowym. Nie jestem osobg, nie nalezac do rozmaitych zbiorowosci, kté-
rych jestem czes$cia.”!! Azeby niejako pogodzi¢ ten indywidualny i spoteczny jed-
nocze$nie wymiar ludzkiego bytowania, Hegel i niemieccy romantycy uzywali
poj¢cia ,,duch narodowy”, bedacego gleba dla zjawisk kulturowych, ale nie tozsa-
mego z nimi. PéZniej mdéwiono tez o ,.charakterze narodowym”, wreszcie od kil-

9 ks. L. Dyczewski: Rola inteligencji — elit w ugruntowaniu i rozwijaniu tozsamosci pol-
skiej. Wi Tozsamosé narodowa a ruch regionalny..., s. 127.

0 L. Kotakowski: O twisamosci zbiorowej. W: Tozsamos¢ w czasach zmiany. Rozmmowy
w Castel Gandolfo. Red. K. Michalski. Krakow 1995, s. 44 n.

"' Tamze, s. 48 n.
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kudziesigciu lat ,tozsamos¢ zbiorowa” stala si¢ przedmiotem szczegdlnego zainte-
resowania nauk spotecznych. W latach pi¢c¢dziesigtych i szesédziesigtych XX wie-
ku zagadnieniem tym zajmowat si¢ psycholog Eric Erikson, ktory stwierdzit, ze
problem tozsamo$ci sprowadza si¢ do pytania: kim jestem? O ile jednak w odnie-
sieniu do jednostki ludzkiej pytanie takie jest zasadnie sformulowane, o tyle trud-
no jest go sobie zadac na przyktad narodom. Stad tez niektorzy badacze uwazajg,
ze takie pojecia, jak tozsamosé zbiorowa (grupowa), a przede wszystkim tozsa-
mos$¢ narodowa, maja powazne wady, ktoérym nauki spoleczne nie potrafily zara-
dzi¢. Przyczyne tego upatrujg giownie w tym, Ze pojecie tozsamosci zostato dosé
bezkrytycznie przejete z psychologii indywidualnej bez wyjasnienia, na jakich za-
sadach mozna te ceche przypisywac¢ takim czy innym zbiorowosciom. Pomimo
roznych zastrzezen dosé powszechnie sadzi si¢, iz uzywanie pojecia ,tozsamosc
zbiorowa” jest prawomocne, cho¢ nalezy je stosowaé pod pewnymi warunkami'2.

Robert Spaemann zauwazy! na przykiad, ze w przypadku rzeczy sztucznych,
jak zespoly i zbiorowosci, ktorych nie dotyczy substancjalna jednos$é, ,.[...] jest
sprawa konwencji, samooceny i oceny innych, pod jakimi warunkami bgdziemy
poczytywaé zbiorowos$é, ktora ulega zmianom, za t¢ sama. Istnieje tu takze
— w przeciwienstwie np. do tozsamosci ludzi — jej stopniowanie: tozsamos¢ wig-
ksza i mniejsza. Albowiem skladajg sie na nia dwa elementy: z jednej strony
ciaglo$é, z drugiej strony wzajemne podobienstwo standéw sukcesywnych. Nowsze
poj¢cie tozsamosci w psychologii spolecznej zawiera ponadto jeszcze trzeci ele-
ment, [..] ceche normatywna.”!? Zdaniem Kotakowskiego, zbiorowosci ludzkie
maja swojg tozsamos¢ dajaca si¢ opisa¢ w kategoriach podobnych jak ciaglos¢
osobowa, przy czym tozsamos¢ zbiorowa, w jeszcze wigkszym stopniu niz osobo-
wa, ma charakter stopniowalny. Na zbiorowa tozsamos$¢ takich organizmow, jak
wspolnoty etniczne czy narody, skiadajg si¢ elementy analogiczne: odpowiedni-
kiem ludzkiej duszy jest , duch narodowy”; pamigci odpowiada pamig¢ historycz-
na; zorientowanie na przyszio$¢, myslenie w kategoriach jutrzejszych interesow
jest réwnie niezb¢dnym skiadnikiem toZzsamosci narodowej jak zZycia osobowego:
cialem jest tu terytorium; umiejscowiony w czasie poczatek przyjmuje tu forme
na przyklad legend etnogenetycznych!¥. Za posrednictwem tych pieciu czynni-
kow ,osoba” zbiorowa rozpoznaje si¢ jako odrebny byt zachowujacy tozsamosé
w czasie.

Pojmujac substancjalnie ten ,nienaturalny obiekt”, jakim jest tozsamos$¢ zbio-
rowa, musimy stwierdzi¢, Ze mamy do czynienia ze swoistg wersjq paradoksu
yokretu Tezeusza”: zmiana elementdéw stanowigcych o odrebnosci tego obiektu
moze w efekcie doprowadzi¢ do jego zniknigcia. Tak jest tez w przypadku oma-

2J. Szacki: Toisamosé narodowa w obliczu otwartej priestrzeni europejskiej. W: Tozsamosc
narodowa a ruch regionalny..., s. 66.

3 R.Spaemann: Toisamosc religina. W: Tozsamosé w czasach zmiany..., s. 59.

HL.Kotakowski: O tisamosci.., s. 48 n.
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wianej tozsamosci narodowej: dla jej utrzymania, a co za tym idzie — dla samo-
zachowania narodu konieczne wydaje si¢ istnienie pewnych niezmiennikow.
Stad tez gldwnie w mysleniu potocznym przypisuje si¢ temu spotecznemu zjawi-
sku, jakim jest wiez narodowa, charakter naturalny. Antonina Kloskowska zwro-
cita uwage, ze w rozumieniu potocznym dominuje ,,[...] ujmowanie narodu jako
zjawiska naturalnego, wyniklego z naturalnego charakteru wigzi opartej na
wspolnocie pochodzenia i wspdlnocie ziemi, terytorium”. Poczucie naturalnosci
narodu umacniane jest miedzy innymi przez to, ze czltonkiem zbiorowosci naro-
dowej staje si¢ dziecko przez sam fakt urodzenia z rodzicéw okreslonej narodo-
wosci, a nie przez jakis rytual przejscia. Dlatego w mysleniu potocznym zaklada
sie, iz czynniki naturalne, a w szczegolnosci zmitologizowana krew, determinuja
charakter narodowy cziowieka, czyniac go automatycznie i raz na zawsze czton-
kiem okreslonego narodu's.

Zmityzowanie — polegajace wedlug znanego okreslenia Rolanda Barthes’a na
przeksztatcaniu historii w natur¢ — obecne jest takze w pogladach na genez¢ na-
rodu. Otéz, jak zauwazyl Ernst-Wolfgang Bockenforde, z faktu istnienia narodo-
wej tozsamosci wnioskuje sie o koniecznosci istnienia narodu, ktoremu byt nale-
zy sie z natury rzeczy. Jego powstanie traktuje sie jako przebiegajace zgodnie
z naturalnymi prawidiowosciami, a rozwdj narodu uchodzi za proces organiczne-
go wzrostu i stawania sig¢, w czasie ktorego dochodzi do urzeczywistnienia
i uzewnetrznienia obecnej w zarodku esencji. A przeciez ,[...] narod nie jest by-
tem apriorycznym istniejgcym sam w sobie od poczatku swiata jako stala mozli-
wosc, ktora potem dopiero, w pewnym momencie historii, zostaje nagle urzeczy-
wistniona; narod nie jest tez czyms, czego zadatki tkwig obiektywnie w naturze
ludzkiej. Narod jest tworem historyczno-politycznym, ktérego powstanie wynika
z okreslonej, dajacej si¢ konkretnie opisa¢ historyczno-politycznej sytuacji, deter-
minujacej takze jego swoisty charakter.”1®

Usytuowanie narodu w porzadku historii pozwala dostrzec, ze ,[...] narody
nie powstawaly od razu w nowoczesnej formie duzych, symbolicznie tylko zapo-
sredniczonych zbiorowosci, Zze nie ogarnialy swoja wspolnota od razu calych
wielkich spoteczenstw panstwowych, ze narodowe ujednolicenie postgpowalo po-
woli. Czasami przez dlugie wieki opierato si¢ na niewielu tylko wspélnych wskaz-
nikowych cechach, nieidentycznych zreszta, ale zblizonych: na jg¢zyku toleru-
jacym dialekty, na religii obfitujgcej w lokalne warianty, na pamigci o nielicznych
lub o jednym tylko bohaterze, fakcie, na kulcie jednego wspdlnego miejsca Swig-
tego.”V Ujecie narodu w perspektywie antropologicznej pozwala z kolei dostrzec,
ze narodowos$é nie jest cecha wynikajaca z natury, lecz faktem kulturowym.

5 A, Ktoskowska: Kultury narodowe u korzeni. Warszawa 1996, s. 15 n.

©E-W. Bockenforde: Nardd — toisamosé w swych réznych postaciach. W: ToZsamosé
w czasach zmiany..., s. 125.

A, Ktoskowska: Kultury narodowe..., s. 58.
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Z tego punktu widzenia narod jawi sie jako wspolnota o swoistej kulturze, wyod-
rebniajgca si¢ od innych analogicznych spotecznosci. Mozna zatem mowic
»[...] 0 spolecznym przypisaniu czlowieka do jakiej$ narodowosci i kultury, ale
nie jest to zalezno$¢ ani wylaczna, ani niemozliwa do osiabienia, modyfikacji,
a nawet zerwania”!8. Zaproponowane przez Kloskowska kulturalistyczne pode;js-
cie do koncepcji narodu wskazuje réwniez na jego wewnetrzng zlozonosé: z jed-
nej strony narod ksztaltuje si¢ stopniowo w dlugim procesie historycznym przez
rozszerzanie si¢ kulturowej wspolnoty i ujednolicanie kultury, z drugiej strony
wspolnota ta nigdy i nigdzie nie osiaga stanu pelnej homogenicznosci, nigdy
nie jest identyczna we wszystkich warstwach, klasach czy kategoriach spotecz-
nych.

Zdaniem Kloskowskiej, ,[...] uwzglednienie perspektywy historycznej i antro-
pologicznej doprowadzilo do wniosku, Ze narody i kultury narodowe nie sq mo-
nolitami, jednolitymi i niezmiennymi w czasie blokami cech, réznych w tresci
u réznych narodow, ale zawsze wyznaczonych przez te same kryteria”!®. Wiecej,
zastosowanie ,redukcji indywidualizujacej” w badaniu problematyki narodowej —
wzigcie pod uwage perspektywy indywidualnej, a wigc swiadomosci ludzi przezy-
wajacych kulture narodowa — ,[...] skiania do hipotezy tym giebszego faktyczne-
go zroznicowania wewngtrznego kultur narodowych. Jako $wiat nie tylko poten-
cjalnego, ale praktycznie przezywanego symbolicznego uniwersum kazda kultura
narodowa jest swoista wspolnota ztoZona z wielorakich przezyé.”?? Ponadto nale-
Zy pamigtac, iz naréd jest wazna, lecz jedng z wielu zbiorowosci spotecznych, do
ktorych przynalezy czlowiek. By¢ cztowiekiem — to znaczy dla kazdego z nas na-
leze¢ do rodziny, gminy i wielu innych wspdlnot. Ich znaczenie w naszym Zyciu
jest zroznicowane, niemniej wszystkie one okreslaja nasza sylwetke oraz pozwa-
laja nam na zaspokajanie réznorakich potrzeb. Oznacza to, Zze czlowiek w roznej
mierze i w roznym stopniu identyfikuje si¢ z wieloma spolecznosciami i grupa-
mi. ,Jednostka ludzka jest umieszczona lub sama sytuuje si¢ w obrebie tych roz-
norodnych zwigzkow, nie wyczerpujac sie w powigzaniu z zadnym z nich bez
reszty, a z kazdego czerpiac pewne elementy swego samookreslenia. Dopiero te
wszystkie elementy czerpane z rézinych zwigzkow wraz z innymi psychicznymi
czynnikami skiadajg si¢ na tozsamo$¢ jednostki. Dlatego bigdne jest w odniesie-
niu do jednostki okreslenie »tozsamo$¢ narodowa«. Mozna i nalezy natomiast py-
ta¢ o miejsce, rolg i funkcje narodowej identyfikacji i przyswojenia narodowej
kultury w calej, totalnej tozsamosci cztowieka.”?!

Wielu badaczy nie ma watpliwosci, ze w tej totalnej tozsamosci wspotczesne-
go czlowieka tozsamos¢ narodowa wciaZ odgrywa istotng role. Wedlug Jerzego

18 Tamze, s. 17.

9 Tamze, s. 87 n.
X Tamze.

2 Tamze, s. 103 n.
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Szackiego ,[...] na razie podzial Europy na narody wyglada na zjawisko jak naj-
bardziej trwate i nic nie wskazuje na to, by w przewidywalnej przysziosci mialo
by¢ inaczej. Co wigcej, procesy narodotworcze na naszym kontynencie nie sa
bodaj jeszcze zakonczone i, zanim pojawi sie 0w »narod europejski«, Europa be-
dzie najpewniej musiala si¢ pogodzi¢ z powigkszeniem si¢ rodziny swoich naro-
déw.”?? Odradzanie si¢ starych i powstawanie nowych tendencji narodowego wy-
odrebnienia i politycznego samopotwierdzenia dotyczy oczywiscie nie tylko Eu-
ropy, gdyz ,[...] ostatnie dziesigciolecia przyniosly na calym $wiecie zauwazalny
wzrost zainteresowania problematyka narodéw oraz rosngce zrozumienie ogrom-
nej roli idei narodowych na calym $wiecie nowoczesnym [...]”23. Szacki nie wy-
klucza, ze kiedy$ przepowiednie czy przewidywania dotyczace zaniku obecnie
istniejacych narodéw si¢ speinig: ,,Niepodobna zatozy¢, iz w nastgpstwie integra-
cji europejskiej nic si¢ nie zmieni i kazdy narod do konca swiata zachowa swoja
dzisiejsza posta¢.”?* Narody mialy bowiem swoj historyczny poczatek i beda za-
pewne mialy swoj historyczny kres. Takze wielu innych badaczy przychyla si¢ do
pogladu, ze narody sa tylko stosunkowo krotkotrwalg forma ludzkich stosunkéw
zrodzonych przez ,nowoczesnos$¢” i zmierzajacych do kresu wraz z nadej$ciem
.ponowoczesnosci”?.

Dajaca sie zauwazy¢ pod koniec XX wieku moda na zajmowanie si¢ proble-
matyka narodu i narodowej tozsamosci jest symptomatyczna i $wiadczy o tym,
ze mamy do czynienia z kryzysem zbiorowej tozsamosci. Pytania o zbiorowgq toz-
samos¢ sg bowiem uwazane za palace i interesujace ,[...] tylko wowczas, gdy
zbiorowa tozsamos$¢ pojmowana jest jako struktura zasadniczo otwarta i zalezna
od jednostek”26. Wtedy tez ze szczegélna intensywnoscia narzuca sie potrzeba
grupowego samookreslenia. Obecnie wyraznie widoczne jest zapotrzebowanie na
przynalezno$¢ do wspolnot szerszych nawet niz narodowe, na przykiad do bycia
Europejczykiem, a wigc poczuwania si¢ do wspolnoty kultury wytworzonej na
naszym kontynencie i tworzacej podstawy postulowanego porzadku $wiatowego.
Jednakze za najbardziej realny powdd ujednolicenia spoleczenstwa i kultury
uchodzi globalizacja.

Pojeciem globalizacji okresla si¢ ztozone procesy, ktore zachodzg w skali
ogblnoswiatowej. Polegaja one na istnieniu wielo$ci powigzan i wzajemnosci od-
dzialywan panstw i spoleczenstw tworzacych obecny system $wiatowy. Najwigk-
szy postep w tej dziedzinie dokonat si¢ jak dotad w sferze ekonomicznej, a jego
gtowng konsekwencjg jest tworzenie si¢ ogolnoswiatowej gospodarki. Znane sa
jednak rowniez inne przejawy i aspekty globalizacji, na przyklad w Kkulturze
wiasnie. Zdaniem o. Mieczystawa A. Krapca, powstaly na skutek procesu globali-

2 J.Szacki: Toisamosé narodowa..., s. 62.

B Tamze, s. 63.

3 Tamze, s. 63 n.

3 A.Ktoskowska: Kultury narodowe..., s. 8.

“® K. Michalski: Przedmowa. W: ToZsamosc w czasach zmiany..., s. 6.
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zacji ponadnarodowy organizm gospodarczo-polityczny ,[...] poprzez $rodki ma-
sowego przekazu wywiera dominujgcy wplyw na ksztaltowanie si¢ nowego zycia
kulturowego, tak w dziedzinie nauki, jak moralnosci oraz sztuki, a nawet religii.
W takim stanie rzeczy obala si¢ i niweczy naturalne, realne relacje, jakie ludzki
byt osobowy wnosi ze sobg na mocy swego zwigzania ze spolecznoscia rodzinng,
narodowa i panstwowa.”?’ Piotr Jaroszynski utrzymuje, ze ,[...] globalizm sprzy-
ja tworzeniu sie $wiatowej oligarchii, ktora w coraz wigkszym stopniu uniezalez-
nia si¢ od panstw, narodow i prawa; raczej podporzadkowuje sobie panstwa, roz-
bija narody i dyktuje prawo.”?® Janusz A. Lewicki dodaje, iz ,[...] globalizacja
oznacza Koniec panstw narodowych, koniec ich suwerennosci, przejecie kontroli
nad krajami, spoleczenstwami, ich gospodarka, ekonomig, mediami, kultura,
szkolnictwem 1 religia przez struktury miedzynarodowej finansjery”. Poza tym
»|...] przyspieszenie globalizacji nabiera tempa. Cala Ziemia ma by¢ jednym
wielkim rynkiem i jedna elektroniczng wioska. Unia Europejska, do ktérej Pol-
ske wciaga sie na silg, jest jednym z etapéw globalizacji.”?®

»~Komunikacyjna i informacyjna rewolucja, globalizacja handlu i inwestycji
oraz przenikanie si¢ rozmaitych wplywow prowadza do upodobniania si¢ roz-
nych krajow, ktérym trudno jest w takiej sytuacji utrzymaé kulturowg odreb-
no$¢” — twierdzi Stanistaw Juszczyk, badacz zajmujacy sie migdzy innymi
problemami tworzacego si¢ spoleczenstwa informacyjnego. ,Wspolczesne spo-
teczenstwo europejskie podlega silnym przemianom, spowodowanym glownie:
umi¢dzynarodowieniem handlu, gwaltownym rozwojem i masowym wdrazaniem
post¢pu naukowo-technicznego oraz globalizacja kultury i edukacji.” Niebezpie-
czenstwo to dotyczy rowniez naszego kraju: ,Spoieczenstwo polskie, podobnie
jak spoleczenstwa zachodnie, staje si¢ powoli spoleczenstwem informacyjnym.
W polskich domach na stale zagoscily juz takie elektroniczne media, jak: radio,
telewizja (nie tylko publiczna, ale rowniez kablowa, satelitarna), magnetowidy,
odtwarzacze kasetowe i kompaktowe oraz komputery. [...] Silnie wzrasta zainte-
resowanie ludzi telefoniag komoérkowa i cyfrowa, pagerami, sieciami komputerowy-
mi, Internetem, poczta elektroniczng i wideopoczta. Trwajg prace nad budowa
infostrady globalnej, taczacej telewizjg¢ i Internet, co pozwoli stworzyé globalny
system multimedialny, a nawet hipermedialny.”® Transformacja spoleczenstwa
industrialnego w globalne spoleczenstwo informacyjne wydaje sie nieuchronna.

7 o. M. A. Krapiec: Wobec globalizmu. ,Nasz Dziennik” z dn. 7—8 pazdziernika 2000 r.
(dodatek poswigcony globalizacji), s. 1.

B P Jaroszynski: Imperializm, kolonializm, globalizm. ,Nasz Dziennik” z dn. 7—8 paz-
dziernika 2000 r. (dodatek poswiecony globalizacji), s. II1.

2 J.A. Lewicki: Technologia globalizacji. ,Nasz Dziennik” z dn. 7—8 pazdziernika 2000 r.
(dodatek poswigcony globalizacji), s. IV.

NS . Juszczyk: Czlowiek w $wiecie elektronicznych mediow ~ szanse i zagrozenia (o proble-
mach tworzqcego si¢ spoleczenstwa informacyjnego). Katowice 2000, s. 7, 11, 68.
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Katastroficzng wizj¢ coraz bardziej ujednoliconego spoleczenstwa swiatowe-
go i homogenicznej kultury wydaja si¢ akceptowac takze socjologowie. Przy-
wolywany juz tu wielokrotnie Jerzy Szacki pisal: ,W dobie lawinowego rozwoju
technik informacji i komunikacji, masowych podrézy i bezprecedensowego umig-
dzynarodowienia zycia gospodarczego, ktoére beznadziejnie przygasa bez stalego
doptywu innowacji technicznych i kapitalow z réznych stron $wiata, [...] nawet
tam, gdzie wladze panstw narodowych robig wszystko, by chroni¢ ludzi przed za-
graniczng »zgnilizna«, przenika ona z tatwoscig przez wszystkie granice i barie-
ry.”3' Wiele lat wczesniej Antonina Kloskowska, piszac o kulturze masowej,
stwierdzita migdzy innymi, Ze pojecie to odnosi si¢ do ,[...] zjawisk wspolczesne-
go przekazywania wielkim masom odbiorcéw identycznych lub analogicznych
tresci plynacych z nielicznych zrodet oraz do jednolitych form zabawowej, roz-
rywkowej dziatalnosci wielkich mas ludzkich”32. W ogole w kulturze wspotczes-
nej wystepuja silne tendencje do scalenia i ujednolicenia, czemu sprzyjaja: sfor-
malizowana organizacja polityczna, uniwersalizacja urzgdzen technicznych, uni-
formizacja tresci symbolicznych przekazywanych w szerokim zakresie itd. Krotko
mowigc, rozwdj szeroko pojmowanej komunikacji prowadzi do wielkiego procesu
dyfuzji, ktorego efektem jest nieuchronne ujednolicenie kultury i spoleczenstwa
w skali calego $wiata, czyli — wedlug okreslenia McLuhana — powstanie ,global-
nej wioski”.

Kulture masowg zapoczatkowala rewolucja przemystowa i demograficzna
z przetomu XVIII i XIX wieku. Skonstruowanie automatycznego recznego warsz-
tatu przedzalniczego, maszyny parowej oraz inne wynalazki poprzedzily proces
industrializacji. Koncentracja ludnosci w o$rodkach miejskich — na niespotykang
dotad skalg¢ — rozpoczela proces postepujacej urbanizacji. Wprowadzenie do
techniki drukarskiej najpierw prasy mechanicznej, a nast¢pnie prasy rotacyjnej
spowodowalo znaczne zwiekszenie mozliwosci produkcyjnych. Warunkiem upo-
wszechnienia pierwszego srodka masowego komunikowania, jakim byly produko-
wane na szeroka skale ksigzki i prasa, stato si¢ wprowadzenie oswiaty na pozio-
mie elementarnym. Skutki tych procesow tak opisuje Chris Jenks: ,Zmiany
spoteczne, polityczne i na poziomie zycia osobistego byly zaréwno zlozone, jak
i dezorientujgce, a przynajmniej kontrowersyjne. Postepy industrializacji i rozwéj
technologii byty czyms bezprecedensowym w ludzkim dos$wiadczeniu, szybko si¢
rozprzestrzenily w dziedzinie konsumpcji i produkcji, a byly rozumiane i wyjas-
niane na gruncie ideologii rozwoju. Struktura spoteczna byta politycznie zmien-
na, a takze w sposéb wyrazny i w coraz wigkszym stopniu zréznicowana. Taka
sytuacja byla spowodowana nowymi formami oceny i hierarchii, ktore towarzy-
szyly pogiebiajgcemu si¢ podzialowi pracy, igczgc sie z ggstoscig zaludnienia
i wzrostem liczebnosci populacji, urbanizacja i udoskonalonymi systemami ko-

). Szacki: Toisamosé narodowa..., s. 64.
7 A.Ktoskowska: Kultura masowa. Krytyka i obrona. Warszawa 1980, s. 95.
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munikacji. W porownaniu z rzekomo idylliczng przeszloscig wiejskq calos¢ este-
tycznej jakosci Zycia zostala w pewnym sensie zagrozona przez okrucienstwo po-
dobnego do maszyny spoleczenstwa industrialnego.”3

Stosunek do dokonujacych si¢ przemian nie byt wowczas bynajmniej jedno-
znaczny, Wyrazem stanowiska zwolennikéw postepu niechaj bgdzie poglad Ada-
ma Goltza z 1842 roku: ,Rozliczne wynalazki — rozwinigcie komunikacyi — przy-
$pieszajg dzi$ juz Zywy obieg sokow po organizmie przestrzeni. — Niemi stworzo-
ne w miescie wszechstronne plody, rozprowadzac¢ si¢ poczynaja do najosta-
teczniejszych wsi zasciankow; wszedzie budzac poped do postgpu i bardziej
czlowieczego zycia. — Kazda ziemska zagroda ma w tym stanie rzeczy, jakby kar-
miona catosci krajow wszechstronng pracg — oddzialywaé nia pod okiem prze-
mys$inego wlasciciela; aby bg¢dac caloscia w calosci organizmu, u$pieniem swem
nie tgpila rozwijania si¢ ogotu. — Zwrdécona w te strone opieka Rzadéw, nadaje
zwolna inne znaczenie przemystowemu zZyciu krajow i pojedynczych wiasnosci. —
Te bowiem nie majg szarpac si¢ na przyszlos¢ do wszystkich na raz [...] galezi
produkcji; — lecz na pojeciu miejscowosci oparte, — maja rozwija¢ w sobie te je-
dynie, do ktorych ie rodzime — przyrodzone wilasnos$ci uspasabiaja. — Skutkiem
naturalnym tego bedzie, ze falszywe w produkcyi wspolubieganie si¢ krajow
z sobg, zamieni si¢ z czasem na najtansze bo w najodpowiedniejszych okoliczno-
§ciach wydawanie plodow — dla harmonijnego konsumpcyi wszystkich krajow
ziemi ustuzenia. {...] Znaczenie granic z tej przyczyny poczyna ustawac, gdy kaz-
dy kraj — kazda witasnos$¢ ziemska, nie w falszywem wspotubieganiu sie, lecz
w prawdziwem ocenieniu siebie — przewodnika swego i zrodio wszelkiego bogac-
twa przemystowego, umystowego i moralnego — znajduje. — Ten to kierunek,
wspierany jest wszelkiemi zbawiennemi usilowaniami Rzadow, — znoszenie zas
zwolna dla handlu zapdr, zarazem ukiadanie drég bitych, kolei zelaznych
i urzadzanie sptawow, — otwiera coraz wiekszy odbyt wszechstronny na rozmaite
ptody, na jakie najwlasciwiej kazda miejscowosé zdoby¢ sie bedzie w stanie.”?*

A. Goltz jawi si¢ tu jako prorok gospodarczej globalizacii, przepowiadajacy ja
z péttorawiekowym wyprzedzeniem. W tym samym czasie stychac¢ bylo rowniez
glosy krytykujace cywilizacyjny postep i traktujace kulture jako przeciwwage dla
destrukcyjnych tendencji industrializacyjnych spoteczenstwa masowego (na przy-
ktad Coleridge, Carlyle, Arnold)*®. Po 150 latach industrializacji, urbanizaciji, ko-
lejnych progach umasowienia itd., ktére to procesy mialy doprowadzi¢ do stan-
daryzacji upodoban i zachowan, unifikacji wzordéw i norm Zycia spotecznego, ho-
mogenizacji kultury itp., nic takiego si¢ nie stalo. Okazalo sie, ze takze
wspolczesnie oprécz tendencji unifikujacych wystepuja zjawiska kreowania roz-

3 Ch. Jenks: Kultura. Poznan 1999, s. 14.

¥ A Goltz Wies i miasto w ich spoleczcnem do siebie stanowisku. ,Biblioteka Warszawska”
1842, cz. 1, s. 117 n. Ortografia i interpunkcja — oryginalne.

3 Ch.Jenks: Kultura..., s. 26 n.
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norodnosci. René Dubos pisatl: ,,Cywilizacja techniczna z jej odrzutowcami, biu-
rami podrozy, konserwami i telewizyjnymi programami narzucila oczywiscie
wielu rejonom $wiata powierzchowny uniformizm. [...] Dlatego na politykach,
technikach i socjologach ciazy obowiazek traktowania ziemskiego pojazdu kos-
micznego jako jednej catosci i gospodarowania nim jako zintegrowanym syste-
mem ekologicznym. Koniecznos¢ ta nie oznacza jednak, iz nasza planeta staje
si¢ Jednym Swiatem. Globalne widzenie Ziemi ma zasadnicze znaczenie dla na-
ukowcow badajacych problemy ogolnoswiatowe, moze tez odpowiada¢ niekto-
rym cztonkom migdzynarodowej elity. Nie ma ono jednak wigkszego znaczenia
dla tych spo$rod nas, a jest to ogromna wigkszo$¢, ktorych codzienne zycie to-
czy sie glownie wokot spraw lokalnych i konkretnych problemdéw powszedniej
egzystencji. Mimo wzrostu ruchliwos$ci populacji ludzkich i postgpujacej standa-
ryzacji wspolczesnej kosmopolitycznej techniki, wigkszos¢ zwyktych ludzi funk-
cjonuje niemal wylacznie w ograniczonych — tak geograficznie, jak spotecznie —
segmentach $wiata. Problemy lokalne narzucajg si¢ im ze znacznie wigkszg sila
i maja dla nich o wiele wigksze znaczenie niz globalne problemy ziemskiego po-
jazdu kosmicznego. Ponadto specyficzne cechy lokalne utrzymuja si¢ mimo za-
chodzgcych zmian i modelujg wedlug wiasnego wzorca wprowadzone z zewnatrz
style zycia. W golfa gra sie na calym $wiecie wedlug tych samych regul, ale
w Szkocji, ktora jest ojczyzna tej gry i gdzie na polach golfowych mozna nadal
wypasaé owce, postawa gracza jest inna niz w ekskluzywnych klubach golfowych
w Stanach Zjednoczonych, gdzie murawe zaklada sig¢ sztucznie, a wst¢p na pole
maja tylko automatyczne wozki.”3®

W innym miejscu cytowany autor pisze, Ze nawet $rodki transportu czy lotni-
ska zachowuja swoje narodowe zabarwienie. Takze produkty spozywcze zmie-
niajg swoj charakter po przeniesieniu ich w inne miejsce, gdzie dostosowywane
sg do lokalnych gustow. Dotyczy to na przyklad seréw, herbaty, papierosow, ba,
réwniez coca-coli — tego symbolu amerykanizowania si¢ (,makdonaldyzacji”)
$wiatowej kultury — ktorg przyrzadza si¢ w Nowym Jorku wedlug nieco innej re-
ceptury niz w Nowym Orleanie. Konkludujac, Dubos stwierdza, iz do$wiadcze-
nie, ktére zdobyl, upewnito go, ,[...] Ze Iudy i miejsca nie tylko si¢ do siebie
upodobniaja, ale ze proces ich roznicowania si¢ [...] nadal trwa. Cieszg si¢, ze
zamiast Jednego Swiata mamy na Ziemi wiele swiatow, gdyz rozmaito$¢ wzboga-
ca ludzkie zycie i ulatwia pojawianie si¢ nowych kultur i nowych wartosci. Wie-
rze gleboko, ze jesli nauczymy si¢ stosowad tolerancj¢ w praktyce, to z wielosci
ziemskich $wiatéw szczycacych sie swoimi indywidualnosciami tatwiej wytoni sie
prawdziwy, tworczy pokdj niz z homogenicznego i anonimowego Jednego Swia-
ta.”?

% R.Dubos: Pochwala réznorodnosci. Warszawa 1986, s. 26 n.
3 Tamze, s. 29 n.
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Ograniczenia procesu globalizacji coraz wyrazniej dostrzegane sg nawet
przez ekonomistow. Wielu badaczy zajmujacych si¢ gospodarkg uwaza, ze sto-
pien globalizacji w tej dziedzinie jest przeceniany. Wskazujq oni na takie zjawi-
ska, jak: regionalizacja handlu miedzynarodowego; nawrdt roznych form pro-
tekcjonizmu; brak pelnej globalizacji rynkow finansowych; narodowy charakter
wiekszosci migdzynarodowych przedsigbiorstw (w sferze wewngtrznej kultury or-
ganizacyjnej, zarzadzaniu i skltadach zarzadoéw itp.); istnienie lokalnej specyfiki
zarowno w zachowaniach pracowniczych, w upodobaniach, jak 1 w gustach kon-
sumenckich, zwyczajach handlowych. Sa badacze, ktorzy sadza, Ze dalszy proces
globalizacji zostanie zahamowany ze wzgledu na zagroZenia, jakie ze sobg niesie.
Moéwi sig, ze ewentualny dalszy etap globalizacji dokona si¢ przez regionalizacje.
W przeciwienstwie do wczesnych koncepcji globalizacji, obecne koncepcje nie
akcentujg juz tendencji do ujednolicenia. Raczej uwaza sig, Ze intensyfikacja
wzajemnych oddzialywan spoteczenstw i krajow na etapie globalizacji nie musi
oznaczaé postepujacego ujednolicania zachodzacych w $wiecie zjawisk i proce-
sow lub zmieniajgcych sig¢ podmiotow.”® Wsrod cech procesu globalizacji — ta-
kich jak: wielowymiarowos¢, zloZzonos$¢ i wielowatkowosé, wielopoziomowosc,
miedzynarodowa wspoélzalezno$é — wymienia si¢ jego dialektyczny charakter.
,0znacza to, Ze w rozwoju tego procesu s$cierajq si¢ powigzane wzajemrnie i uwa-
runkowane subprocesy oraz zjawiska, majace przeciwstawny charakter [...]. Jako
przykiady najczesciej wymienia si¢ nastepujace przeciwienstwa: globalizacja —
fragmentaryzacja, integracja — dezintegracja, globalizacja — regtonalizacja, ho-
mogenizacja — dyferencjacja, wymiar globalny i lokalny.”??

Analogiczne zjawiska zostaly stwierdzone przez badaczy kultury. Na przy-
kiad Amadou-Mahtar M’'Bow zauwazyl, ze w epoce, ,[...] ktorg charakteryzuja
tendencje do ujednolicenia modelu zycia pod wplywem presji industrializacji
i rozpowszechniania si¢ szybkich §rodkéw komunikacji spotecznej, ludzie na
nowo odkrywaja wage cech wyrdzniajacych ich sposrod innych”®. Obok pogle-
biajgcych si¢ tendencji do standaryzacji, unifikacji, homogenizacji, a wigc do li-
kwidacji wszelkiej rdznorodnosci w zakresie zZycia spolecznego i kultury, ,[...]
jako swego rodzaju antidotum na te tendencje pojawia si¢ swoista eksplozja cech
wyrozniajacych. Wszedzie spolecznosci etniczne i narodowe, wspdlnoty wiejskie
i miejskie, kulturowe i religijne potwierdzaja swa oryginalnosc¢, starajac sie kulty-
wowacé i bronié¢ z cala moca cech, ktore okreslajg ich tozsamosé.”*!

Wyrazem tendencji do rdznicowania czy przywracania roznorodnosci sg za-
rowno protesty przeciwnikow globalizacji — jakie mialy miejsce w Davos, Pradze
czy Triescie — jak i mnozZenie sig¢ subkultur miodziezowych, a takze sieganie do

B A. Zorska: Ku globalizacji? Przemiany w korporacjach transnarodowych i w gospodarce
Swiatowej. Warszawa 1998, s. 15.

¥ Tamze, s. 17.

O A-M. M'Bow: U Zridet przyszlosci. Warszawa 1986, s. 27.

4 Tamze, s. 15.
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Lkorzeni” i ,zrodel” poprzez edukacje regionalng oraz ruch regionalistyczny. Nie
ma zatem — moim zdaniem — racji Jerzy Szacki, gdy twierdzi, ze ,[..] we
wspolczesnym $wiecie obrona swojskos$ci jako takiej przed naporem swiata zew-
netrznego wydaje sie z gory skazana na porazke. [...] W naszej epoce nie ma juz
prawie wiosek, do ktorych w jakiejs postaci nie docieraloby to swiatowe »zlog,
ktoremu tradycjonalisci pragna za wszelka ceng zapobiec.”*? Dziatalno$¢ owych
tradycjonalistow nie jest wszak proznym trudem, co potwierdza chocby naste-
pujaca konstatacja Urszuli Kaczmarek: ,[...] renesans idei regionalnych, ktore
obserwujemy w catej Europie, troche zdumiewa, bo oto kiedy wydawalo sig, ze
McLuhanowska wizja »globalnej wioski« bliska jest ziszczeniu, §wiat rozpad? si¢
na wiele »wiosek«, w ktorych oczywiscie widoczne sg i talerze telewizji satelitar-
nej i koncdédwki sieci internetowej sq coraz popularniejsze, ale ktore wrocily do
swej lokalnej tozsamosci, troskliwie pielegnujac wiasng odrebnos¢.”?

Nie mnozac bytéw nad potrzebe, sadzg, ze wystarczajaco uzasadnitem tezg,
iz kultura rozpatrywana w ujeciu diachronicznym jawi si¢ jako dialektyczny pro-
ces, w ktoérym stale zaznaczajg si¢ dwie sprzeczne tendencje: jedna do ujednoli-
cenia, druga do zroznicowania. U nas jako pierwszy bodaj spostrzegt ten dialek-
tyczny charakter zycia spotecznego Stefan Czarnowski. Wedlug niego, z jednej
strony ,,[...] Zycie lokalne dazy do jak najskuteczniejszego zamknigcia si¢ w sobie
i usamodzielnienia, choc¢by nigdy nie mogilo w peini osiagnaé¢ celu swych dazen”.
Z drugiej strony wszakze komorki spoleczne pulsuja zyciem w znacznej mierze
wspolnym, mimo zamykania si¢ w sobie, ,[...] mimo Ze trudnosci wzajemnego
kontaktu sa jeszcze powigkszone przez roznice etniczne i jgzykowe”. Tak wigc
kazda spolecznos¢ ludzka, ktora zawsze jest czg¢Scig wiekszej wspoélnoty, dazy
+1...] nieprzeparcie do odr¢bnosci i do jej zaznaczenia w kazdej dziedzinie. Prze-
jawia si¢ to przede wszystkim w uswiadomieniu sobie réznic zachodzacych mie-
dzy kultura wlasng a sasiednia, co prowadzi do wyniesienia na miejsce naczelne
tych przedstawien, tych sformutowan, tych sposobow bycia, ktére sa inne niz
u sgsiada, a tym samym z kryteriéw odrozniajgcych podniesione zostajg do god-
nosci symbolow catej kultury.”** Dodam, ze Florian Znaniecki rowniez zwracal
uwage, ze odmiennosci kulturowe migdzy grupami spotecznymi sg podtrzymywa-
ne i potggowane celowo, z zamiarem odroznienia si¢ od innych?>.

Moim zdaniem, do wlasciwego opisania i zrozumienia problematyki jednosci
i roznorodnos$ci kultury bardziej niz dialektyka Hegla — bedaca synteza unifi-
kujaca swoje cztony, negujacq ich radykalng roznos$é — odpowiednia jest dialekty-

2] Szacki: Toisamosé narodowa..., s. 64 n.

Y U.Kaczmarek: Miodziez - regionalizm — kultura. W: ToZsamosc narodowa a ruch regio-
nalny..., s. 153.

S, Czarnowski: Studia z historii kultury. Cz. 1: Kultura. W: Tenze: Dziela. T. |
Warszawa 1956, s. 132 n, 149 n.

Y F Znaniecki: Swudia nad antagonizmem do obeych. ,Przeglad Socjologiczny” 1930
(kwiecien) — 1931 (marzec), T. 1, 5. 172.
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ka Teilharda. Dynamiczna synteza Teilhardowska jest ,jednoscig réznicujgcy”,
w ktorej oba czlony syntezy nie ulegaja zniszczeniu, lecz zachowuja autonomie
zarowno wobec siebie nawzajem, jak i wobec calosci. Jej punktem wyjscia sg
cztony homologiczne, ktére sg komplementarne, a najbardziej totalnym zakre-
sem i schematem jest historia uniwersalna. Zastosowanie zasady jednosci rozni-
cujgcej do opisu dialektyki zmian kulturowych to jednak temat na odrebne opra-
cowanie.

Wiedzac, jak trudno cokolwiek prognozowa¢ w naukach humanistycznych,
ufam, Ze mam odpowiednio mocne podstawy, by twierdzi¢, ze réznorodnosc
Iudzkich kultur nie tylko jest za nami i wciaz jeszcze wokol nas, ale réwniez
przed nami. Chodzi tylko o to, aby realizowata sie w formach, z ktorych kazda
przyczyniataby sie do zwiekszenia $wietnosci pozostatych®.

4% C.Lévi-Strauss: Rasa a historia..., s. 180.

Cultural unity in diversity from the point of view of ethnology

Summary

Thinking in terms of unity and plentitude determines the pattern of all thinking about man
and the world. The opposition of monism versus pluralism of culture together with its derivatives
also constitute one of the most important problems of ethnology. The author of this paper in-
spired by C. Lévi-Strauss’s, S. Czarnowski’s and F. Znaniecki’s views of the problem of cultural di-
versity takes into condideration the problems of the would-be threat of losing national identity
caused by the process of European integration along with would-be standardization of mankind in
general under the ifluence of globalization process.

Refering to the examples taken from the past, the author gives justification of the idea that
culture seen diachronically is like a dialectical process in which two opposite trends prevail: the
one which triggers unification and the other which favours diversification. Nowadays one can ob-
serve many a phenomena which help cultures (nations) come together and even become closely
related to each other, while simultaneously, the activities leading directly to underline
particularism and maintaining or re-establishing socio-cultural diversity can also be seen in large
human communities.

According to the author, historical experience and watching contemporary phenomena as well
as trends reaching into the future can authorise one to say that diversity of human cultures is not
only behind and around us but also before us in store.
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Kultureinheit in der Vielfalt aus ethnologischer Sicht

Zusammenfassung

Die Kategorien: Einheit und Vielfalt bestimmen allerleies Denken iber dem Menschen und
der Welt. Die Gegeniibersteliung: Monismus — Pluralismus der Kultur und deren Ableitungen ge-
horen zu wichtigsten ethnologischen Problemen. Von Ansichten von C. Lévi-Strauss, S. Czar-
nowski und F. Znaniecki liber das Problem der kulturetlen Vielfalt inspirierter Autor diskutiert mit
mutmaglicher Gefahr des Verfustes von nationaler Identitit, die durch europdische Integration und
vermeintliche Vereinheitlichung der Menschheit in Folge der Globalisierung sollte verursacht sein.

Sich auf Beispiele aus der Vergangenheit berufend begriindet der Autor die Meinung, dass
eine diachronisch betrachtete Kultur als ein dialektischer Prozess erscheint, in dem zwei gegensei-
tige Tendenzen aufeinander stoflen: eine von ihnen strebt nach Vereinheitlichung, die andere dage-
gen nach Unterschiedlichkeit. Heutzutage kann man viele Erscheinungen bemerken, die die
Annidherung und Verschwigerung mit anderen Kulturen und Nationen anstreben; gleichzeitig aber
sind unter menschlichen Gemeinschaften solche Handlungen zu sehen, die den Partikularismus
und die Bewahrung oder Wiederherstellung der kulturellen Unterschiedlichkeit zum Ziel haben.

Historische Erfahrung und Beobachtung der heutigen Erscheinungen und kiinftigen Tenden-
zen ldsst feststellen, so der Autor, dass die Vielfalt von menschlichen Kulturen nicht nur hinter
und um uns, sondern auch vor uns steht.

S — Studia Etnologiczne...



