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Esfera de los Libros, Madrid 2011, 347 s.

»Konstruowac przeszlo$¢ nie znaczy ja tworzyc¢™!

, pisat wybitny poznanski histo-
ryk. Niezaleznie czy zgadzamy si¢ z tak postawiong teza, jedno nie ulega watpli-
wosci: pisanie o przesziosci nie jest zadaniem tatwym. Historyk, tworzac narracje
o tym, co bylo, musi si¢ zmierzy¢ z nastepujacymi trudnosciami: obiektywnego
podejscia do tematu, umiejetnej selekcji materiatu Zrédlowego, eksponowania lub
nie wlasnego $wiatopogladu, nieupolityczniania historii, etc. Cnota historyka po-
winno by¢ takie pisanie o przesztosci, aby czytajacy sam wyrabial sobie poglad
na przedstawione przez niego fakty i wyciagal z nich konstruktywne, a przede
wszystkim wlasne, wnioski. Najgorsza lektura, na jaka moze natrafi¢ spragniony
wiedzy historycznej czytelnik, to taka, ktdrej narracja od poczatku do konca jest
ukierunkowana na jeden, konkretny cel, mianowicie wykazanie, ze jej autor ma
racje, a jego wizja jest jedyna, stuszna i niepodwazalna. W takiej ksigzce nie ma
miejsca na dyskusje, ktora zastepuje ideologia. Dlatego kiedy taka pozycja pojawia
sie na rynku wydawniczym, nalezy reagowa¢. Do takich ksigzek nalezy ,,Entender
la historia de Espana” (Rozumie¢ historie Hiszpanii) Josepha Péreza.

Joseph Pérez to znany francuski hispanista, cztonek Kroélewskiej Akademii Hi-
storycznej (Real Academia de la Historia), doktor honoris causa Uniwersytetu
w Valladolid, komandor Zakonu Izabeli Katolickiej, oficer francuskiej Legii Hono-
rowej, odznaczony Wielkim Krzyzem Alfonsa X Madrego, nagrodzony za rozpo-
wszechnianie wiedzy o historii Hiszpanii na $wiecie, laureat nagrody im. Antonia
de Nebriji przyznawanej przez Uniwersytet w Salamance. W latach 1989-1996
dyrektor Domu Veldzqueza (Casa de Veldzquez) w Madrycie. Sposrdd jego licznych
publikacji do najwazniejszych naleza ,Isabel y Fernando, los Reyes Catolicos de

! J. Topolski, Wprowadzenie do historii, Poznan 1998, s. 26.
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Espana™, ,La Espafa de Felipe II"* czy ,La expulsion de los judios de Espaiia™.
Obecnie emerytowany profesor Uniwersytetu w Bordeaux.

Recenzowana ksigzka sklada si¢ ze stowa wstepnego, szesciu rozdziatéw uto-
zonych w kolejnosci chronologicznej od czaséw starozytnych do dnia dzisiejszego
oraz trzech, jak to okresla autor, ,,dopiskow” (apostillas), ktore tworza co$ w rodzaju
zakonczenia. Juz na samym poczatku Pérez stwierdza, ze celem, ktory przy$wiecat
mu podczas pisania byl namyst i refleksja nad cywilizacjg hiszpanska. Fundamen-
talng kwestig, ktora stanowi swoisty punkt wyjscia catej ksigzki i ktorej podpo-
rzadkowana zostala narracja trzech pierwszych rozdzialow, jest pytanie o istnie-
nie Hiszpanii przed pojawieniem si¢ na Pétwyspie Iberyjskim dynastii Burbondw.
Francuski hispanista bez jakiegokolwiek szerszego wprowadzenia w zagadnienie
serwuje czytelnikowi goracg przystawke, stwierdzajac, ze ,,od Franciszka I do Ri-
chelieu Francja konfrontowala si¢ nie tyle z Hiszpania, co z dynastig Habsburgéw”
ize ,,twor, ktéry zajmuje wowczas [w XVI wieku — EK.] pierwsze miejsce w Euro-
pie, wlasciwie nie jest Hiszpania, tylko rzadzacg dynastiag [Habsburgami — EK.]”
(s. 12). Co ciekawe, tak arbitralnie i w pewnym sensie buniczucznie postawiona
teza kontrastuje z naczelng zasada jego mistrza Pierrea Vilara, ktérego przywoluje,
ze rozumienie tego, co zdarzylo si¢ w przesztosci, ma wigksze znacznie od samej
wiedzy o przeszlych wydarzeniach. Nie wyjasniajac czytelnikowi powodéw po-
wyzszych twierdzen, od razu przechodzi do przedstawiania argumentéw majacych
je potwierdzi¢, nie pozostawiajac jakiegokolwiek miejsca na owo ,,rozumienie”
Wszystko to sprawia, ze po strawieniu tak przyprawionej przystawki traci sie na-
dzieje, ze to co zostanie podane za chwilg, bedzie tatwe do przetknigcia.

Pierwsze trzy rozdzialy recenzowanej pozycji zatytutowane odpowiednio
»1beria, Hispania, Hiszpania” (s. 13-24 ), ,Muzulmanie i chrzescijanie” (s. 25-69)
i ,Monarchia katolicka” (s. 71-137), mimo ze chronologicznie odnosza si¢ do
bardzo réznych okreséw w dziejach Hiszpanii, faczy jedno: dazenie autora do
wykazania, ze az do XVIII wieku, kiedy to Burbonowie instalujg si¢ na Pétwyspie
Iberyjskim, nieuprawnione jest méwienie o krolu badz krélach Hiszpanii, a co
za tym idzie, o niej samej. Autor umiejetnie potaczyl w jedng calos¢ rozwazania
o najdalszych czasowo dziejach Pétwyspu Iberyjskiego z dywagacjami o czasach
sredniowiecznych i nowozytnych, aby narzuci¢ czytelnikowi swoj specyficzny
punkt widzenia. Odnoszac si¢ do dziel m.in. Strabona opisujacego dwczesna

? J. Pérez, Isabel y Fernando. Los Reyes Catélicos, Hondarriba 2001.
* Idem, La Espaiia de Felipe II, Barcelona 2000.
* Idem, La expulsion de los judios de Espaiia, Barcelona 1993.
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konstelacje Potwyspu Iberyjskiego, stwierdza, Ze ten nie jest wowczas niczym
innym, jak zwykla ekspresja geograficzna. ,, Aby go nazwac¢ Grecy uzywali okre-
$lenia Iberia, odnoszac si¢ tym samym do rzeki Iber (polozonej w okolicach
Huelvy lub odpowiednik dzisiejszej rzeki Ebro?), ale nie jest do konca pewne,
czy Iberia byta calym Polwyspem czy tylko obszarem, na ktérym zyli Iberowie,
czyli wybrzezami §rédziemnomorskimi, ktére daty schronienie jednej z najwiek-
szych kultur starozytnych” (s. 14). Piszgc o stynnym oblezeniu Numancji w latach
153-133 p.n.e., Pérez stwierdza: ,,Bytoby bledem interpretowac te dwuwiekowa
walke jako swego rodzaju zryw niepodlegtosciowy plemion iberyjskich i jako
umiejetno$¢ wojowania, ktéra w pdzniejszym czasie bedzie stuzyla narodowi
hiszpanskiemu, aby przeciwstawi¢ si¢ wojskom Napoleona Bonapartego, méwiac
wprost, jako forme walki okreslanej mianem guerilly [...]. Stawiany opér nie
byt wynikiem dyskusyjnego (podkreslenie — EK.) temperamentu wojskowego
ludéw hispdnicos, lecz brakiem organizacji politycznej, ktora utrudniala szybkie
i definitywne zwyciestwo” (s. 16). Oceniajac wodza tych walk Wiriatusa, pisze
»Widzie¢ w nim symbol oporu hispana wobec Rzymu wydaje sie¢ pozbawione
sensu: on walczy o swoja malg ojczyzne, a nie o Hispanig, ktéra nie ma innego
znaczenia niz geograficzne” (s. 19). Pérez odbiera réwniez tozsamos¢ hiszpanska
Trajanowi, Senece czy Lukianowi, stwierdzajac, ze ,,Bycie Hiszpanem a urodzenie
sie na Polwyspie Iberyjskim to dwie rézne rzeczy” (s. 19). Nastepnie w btyska-
wicznym tempie przeskakuje do oceny roli Wizygotéw w dziejach Hiszpanii.
Podkresla wage przejscia Rekkareda na katolicyzm w 589 roku, widzac w tym
wazne wydarzenie dla catego Pétwyspu. W jego opinii wraz z synodem w Toledo
~formuje si¢ nowa Hiszpania, pewien rodzaj identyfikacji miedzy Kosciotem
katolickim a panstwem” (s. 22). Kontynuujac, podkresla: ,,z politycznego punktu
widzenia nie ulega watpliwosci, ze Wizygoci przeksztalcili Potwysep Iberyjski
w pewna substancjalng rzeczywisto$¢. Sa kreatorami jednosci politycznej, ale
nie jednos$ci narodowej (podkreslenie — EK.). Pojawia si¢ ona po6zniej po in-
wazji muzulmanskiej, kiedy, jak zobaczymy, chrzescijanie, ktérzy nie chcg by¢
muzulmanami, poza Pétwyspem zaczynaja by¢ uwazani za Hiszpandw” (s. 23).
Taka jednostronna interpretacja roli Wizygotéw w dziejach Hiszpanii nie wy-
trzymuje krytyki. Szkoda, zZe autor nie pokusit sie chociaz o mata wzmianke na
temat dyskusji, ktora od dawna toczy si¢ w tej materii nie tylko w historiografii
hiszpanskiej, ale takze europejskiej. Warto dodac¢, ze wazny glos w tej kwestii
nalezy do polskich badaczy, takich jak Benedykt Zientara czy Jerzy Strzelczyk,
ktérzy odmiennie oceniajg dziedzictwo wizygockie w ksztaltowaniu si¢ tozsamo-
$ci Hiszpanii. Zdaniem Zientary najwicksza zastuga Wizygotow bylta romanizacja
Potwyspu Iberyjskiego, ktéra przyspieszyla proces integracji etniczno-politycz-

436



FILIP KUBIACZYK, MIEDZY ROZUMIENIEM A INTERPRETACJA

nej, przerwanej najazdem muzutmanskim®, natomiast Strzelczyk wprost mowi
0 ,narodzie hiszpanskim’, ktory uformowat sie wowczas na Pétwyspie Iberyjskim
jako ,,pierwszy sredniowieczny nardd europejski”®. Tak wigc uproszczona, a za-
razem pretendujgca do jedynie stusznej wizja Péreza tego waznego w dziejach
Hiszpanii okresu historycznego musi budzi¢ zdziwienie.

Wigcej danych do dyskusji otrzymuje czytelnik w kwestii obecnosci muzul-
manow na Pétwyspie Iberyjskim. Na uwage zastuguje fakt, ze Pérez odwoluje sig
w tej czedci ksiazki do tezy Claudia Sancheza Albornoza, ktéry twierdzil, ze poko-
nani (czyli mieszkancy Potwyspu) kulturowo zdominowali najezdzcow, w zwiagzku
z czym nie doszlo wowczas do zadnej historycznej zmiany, czy tez do pogladu
Ignacia Olagiie, wedlug ktérego Arabowie nigdy nie podbili Pétwyspu Iberyjskiego,
jak rowniez do tzw. mitu Andaluzji, orientalizacji Pétwyspu Iberyjskiego czy kwe-
stii wspotzycia na jego terytorium trzech kultur: chrzescijanskiej, muzulmanskiej
i zydowskiej. Przechodzac do wnioskéw, francuski hispanista wyraznie podkresla
role inwazji muzulmanskiej w ksztaltowaniu si¢ tozsamo$ci mieszkancow Pétwy-
spu Iberyjskiego. Jak pisze: ,,.Ci, ktorzy od poczatku VIII wieku rozpoczeli walke
z tym co bedzie si¢ nazywa¢ Al-Andalus, widzieli siebie samych jako chrze$cijan;
nie chcieli by¢ muzulmanami [...]. Tych, ktérzy dawniej byli hispdnos, teraz ob-
cokrajowcy zaczynajg nazywa¢ Hiszpanami [...]. Stali sie¢ Hiszpanami i chrzesci-
janami wiasnie dlatego, ze nie chcieli méwi¢ po arabsku ani by¢ muzutmanami.
Od poczatku VIII wieku Hiszpania sama siebie definiuje przez odrzucenie isla-
mu” (s. 34). W tym kontekscie autor pisze o dwoch kontynuacjach: wertykalnej
(Hiszpanie wzgledem muzulmandw czuja si¢ dziedzicami tradycji i cywilizacji
rzymskiej przyniesionej przez Wizygotéw) i horyzontalnej (Hiszpanie czujg si¢
solidarni z chrzescijanami, ktdrzy Zyja poza Pirenejami i stanowig cze$¢ cywili-
zacji zachodniej) — s. 35. Niestety, ta wydawaloby sie¢ ciekawa dyskusja zupelnie
traci sens w kontekscie dalszego wywodu autora, w ktéorym powraca do swojej
niezmiennej tezy, Ze z politycznego punktu widzenia o zadnej Hiszpanii nie moze
by¢ wowczas mowy. Piszac o $w. Jakubie, patronie Hiszpanii, nie pozostawia ztu-
dzen. ,,Czy Hiszpania narodzita si¢ z kultu Santiago? Wydaje si¢ raczej, ze to sama
Hiszpania stworzyla kult pielgrzymek do Santiago poniewaz potrzebowatla go,
aby odzyska¢ swoja chrzescijaniska kondycje wobec islamu” (s. 38). Analizujac
kontekst polityczny tamtego okresu, w taki oto sposéb ocenia powstanie Marchii

5 B. Zientara, Swit narodéw europejskich, Warszawa 1985, s. 56-69.

¢ J. Strzelczyk, Historia powszechna. Sredniowiecze, Poznar 2001, s. 79. Zob. tez idem, Goci.
Rzeczywistos¢ i legenda, Warszawa 1984, s. 304.
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Hiszpanskiej: ,W rzeczywistosci termin ten nie ma zadnego znaczenia politycz-
nego, a nawet geograficznego. Stuzy tylko temu, aby wyznaczy¢ granice miedzy
imperium karolinskim a Al-Andalus” (s. 38-39). Dalej stwierdza, ze pod koniec
XV wieku istnialo na Pétwyspie Iberyjskim pie¢ panstw: jedno muzulmanskie,
emirat Granady i cztery chrzescijanskie: Kastylia, Aragonia, Portugalia i Nawarra.
Piszac o kwestii religijnej, podkresla znaczenie trzech siedzib biskupich: Toledo,
Tarragony i Burgos, ktére pretendowaly do prymatu w Hiszpanii, co w jego opinii
dowodzi, ze stanowily czes¢ tej samej wspolnoty, jednak ,,z politycznego punktu
widzenia Hiszpania jako tozsamos$¢ nie istnieje. To co istnieje od 1479 to podwoj-
na monarchia — korony Kastylii i Aragonii — do ktérej dodane zostang najpierw
Granada, potem Nawarra, a duzo pdzniej Portugalia” (s. 50).

Podsumowujac te dwa fragmenty, mozna si¢ oczywiscie spiera¢ na temat tego,
jak wygladal Pétwysep Iberyjski w czasach przedrzymskich i rzymskich (mozna
nawet przyzna¢ w tym miejscu Pérezowi wiele racji), jaka role w dziejach Hiszpanii
odegrali Wizygoci czy Arabowie, ale caly kfopot polega na tym, ze wobec tak jed-
nostronnych tez oraz umiej¢tnie prowadzonego dyskursu nieswiadomy, nieuwazny
i pochylajacy si¢ przed autorytetem wybitnego hispanisty czytelnik moze posias¢
uproszczong wizje jakze waznych okresdw historycznych. Najgorsze jednak czeka
czytajacego w rozdziale trzecim, ktdry jak zaznaczylem, stanowi prosta kontynu-
acje dwoch poprzednich i traktuje o bardzo istotnym i czasowo znacznie rozpietym
okresie, jakim sg dzieje Hiszpanii nowozytnej (XVI-XVIII w.). Autor bez Zadnego
wprowadzenia w jakze zlozony fenomen rekonkwisty” stwierdza, ze byla ona dzie-
tem ,,podzielonych chrzescijan: Asturian, Leonian, Kastylijczykow, Portugalczy-
kéw, Nawaryjczykow, Baskow, Aragonczykow, Katalonczykow, ktorzy ostatecznie
uformowali cztery byty polityczne: Kastylie, Aragonig, Portugalie i Nawarre”. I za-
znacza: ,,Ze wzgledu na swoje centralne polozenie, swéj dynamizm demograficzny
i ekonomiczny Kastylia jest tym regionem, ktéry ma z nich wszystkich najwigksze
ambicje politycznego zjednoczenia Pétwyspu, mozliwe do zrealizowania na dwa
sposoby: przez podbdj i podporzadkowanie [...] oraz przez kontakty matrymo-
nialne” (s. 72). Jak mozna zauwazy¢, od poczatku narracji Pérez caly czas idzie raz
obranym kursem podkreslania odrebnosci terytorialnej bytéw politycznych istnie-
jacych wowczas na Pétwyspie Iberyjskim, a takze wpisuje si¢ w poczet olbrzymiej
wiegkszosci badaczy, ktérzy nie potrafia wyzwoli¢ si¢ z dogmatu spogladania na

7 Znakomitg i wieloplaszczyznows analize rekonkwisty, pozbawiong uproszczen i stereo-
typdw proponuje J. Valdedn Baruque w ksigzce La reconquista. El concepto de Espafia: unidad
y diversidad, Madrid 2006.
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historie Hiszpanii z perspektywy centrum, tzn. dominujacej pozycji Kastylii, tak
jak gdyby inne regiony nie prowadzily swojej polityki, nie miaty swoich planéw
i ambicji. Szkoda, ze autor nie chce przyja¢ do wiadomosci, ze droga kontraktow
matrymonialnych, o ktdrej tak ochoczo pisze, przypisujac ja Kastylii tego okresu,
tak naprawde ma swoje korzenie w aragonskim projekcie Jana II, ojca Ferdynanda
Katolickiego, ktéry na dlugo przed slubem swojego syna dostrzegt w niej dosko-
naly sposdb uprawiania polityki na przetomie epok i dzigki ktdrego determinacji
malzetistwo z Izabelg Kastylijska doszto w ogéle do skutku. Zeby to dostrzec, Pérez
musialby przestac patrzec na dzieje Hiszpanii przez ,kastylijskie okulary”.

Kontynuujac swoje rozwazania, odbiera Krélom Katolickim jakiekolwiek
prawa do bycia krélami Hiszpanii, piszac, ze w gruncie rzeczy to, co stworzyli,
bylo ,,bytem politycznym uformowanym z terytoriéw o réznorodnych jezykach
i kulturach, podczas gdy w panstwie narodowym nie wystepuja wiecej niz jeden
jezyk i jedna kultura” (s. 74). W jego opinii bylo to cialo polityczne ztozone
z terytoriow, ktérych ludno$¢ méwila réznymi jezykami, miala swoje tradycje
i historie, swoja autonomie administracyjna, prawa, monete, gospodarke, a nawet
granice celne, jak w przypadku Kastylii i Aragonii. Nastepnie stawia pytanie:
»Jak nazywac¢ wladce takiej monarchii?”. I odpowiada jednoznacznie ,Nie mozna
uwazac go za kréla Hiszpanii, poniewaz Hiszpania nie jest krolestwem a nawet
jedna korona, tylko unig koron. Poza tym monarchia ta sprawuje rowniez wladze
nad terytoriami polozonymi poza Pétwyspem Iberyjskim” (s. 75). I przekonuje,
ze wlasnie dlatego najbardziej odpowiednim tytulem dla Izabeli i Ferdynanda
jest tytul nadany im przez papieza Aleksandra VI: Krolowie Katoliccy. To dos¢
uproszczona wizja. Autor pomija — mozna domniemywac, ze $wiadomie — dys-
kusje, ktora od dawna toczy si¢ na temat monarchii Krolow Katolickich, o roli,
jaka odegraly w niej postacie Ferdynanda i Izabeli analizowane zaréwno tacznie,
jak i osobno, a takze caly spor wokot tzw. kastylizacji Hiszpanii. Owszem, mo-
narchia Kréléw Katolickich skladata si¢ z réznorodnych komponentdéw, ale to
wlasnie Krolowie Katoliccy, a zwlaszcza Ferdynand, poprzez umiejetng polityke
centralizacji, a takze polityke zagraniczng, nadali jej specyficznych cech upowaz-
niajacych do okreslania ich krélami Hiszpanii, mimo ze sami nigdy nie stosowali
tego miana w oficjalnej tytulaturze®.

8 Wiecej na ten temat zob. F. Kubiaczyk, Monarchia kastylijsko-aragonska czy Hiszpania?
Wokét sporu o model panstwa Kroléw Katolickich, Studia Europaea Gnesnensia 1-2, 2010,
s. 47-75.
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Spore zastrzezenia budzg takze fragmenty poswigcone polityce zagranicznej
monarchii Kroléw Katolickich’. Autor skupia si¢ w nich gléwnie na stynnym pa-
sussie z testamentu Izabeli Kastylijskiej, aby jej nastepcy ,,nie ustawali w podbo-
ju Afryki” i na wyrazeniu swojego zalu, ze wielkie ambicje krélowej nie zostaly
spelnione. Wszystko to zostaje wsparte wypowiedzig prokastylijskiego historyka
Rumeau de Armasa o tym, ze przyczyng upadku polityki zagranicznej Hiszpanii
opisywanego okresu byto odkrycie Ameryki i kampanie wloskie, ktore stanowily
element polityki europejskiej zwigzanej bardziej z Ferdynandem (s. 77-78). Opi-
sujac z kolei kierunki tejze polityki, autor wyrdznia dwa nastepujace: jeden skiero-
wany ku Afryce i Ameryce (kastylijski) i drugi zwrécony ku Morzu Srédziemnemu
i Italii (aragonski). W jego opinii do tych dwdch orientacji dynastia Habsburgéw
doda dwa kolejne: obrone chrzescijanstwa i troske o zachowanie dziedzictwa dy-
nastii. W tym miejscu Pérez popelnia dwa istotne bledy: nie uwzglednia faktu,
ze najnowsza historiografia coraz wiecej mowi o rownym wktadzie Ferdynanda
Katolickiego i Aragonczykéw w podréz Kolumba oraz nadal pozostaje pod silnym
wplywem przestarzalej juz dzisiaj tezy, ktora w latach 40. sformutowat historyk
José Maria Doussinague', ze podstawowym hastem, ktérym kierowali si¢ w swo-
jej polityce Habsburgowie, byla wojna z niewiernymi i pokéj wérdd chrzescijan.
Do tego nalezy doda¢ wiare autora, ktora po dzi§ dzien podziela niestety spora
cze$¢ hiszpanskich historykow, w to, ze cale zlo, ktore spotkato wowczas Hiszpa-
nie, zostalo spowodowane europejska polityka kulturowo obcej im dynastii''. Daje
temu upust, stwierdzajac: ,,Polityka obrony katolicyzmu, ktérg préobowata prowa-
dzi¢ Hiszpania w wieku XVI, nie ma nic wspo6lnego z temperamentem «narodu»
hiszpanskiego, ktory nie byl bardziej katolicki niz inne narody w Europie. Byla
to polityka narzucona z goéry przez dynastie rzadzacg” (s. 115). Piszac o polityce
wewnetrznej, skupia si¢ na poréwnaniu Korony Kastylii i Aragonii. Ta pierwsza
charakteryzowala si¢ tendencjami centralizujacymi i absolutystycznymi, podczas
gdy wladza tej drugiej byta ograniczona przez Kortezy (Aragonii, Katalonii i Wa-
lencji), ktdre co prawda zbieraly sie w tym samym miejscu, ale debatowaly osobno,
a jedyng wspdlna instytucja byla Rada Aragonii (Consejo de Aragén). Jak pisze

° Na temat polityki zagranicznej monarchii Krolow Katolickich zob. F. Kubiaczyk, La politica
exterior de Fernando el Catolico, [w:] Ferdinandus Rex Hispaniarum. Principe del Renacimien-
to, Zaragoza 2007, s. 387-397; idem, Miedzy wojng a dyplomacja. Ferdynand Katolicki i polityka
zagraniczna Hiszpanii w latach 1492-1516, Krakéw 2010.

1°]. Maria Doussinague, La politica internacional de Fernando el Catélico, Madrid 1944.

1Zob. na przyklad A. Ganivet, Idearium espafiol y el porvenir de Espafia, Salamanca
1999.
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Pérez, ,Miedzy tymi trzema podstawowymi komponentami Korony nigdy nie
byto solidarnosci: Aragonczycy, Katalonczycy i Walencjanie uwazali si¢ zawsze za
mocno autonomicznych i nie chcieli wiedzie¢, co dzieje si¢ na sgsiednim teryto-
rium” (s. 92-93). W tym miejscu warto przytoczy¢ ad vocem argument podawany
przez niektdérych historykéw aragonskich, ktérzy majg pretensje do Ferdynanda
Katolickiego o to, ze w czasie swojego panowania wiecej czasu spedzil... w Kastylii
niz w swoim rodzinnym krolestwie'>. Wystarczy spojrze¢ na polityke zagraniczng
analizowanego okresu, aby przekonac sie, ze tak Kastylijczycy, jak i Aragonczycy
dzialali w jednej stusznej sprawie: obrony intereséw Hiszpanii. A Katalonczycy od
XII wieku dziatali na Morzu Srédziemnym, na ktérym za pomoca swoich konsu-
latéw i milicji bronili intereséw Aragonii, a co za tym idzie, Zywotnych intereséw
calego Potwyspu. Sprawa rownomiernosci dwdch Koron, znajdujaca swoje odbicie
w motcie Tanto monta, monta tanto, Isabel como Fernando jest zbyt zlozona i zbyt
mocno dyskutowana, by zamyka¢ ja w tak prostym schemacie. Jakby bylo jeszcze
malo, Pérez sporo miejsca poswieca problemowi bandytyzmu (el bandolerismo)
na terytorium Aragonii, stwierdzajac, ze ma on zwigzek z dzisiejsza, jak to enig-
matycznie okreéla, ,§rédziemnomorska mafig” (s. 95), nie prezycyzujac, co ma na
mysli. Swoje zdecydowane prokastylijskie inklinacje ujawnia réwniez w podroz-
dziale zatytutowanym ,,Przewaga Kastylii” (s. 98-102). Znajdziemy w nim infor-
macje o przewadze ludnosciowej Kastylii nad innymi regionami, z ktérej wynikaty
wigksze wklady finansowe i wigksze wpltywy, wzmianki o silnej wladzy krolewskiej,
o tym, ze to kastylijskie tercios podbity Neapol, ze to dyplomaci i urzednicy ka-
stylijscy w wigkszo$ci dzialali na rzecz Hiszpanii w Europie tamtego okresu (co
mija sie z prawda, poniewaz wiadomo, ze Ferdynand i Izabela mimo posiadania
wspolnych ambasadoréw wysytali rowniez swoich wlasnych, ktérych misje w nie-
ktorych przypadkach byty szyfrowane!), podobnie jak konkwistadorzy, teolodzy
i kupcy pochodzili w wigkszosci z Kastylii, i ze to w koncu jezyk kastylijski domi-
nowal w literaturze, zmieniajgc si¢ ostatecznie w jezyk hiszpanski. Chciatoby sie
rzec: jqué viva Castilla! Wielka szkoda, ze tak zastuzony francuski hispanista stat
sie zakladnikiem jednej opcji historiograficzne;j.

Rozdzialy czwarty ,Wiek $wiatet” (s. 139-222) i piaty ,,Hiszpania zmargina-
lizowana” (s. 223-307) nalezg z calg pewnoscig do najlepszych w calej recenzo-
wanej pozycji, co nie oznacza, ze s3 wolne od osobistych sympatii autora. Piszac
o hiszpanskich Burbonach, Pérez zwraca uwage na trzy powszechne stereotypy,
ktore zwykty towarzyszy¢ opisom ich panowania: po pierwsze, ze wobec dekadencji

2F. Solano Costa, Fernando el Catélico y el ocaso del Reino Aragonés, Zaragoza 1979.
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ostatnich Habsburgéw nowa dynastia od samego poczatku wykazywata sie checia
reformowania, po drugie, ze wraz z doj$ciem do wladzy Burbonéw na Pétwyspie
Iberyjskim pojawily si¢ nowe prady myslowe i nowy styl rzadzenia, dalekie od hisz-
panskiego temperamentu, i po trzecie wreszcie, ze z chwilg dyplomatycznej kleski
na poczatku wieku XVII Hiszpania przestala by¢ wielka potega (s. 144). Nastep-
nie, odnoszac si¢ do kazdego z wymienionych stereotypéw, udowadnia, Ze mijaja
sie one z rzeczywisto$cig. Wskazuje w tym miejscu m.in. na starania Karola III
Habsburga o doprowadzenie do konca reform, ktére rozpoczal, tj. walki z inflacja,
uzdrowienia ekonomii; rozwdj takich regionéw jak Galicja, Asturia, Kraj Baskow,
Andaluzja atlantycka; powstanie instytucji intendentow siegajacej korzeniami cza-
sOw José Patifio i marikza Ensefiady; reformy administracyjne na wzor francuski
Filipa IV; polityke zagraniczng Filipa V, ktéry owszem zrezygnowat z Niderlandow,
ale nigdy nie pogodzil sie z zapisami traktatu w Utrechcie odnoszacymi si¢ do
Ameryki i Wloch. Oceniajac miejsce Hiszpanii w konstelacji panstw éwczesnej
Europy, Pérez stwierdza: ,,Starajac sie ratyfikowac klauzule traktatu z Utrechtu,
Hiszpania skierowala swoje wysiltki w kierunku obrony wlasnych intereséw, nie
byta nigdy podporzadkowana dyplomacji francuskiej, dzialata z petng niezalez-
noscig” (s. 158). W jego opinii Hiszpania nie dziatala w tym okresie pod dyktando
Francji, a czasem musialta nawet z nig walczy¢ w obronie wlasnych intereséw. Nie-
stety, rowniez w tym rozdziale autor nie kryje swoich arbitralnych pogladéw. Jak
czytamy na stronie 155: ,,Ta Hiszpania [Burbonéw — EK.] nie jest juz Hiszpania
pluralistyczna, jaka byla za czaséw Habsburgow, przeciwnie, jest juz bardziej ujed-
nolicong. W wiekach XVI i XVII, odnoszac si¢ do monarchy, miato sie w zwyczaju
moéwic¢ o Krolu Katolickim, poniewaz w rzeczywisto$ci Habsburgowie nigdy nie
byli krélami Hiszpanii, tylko krélami Kastylii, Aragonii, Walencji, ksigzetami Bar-
celony, etc. Wraz z wstapieniem na tron Filipa V, a nawet przed dekretami Nueva
Planta, sytuacja ulega zmianie. W dokumentach migdzynarodowych od poczatku
swojego panowania (1701) Filip V tytuluje sie krélem Hiszpanii, tytulatura ta po-
jawia w traktatach z Utrechtu. Teraz juz mozna méwic o Hiszpanii jako narodzie
spéjnym i homogenicznym z punktu widzenia instytucjonalnego i politycznego
(podkreslenie — EK.) Jeszcze jeden przyktad tego, jak w recenzowanej ksiazce
interpretacja zastepuje postulowane rozumienie. ..

W rozdziale piatym uwage zwraca fragment poswiecony Katalonczykom, Ba-
skom i Galicyjczykom (s. 246-254). Autor przedstawia narodziny lokalnych regio-
nalizmow, ktdre z czasem przeksztalca sie w nacjonalizmy, wychodzac od szerszego
kontekstu zjawiska, a konczac na lokalnych uwarunkowaniach. Na stronie 247 pi-
sze: ,,Jo co mozna zaobserwowac wowczas w Hiszpanii, tak jak i w innych czesciach
Europy, to tendencja, stymulowana przez epoke romantyzmu, do powracania do
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swoich regionalnych kultur i jezykdéw”. Nastepnie starajgc si¢ znalez¢ przyczyny
dojrzewania nacjonalizméw wewnatrz Pétwyspu Iberyjskiego, podkresla role czyn-
nika ekonomicznego (zacofane centrum — rozwijajace si¢ peryferie): ,W rzeczywi-
sto$ci to co ma miejsce w Hiszpanii pod koniec XIX wieku to rézne antagonizmy:
presja w kierunku centralizacji wobec regionalnych rewindykacji w niektérych
strefach (Katalonia, Kraj Baskow, Galicja) i przede wszystkim nieréwny rozwdj
ekonomiczny miedzy centrum i peryferiami” (s. 251-252). Powyzsze rozwazania
sklaniaja Péreza do stwierdzenia, ze w Hiszpanii, bardziej niz w innych czesciach
Europy, zawsze wspdlistniata rzeczywisto$¢ hiszpanska i rézne terytorialne rze-
czywisto$ci regionalne, jedna wspolna kultura i rézne kultury i jezyki regionalne.
Nastepnie stawia czytelnikowi pytanie: ,,Jakie istnialy w Hiszpanii elementy spa-
jajace, zdolne wytworzy¢ poczucie przynaleznosci do narodu ponad naturalnymi
i prawomocnymi patriotyzmami lokalnymi?”. Odpowiadajac, przywoluje przy-
padek swojej ojczyzny, Francji, w ktdrej taka role odegraty trzy elementy: szkota,
wojsko i symbole. Nastepnie zastanawia sig, czy elementy te odegraly podobna role
w Hiszpanii. Odpowiedz jest negatywna. Dlaczego? Po pierwsze, pod koniec XIX
wieku La Ley de Moyano (1857) dato Ko$ciolowi catkowita kontrole nad szkota,
po drugie wojsko hiszpanskie od czaséw wojny o niepodleglos¢ nie musiato bro-
ni¢ narodu przed nieprzyjacielem z zewnatrz, i po trzecie wreszcie, Hiszpania nie
miata wéwczas, jak i nie ma réwniez dzisiaj, symboli zdolnych wyrazi¢ patriotyzm
wsrod mas (s. 253). W tym kontekscie Pérez odwoluje si¢ do flagi Hiszpanii, ktora
musi niejako rywalizowa¢ z flagami wspdlnot autonomicznych zatwierdzonych
przez konstytucje z 1978 roku. Wszystko to sprawia, ze flaga Hiszpanii ,,nazywana
flaga narodowa jest daleka od tego, aby stac si¢ uniwersalna dla calego terytorium”
(s.254). Podobnie dzieje si¢ zhymnem Hiszpanii, ktéry nie ma stéw. Autor zwraca
takze uwage, ze Hiszpanie dlugo mieli spore problemy z ustaleniem swojego swieta
narodowego, ktdrego daty zmienialy si¢, zanim ostatecznie zdecydowano, ze bedzie
to 12 pazdziernika. Trudno nie zgodzi¢ si¢ z faktem, ze hiszpanska flaga nie jest
uwielbiana przez wszystkich mieszkancéw Hiszpanii. Wystarczy odwola¢ si¢ do
Katalonii i Kraju Baskow, w ktérych prymat wiodg la senyera i la ikurrifia. Ostatnie
obchody La Diada, $wigta narodowego Katalonii 11 wrzesnia, zmienily centrum
Barcelony w jeden wielki pochdd niepodleglosciowy, ktéremu towarzyszyl las
flag estelades, wzorowanych na fladze Kuby, symbolu katalonskiej niepodleglo-
$ci®®. Skrajnym przykladem w tej materii jest klub pitkarski EC. Barcelona, z ktd-

1 A, Pifiol, El independetismo catalédn logra su mayor demostracién de fuerza, El Pais, 12 de
septiembre de 2012, s. 10-11.

443



STUDIA EUROPAEA GNESNENSIA 6/2012 - RECENZJE

rego nacjonalisci katalonscy uczynili tube swoich intereséw. Podczas ostatniego el
clasico kibice Blaugrany przyozdobili stadion Camp Nou w prawie 100-tysieczna
mozaike uformowang z nacjonalistycznych i niepodleglosciowych flag (senyeras
i estelades). Wszystkiemu towarzyszyly secesjonistyczne okrzyki Independencia
najbardziej styszalne w 17 minucie i 14 sekundzie pierwszej i drugiej potowy me-
czu, nawigzujace do wkroczenia wojsk Filipa V Burbona na terytorium Katalonii
w 1714 roku'. Z drugiej jednak strony teza francuskiego hispanisty nie jest wolna
od generalizacji. Przykladem niech bedzie reprezentacja Hiszpanii w pilce noz-
nej, stynna La Roja, ztozona w wigkszosci z pitkarzy dwoch zantagonizowanych
klubow EC. Barcelony i Realu Madryt, ktéra zdobyta mistrzostwo Europy i §wiata
przy akompaniamencie hiszpanskiej flagi i hiszpanskiego hymnu. Mecze pitkarskie
hiszpanskich klubéw, poza druzynami z Katalonii i Kraju Baskéw, réwniez staja
sie okazja do manifestowania swojego przywigzania do flagi Hiszpanii. Piszacy te
stowa, przebywajacy w tym momencie w Hiszpanii, byl takze swiadkiem tego, jak
flaga Hiszpanii generuje poczucie patriotyzmu wsréd Hiszpanow. W dzien swieta
narodowego Hiszpanii, 12 pazdziernika, centrum Barcelony stalo si¢ miejscem
wielkiej kontrmanifestacji mieszkancéw Katalonii czujacych sie zaréwno Katalon-
czykami, jak i Hiszpanami, niepodzielajacych dazen secesjonistycznych lokalnych
nacjonalistow'>. To, co wyrdznialo uczestnikow pochodu to wszechobecna flaga
Hiszpanii, z kt6rg si¢ utozsamiaja.

Nawigzujac do stow Péreza dotyczacych szkoty jako symbolu spajajacego na-
réd, mozna poczynié refleksje, ze o ile w okresie, o ktéorym pisze, hiszpanska
szkota znajdowala si¢ w rekach Kosciota, o tyle dzisiaj, po transformacji, ktdra
zostawila nauczanie w rekach wtadz autonomicznych wspoélnot, ktore sktadaja
sie na Hiszpanie, w kilku przypadkach znajduje si¢ ona w rekach nacjonalistow.
W Katalonii i Kraju Baskéw od 30 lat edukuje si¢ mlodziez w duchu nacjo-
nalistycznym, co prowadzi do falszowania historii i poznawania jej przez pry-
zmat wspolnoty autonomicznej, tak jak gdyby Hiszpania jako catos¢ nie istniala.
W opinii E Marhuendy ,Wsréd probleméw, ktére dotycza naszej przysztosci, jest
model edukacji. Wielkim bledem transicion byto scedowanie tej kompetencji

4Zob. L. Buxeres, El futbol gana a la independencia, La Razén, 8 de octubre de 2012, s. 10;
A. Lépez, Noche de estrellas, La Vanguardia, 8 de octubre de 2012, s. 47.

12S. Hinojosa, Eran 6.000 (o 60.000) pero todos espafioles, La Vanguardia, 13 de octubre
de 2012, s. 18-19. Hiszpanskie media nie sg zgodne w kwestii liczby manifestantow: wedlug
strazy miejskiej i policji katalonskiej byto ich 6 tys., wedlug delegacji rzadowej 65 tys., a wedtug
organizatoréw 100 tys.
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na wspolnoty autonomiczne, poniewaz powstal model «kroélestwa prowincji»,
w ktorym rola rzadu jest troche¢ bardziej niz symboliczna™®.

Réwniez ten rozdzial nie jest wolny od prokastylijskich sympatii autora. Piszac
o obecnosci Hiszpanii w Maroku, jeszcze raz powraca do czasow krolowej Izabeli
Katolickiej i kardynata Cisnerosa, widzac w niej kontynuacje ich polityki. Jak pisze,
»Hiszpania nie mogla wyrzec si¢ Maroka, poniewaz kraj ten stanowit jej naturalne
przedluzenie, zaréwno z punktu widzenia geografii, jak i kultury” (s. 261). Na uwage
zastuguje takze dyskusja nad znaczeniem terminu hiszpanskosci (hispanidad) oraz
oryginalny glos Péreza w kwestii hiszpanskiej wojny domowej. Francuski hispanista
odchodzi od oceniania, czy w wojnie tej spieraly sie ze sobg dwie Hiszpanie, twier-
dzac, ze w rzeczywistosci istniata wowczas tylko jedna Hiszpania — monarchiczna
i katolicka, ktéra przewazata. W jego opinii katolicyzm stanowit cz¢s$¢ esencji Hisz-
panii a ci, ktorzy sie od niej odzegnywali, stanowili w rzeczywistosci anty-Hiszpanie
(s.295-297). Dziwi bardzo marginalne potraktowanie epoki frankistowskiej. Autor
ogranicza si¢ do lakonicznych informacji na jej temat, ktore nie zachecaja do dys-
kusji, a tym bardziej nie prowadzg do rozumienia (s. 298-300).

O rozdziale széstym ,,Hiszpania dzisiejsza” (s. 309-338), uzywajac metafory
pitkarskiej odnoszacej si¢ do bezbarwnego meczu zakonczonego bezbramkowym
remisem, mozna powiedzie¢, ze zostal napisany... Wida¢, ze gdy za rozwazania,
wlasciwie przynalezace juz do zawodowego politologa, bierze si¢ historyk, do tego
nowozytnik, nie zawsze wychodzi mu to na to dobre. Marginalne i wrecz hastowo
potraktowanie tak istotnych dla zrozumienia aktualnej sytuacji Hiszpanii kwe-
stii, jak transicién czy konstytucja z roku 1978, budzi spory niedosyt. Niegodnymi
dyskursu naukowego i pelnymi uproszczen wypada okresli¢ zaledwie stronicowe
(sic!) opracowania rzagdéw José Maria Aznara i José Luisa Rodrigueza Zapatero.
O tym, w jaki sposéb autor potraktowal wspomniane rzady hiszpanskich pre-
mier6w, niech §wiadczy ten cytat: ,0d 1996 Partia Ludowa i Partia Socjalistow
systematycznie zmagaja si¢ z wszystkimi wielkimi problemami, ktdre rodzi zycie
polityczne” (s. 336). Z cala pewnoscig nie o takie konkluzje chodzi w ksigzkach
naukowych. Dla ogélnej wartosci naukowej omawianej publikacji lepiej by bylo,
gdyby ten rozdzial nie powstal.

Recenzowang ksiazke konczy rozdzial noszacy tytut ,,Trzy dopiski zamiast zakon-
czenia” (s. 339-347). Joseph Pérez skupia si¢ w nim na uwypukleniu trzech, w jego
opinii, waznych problemow, z ktérymi boryka sie wspolczesna Hiszpania. Po pierw-
sze, zamkniecie niedawnej przeszlosci — wojna domowa i frankizm — ktéra zostawi-

'F. Marhuenda, La historia como propaganda, La Razon, 14 de octubre de 2012, s. 12.
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fa trwale slady w spoleczenstwie, po drugie, doprowadzenie do takiego funkcjonowa-
nia instytucji panstwowych, aby odpowiadaly wymogom wspoélczesnego swiata, i po
trzecie, pofaczenie autonomii regionalnych skuteczna ponadstrukturg panstwows.
Analizujac pierwszy problem, autor zwraca uwage na fakt, ze w procesie przejscia
do demokracji nie odbylo si¢ referendum dotyczace formy przyszlej Hiszpanii —
monarchicznej czy republikanskiej — lecz zaakceptowano decyzje bytego dyktatora,
w zwiazku z czym dzisiejsza monarchia jest uwazana przez niektorych za chrono-
logiczng kontynuacje dyktatury frankistowskiej. Podkresla takze fakt nieukarania
winnych zbrodni rezimu. Mimo wszystko jednak uwaza, ze hiszpanska transicion
zastuguje na aplauz. W kwestii funkcjonowania aparatu panstwowego zwraca uwage,
ze we wspolczesnych panstwach zachodnich istnieje tendencja do koncentrowania
zycia politycznego wokdt dwdch gtéwnych partii, jednej prawicowej i drugiej lewi-
cowej. Wada wspdlczesnej demokracji, rowniez w Hiszpanii, jest to, ze dzisiejszy
obywatel wlasciwie nie wybiera swoich reprezentantéw w parlamencie, lecz czynia to
za niego partie polityczne, ktdre ustalajg odgornie listy kandydatow. Sytuacja ta pro-
wadzi do tego, ze gtos wyborcy nic nie znaczy i zaczyna on unika¢ glosowania, ktdre
uwaza za farse. Hiszpanie, jak réwniez inne narody europejskie, beda si¢ musieli
zastanowic, jak poprawi¢ system wyborczy. Przechodzac do trzeciej uwagi odnosnie
do struktury terytorialnej i politycznej dzisiejszej Hiszpanii, stwierdza: ,,Cos si¢ kru-
szy w Hiszpanii. Jeden nardd zaczyna by¢ przeszloscig podobnie jak che¢ dalszego
wspdlnego zycia”. I chwile dalej zamienia si¢ we wrdzbite: ,,Podobnie jak pod koniec
XVII wieku Portugalczycy przestali czu¢ si¢ Hiszpanami, jest mozliwe, ze nadejdzie
taki dzien, ze wickszo$¢ Katalonczykow i Baskow przestanie czu¢ si¢ Hiszpanami.
Hiszpania zostalaby wowczas odseparowana od terytoriéw, z ktérymi miata wspdlng
i dlugg historie. Przestalaby by¢ Hiszpanig, jakg byla przez wiele wiekéw, aby zmieni¢
sie w inng Hiszpanie, nie wiadomo doktadnie jaka” (s. 347). Francuski hispanista
podkresla réwniez, ze w jego opinii aktualne aspiracje niepodleglosciowe w wielu
regionach Hiszpanii nie s reakcjami defensywnymi na realnie istniejace grozby, nie
mozna bowiem moéwic o scentralizowanym panstwie hiszpanskim, ktére chcialoby
tlamsi¢ mniejszo$ci etniczne i kulturowe. Wedlug niego jest zupeinie odwrotnie:
»panstwo centralne nie wywoluje wrazenia panstwa nacjonalistycznego, nie zamierza
tlamsi¢ tendencji autonomicznych, ktére si¢ pojawiaja, wrecz odwrotnie, uznaje je
za prawomocne” (s. 347).

W tym miejscu autor recenzji podziela w pewnym sensie sfowa dotyczace
kruszenia si¢ Hiszpanii. Poczawszy od opisanego wyzej 11 wrzesnia 2012 roku,
katalonscy nacjonalisci na czele z prezydentem rzadu Katalonii Arturem Masem
robig wszystko, aby odseparowac si¢ od Hiszpanii i nada¢ Katalonii status nowego
panstwa w Europie. Problem w tym, ze referendum w tej sprawie, do ktérego zmie-
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rza Artur Mas, jest niezgodne z konstytucja Hiszpanii. Nie istnieje tez jako taka
wizja niepodleglej Katalonii, tylko slogany, hasta i pokretne wypowiedzi. W wywia-
dzie udzielonym katalonskiej ,La Vanguardii” prezydent Generalitat na zapytanie
dziennikarza, jak mialoby brzmie¢ pytanie zadane podczas referendum, odpowie-
dzial: ,,Czy zyczy Pani/Pan sobie, aby Katalonia zmienita si¢ w nowe panstwo Unii
Europejskiej?”"”. Odniosla si¢ do tego Alicia Sanchez-Camacho, szefowa Partii
Ludowej w Katalonii, stwierdzajac w wywiadzie dla tego samego dziennika kate-
gorycznie: ,,[...] to pytanie to oszustwo, jesli celem jest niepodleglos¢, powinien
zapytaé «Zyczy Pani/Pan sobie, aby Katalonia odseparowata si¢ od Hiszpanii?»”'®.
Co ciekawe, Artur Mas nie uzywa sformutowania niepodleglos¢, tylko emancypa-
cja, bez dokladnego sprecyzowania, co takiego mialaby ona oznaczaé. W calej tej
sprawie intrygujace jest zwlaszcza to, Ze z chwilg uzyskania niepodlegtosci Katalo-
nia przestalaby naleze¢ do Unii Europejskiej. Jak si¢ powszechnie przyjmuje, Kata-
lonczycy i Baskowie coraz mniej czujg si¢ Hiszpanami. Uwidocznito si¢ to podczas
wspomnianych juz obchodéw $wigta narodowego Hiszpanii, kiedy to w Katalonii
dwanascie szkot nie $wietowalo, tylko normalnie pracowato', a w Kraju Baskow
przewodniczacy Diputacion de Guiptzcoa wydat specjalne oswiadczenie, w kto-
rym zwrocil si¢ do swoich pracownikéw, ze moga w tym dniu przyj$¢ normalnie
do pracy, ale zeby o tym wczesniej powiadomili sekretariat. Swoista ,,nagrodg”
miata by¢ mozliwos¢ ,,odrobienia” tego dnia w dowolnie wybrany dzien tygodnia
do konca 2012 roku®. Powyzsze przyklady wyraznie pokazuja, ze Hiszpania ma
problem nie tylko w wymiarze ekonomicznym. Nacjonalisci, zwlaszcza katalonscy,
zwietrzyli w kryzysie szanse realizacji swoich szowinistycznych fantazji. Nowelista
Javier Cercas biorgcy udzial w debacie dotyczacej aktualnej sytuacji w Katalonii,
odnoszac sie do kwestii jej niepodlegtosci, powiedzial: ,,Pasjonuja mnie przygody,
ale tylko w ksigzkach™'. Pozostaje wyrazi¢ nadzieje, ze separatystyczne roszczenia
katalonskich nacjonalistéw pozostang przygoda na papierze.
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Reasumujac, recenzowana ksigzka nie spelnia wymogdéw obiektywizmu, do
ktérego powinien dazy¢ historyk. Calos¢ narracji od poczatku do konca podpo-
rzadkowana zostata jedynie obowigzujacej wizji autora. Przewaza w niej perspek-
tywa kastylijska i specyficzne podejscie autora do kwestii rozumienia Hiszpanii
jako narodu na przestrzeni wiekéw. Niedosyt pozostawiaja politologiczne zapedy
francuskiego historyka, ktére nie wplywaja pozytywnie na naukowy jakos¢ pre-
zentowanych opinii. Najwiekszym jednak mankamentem niniejszej pozycji jest
odejscie autora od postulowanego we wstepie zalozenia, ze rozumienie przesztosci
jest wazniejsze od wiedzy o niej. Czytelnik, ktory siegnie po te ksiazke, znajdzie
w niej sporo ideologii i mato fragmentéw pozwalajacych wyrobi¢ sobie samodziel-
ny poglad. Zaiste powinno by¢ odwrotnie.



