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sumienia i religii

Poszukiwanle standardu europelskiego Witold Sobczak, Wolnos¢ mysli, sumienia i religii. Poszukiwa-
P nie standardu europejskiego, Dom Wydawniczy Duet, Torun
DUET

2013,789s.

Okolicznosci wskazujace na wyzywajace, a niekiedy przestepne, zachowania w od-
niesieniu do sfery religijnosci cztowieka, a w szczegélnosci czyny wywolujace za-
rzut zniewazenia symboli religijnych, jak réwniez dziatania zmierzajace do dyskry-
minacji ze wzgledu na wyznawang religie, stanowig jeden z czesciej pojawiajacych
sie tematow debaty publicznej. Osig sporu s, z jednej strony, granice koniecznych
a zarazem dopuszczalnych interwencji panstwa w sfere swobody sumienia i reli-
gii, z drugiej za$ strony — granice uzewnetrzniania indywidualnie lub wspdlnie
z innymi, publicznie lub prywatnie religii oraz oznaczanie granic ingerencji w te
sfere w stosunkach prywatnoprawnych. Realizacja swobody sumienia i religii wy-
woluje zatem watpliwo$ci zaréwno na plaszczyznie stosunkéw wertykalnych, jak
i horyzontalnych.

Ksigzka Witolda Sobczaka ,Wolno$¢ mysli, sumienia i religii. Poszukiwanie
standardu europejskiego” jest pierwsza i jedyna — jak dotychczas — pozycja na-
ukowa, ktéra przy wykorzystaniu wielu metod i narzedzi badawczych oraz siega-
jac do skrupulatnie zebranych i opracowanych zrédet historycznych oraz zrédet
prawa, ujmuje w sposdb naukowo-poznawczy problematyke swobody sumienia
i religii na tle jej normatywnego wzorca, uwzgledniajac przy tym ustalenia in-
nych dyscyplin naukowych. Podjecie tej tematyki nie bytloby mozliwe, gdyby nie
ogromna wiedza o charakterze interdyscyplinarnym, ktéra pozwolila autorowi
z duza $mialoscig formulowac tezy i hipotezy badawcze, obejmujace zagadnienia
historyczne, socjologiczne, politologiczne oraz prawne. W efekcie zrealizowany
zostal zasadniczy cel autora, jakim byla analiza zakresu swobody mysli, sumienia
i religii zaréwno jako zjawiska spotecznego, jak i wzorca normatywnego.

Witold Sobczak — jak sie¢ wydaje — nie zamierzal ustalac i opisywac tzw. eu-
ropejskiego standardu wolno$ci sumienia i wyznania. Stusznie bowiem uznal, ze
standard taki obecnie nie istnieje i trudno przesadzi¢, czy powstanie on w nieda-
lekiej przyszloéci. Autor nie daje jednoznacznej odpowiedzi na pytanie, czy jego
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ustalenie byloby pozadane. Dostrzega zarazem niebezpieczenstwo wykreowania
podwdjnego standardu swobody sumienia i religii, co moze nastapi¢ ze wzgledu
na odmienny sposob uregulowania tej wolnosci na gruncie systemu Rady Europy
(art. 9 europejskiej Konwencji o ochronie praw cztowieka i podstawowych wolno-
$ci, dalej EKPCz) oraz systemu Unii Europejskiej (art. 10 Karty praw podstawo-
wych UE). Jesli dostrzec, ze generalna teza pracy sprowadzala si¢ do stwierdzenia,
ze okreslony w art. 9 EKPCz standard wolnosci jest zasadniczo zbiezny co do
zakresu z tym, jaki zostal okreslony w innych aktach prawa mi¢dzynarodowego,
to niewatpliwa zastuga autora jest nie tylko zwrdcenie uwagi i wykazanie, ze wzo-
rzec taki nie istnieje, ale przede wszystkim odkrycie, Ze pomimo zbieznej tresci
uregulowan zawartych w réznych aktach prawa miedzynarodowego, stanowia
one jedynie punkt wyjscia ustanawianych standardéw, ktére moga si¢ od siebie
zasadniczo rézni¢. Tym bardziej godne podkreslenia wydaje si¢ kolejne ustalenie
Witolda Sobczaka, ktéry dochodzi do wniosku, Ze wyznaczenie zakresu wolnosci
religijnej ,jest procesem dyskursywnym, w ktérym biorg udzial organy wladz
panstwowych, rozmaite instytucje spoteczenstwa obywatelskiego, a takze koscioty
i zwigzki wyznaniowe”. Olbrzymi udzial w wyznaczaniu standardu wolnoséci mysli,
sumienia i religii posiadaja — jak zauwaza autor — sady, przy czym najwiekszy
wplyw na jego okreslenie przypisa¢ nalezy Europejskiemu Trybunalowi Praw
Czlowieka. Organ ten autor uznaje zarazem za wiodacy w tej dziedzinie w przy-
sztosci, przypisujac mniejsze znaczenie judykatom opierajacym si¢ na Karcie praw
podstawowych.

Autor nie stroni ani od formulowania odwaznych tez i hipotez badawczych,
ani od stawiania w centrum uwagi zagadnien zasadniczych, a zarazem niezwykle
delikatnych i drazliwych spolecznie, jak w szczegdlnosci zagadnienie stosunkow
zachodzacych pomiedzy wyznaniowa wigkszo$cig a mniejszoscig. W pracy po-
szukuje zatem odpowiedzi na jedno z najbardziej nurtujacych pytann — czy i na
ile mniejszo$¢ moze narzuca¢ swoje zdanie wigkszosci, a takze na ile wiekszos¢
musi pogodzi¢ si¢ z tym, ze jej zdanie jest nieakceptowane przez mniejszo$¢.
Autor nie forsuje zadnej odpowiedzi. Nie znajduje si¢ ona takze wsrdd tez ani
hipotez badawczych. Stanowisko to, wskazujace na wymagany w nauce chlodny
osad i neutralnos$¢ badawcza, nalezy zaliczy¢ do jednego z bardziej znaczacych
atutéw pracy. Swiadomo$¢ wagi poruszanego problemu nakazuje, z jednej strony,
zdystansowanie sie autorowi, z drugiej jednak strony — zobowigzuje do podjecia
krytycznej analizy wypowiedzi wyrazanych na ten temat zaréwno w doktrynie,
jak i w orzecznictwie. Witold Sobczak nie omieszkal zatem z calg stanowczosci
i stusznoscig podkresli¢, ze w jednym z najwazniejszych orzeczen wydanych na tle
art. 9 EKPCz (Lautsi vs. Wlochy), Europejski Trybunat Praw Czlowieka przesliznat
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sie nad problemem tolerancji religijnej i dylematem, czy jednostka powinna ulec
pogladom wigkszosci, czy tez raczej wigkszo$¢ powinna — szanujac mniejszos¢ —
zaakceptowac jej zadania i postulaty. Autor dostrzega w orzecznictwie strasburskim
szablonowos$¢ ujecia, a nawet brak rozwazenia konfliktu intereséw wystepujacego
na tle styku realizacji swobody sumienia i religii oraz innych wolnosci. Zauwa-
za rowniez stabo$¢ w warstwie argumentacyjnej orzecznictwa, ujawniajacg si¢ na
przyktad brakiem refleksji nad pojeciem symbolu religijnego.

Warstwa koncepcyjna i struktura pracy, a takze jej objetos¢, rozlegtos¢ prowa-
dzonych rozwazan oraz charakter prowadzonego dyskursu wskazuja, Ze rozprawa
stanowi efekt zmudnych poszukiwan, wnikliwych ustalen oraz drobiazgowych,
a przy tym pobudzajacych poznawczo ustalen i wnioskéw. Calos¢ liczy osiem ob-
szernych rozdzialéw, przy czym kazdy z nich mdglby stanowi¢ odrebne opraco-
wanie siegajace do wiedzy z innej dyscypliny naukowej. Poszczegdlne partie sa
zarazem uporzadkowane w taki sposob, ze stanowig spdjny ciag, w ktorym kwestie
poprzedzajace stanowig asumpt do poglebionej i bardziej szczegdtowej analizy. Za-
stuga pracy jest zatem zardwno jej terminologiczna precyzja, jak i jednoznaczno$é
formulowanych wnioskéw i spostrzezen. Jasnos¢ te i przejrzystos¢ autor uzyskat
dzigki wypracowanej aparaturze pojeciowej oraz swiadomosci celu badan. Po-
zwolifo to na uchwycenie i wyjasnienie probleméw terminologicznych w réznych
obszarach, majacych zaréwno nature ogdlng (pojecie prawa wolnosciowego), jak
i bardziej szczegélowq i zasadnicza dla badanej problematyki (pojecia wyznania
i religii; kosciola i zwiazku wyznaniowego itd.).

Zakres przedmiotowy rozwazan, a nade wszystko ich rzeczywista tre$¢ nie
pozostawiaja watpliwosci, ze rozprawa Witolda Sobczaka stanowi nie tylko spra-
wozdanie z wynikéw prowadzonych badan, ale jest pelnym rozwagi, wyraznie
wyartykutowanym i udokumentowanym stanowiskiem w odniesieniu do réznych
pojawiajacych sie w historii koncepcji realizacji swobody sumienia i wyznania
w Polsce i na $wiecie. Szczegdlnie duzo uwagi autor poswieca chrzescijanstwu oraz
kosciotom chrzedcijaiiskim, a zwlaszcza Kosciotowi katolickiemu i religii rzym-
skokatolickiej jako dominujacej w wielu panstwach europejskich, w tym w Polsce.
Opisujac poczatki tej religii, siega do czasdw starozytnych, by przeanalizowaé czyn-
niki i kierunki ekspansji chrzescijanstwa. Przedmiotem zainteresowania jest, jak
sie wydaje, przede wszystkim ustalenie i ocena stopnia tolerancji, jaka okazywano
w przesztosci i okazuje si¢ obecnie wzgledem innych religii. Gleboka wiedza re-
ligioznawcza oraz historyczna, i to takze z zakresu historii doktryn politycznych,
pozwala badaczowi na postuzenie si¢ metodg poréwnawcza oraz metoda analizy
krytycznej w tych partiach pracy, w ktorych rozwazaniu poddana zostaje idea to-
lerancji religijnej.
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Ksigzke autorstwa Witolda Sobczaka, dostrzegajac jej interdyscyplinarny cha-
rakter, nalezy uzna¢ jednak przede wszystkim za rozprawe (studium) z zakresu
prawa wyznaniowego. Nawet bowiem w tych fragmentach, w ktérych dominujace
wydaje si¢ ujecie historyczne lub politologiczne, nastepuja — chocby w przypisach
— odniesienia do regulacji prawnych. Stanowi to potwierdzenie, ze obok uznanej
przez autora za zasadniczg dla prowadzonych badan wykladni jezykowej postuzyt
sie on w wielu miejscach wykladnig historyczng. Sposéb ujmowania badanej pro-
blematyki pozwala zarazem uznac¢, ze rozprawa, mieszczac si¢ w granicach prawa
wyznaniowego, zaréwno poddaje analizie Zrédla prawa w znaczeniu formalnym,
jak i stanowi egzegeze norm prawnych z innych dyscyplin i galezi prawa, dla kto-
rych przedmiotem badania jest zjawisko religijnosci. Przyjecie takiej koncepcji
pracy pozwolitlo Witoldowi Sobczakowi na poszerzenie poszukiwan badawczych
o zagadnienia wykraczajace poza te przepisy prawa, ktore $cisle odnosza si¢ do
swobody sumienia i religii. Przedmiotem analizy staly si¢ zatem réwniez zagad-
nienia dotyczace kolizji z innymi prawami i wolnosciami, a takze problematyka
wychowania dzieci zgodnie z przekonaniami ich rodzicéw oraz problematyka
réwnoprawnosci kosciotéw i zwigzkéw wyznaniowych oraz — uzupelniajaco —
pojecia dyskryminacji i obrazy uczu¢ religijnych. Stanowisko autora nierzadko
ma charakter polemiczny. Jak sie wydaje, autor nawet oczekuje dyskusji. Dotyczy
to zwlaszcza tych fragmentéw pracy, w ktoérych wyraznie akcentowane jest ujecie
politologiczne. Analizujac czynniki skladajace si¢ na polityke wyznaniowa pan-
stwa, badacz zauwaza, ze panstwo polskie przyjeto system aksjologiczny Kosciota
katolickiego w jego upolitycznionej i fundamentalistycznej wersji jako wyznacznik
naszej tozsamosci w zjednoczonej Europie. Wyraza zarazem przekonanie, Ze partie
polityczne realizuja model panstwa katolickiego postusznego zaleceniom episko-
patu, a Kosciot katolicki objat faktycznie rzad dusz w Rzeczypospolitej. Stanowisko
to nie wydaje si¢ odpowiada¢ do konca aktualnej sytuacji Kosciota i zakresowi
uzyskiwanych przez niego wplywoéw. Niemniej zgodzi¢ si¢ trzeba, ze tendencje
takie byly i s3 obecne w sferze realizacji dziatan politycznych poszczegdlnych partii
i ugrupowan politycznych.

W warstwie dokumentacyjnej i jezykowej praca stanowi wzorzec rzetelnosci
i poprawnosci. Wart podkreslenia jest zaréwno jezyk pracy, jak i sposéb doku-
mentowania tre$ci. Adekwatno$¢ sformutowan, klarownos¢ rozwazan, logika
argumentacji sprawiajg, ze lektura ksigzki musi nawet najwybredniejszemu czy-
telnikowi sprawia¢ przyjemnos¢. Szczegdtowa dokumentacja, odwotania do lite-
ratury krajowej i zagranicznej, a takze zrédet historycznych i tekstéw prawnych,
co ostatecznie wplywa na niezwykle bogata bibliografie, potwierdza rzetelno$¢
prowadzonych badan. Wystarczy wspomnie¢, ze tylko w odniesieniu do zrédet
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prawa ponadnarodowego analizie poddano ponad setke aktéw normatywnych.
Niewatpliwym atutem, obok swietnie udokumentowanych rozwazan natury histo-
rycznej, s3 odwotania do orzecznictwa sagdow krajowych oraz miedzynarodowych
organow kontroli sadowej. Autor konczy rozwazania sformutowaniem wnioskow
o charakterze de lege lata, ktére moglyby jednak uchodzi¢, przy zalozeniu szcze-
golnej postawy interpretatora, za rodzaj postulatow kierowanych pod adresem
ugrupowan politycznych, a w dalszej kolejnosci organdéw stanowiacych prawo.

Zauwazy¢ nalezy, ze problematyka dotyczaca zakresu i sposobow realizacji swo-
body sumienia i religii gwarantowanych w art. 53 Konstytucji, jesli byla dotychczas
poddawana badaniom, to wylgcznie na gruncie odrebnych dyscyplin. Badania te
mialy zazwyczaj wymiar fragmentaryczny, ograniczajac si¢ do analizy jednego (np.
swobody kultu, statusu zwigzkéw wyznaniowych, zagadnienia tolerangji religijnej,
dyskryminacji) z wielu zagadnien skladajacych si¢ na nature swobody sumienia
i religii. Inne dyscypliny naukowe, w szczegdlnosci socjologia, historia i politologia,
jesli nawet podejmowaly te problematyke, to wylacznie w zakresie wlasnych celow
i metod badawczych. Zwrdci¢ nalezy tymczasem uwage, ze czestotliwos¢ wyste-
powania w ostatnich latach konfliktéw na tle realizacji swobody sumienia i religii
nakazywatlaby podejrzewac, ze sfera wolnosci religijnej bedzie jedna z najbardziej
wnikliwie i najczesciej badanych aktywnosci zaréwno przez nauki spoleczne, jak
i nauke prawa. Bylo jednak inaczej. Doniosto$¢ problematyki zwigzane;j z realiza-
cja wolnosci sumienia i religii, szczegolna jej wrazliwo$¢, a zarazem wielowatko-
wosc i wieloaspektowo$¢ wymagajaca rozleglej wiedzy z wielu dyscyplin nauko-
wych sprawity, ze rzadko byla ona poddawana kompleksowej, rownocze$nie zas
eklektycznej, odwolujacej si¢ do réznorodnych perspektyw i metod badawczych
analizie. Brak takiej analizy szczegdlnie uwidocznit si¢ po uchwaleniu i wejsciu
w zycie Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 roku. Ksiaz-
ka Witolda Sobczaka wypelnia luke, jaka od dawna istniala w nauce w zakresie
kompleksowego i wyczerpujacego opracowania zagadnien dotyczacych realizacji
swobody sumienia i wyznania. Stanowi zarazem nowe podejscie do problematyki
swobody sumienia i wyznania, scalajac oraz dokonujac rekonstrukeji wynikow
badan prowadzonych nad religijnoscig na gruncie réznych dyscyplin naukowych.
Aktualno$¢ oraz waga dokonanych ustalen stanowi¢ beda zapewne w przysztosci
punkt odniesienia zaréwno dla orzecznictwa, jak i doktryny prawa w zakresie,
w jakim przedmiotem ich analizy stajg sie spory i konflikty wywolywane na tle
réznic $wiatopogladowych i religijnych.



