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Wstep

Przez calg dekade lat 90. oraz poczatek nastepnego dziesigciolecia walka
polityczna toczyta si¢ pomiedzy dwoma uksztaltowanymi - jak sie wydawalo —
obozami politycznymi. Jednak juz rywalizacja wyborcza w 2005 roku przyniosta
znaczng réznice. Po raz pierwszy w historii III RP nastgpifa tak znaczna domi-
nacja formacji postsolidarnosciowych kosztem formacji postkomunistyczne;j.
Fiasko koalicji sit prawicowych, tzw. POPiS-u, w roku 2005 oraz wynikajace
z tego konsekwencje, widoczne m.in. na plaszczyznie podziatéw politycznych,
wzbudzaja wiele watpliwosci co do trwalosci zaistnialej sytuacji, a tym samym
zmuszaja do refleksji na temat aktualnosci podzialu systemu politycznego na
strong postsolidarno$ciows i postkomunistyczna.

Obie formacje postsolidarno$ciowe, wbrew wczeéniejszym schematom bu-
dowy koalicji parlamentarnej, w nowy sposob skonstruowaly tez wigkszos¢
rzagdowa. Przykladem tego jest wspotpraca miedzy PiS a — nieuczestniczaca do
tej pory w sprawowaniu wladzy — Samoobrong oraz LPR, co przyczynito si¢ do
zmiany wzoréw rywalizacji na arenie rzadowej. Z podobnym zjawiskiem mieli-
$my do czynienia po wyborach w 2007 roku, kiedy to PO utworzyla koalicje
z dotychczasowym partnerem formacji postkomunistycznej - PSL.

" Dr Marek Gérka, Politechnika Koszaliiska.
! K. Sobolewska-Myslik, Zmiana wzorcow rywalizacji miedzypartyjnej w latach 2005-2007 ja-

ko pozytywny prognostyk dla uksztaltowania sig polskiego systemu partyjnego, [w:] D. Karnowska
(red.), Demokracja w Polsce po 2005 roku, Torun 2008, s. 28-34.
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Elekcja w 2007 roku przyniosta na tle wczesniejszych wyboréw parlamen-
tarnych istotng zmiane. Otdz dotychczas kazda kadencja sejmu konczyla sie
porazka partii rzadzacej. Natomiast w 2007 roku - pomimo rywalizacji migdzy
PO i PiS - po raz pierwszy w kolejnych wyborach wygrata formacja wywodzaca
sie z obozu solidarnosciowego. W kontekscie podziatu polskich partii w aspek-
cie przynaleznodci historycznej (postkomunizm i postsolidarnos¢) w 2007 roku
doszto wigc do cze$ciowej wymiany elit.

Wyniki wyboréw parlamentarnych w 2011 roku przynioslty — w poréwnaniu
z poprzednig elekcja z 2007 roku - kontynuacje wladzy dotychczas rzadzacej
partii politycznej. Stanowilo to w polskiej rzeczywistoéci politycznej nowos¢,
gdyz tradycja bylo, ze partie rzadzace nie tylko tracity wladze w wyniku nastep-
nych wyboréw, ale tez zupelnie znikaly ze sceny politycznej. Utrzymujacy sie
od ponad czterech lat rozmiar poparcia wyborczego dla PO, a co za tym idzie -
silna pozycja tej partii w polskim parlamencie pozwalajg stwierdzi¢, ze to ugru-
powanie jest jednym ze znaczacych elementow stabilizujacych rywalizacje poli-
tyczng w kraju. Konflikt pomiedzy PO i PiS zdominowal dyskurs publiczny
oraz w duzym stopniu skupil uwage $rodkéw masowego przekazu, a w konse-
kwencji uwage publiczng, wplywajac w ten sposob na poglady i postawy poli-
tyczne obywateli.

Marginalizacja lewej strony sceny politycznej zapoczatkowana w 2005 roku
oraz niedoszta koalicja PO i PiS nie pozostaly bez znaczenia dla ksztalttowania
sie systemu partyjnego w Polsce. Rywalizacja obu zantagonizowanych formacji
postsolidarno$ciowych — PO i PiS doprowadzila do tego, ze w pewnym mo-
mencie punktami orientacyjnymi staly si¢ one same. Dlatego tez tradycyjny
podzial, polegajacy na sporach pomiedzy $rodowiskami o tradycji postkomuni-
stycznej 1 postsolidarno$ciowej, stal si¢ drugorzedng kwestig w rywalizacji poli-
tycznej. Po 2005 roku klasyfikowanie zycia politycznego w kontekscie tych obu
pojec jest dos¢ klopotliwe. A w politologicznym $rodowisku coraz czesciej po-
jawiaja sie glosy o dezaktualizacji podziatu postkomunistycznego®.

Reasumujac, podzialy historyczne nie majg juz tak ogromnego znaczenia we
wspoélczesnym zyciu politycznym. Oczywiscie s3 one obecne podczas debat
publicznych przy okazji ,afer teczkowych”, kontrowersyjnych publikacji, czy

? A. Materska-Sosnowska, Instytucjonalizacja polskiego systemu partyjnego — wybrane aspekty,
»Studia Politologiczne” 2012, vol. 22, s.76-90; K. Labedz, Partie postsolidarnosciowe dzisiaj,
s. 38-45 [w:] K. Sobolewska-Myslik, A. Hess, K. Kowalczyk (red.), Polska scena polityczna. Sro-
dowiska - komunikacja polityczna - strategie, Krakow 2010; Przysztos¢ polskiej sceny politycznej
(panel dyskusyjny, zapis stenograficzny), Warszawa 2006, http://www.isp.org.pl/files/713303221
0461831001173695488.pdf (dostep: 12.10.2012).
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tez dyskusji zwigzanych z wartosciami religijnymi, np. na temat aborcji, euta-
nazji albo obecnosci krzyzy w miejscach publicznych.

Wybrane determinanty systemu politycznego

Celem niniejszego artykulu jest wskazanie ogromu barier i trudnosci, z ja-
kimi musi si¢ zmierzy¢ politolog podczas analizy proceséow politycznych za-
chodzacych w polskim systemie partyjnym w latach 2005-2011. Cho¢ analizo-
wane wydarzenia sg jeszcze ,,§wieze” i do pelnego ich opisu potrzebny jest wigk-
szy dystans czasowy, to jednak juz dzi§ warto pochyli¢ si¢ nad tematyka doty-
czacg formulowania si¢ nowego modelu rywalizacji politycznej. Juz w tym
momencie — przy okazji powyzszej uwagi — pojawia sie czesty problem, od ktd-
rego zaden badacz przestrzeni publicznej nie jest wolny. Czesto naukowcy by-
wajg nieswiadomi, ze ich rozwazania ,skazone” sg atmosfera walki polityczne;.
Ten specyficzny ,klimat” zmusza badacza do powsciagliwosci oraz ostroznego
podchodzenia do wypowiadanych opinii. Emocjonalny stosunek oraz subiek-
tywne odczucia moga zawazy¢ na ocenie i opisie wydarzen. Oczywiscie, czym
innym jest opinia publicystow spisywana ,,na goragco”, a zupelnie czym innym
refleksja naukowa, ktdra rodzi si¢ z dala od epicentrum wydarzen politycznych.
W takiej sytuacji badacz musi utrzyma¢ naukowy dystans zaréwno do uczest-
nikéw zycia politycznego, jak i jego obserwatorow.

Aby zrozumie¢ i wyjasni¢ sam problem funkcjonowania partii na polskiej
scenie politycznej, nalezy podjaé probe analizy podstaw, na ktorych formacje te
opierajg swoja dziatalno$¢’. Jedng z istotnych kwestii jest proces finansowania
partii politycznych z budzetu panstwa. W praktyce dotacje i subwencje wzmac-
niaja pozycje polityczng srodowisk posiadajacych reprezentacje parlamentarna,
natomiast dla opozycji pozaparlamentarnej staja si¢ barierg utrudniajaca uzy-
skanie reprezentacji politycznej. Wyzej wymienione okolicznosci moga by¢
dowodem na negatywny i patologiczny charakter stabilizacji we wspdlczesnym
zyciu politycznym.

Innym problemem zaslugujacym na uwage sg szczegolne zjawiska i procesy,
z ktérymi musi si¢ zmierzy¢ wspoélczesna politologia, a ktore obecnie ksztaltuja
zycie polityczne w Polsce. Naleza do nich ,mediatyzacja” czy ,kartelizacja”
polityki*. Gtéwni antagonisci prowadzg spor w sferze wizerunkowej, powaznie

3 A. Jackowska, J. Zbieranek, System finansowania partii politycznych w Polsce, [w:] K. Kowal-
czyk (red.), Partie i system partyjny III RP, Torun 2011, s. 22-40.
*]. Raciborski, Dezerterzy polityki, ,Rzeczpospolita” 2010, nr 51, s. A-16.
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marginalizujac tresci programowe, a wyborce sprowadzaja czestokro¢ do roli
biernego obserwatora obrazow telewizyjnych. Programy polityczne wielu partii
okazuja sie zaskakujaco podobne. Popularne staje si¢ wiec zjawisko tzw. ,reto-
ryki negacji”, gdy pierwszorzedna role odgrywaja wzajemne oskarzenia, bedace
elementem obustronnej krytyki.

Duzym wyzwaniem w warunkach zmediatyzowanej demokracji jest oddzie-
lenie kampanii wyborczej od kadencji wladzy ustawodawczej i wykonawczej”.
Otéz ustawiczne zabieganie specjalistow od wizerunku publicznego o zdobycie
spolecznej uwagi zaciera granice migdzy procesem rzadzenia a kampanig wy-
borcza®. Przy opisie zachowan wyborczych i decyzji politycznych nie sposéb
jest pomina¢ roli i znaczenia sondazy spotecznych, ktére determinujg strategie
rywalizacji politycznej, a takze nastroje spoteczne.

Istotne znaczenie dla badacza ma rozwdj i rola Internetu, ktéry w pewien
sposéb ogranicza znaczenia i pomija posrednictwo dziennikarzy w komunikacji
miedzy politykami a wyborcami poprzez m.in. blogi czy profile na portalach
spolecznosciowych’.

Badanie systemu partyjnego nieuchronnie zmusza do zmierzenia si¢ z pro-
blemem tozsamosci organizacyjnej polskich partii. Niemal w kazdej kolejne;j
elekcji na polskiej scenie politycznej pojawialy si¢ bowiem nowe podmioty,
ktére ze wzgledu na sklad personalny, a takze wartosci, na ktoérych opieraly
swoja dziatalno$¢, trudno jest uwazaé za zupelnie nowe. A zatem takze spory
ideologiczne pomiedzy PO i PiS nie s3 niczym nowym w $rodowisku polskiej
prawicy®.

Jednak wspoélczesnie istota problemu dotyczy przeobrazen systemu partyj-
nego w Polsce, ktére maja swdj poczatek w walce wyborczej w 2005 roku. Do-
tychczasowa rywalizacja polityczna, oparta na ustabilizowanych relacjach po-
miedzy obozem ,posierpniowym” a obozem ,postkomunistycznym”, zaczela
traci¢ na znaczeniu. Waznym zagadnieniem, z ktorym zmierza si¢ kazdy polito-
log przy opisie wspdlczesnego systemu partyjnego, jest pytanie o dalszy scena-

*> Popularnym zjawiskiem staje si¢ przediuzenie kampanii wyborczej o takie etapy, jak: pra-
wybory lub reklamy ,,spoleczne”, na ktore skltada si¢ promocja kandydatéw oraz ocena ich poten-
cjalu, dorobku etc.; zasadnicza kampania oraz kampania powyborcza dotyczaca promogji skiero-
wanej na nastgpne, nieodlegle w czasie wybory. Wiecej na ten temat w: J. Garlicki, Komunikowa-
nie polityczne - od kampanii wyborczych do kampanii permanentnej, ,Studia Politologiczne”
2010, vol. 16, s. 26-45.

¢ R. Wiszniowski, Marketing wyborczy, Warszawa — Wroctaw 2000, s.109.

7 M. Karnowski, E. Mistewicz, Anatomia wtadzy, Warszawa 2010.

8 M. Gorka, Ewolucja polskiej prawicy. Przypadek czy koniecznosi?, [w:] L. Goldyka, A. Zelek
(red.), Dwie dekady polskiej transformacji: gospodarka - spoteczeristwo — polityka, Szczecin 2009,
s. 497-516.
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riusz wydarzen politycznych oraz o dalszy dualistyczny model rywalizacji poli-
tycznej pomiedzy PO i PiS.

Roénie takze znaczenie lideréw partii, ich wizerunku i sposobu postrzegania
ich przez obywateli’. Wzrost roli przywodcow partyjnych i skoncentrowanie
na nich uwagi mediéw na tyle uksztaltowaly wspolczesne zycie polityczne, ze
bez ich wypowiedzi publicznych trudno jest dzi§ odda¢ pelny obraz ideologicz-
ny okreslonego srodowiska politycznego. Zjawisko to - cho¢ obecne w po-
przednich kampaniach wyborczych - po raz pierwszy na taka skale zaistnialo
podczas kampanii w 2007 roku i nazwane zostalo przez niektérych politologéw
prezydencjalizacjg wyboréw parlamentarnych'®. W warunkach coraz wigkszej
personalizacji zycia politycznego partie zatracajg swoja tozsamo$¢ ideologiczna,
ktéra stanowi podstawowy punkt odniesienia dla wielu wyborcéw, a eksponuja
walory i przymioty osobiste swych lideréw. Silny autorytet lidera okresla
w subiektywny sposdb hierarchi¢ wartosci partyjnych, odsuwajac czgsto na plan
dalszy zwiazek ugrupowania z wyznawanym $wiatopogladem.

Na specyfike ksztaltu rywalizacji wyborczej bez watpienia wplyw ma takze
dokonujaca si¢ zmiana pokoleniowa polskich wyborcow, a rownolegle z nig
proces stosowania nowych rozwigzan komunikacyjno-technologicznych
w walce politycznej''.

Wydarzenia z lat 2005-2011 oraz ich konsekwencje dla zycia politycznego
w kraju budza wiele kontrowersji w $rodowisku naukowym. Liczne glosy
w dyskusji toczacej sie na famach pism naukowych wskazuja, ze czg$¢ kwestii
dotyczacych wspolczesnej rywalizacji politycznej nie jest jeszcze wyjadniona'®.
Obserwuje si¢ w tym wzgledzie odmiennos¢ podejs¢, ktore z kolei powoduja
rozbiezno$¢ diagnoz i wnioskéw odnoszacych si¢ do obecnych wydarzen spo-
teczno-politycznych. Znaczng luke w sensie poznawczym obserwuje sie zwlasz-
cza w przypadku zmian zachodzacych w strukturze elektoratéw partyjnych,
ktore w konsekwencji determinuja tozsamos¢ formacji politycznych.

® M. Brenner, Zjawisko personalizacji polityki, ,,Studia Politologiczne” 2010, vol. 16, s.117-
132.

10 A. Mughan, [za:] J. Garlicki, op. cit., s. 26-45.

' M. Gérka, Rywalizacja polityczna w Polsce w latach 2007-2009, ,Studia Polityczne” 2010,
nr 25, s. 185-204.

12 Wystarczy wspomnie¢ odmienne podejécia na kanwie tematu stosowania narzedzi (modeli,
termindw, poje¢ i kategorii) pozwalajacych opisa¢ system partyjny oraz procesy zachodzace na
plaszczyznie elektoratéw partyjnych: J. Sielski, Przyczyny i cechy wyrézniajgce polski system par-
tyjny, [w:] D.Karnowska (red.) Demokracja w Polsce po 2005 roku, Torun 2008, s.17-19;
R. Markowski, System partyjny, [w:] L. Kolarska-Bobinska, J. Kucharczyk, J. Zbieranek (red.),
Demokracja w Polsce 2005-2007, Warszawa 2007, s. 166-168.
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Zmiana charakteru organizacji partii politycznych, jak i sposobu prowadze-
nia kampanii wyborczych oraz wspoélczesnego charakteru rywalizacji politycz-
nej wcigz sg niezbadanym obszarem z zakresu politologii. Z pewnoscia bez
uwzglednienia powyzszych zjawisk oraz kontekstu funkcjonowania mediéw
analiza zachodzgcych proceséw bedzie niepelna, a nawet btedna.

Nieadekwatno$¢ podzialow ,,lewica” vs ,,prawica”

Przy opisie partii politycznych wielu badaczy postuguje si¢ kryterium ide-
ologicznym jako gtéwnym narzedziem klasyfikacji"’. Odwotujac sie do wartosci
aksjologicznych, partie integrowaly wokot siebie okreslone srodowiska, precy-
zowaly swoje poglady i postulaty, a tym samym ksztaltowaly swoja tozsamo$¢
polityczng. Moim celem jest odpowiedz na pytania: czy wiekszo$¢ z dzisiejszych
partii zatracila swa tozsamo$¢, czy tez nastapila jedynie ewolucja, w wyniku
ktdrej zaczely by¢ akcentowane inne, nowe kwestie, a wcze$niejsze hasta zostaty
wchlonigte przez wspdlczesne? Czy zatem zmierzch dawnych konfliktéw opar-
tych na przynalezno$ci historycznej sprawil, ze dotychczasowe podzialy stracily
na znaczeniu?

Pewnym wyjasnieniem powyzszych watpliwosci i pytan jest zjawisko do-
strzezone juz przez Seymoura Lipseta w Europie Zachodniej w latach 60. i wy-
stepujace rowniez w okresie transformacji systemowej w Polsce, polegajace na
stopniowym zblizaniu sie do siebie ideologii lewicowej i prawicowej. Czy
oznacza to koniec ideologii? Oczywiscie za kazdym rzadem i dzialaniem
w przestrzeni publicznej stoi jakas ideologia, pewien system ideologiczny, hie-
rarchia wartodci. Historia ludzkosci to historia idei. To wlasnie idee, teorie i dok-
tryny kierujg dziataniami czlowieka, determinujq cele, do jakich czlowiek dgzy
oraz wybér Srodkow zastosowanych do osiggniecia tych celow'. Mimo ze wspodt-
czesny system demokracji medialnej sprowadzil ideologi¢ do poziomu zabie-
gow marketingowych, okazuje sie, ze ideologia jako sposéb postrzegania rze-
czywistosci nadal stanowi punkt odniesienia dla praktyki polityczne;.

Pojawianie si¢ okreslonych tematéw, a wraz z nimi sporéw politycznych
podczas kampanii wyborczych, uwarunkowane jest wieloma czynnikami, m.in.
historycznymi, cywilizacyjnymi, migdzynarodowymi, kulturowymi czy tez eko-

3 M. Sobolewski, Partie i systemy partyjne swiata kapitalistycznego, Warszawa 1977, s. 219,
[za:] W. Sokot, Kryterium ideologiczne i programowe w klasyfikacji partii politycznych, ,,Annales
UMCS Sectio K: Politologia” 1997, vol. 14, s. 89.

' S. M. Lipset, Homo politicus. Spoteczne podstawy polityki, Warszawa 1998, s. 237.

15 L. von Mises, Planowany chaos, Lublin 2005, s. 69.
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nomicznymi lub religijnymi. Z ta mysla koresponduje spostrzezenie Anthonego
Giddensa, ktéry dostrzega, ze interpretacja i znaczenie idei zalezy od okreslo-
nego kontekstu i umiejscowienia w czasie'®. Jednak nie zawsze kwestie determi-
nujagce tlo zachodzacych proceséw politycznych majg charakter empiryczny
i racjonalny. Ponadto coraz wigkszego znaczenia we wspolczesnych kampa-
niach wyborczych nabiera element niepewnodci i zaskoczenia, nie tylko w kon-
tekécie wyniku walki wyborczej, ale i dzialan sztabéw wyborczych'”. Owa nie-
przewidywalno$¢ moze by¢ takze efektem wydarzen, ktére sa niezalezne od
czynnikow ludzkich, np. katastrof, powodzi oraz innych tragedii, ale moga dy-
namizowa¢ i na nowo ksztattowac rywalizacje polityczng. Dlatego tematy i spo-
ry istniejace w przestrzeni politycznej stanowig wypadkowa wielu czynnikéw.
Trudno jednak w takich okolicznosciach jednoznacznie stwierdzi¢, ktére ele-
menty maja wigkszy wplyw na wystepowanie danych tematéw politycznych.
Niemniej jednak kazdy z nich staje si¢ orezem walki na arenie politycznej. To,
jakie partie polityczne poruszaja dane tematy oraz to, w jaki sposéb sie nimi
postuguja w dyskursie publicznym, wplywa na ich tozsamos¢ polityczng. Przy
okazji kazdej elekcji wyborczej ujawniajg si¢ z cala swa ostroécig podzialy poli-
tyczne bedace takze sg katalizatorami tematéw i o ktore czesto tocza sie spory
publiczne.

Przez prawie 20 lat transformacji réwnolegle ujawnily sie tematy, ktore do
tej pory istnialy na peryferiach zycia politycznego, albo dopiero co pojawily sie
w wyniku badz to nowych zjawisk ekonomiczno-spolecznych, badz tez w efek-
cie postepu technologicznego. Kwestie, ktorych symptomy powoli sa dostrze-
gane, a z pewnoscig nabiorg znaczenia w niedalekiej przyszlosci, to przede
wszystkim problemy z pogranicza etyki i medycyny. Nieunikniony postep me-
dyczny w takich kontrowersyjnych kwestiach, jak zaptodnienie in vitro, klono-
wanie komorek czlowieka czy eutanazja, przyniesie obowigzek uregulowania
prawnego, co pociagnie za soba przymus definitywnego przyjecia okreslonego
stanowiska.

W 20-letnim okresie polskiej transformacji, jak si¢ moze zdawac, przewazal
podzial na dwa bloki polityczne: pierwszy wpisany w nurt postsolidarnosciowy,
drugi - w postkomunistyczny. Jednak mimo stale utrzymujacego si¢ podziatu,
istnialy konflikty i spory polityczne, ktdre nie wpisywaly si¢ w schemat rywali-
zacji obu wyzej wymienionych $rodowisk politycznych. Same juz konstrukcje

6 A. Giddens, Trzecia droga - odnowa socjaldemokracji, przekt. H. Jankowska, Warszawa
1999, s. 38.

7 A. Przeworski, Demokracja i rynek, [w:] J. Szczupaczynski (red.) Wtladza i spoleczeristwo.
Antologia tekstow z zakresu socjologii polityki, t. 2, Warszawa 1998, s. 11-121; J. Szacki, Komen-
tarz na marginesie wyborow prezydenckich, ,Przeglad Spoleczny” 1996, nr 1-2, s. 2.
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ideowe polskich partii, dotyczace przynaleznosci badz to do prawicy, badz do
lewicy, w praktyce nie przekladaja si¢ na tradycyjne podzialy znane z zachod-
nich systeméw partyjnych'®. Ponadto przynalezno$¢ historyczna polskich for-
magcji nie jest analogiczna do zajmowanego miejsca na osi podzialéw lewica -
prawica. Zjawisko to staje si¢ jeszcze bardziej klopotliwe, jesli wzig¢ pod uwage
dominacje sil postsolidarnosciowych po 2005 roku.

Ponadto upadek komunizmu oraz podzialy strony solidarnosciowej na po-
czatku lat 90. pozwolily ujawni¢ wiele zbieznosci w kwestiach ekonomiczno-
spotecznych pomiedzy formacjami o korzeniach postsolidarno$ciowych i post-
komunistycznych. Biorac wiec pod uwage nieczytelno$¢ oraz niespdjnos$é po-
dzialéw ideologicznych polskich partii, publiczne akcentowanie sympatii poli-
tycznych przez politykoéw moze budzi¢ wiele watpliwoséci”. Tym samym trudno
jest wskaza¢, aby ktoras z partii byla jednoznacznie prawicowa lub lewicowa.
Ot6z partie nazywane konserwatywnymi, prowadza socjalistyczng polityke
gospodarczg, partie socjaldemokratyczne dziatajg w my$l polityki liberalnej, zas
liberalowie w wymiarze obyczajowym przypominaja w znacznej mierze kon-
serwatystow*’. W konsekwencji okazuje si¢ wiec, ze zaréwno na polskiej prawi-
cy mozna odnalez¢ zwolennikow socjalizmu w wymiarze ekonomicznym oraz
swieckiego modelu panstwa, jak i na lewicy sympatykéw liberalnego modelu
gospodarki i konserwatyzmu obyczajowego?'. Z tak scharakteryzowanych iden-
tyfikacji ideologicznych wynika, ze srodowiska polityczne uwazajace si¢ za pra-
wicowe maja poglady lewicowe i odwrotnie, srodowiska lewicowe — §wiadomie
badZ nie - glosza hasta prawicowe®. Jak zauwaza Mirostaw Karwat: jesli ktos
jest antyklerykatem, to ,oczywiscie” jest wrogiem kosciola, a nawet ,osobistym
wrogiem Pana Boga” Niezupelnie, gdyz klerykatem moze byc¢ ateista-
oportunista, a z kolei antyklerykatem cztowiek zarliwie pobozny®™.

'8 R. Herbut, Teoria i praktyka funkcjonowania partii politycznych, Wroctaw 2002, s. 105-110;
W. Sokot, Klasyfikacja partii, [w:] W. Sokét, M. Zmigrodzki (red.), Wspélczesne systemy partyjne.
Zagadnienia teorii i praktyki politycznej, Lublin 2005, s. 37.

¥ T. Godlewski, Lewica i prawica w swiadomosci spoleczeristwa polskiego, Warszawa 2008,
s.17-19.

2 R. Markowski, Propozycja ,,Manifesto research group”: metoda, wyniki, problemy - komen-
tarz, [w:], R. Markowski (red.), System partyjny i zachowania wyborcze. Dekada polskich doswiad-
czen, Warszawa 2002, s. 289-297.

21 P. Boski, O dwdch wymiarach lewicy - prawicy na scenie politycznej i wartosciach politycz-
nych polskich wyborcow, [w:] J. Reykowski (red.), Wartosci i postawy spoleczne a przemiany sys-
temowe. Szkice z psychologii politycznej, Warszawa 1993, s. 62.

22 S. Gebethner, Osiemnascie miesigcy rozcztonkowanego parlamentu, [w:] S. Gebethner (red.),
Polska scena polityczna a wybory, Warszawa 1993, s. 29.

» M. Karwat, Ucieczka przed tozsamoscig. Antynomie i paradoksy identyfikacji polskich poli-
tykow i partii, [w:] J. Bluszkowski (red.), Dylematy polskiej transformacji, Warszawa 2007, s. 123.
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Przy okazji warto zastanowic sig, ile jest motywow zaczerpnietych z ideologii
lewicowych przez partie uwazajace si¢ za ugrupowania prawicowe i odwrotnie,
ktére kwestie prawicowe stajg si¢ inspiracja do budowy programéw wybor-
czych przez partie zaliczajace si¢ do nurtu lewicowego. Innymi stowy, ile jest
prawicy w lewicy, a ile lewicy w prawicy? Odpowiadajac na to pytanie, warto
powtorzyé¢, iz w polskiej rzeczywistosci politycznej od 20 lat nie bylo klarownej
prawicy ani lewicy w sensie zaréwno ideowym, jak i gospodarczym. Zawsze
jaki$ element programu politycznego pochodzil z odmiennego nurtu ideowego,
tym samym przyczyniajac si¢ do tworzenia niespojnego wizerunku partyjnego.
Kwestie ekonomiczne istnialy wczesniej i polaryzowaty sceng politycznag, jed-
nak pierwszorzedna role w kampaniach wyborczych odgrywaly elementy aksjo-
logiczne, na ktére — w polskiej rzeczywistosci — sklada sie stosunek m.in. do
religii, kosciofa i historii.

Reasumujac, zadna z partii nie posiada klarownego wizerunku politycznego.
Po stronie partii postsolidarnosciowych zawsze mozna bylo dostrzec §rodowi-
ska akcentujace idee panstwa opiekunczego. Podobna niesp6jno$¢ wystepuje
takze po lewej stronie sceny politycznej. Program gospodarczy SLD przez lata
ewoluowal z pozycji tradycyjnie socjaldemokratycznych w kierunku wartosci
socjaliberalnych. Nalezy domniemywa¢, ze na takie zmiany wplyw ma m.in.
fakt zdobycia wladzy, co zmusza do korekty wczesniejszych deklaracji politycz-
nych, ktérymi postugiwalo si¢ ugrupowanie w okresie cho¢by kampanii wybor-
czej. Okres rzadéw koryguje wiec obietnice i hasta wyborcze. W przypadku
porazki wyborczej nastgpuje réwniez zmiana programu politycznego. Przegra-
ne ugrupowania zazwyczaj radykalizujg swdj jezyk, a wraz z nim gloszone po-
stulaty i sformulowania, ktére nabieraja bardziej wyrazistego znaczenia w jezy-
ku opozycji.

Rozroéznienie stron politycznych na lewice i prawice jest nadal aktualne,
cho¢ wielo$¢ stanowisk i pogladéw politycznych moze wprawia¢ w zaklopota-
nie**. Takie dualistyczne podejécie stanowi pewnego rodzaju schemat, pozwala-
jacy uporzadkowa¢ zycie polityczne. Tadeusz Szawiel zwraca uwage, ze zlozo-
no$¢ $wiata polityki i szybko$¢ zachodzacych w nim zmian powoduje koniecz-
no$¢ dysponowania narzedziami, ktoére ufatwiaja zrozumienie skomplikowane-
go zycia politycznego. Kategorie ,,lewicowos¢” i ,prawicowos¢”, redukujgc ztozo-
nos¢ i nadajqgc sens zjawiskom w zyciu publicznym umozliwiajg ludziom orienta-

T, Bojarowicz, Continuum lewica — prawica w Polsce - kategoria nieadekwatna czy realny
podziat polityczny, [w:] M. Mikolajczyk, M. Sliwa (red.), Kontynuacje i nowatorstwo w swietle
wspélczesnych idei, Krakéw 2008, s. 249-261.
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cje i komunikacje w przestrzeni politycznej”®. Podzial na prawice i lewice ulatwia
zrozumienie skomplikowanych proceséw politycznych. Kategoryzuje réwniez
i uporzadkowuje tozsamo$¢ partii politycznych, a takze opisuje relacje pomie-
dzy nimi.

Pojecia te, poprzez okreslenie miejsca w przestrzeni politycznej, pozwalaja
takze partiom odro6znic sie od przeciwnika. Czesto elity polityczne, wykorzystu-
jac w debacie publicznej relacje opozycji lewica vs prawica, postuguja sie stereo-
typami spolecznymi: lewicowo$¢ kojarza z komunizmem, a prawicowosé
z nadmierng religijnoscig, a w niektérych przypadkach z ,,paranoja” i ,,ciemno-
grodem”. Taki sposéb okreslenia wlasnej tozsamosci wzgledem przeciwnika
politycznego nie stuzy zadnej ze stron oraz niesie negatywne skutki dla pozio-
mu kultury politycznej, ale mimo to jest stosowany.

Dychotomia lewicy i prawicy — uwzgledniajac jej interpretacyjna tatwos¢ —
nie jest juz wystarczajaca, aby odzwierciedla¢ w petni rywalizacje polityczng™.
Dla zrozumienia proceséw zachodzacych na gruncie polskiej polityki potrzebne
s3 jednak schematy o wiele bardziej rozbudowane, ktére biorg pod uwage zto-
zono$¢ proceséw politycznych. Pojecia ,,prawica”, ,lewica” sg na tyle pojemne,
ze mogg zawieraé w sobie przeciwstawne postulaty polityczne”’. Wielowymia-
rowos¢ oraz ztozonos$¢ wspoélczesnych procesow i zjawisk zachodzacych w $ro-
dowisku politycznym zwigksza trudnosci w ich rozumieniu. Ponadto interpre-
tacja $wiata polityki tylko i wylacznie w kategoriach zerojedynkowych nie od-
zwierciedla w pelni zlozonosci problemdéw. Dlatego nalezy ostroznie poruszaé
sie w meandrach polityki polskiej, co z pewnoscig nie nalezy do rzeczy tatwych
i wymaga naukowego sceptycyzmu.

Obecnie coraz trudniej odnalez¢ jednolite ugrupowania polityczne, gdyz
kazde z nich odwoluje si¢ do réznych, odmiennych wzgledem siebie wartosci.
Powszechna juz praktyka — szczegdlnie w kampaniach politycznych - jest skla-
danie sprzecznych deklaracji, ktére negatywnie wplywaja na spojno$¢ progra-
mow3g. Z tego powodu przed badaczem chcacym teoretycznie uporzadkowaé
podzialy polityczne, pigtrza sie trudnosci z okresleniem identyfikacji partyjnej
wedlug wskazéwek ideologicznych. Nie ma partii idealnej, nie ma partii konse-
kwentnie prawicowej, konsekwentnie lewicowej. Nawet jesli zdefiniujemy pojecie

» M. Grabowska, T. Szawiel, Budowanie demokracji. Podzialy spoleczne, partie polityczne
i spoleczeristwo obywatelskie w postkomunistycznej Polsce, Warszawa 2001, s. 221.

26 N. Bobbio, Prawica i lewica, Krakéw 1996, s. 7.

¥ P. Mair, F. Castles, Left — Right Political Scales: Some Export Judgments, ,European Journal
of Political Rescarch” 1984, vol. 12, s. 73-88.
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Sprawicy” i ,lewicy”, to w kazdej nauce cos nie bedzie si¢ zgadzalo i trzeba dac
sobie spokdj z mysleniem o polityce w kategoriach ideatu®.

Pojecia ,lewica” i ,prawica”, pomimo zmieniajacej si¢ rzeczywistosci poli-
tycznej, s3 niezwykle silnie zakorzenione w mentalnoéci ludzkiej. Ich sita wi-
doczna réwniez w tym, ze przystepujac do opisu zycia politycznego, zawsze si¢
nimi postugujemy”. Oczywiécie nie sposéb jest odrzuci¢ catkowicie interpreta-
cje¢ sceny politycznej poprzez pryzmat podzialu na prawice i lewice. Pamigtaj-
my, ze stowo ,prawica” (podobnie jak i ,lewica”) nie jest desygnatem jakiegos
spojnego, jednoznacznego zjawiska politycznego. Nie ma zadnego ,wzorca prawi-
cy” (i lewicy) (...). Zycie polityczne jest tak bogate, ze aby je opisaé trzeba wielu
wymiarow. Podzial ,lewica” - ,prawica” stuzy do uproszczonej charakterystyki
zdecydowanie bardziej skomplikowanej rzeczywistosci, utatwia poruszanie sig
w niej osobom stabiej zorientowanym, pozwala widzom identyfikowac sig z akto-
rami na politycznej scenie. (...) Stgd dezorientacja czesci komentatorow mowig-
cych o ,,lewicowej prawicy”, czy - rzadziej - ,prawicowej lewicy™".

W warunkach polskich podzial ideologiczny nabiera dodatkowego znacze-
nia. Deklarowana przynalezno$¢ podmiotéw politycznych do jednej ze stron
automatycznie przywoluje pewne historyczne nalecialosci, cho¢ oczywiscie nie
przesadza o programie politycznym - stanowi niejako pewien szyld informuja-
cy o rodowodzie politycznym. Dwuwymiarowe postrzeganie zycia ulatwia po-
ruszanie si¢ po skomplikowanym labiryncie rzeczywistosci partyjnej, cho¢ cze-
sto moze prowadzi¢ do mylnych sadow lub stereotypow, ktore ze swej natury
nie odzwierciedlajg w pelni opisywanego $wiata. Obecne zrdznicowanie na
gruncie identyfikacji religijnej, tozsamosci historyczno-kulturowej, a takze kwe-
stii ekonomicznych oraz odmiennosci wynikajacej z podziatéw socjodemogra-
ficznych, nie wpisujg sie w tradycyjna dwuwymiarowos¢ polityczna.

Program polityczny jako wyzwanie dla badacza

Analiza programoéw wyborczych daje szanse badaczowi na udoskonalenie
techniki badawczej w zakresie polaryzacji politycznej, a takze stanowi uzupet-
nienie wiedzy o formacjach politycznych. Zestawienie poszczegdlnych deklara-
cji politycznych pozwala takze na opis dyskursu politycznego, ktory toczy sie

8 A. Dudek, Zapis rozmowy panelowej, [w:] M. Migalski (red.), Prawica w Polsce 1989-2005,
Katowice 2005, s. 19

» T. Godlewski, op. cit., s. 19-22.

30T, Zukowski, Zapis rozmowy panelowej, [w:] M. Migalski (red.), Prawica..., op. cit., s. 40.
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podczas kampanii wyborczej oraz zjawisk zachodzacych w przestrzeni politycz-
nej, w tym takze relacji miedzypartyjnych.

Nalezy mie¢ swiadomos¢ pewnych ograniczen, jakie moga si¢ pojawi¢ pod-
czas analizy badawczej programéw politycznych. Ujawniajg si¢ one szczegdlnie
w kontekscie dynamicznych proceséw zachodzacych w zyciu politycznym. Za-
wierane sojusze i porozumienia polityczne rzadzg si¢ raczej doraznymi celami
niz dlugoterminowgy strategia. Dlatego dzialania partii politycznych w pewien
sposob sg nieobliczalne i nieprzewidywalne. A zatem udzielenie odpowiedzi na
pytanie dotyczace stabilno$ci tematycznej w deklaracjach programowych po-
woduje pojawienie si¢ kolejnych probleméw do rozwigzania. Czy programy
polityczne koresponduja z tematem i specyfika wyboréw, a takze z publicznym
profilem partii? Na ile wizerunek publiczny formacji politycznych, uksztalto-
wany w wyniku zabiegéw marketingowo-medialnych, odbiega od tresci dekla-
racji programowych? Innymi stowy, warto zastanowi¢ sie¢, czy partie w swym
programie nawigzuja do tego, co dzieje si¢ podczas kampanii i czy jego tres¢
oraz ich dzialania marketingowe tworza spojny wizerunek z deklarowanym
programem politycznym. Tym samym warto zainicjowac refleksje¢ na temat
tego, czy program polityczny stanowi odzwierciedlenie podziatéw w spoteczen-
stwie, czy raczej jest emanacjg rywalizacji miedzypartyjnej.

Program polityczny jest oczywiscie jedng z form mysli politycznej, obok
ideologii i doktryn politycznych. Jest, podobnie jak ideologia polityczna, wy-
tworem aktywnodci istoty ludzkiej zanurzonej w przestrzeni politycznej. Jak
kazdy przejaw dzialalnosci ludzkiego umystu, tak i deklaracje polityczne uza-
leznione s3 od kategorii czasu i miejsca. Jak zauwaza Wladystaw Kulesza: Pro-
gram polityczny to rozmieszczenie w czasie i przestrzeni celow konkretnych dzia-
tani politycznych, ktére zazwyczaj zostajg podane do publicznej wiadomosci®.
Charakterystyczna cechg polskich programéw wyborczych jest ich dorazno$¢;
w duzym stopniu sg one tworzone z potrzeby chwili. Dokumenty programowe
nie zawieraja planéw i wizji, ktére mialyby by¢ realizowane przez dlugie lata.
Ponadto dostrzegalna jest pewna pochopno$¢ w wyznaczaniu celéw oraz
przedwyborczych obietnic. Mozna przypuszczaé, ze konkretyzacja postulatow
wymusza precyzyjne okreslenie oraz wyartykutowanie pewnych kategorii mie-
rzalnych - czas, pienigdze - i moze dlatego cele bywaja niejasne i krotkotermi-
nowe*’. Kazda wizja, dogmat czy idea, réwniez polityczna, zderza sie z rzeczy-

31 W. Kulesza, Ideologie naszych czaséw, Warszawa 1996, s. 8.

32 Wspolng cechg wszystkich programéw politycznych jest stosowanie charakterystycznych
stow. Szczegolnie widoczna jest duza starannos¢ w doborze czasownikéw w formie niedokonanej,
np.: ,dazymy”, ,zmierzamy”, ,proponujemy”, ,upowszechnimy”, ,,gwarantujemy”, ,wspieramy”,
»planujemy”, ,opracujemy”, ,przygotowujemy”. Charakterystyczne jest, ze forma takich poje¢
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wistos$cig. Dlatego zazwyczaj program polityczny zawiera, oprocz postulatow,
diagnoze stanu obecnego, oceny oraz pomysly i sposoby rozwigzania okreslo-
nych probleméw. Co réwniez wazne z punktu widzenia badacza, sam fakt
obecnosci lub braku okreslonego tematu jest takze interesujacym i znaczacym
dowodem umozliwiajagcym okreslenie zaréwno profilu takiej formacji, jak
i sposobu postrzegania przez nig rzeczywisto$ci®.

Réwnie istotna jest ilo§¢ przeznaczonego na dany problem miejsca w doku-
mencie partyjnym, gdyz wskazuje to badaczowi, jakie kwestie sa uznawane za
najwazniejsze przez parti¢. Stanowi to jednocze$nie swoiste odzwierciedlenie
uczu¢ i pogladow okreslonej grupy ludzi oraz jest prezentacjg wizji przyszlosci
oczekiwanej przez parti¢ i jej elektorat. A zatem w programie politycznym jest
pewna hierarchia wartoéci, ktéra koresponduje z konkretnymi, stawianymi
w programie celami. Kazde dzialanie, w praktyce bedace realizacja programu
politycznego, jest takze legitymizowane przez okreslona ideologi¢. Ideologia
w tym znaczeniu stanowi drogowskaz dla danej formacji politycznej, bowiem
uzasadnia podejmowane dzialania, a ponadto wyznacza pewne ramy w prze-
strzeni aksjologicznej, w ktorej dziala partia polityczna. Wbrew pozorom prze-
strzen ta jest do$¢ pojemna, gdyz ideologia z natury jest zbiorem wartosci
o0 do$¢ ogdlnym znaczeniu i dopiero na poziomie programu politycznego na-
biera konkretnej i wyrazistej postaci. Okreslone pomysly, rozwigzania oraz
oceny zawarte w programie stanowig takze odzwierciedlenie specyficznych cech
systemu politycznego, wraz z jego historia, tradycja, doswiadczeniem, a takze
z rzeczywistymi potrzebami. Stad zapewne rodza si¢ wszelkiego rodzaju niepo-
rozumienia w przypadku préby stawiania znaku réwnos$ci pomiedzy konserwa-
tyzmem w USA a konserwatyzmem w Polsce. Innymi sfowy, inng interpretacje
ma ideologia w krajach postkomunistycznych, zupelnie inny w Europie Za-
chodniej, a jeszcze inaczej wyglada ona w USA. Cho¢ oczywiscie wspdlny ,,ko-
$ciec” ideowy jest obecny, to jednak konkretne rozwiazania w sprawach eko-
nomicznych czy $wiatopogladowych moga by¢ rozne. Praktyka realizowania
hasel moze by¢ wiec odmiennie interpretowana i ujmowana przez ich wyko-
nawcow politycznych.

nie wskazuje osrodka decyzyjnego, ani nie rozstrzyga o odpowiedzialnoéci. W tym wzgledzie
wyrdznia si¢ program PO, ktéry wyjatkowo obfituje w stowa: ,,koordynowac”, ,,reorganizowac”,
»upowszechnia¢”, ,,monitorowac”, eliminowac”, ,stwarza¢ warunki”, ,dazy¢”, ,promowac”,
»ulatwia¢”. Uzycie tego typu sformulowan moze by¢ zrozumiale w kontekécie promowania przez
te partie idei decentralizacji panstwa, ktora jest jednym z gléwnych motywdéw przyswiecajacych
deklaracji programowej PO.

3 J. Muszynski, Leksykon marketingu politycznego, Wroclaw 2001, s. 161-162.
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Czesto w programie politycznym pomija si¢ niektore elementy ideologiczne,
mozna wiec zauwazy¢, jak pewne wartodci nabieraja szczegdlnego znaczenia,
ainne z kolei stajg si¢ drugorzedne i odchodzg w zapomnienie™. Zjawisko to
w duzym stopniu jest zdeterminowane charakterystyka epoki, w ktérej wyda-
rzenia o miedzynarodowej skali wymuszajg ewolucje pogladow politycznych.
Zupelnie inny wydzwigk ma liberalizm w czasach kryzysu ekonomicznego,
a zupelnie inny w okresie prosperity gospodarczej. Obecnie takze dodatkowym
czynnikiem sg prawa demokracji medialnej, wymuszajace i kreujace okreslone
postawy, a tym samym selekcje ideologiczna, ktéra odbywa si¢ wedlug doraz-
nych intereséw politycznych.

Warto takze podja¢ rozwazania na temat kolejnosci czynnikéw inicjujacych
formutowanie si¢ srodowisk politycznych. Okazuje si¢ wiec, ze fundamentem,
na ktérym powstaje partia polityczna, moze by¢ ideologia lub program poli-
tyczny. A zatem do rozwazenia pozostaje odpowiedz na pytanie: Czy ideologia
jest pierwsza inspiracja do powstania partii politycznej, czy tez program poli-
tyczny ja wyprzedza? Refleksja na ten temat wykorzystuje rowniez wiedze
o genezie polskich formacji politycznych. Obie te formy mysli politycznej -
ideologia i program - pozostaja wobec siebie w §cislej zaleznosci, jednak kazda
z nich moze by¢ czynnikiem inicjujacym pojawianie si¢ drugie;.

Dwudziestoletnia historia polskiej transformacji politycznej pokazuje, ze
program polityczny w duzym stopniu formuluje oddolna inicjatywa spoteczna,
a pdzniejsza jej ewolucja nie zawsze jest w pelni zgodna z pierwotnymi postula-
tami programowymi. Historia ,,Solidarnosci” stanowi dowdd na tego typu zja-
wisko. Lista 21 postulatéw ogloszonych 17 sierpnia 1980 roku przez Migdzyza-
ktadowy Komitet Strajkowy, stala si¢ fundamentem dla powstajacego opozy-
cyjnego ruchu ,,Solidarnos¢”. Oczywiscie organizacja opozycyjna nie stanowifa
typowej partii politycznej, lecz byla raczej srodowiskiem skupiajacym wokot
siebie rézne nurty ideowe, ktérych wspolnym przeciwnikiem byla éwczesna
wiadza®. Dlatego ten spontaniczny bunt, ktory byt wyrazem zadan pracowni-
czych, socjalnych oraz politycznych, dopiero na nastgpnym etapie spowodowat
ustalenie naczelnych idei, cz¢sto takze inspirowanych aktywng obecnoscig Ko-
$ciofa katolickiego. Uczestnictwo $rodowisk koscielnych mialo oczywiscie po-
zytywny wplyw na funkcjonowanie ,Solidarnosci” i pdzniejsze rozmowy przy
Okraglym Stole, jednak bylo takze czynnikiem stymulujagcym pézniejsze niepo-

3 Zob. hasto - ,program polityczny”: M. Zmigrodzki, M. Marczewska-Rytko, E. Olszewski
(red.), Encyklopedia politologii, Krakéw 2000, s. 299.

3 A. Antoszewski, Zapis rozmowy panelowej, [w:] M. Migalski (red.), Prawica..., op. cit.,
s.22; Z. Krasnodebski, Wizja polityki w Solidarnosci 1980-81 oraz w III Rzeczpospolitej,
[w:] R. Bicker i in. (red.), Solidarnos¢ dwadziescia lat pézniej, Krakow 2001, s. 128.
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rozumienia przy tworzeniu definicji ideologicznej obozu posierpniowego™.
Wsparcie przez hierarchi¢ koscielng wzmacniato wizerunek ,,Solidarnosci” jako
organizacji konserwatywnej i chadeckiej, co bylo oczywiscie bledem, ktory
w warunkach demokracji stat si¢ Zrodlem wielu konfliktéw w rzadach postsoli-
darno$ciowych. Reasumujac, obdz solidarnosciowy, bedacy protoplasta pol-
skich partii politycznych, zaczynal swoja dzialalno$¢ w zyciu politycznym od
programu. Zupelnie inaczej byto w przypadku obozu postkomunistycznego.

Jesli przyjaé, ze pierwsza dekada transformacji politycznej byta dla obozu
posierpniowego okresem wielu nieudanych préb integracji organizacyjnej
i poszukiwania tozsamosci ideologicznej w warunkach demokratycznej rywali-
zacji, to obdz postkomunistyczny w tym czasie byl ,,zastygly” w refleksji ideolo-
gicznej. Zreszta nie byto potrzeby poszukiwania tozsamosci ideologicznej, bo-
wiem z dnia na dzien PZPR stala si¢ socjaldemokracja. Polska lewica z gory
zaadaptowala ideologie i zaczela konstruowa¢ w odniesieniu do niej swoj pro-
gram polityczny. Postulaty programowe, zaréwno pod wzgledem ekonomicz-
nym, jak i $wiatopogladowym, opieraly si¢ na krytyce rzadéw postsolidarno-
$ciowych. W ten sposob wszelkie dzialania strony solidarnosciowej stawaly si¢
dla lewicy inspiracja do formulowania przeciwstawnych tez programowych.
Przyjeto wigc dualistyczny model identyfikacji partyjnej opierajacy si¢ na po-
dziale ,my - oni™.

Znamienna jest rola sporéw w polskim zyciu politycznym: formacje poli-
tyczne tatwiej buduja swdj program na zasadzie przeciwienstw i walki niz na
fundamencie wspdlnej, dtugoterminowej wizji. W dodatku konflikt, ktory jest
gltéwna osig zycia politycznego, w duzej mierze powstaje wskutek realizacji
doraznych celéw, na nastepnym za$ etapie dochodzi do usprawiedliwienia oraz
wytlumaczenia tegoz konfliktu przy pomocy wartosci ideologicznych jako swo-
istego alibi. Polskie partie sa stabo przywigzane do Zrédet ideologicznych. Ry-
walizacja nierzadko budowana jest wiec na podstawie regul skutecznosci i ne-
gacji, a nie przez czynniki ideologiczne. Stad tak czgsto dostrzegany jest eklek-
tyzm w odniesieniu do pomystéw programowych w jednej deklaracji wybor-
czej.

Schematyczne ujmowanie rzeczywistoéci politycznej w dualistycznej formie
determinuje tre$¢ kazdego programu wyborczego. Bez wzgledu na omawiana
tematyke, ktorej przyporzadkowany jest rozdzial programu politycznego, za-

3 M. Gorka, Ewolucja polskiej prawicy. Przypadek czy koniecznos¢?, [w:] L. Goldyka, A. Zelek
(red.), Dwie dekady polskiej transformacji. Gospodarka - spoteczeristwo — polityka, Szczecin 2009,
s. 497-515.

7 M. Jezinski, Marketing polityczny a procesy akulturacyjne, Torun 2004, s. 176-178.
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stana rzeczywisto$¢ zazwyczaj opisywana jest w ciemnych barwach, szczegélnie
przez partie opozycyjne oceniajace polityke rzadu.

Stalg cechg postulatéw programowych, cho¢ wystepujaca z réznym nateze-
niem, jest epatowanie strachem i nieuchronnym kryzysem panstwa w przypad-
ku zwyciestwa politycznej konkurencji. Kazda partia stawia sie¢ w roli jedynej
formacji majacej wlasciwy pomyst na wyjscie z kryzysu. Akcentuje tez potrzebe
zmiany, a jej gwarantem ma by¢ wlasnie ona. Odpowiedz na pytanie, jak sie
ustrzec przed urzeczywistnieniem takiej apokaliptycznej wizji mozna odnalez¢
zazwyczaj w rozdziatach dotyczacych proponowanych rozwigzan. Przedstawia-
na rzeczywisto$¢ ma dopiero nastapi¢ pod warunkiem, ze prezentujaca jg partia
w wyniku wyboréow zdobedzie wladze. Ta obiecywana przyszlos¢ zawsze przed-
stawiana jest pogodnie i w samych superlatywach.

Wybory stanowig przede wszystkim dla formacji politycznych ,,punkt zero-
wy”, od ktorego zaczyna si¢ realizowanie i wprowadzanie w Zycie postulatéw
przedstawianych w dokumentach programowych. Kazda partia podkresla
w swym programie wyjatkowos¢ tego momentu. Przy akcentowaniu doniosto-
$ci chwili, jaka mialy by¢ wybory, autorzy programoéw staraja sie nawigzywac
do samej idei demokracji, podkreslajac przy tym swoje zastugi dla jej wprowa-
dzenia w Polsce.

Podczas analizy dokumentéw programowych warto rozwazy¢, czy stanowig
one wierng kopi¢ obrazu debaty publicznej; na ile tre§¢ programéw politycz-
nych koresponduje z linig podzialéw zaakcentowanych werbalnie w $rodkach
masowego przekazu oraz na wiecach wyborczych. Kampania wyborcza jest
czasem, w ktéorym walczy si¢ za pomocag szumnych hasel, kontrowersyjnych
widowisk w mediach, dlatego tez pojawia si¢ podstawowe pytanie: Gdzie jest
miejsce na program polityczny? Czy w warunkach demokracji medialnej naste-
puje marginalizacja treéci programowych? Niniejszy artykutl jest takze préba
udzielenia odpowiedzi na powyzsze pytania.

Czynnikiem w gtéwnej mierze ksztaltujacym $wiadomos$¢ wyborczg sa re-
klamy polityczne. Natomiast tekst programu wyborczego, ze wzgledu na dluz-
sza forme, a przede wszystkim przez wymagajaca zglebienia tres¢, jest mniej
atrakcyjny dla odbiorcy. Dlatego tez dokumenty programowe nie sa ekspono-
wane na taka skale jak spoty wyborcze. Najwigcej wysitku kosztuje odbiorce
przyswojenie i zapoznanie si¢ z treSciami politycznymi, zawartymi wlasnie
w dokumentach programowych. Stad tez niskie zainteresowanie mediow oraz
wyborcéw ta forma przekazu wyborczego. Warto zaznaczy¢, ze w czesci pro-
gramow politycznych odstapiono od wylacznego prezentowania tresci i wzbo-
gacono przekaz o zdjecia oraz rysunki, ktore uatrakcyjniaja dokumenty pro-
gramowe. Zatem oprocz pisma, druga wazng forma przyciagajaca uwage czy-
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telnika jest grafika, ktora koresponduje z trescig, a tym samym tworzy zinte-
growany komunikat wyborczy.

Cho¢ deklaracje programowe pozostaja w cieniu tresci medialnych, to jed-
nak s3 obecne w dyskursie publicznym. Ich wybrane fragmenty zostaja stresz-
czone i dostosowane do mozliwoséci przedstawienia szerszej publicznosci. Jed-
nak - w swej podstawowej wersji — programy polityczne pozostaja z dala od
szumu i goragczki medialnej, totez ich forma jest fagodniejsza i pozbawiona
agresywnej narracji marketingowej znanej ze $rodkéw masowego przekazu.
Programy s3 pewnymi spisami lub listami postulatow, pomysiow, z jakimi par-
tie idg do wyborow, stanowig takze pewne ramy znaczeniowe, w ktorych miesci
sie profil polityczny formacji. Oczywiscie, zwazywszy na walke o wzgledy wy-
borcédw, duzo jest w nich obietnic oraz wizji formutowanych na wyrost i tylko
fragmenty programow sg stosowane wybidrczo w dyskursie publicznym.

Program polityczny w zamiarze jego tworcéw ma by¢ czynnikiem stymulu-
jacym wzrost poparcia dla formacji politycznej, ale rowniez powinien budowac
i ksztaltowa¢ wizerunek partyjny. Oczywiscie cele te sg realizowane z réznym
skutkiem i cho¢ czg$ci dokumentdéw partyjnych nadaje si¢ atrakcyjna forme,
starajac si¢ o dotarcie do jak najszerszej grupy odbiorcow, to dziatania te przy-
nosza watpliwy sukces.

Waznym czynnikiem, chociaz mogacym wydawac si¢ nieco blahym na tle
poruszanych kwestii, jest oprawa graficzna programoéw politycznych. Cho¢
w kontekscie analizy tresci politycznych jest ona drugorzedna, to jednak spetnia
istotng role w kontakcie z czytelnikiem i wyborcg zarazem. Program polityczny
mozna wiec odczyta¢ w perspektywie perswazyjnej i promocyjnej. Dokumenty
programowe stanowia jedno z narzedzi rywalizacji wyborczej, a tym samym
jeden z kanaléw stuzacych do komunikacji z wyborcami. Dlatego do zadan
dokumentéw programowych nalezy popularyzacja pozytywnego wizerunku
partii. Tym samym program polityczny jest réwniez jednym z instrumentdéw
walki wyborczej, ksztattujacym lub wzmacniajacym okreslone poglady i nastro-
je polityczne.

Czesto w tresci dokumentéw, oprocz pogladéow i propozycji politycznych,
akcentowane sa umiejetnosci i kompetencje oséb tworzacych okreslone $rodo-
wiska partyjne. To one maja symbolizowa¢ oraz utozsamia¢ pozytywne cechy
i okreslone wartosci. Okazuje si¢ wigc, ze postulaty spisane w dokumencie sg
integralng czescig prowadzonej kampanii wyborczej.

Nalezy tez zdawac sobie sprawe z faktu, ze w duzej mierze program poli-
tyczny jest wynikiem zabiegdw z pogranicza marketingu i promocji. Zadaniem
programu politycznego, poza realizacja wyzej przedstawionych celéw, jest row-
niez zaprezentowanie formacji politycznej z jak najlepszej strony. Kazdy czto-
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wiek ma sklonno$¢ do przedstawiania siebie w mozliwie najlepszy sposéb, co
znajduje odzwierciedlenie takze na poziomie prezentacji wlasnego wizerunku
politycznego. A zatem znajdujemy w programach same superlatywy dotyczace
nadawcy, a postugujac sie jezykiem Ervinga Hoffmana - wyidealizowany obraz
$rodowiska politycznego®. Program polityczny jest wiec z gory zaplanowanym
przez parti¢ obrazem wlasnej organizaciji.

Niemniej jednak program nie pozostaje w tak $cistym zwigzku z biezacymi
wydarzeniami, jak reklamy wyborcze, ktdrych przeznaczeniem jest zdynami-
zowanie walki politycznej. Ponadto spoty polityczne stanowig w duzej mierze —
ze wzgledu na swa dynamike i elastyczno$¢ — narzedzie dyskredytacji ze strony
konkurencji politycznej, ewentualnie umozliwiaja natychmiastowg reakcje na
ataki i oskarzenia oponentéw podczas kampanii wyborczej. Powstaja niemal na
polityczne zamoéwienie lub z potrzeby chwili, ktéra wymusza sprostowanie,
kontratak i odpowiedz na krytyke z przeciwnej strony. W tym kontekscie pro-
gram polityczny jest o wiele bardziej powsciagliwa forma komunikacji wybor-
czej. Reklamy wyborcze, w przeciwienstwie do programoéw politycznych, sa
w pewien sposob nieprzewidywalne w kontekscie dynamicznych dzialan pro-
wadzonych przez sztaby wyborcze. W znacznym stopniu podlegaja zywiolowo-
$ci oraz kre§lonym scenariuszom wyborczym.

Ze wzgledu na swoja forme i bogaty zasob postulatéw programy polityczne
nie majg szans szerszego zaistnienia w przestrzeni medialno-publicznej. Zazwy-
czaj w debacie politycznej funkcjonuja w roli rekwizytéw, majacych poswiad-
czy¢ przygotowanie merytoryczne politykow. W takich sytuacjach najczesciej
cytowane sg fragmenty, ktére maja by¢ dowodem na potwierdzenie wypowiedzi
prezentujacych je politykéw lub stuzy¢ dyskredytacji przeciwnika.

Partie polityczne ucielesniaja i odzwierciedlaja — swiadomie lub nie — warto-
$ci uznawane przez spoleczenstwo jako pozadane. Ta swoista autoprezentacja
wlasnego $rodowiska stuzy takze do pobudzania emocji spotecznych, a takze
kierowania spolecznej uwagi na okreslone tematy”. Mechanizm dzialania do-
kumentow polega réwniez na tym, ze stanowig one niejako rozwiniecie tresci
reklam politycznych. Obie formy komunikacji muszg w wigkszym lub mniej-
szym stopniu korespondowac ze sobg. Program polityczny stal si¢ wigc inte-
gralng czescig wizerunku politycznego partii, ktory ma swdéj udzial w procesie
komunikacji z wyborcg. Podkresli¢ jednak nalezy, ze programy polityczne pol-
skich partii, pomimo Ze stanowig emanacje atmosfery rywalizacji wyborczej, to

38 E. Goffman, Czlowiek w teatrze zycia codziennego, Warszawa 2001, s. 65-80.
¥ M. Leary, Wywieranie wrazenia na innych. O sztuce autoprezentacji, Gdansk 1999, s. 54-58.
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jednak nie poddaja si¢ korektom i zmianom w trakcie prowadzenia kampanii
wyborczej, jak spoty wyborcze.

Réznica pomiedzy tymi dwiema sferami komunikatu polega réwniez na ilo-
$ci artykutowanych informacji. Okazuje sig, ze aby skutecznie trafi¢ do wybor-
cow, konieczne staje sie zredukowanie wiadomosci do takiej liczby, aby byla
ona przyswajalna®*. Te wlasnie syntetyzujaca role w stosunku do programu
politycznego pelnig spoty telewizyjne, plakaty, bilboardy, a takze zywiotowe
konwencje i wiece wyborcze. Takie formy komunikacji politycznej streszczaja
dokumenty programowe do gléwnych tez i postulatéw, a takze pomagaja usys-
tematyzowac dotychczasowa wiedze*'. W ten sposéb ulatwiaja potencjalnym
odbiorcom odnalezienie si¢ w gaszczu zawilych i zlozonych postulatéw oraz
wizji programowych.

Whioski

W obliczu dokonujacych sie zmian w rywalizacji politycznej nie sposob jest
pomina¢ zagadnien zwigzanych z pozycja, funkcjonowaniem i rolg ugrupowan
politycznych w przestrzeni publicznej. Dzisiejsze partie polityczne, abstrahujac
od ich udzialu we wladzy w panstwie, sg niezwykle ubogie pod wzgledem orga-
nizacyjnym. Po pierwsze, zatracily swdj profil klasowy, kierujac przekaz do
kazdej grupy wyborcéw, cho¢ w pewnym sensie mozna méwi¢, np. o klasowo-
$ci w przypadku PSL jako partii chlopskiej oraz PO jako rzecznika srodowisk
zamoznych. Po drugie, nie spelniaja juz roli integracyjnej. Widocznym tego
przykladem jest marginalizacja lub catkowita likwidacja tzw. przybudéwek
partyjnych, czyli organizacji posrednio zwigzanych z poszczegdlnymi partiami,
spelniajacych funkcje edukacyjne, kulturowe, turystyczne czy sportowe. Po-
dejmowanie wczesniej takich inicjatyw zapewnialo partiom popularyzacje
i promocje formacji politycznej w réznych srodowiskach spotecznych. Dziala-
nia te wspieraly réwniez proces naboru i rekrutacji do struktur partyjnych.
Przynalezno$¢ do partii politycznych gwarantowala wigc jej cztonkom uczest-
nictwo w zyciu publicznym.

Dzi$ jednak srodowiska partyjne stopniowo pozbywaja si¢ calego otoczenia
organizacyjnego, w ten sposob tracac mozliwoé¢ wplywania na rozwdj i socjali-
zacje polityczng swych czlonkow. Wspoélczesne partie polityczne przypominaja

“E. Aronson, T. Wilson, R.Akert, Psychologia spoleczna: Psychologia spoleczna: serce
i umyst, Poznan 1997, s. 128-147.
41 Z.]. Pietras, Decydowanie polityczne, Warszawa — Krakow 1998, s. 419.
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zastygle maszyny, ktére ozywiaja sie dopiero na czas wyboréw. W rezultacie, ze
wzgledu na to, ze kampanie wyborcze w Polsce zdarzaja si¢ dosy¢ czesto, tak
czesto poszczegdlne srodowiska prowadzg swoje przedsiewziecia.

Traca na znaczeniu réznego rodzaju formy integracji partyjnych, np.: spo-
tkania, szkolenia, mityngi, manifestacje, czyli wszystkie dzialania bazujace na
bezposrednich relacjach miedzyludzkich. Na taki stan rzeczy z pewnoscig miata
wplyw w ostatniej dekadzie rewolucja technologiczna, ktéra w istotny sposéb
wplynela na przeplyw informacji. W duzym stopniu wspolczesny cztowiek za
posrednictwem mediéw poznaje $wiat. Za ich pomocg takze dokonuje wymiany
pogladow i informacji. Dzi$ coraz czeéciej takim miejscem publicznej prezenta-
cji wlasnych mysli staje si¢ Internet, a dokladniej réznego typu tzw. portale
spolecznos$ciowe. Nalezy wiec przyja¢, ze wirtualny $wiat zaczyna zastgpowac
tradycyjne sposoby komunikacji politycznej. Internet jest wygodnym narze-
dziem, ktdre w szybki i tani sposob mobilizuje ludzi wokoét m.in. tematow poli-
tycznych. Moze by¢ wiec poczatkiem nowych pradéw, mysli, ale tez sposobem
organizowania manifestacji w realnym $wiecie.

Rywalizacja polityczna w okresie od 2005 do 2011 roku wyznaczyla pewien
kierunek prowadzenia nastepnych kampanii wyborczych. Otéz nastepuje zjawi-
sko ,amerykanizacji” kampanii politycznych. Polega ono na przejmowaniu
pomysiow, metod i sprawdzonych juz sposobéw z kampanii wyborczych
w krajach o dluzszej niz w Polsce tradycji demokratycznej. Takim ,natchnie-
niem” i wzorem do nasladowania sg oczywiscie elekcje w USA, w ktorych nie
tylko prowadzi sie prawybory, ale takze realizowane s3 pewne charakterystycz-
ne dzialania. Na przyklad, bezposrednio po wyborach wyloniony przez partie
kandydat na prezydenta musi pokonywac tysigce kilometréw, odwiedzi¢ wiele
miast, miasteczek i wsi. Przemieszcza si¢ z jednego kranca kraju do drugiego,
jadac, lecac, a nawet plynac. Charakterystyczna dla tego stylu prowadzenia
kampanii jest liczba usci$nietych dioni i liczba spotkan z wyborcami.

Przebieg kampanii wyborczej w 2007 i 2011 roku potwierdza postepujaca
profesjonalizacje rywalizacji wyborczej. O ile jeszcze wykonanie nosnikéw re-
klamowych lezy w gestii agencji reklamowych, to juz samo przygotowanie stra-
tegii wyborczej, planowanie taktyki oraz wizerunku politycznego jest dominu-
jacym dzialaniem sztabow partyjnych.

Analiza aktywno$ci marketingowej partii politycznych podczas kampanii
wyborczej w 2007 i 2011 roku pokazala, ze za sukcesem wyborczym stoi umie-
jetne zarzadzanie emocjami oraz skuteczne narzucanie tematu, wokot ktérego
ma si¢ tworzy¢ spér polityczny. Dramaturgia budowana wokét relacji wybor-
czych nie tyle juz informuje o wydarzeniach, co raczej je kreuje. Tendencja ta
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rodzi kolejne oczekiwania widzéw, a takze producentéw serwisow informacyj-
nych, dotyczace nowych, atrakcyjnych i widowiskowych wydarzen.

Podjeta analiza tematu pozwala na sformutowanie wniosku, iz stalym ele-
mentem nastgpnych wyboréw parlamentarnych z pewnoscig beda debaty tele-
wizyjne, ktore przyciagaja uwage wielu wyborcéw, a ich wynik w istotny sposéb
wplywa na poparcie polityczne. Badanie wskazuje rowniez, ze czynnikiem de-
terminujacym model rywalizacji wyborczej jest zjawisko tzw. ,transferu” poli-
tycznego, ktore najczeéciej stosowane jest jako narzedzie dyskredytacji prze-
ciwnika politycznego.

Kampania wyborcza wykracza poza granice kraju. Uwaga sztabow wybor-
czych skierowana zostala na liczng grupe Polakow przebywajacych na terenie
Wielkiej Brytanii w latach 2004-2011. Pozyskanie poparcia wérdéd emigrantéw
przeklada si¢ na sympatie ich rodzin oraz znajomych przebywajacych w Polsce.
Analiza modelu rywalizacji wyborczej prowadzi do wniosku, ze podejmowane
dziatania przez partie polityczne kierowane sg na indywidualne i bezpo$rednie
podejscie do wyborcow, ktérych celem jest budowanie i utrzymanie trwatej
relacji.

Charakterystyczna jest takze sama konfrontacyjno$¢ kampanii wyborczych,
ktéra z punktu widzenia mediéw lezy w ich interesie. Srodki masowego przeka-
zu staly si¢ aktywnym podmiotem w rywalizacji politycznej, dlatego o wyjatko-
wosci wyboréw w duzej mierze decyduje nie ideologia czy program polityczny,
ale przekaz medialny, ktérego gléwnym zadaniem jest skupianie uwagi odbior-
cow na emocjach. Wybidrczosé¢ relacji i zdarzen jest wigc skutecznym narze-
dziem do decydowania i sugerowania odbiorcy momentéw przelomowych
i znaczacych dla kampanii wyborczej. W praktyce sprowadza si¢ to do ekspo-
nowania badz marginalizowania okreslonych wydarzen w porze najwickszej
ogladalnosci. Czgstym zjawiskiem jest takze relacjonowanie wydarzen i sytuacji,
ktére ze swej natury sg najbardziej emocjonujace i widowiskowe, co w konse-
kwencji niejednokrotnie prowadzi do ignorowania wypowiedzi lub zdarzen
o wigkszym znaczeniu merytorycznym.

Przeprowadzone rozwazania pozwalaja na stwierdzenie, ze trzy ostatnie
kampanie parlamentarne, ktére nastapity w 2005 i 2007 roku, a takze rywaliza-
cja wyborcza w 2010 roku odbiegaja od modelu walki politycznej, jaki istnial od
1989 roku. Fiasko koalicji postsolidarnosciowej w roku 2005 oraz jej konse-
kwencje podaly w watpliwos¢ aktualno$¢ podzialu na prawice i lewice oraz
ostabily znaczenie podzialu postkomunistycznego.
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Summary

Some methodological problems in the context
of political competition in Poland after 2005

Examination of the party system inevitably forced to deal with the problem
of organizational identity Polish parties. Today, the essence of the problem
concerns the transformation of the party system in Poland, which have their
origin in the electoral battle in 2005. The current political rivalry, based on
stable relations between the camp ,post-Solidarity” and the camp ,post-
communist” began to lose its importance. An important issue with which every
political scientist aims to describe the modern party system is a further question
about the political scenario and for a further two-tier model of political
competition between PO and PiS.

The purpose of text is an indication of the enormity of the obstacles and
difficulties which must face a political scientist at the analysis of the processes
taking place in the Polish political party system in the period 2005-2011.
Another issue deserving attention is the special phenomena and processes that
must be tackled contemporary political science, and which are currently in
Poland's political life, such as ,,media coverage” or ,cartelization” of politics.

Events of the years 2005-2011 and their impact on political life in the
country are of much controversy in the scientific community. Many voices in
the ongoing discussion in the pages of scientific journals indicate that some
issues relating to contemporary political competition is not yet clear. Changing
the nature of the organization of political parties and the conduct of election
campaigns and the contemporary nature of political competition are still
unexplored area in the field of political science.
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