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Rosja — Unia Europejska.
Stosunki polityczne w kontekscie ideowym

Federacja Rosyjska i Unia Europejska zréznicowane s3 nie tylko w aspekcie
potencjalu gospodarczego czy charakteru podejmowanych dzialan w obszarze poli-
tycznym, ale réwniez pod wzgledem cywilizacyjnym i kulturowym. Nie mniejsze
znaczenie majg takze doswiadczenia historyczne, nadal mocno oddzialujagce na
obszar relacji politycznych. Rosja jest panstwem o kilkusetletniej tradycji mocar-
stwowej, Unia za$ to nowy typ wspolnoty miedzynarodowej. W sferze gospodarczej
zaobserwowaé mozna sui generis komplementarnoé¢: zapotrzebowanie Rosji na
unijne inwestycje i technologie oraz Unii na rosyjskie surowce naturalne.

Z punktu widzenia Rosji po raz pierwszy w dziejach u jej granic pojawit sie po-
tezny aktor polityczny, coraz bardziej ograniczajacy mozliwoéci rosyjskiej ekspansji
politycznej oraz, w mniejszym stopniu, gospodarczej. Rosja co najmniej od pano-
wania Piotra Wielkiego pozostawala istotnym skladnikiem europejskiej réwnowagi
sit. Trudno nie odnie$¢ wrazenia, iz dalsze rozszerzanie i wzmacnianie si¢ Unii
musi prowadzi¢ do ostabiania pozycji Rosji w Europie. Pafistwo rosyjskie nigdy
dotad nie stalo wobec jednej, zjednoczonej Europy, dokonujacej ekspansji nie
wskutek dziatan militarnych, ale poprzez tworzenie trwalej strefy wplywdw, opartej
na fundamencie gospodarczym i prawnym', nie zostawiajac przy tym pustej prze-
strzeni, w ktérag moglaby wkomponowac sie Rosja.

Dr Marek Jedliniski, Uniwersytet Adama Mickiewicza w Poznaniu.

' Juz przedstawiciele rosyjskiego wczesnego ruchu slowianofilskiego (lata 30. i 40. XIX w.)
wskazywali na ograniczono$¢ Europy Zachodniej, objawiajacg si¢ w rozwijaniu aktywnoéci ludz-
kiej tylko w obszarze ekonomicznym i prawnym. Zarzucali wigc Zachodowi skrajng ,,jurydyzacje”
i »ekonomizacje” relacji migdzyludzkich. Poglady stowianofilow powstawaly podczas polemiki
z okcydentalistami rosyjskimi, ktorzy aprobowali europeizacje Rosji, zapoczatkowana przez
Piotra I i przyszloé¢ swego kraju widzieli we wzorowaniu si¢ na Europie. Stowianofile z kolei
wierzyli w oryginalny typ kultury, zrodzony na duchowym gruncie prawostawia. Prozachodni
kurs zapoczatkowany przez Piotra I oceniali jednoznacznie jako zdrade p r a w d z i -
w e j R o s ji jako (..) odejscie od wartosci prawostawnych, wypracowanych przez trady-
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Dialog polityczny pomiedzy Federacja Rosyjska a Unig Europejska w pierwszej
dekadzie XXI w. najpomyslniej przebiegal w kontekscie relacji obydwu stron
z Waszyngtonem. Zaobserwowa¢ mozna bylo nastepujaca zaleznoéé: pogarszaniu
sie atmosfery na linii Moskwa — Waszyngton towarzyszyla zwykle poprawa wza-
jemnych relacji pomiedzy Federacja Rosyjska a Unig Europejska (czy $cidlej: pan-
stwami zachodnioeuropejskimi, zwlaszcza Niemcami i Francja). Przyktadowo da-
zenie Standéw Zjednoczonych do militarnego rozstrzygniecia problemu irackiego
wespot z brakiem skonkretyzowanych korzysci dla Rosji sprawilo, ze Rosja wyko-
rzystala szanse¢ przeciwstawienia sie Stanom Zjednoczonym poprzez zaciesnienie
relacji z Niemcami i Francja®. Doda¢ jednak nalezy, ze jednocze$nie Moskwa nie
przestala postrzegaé europejskiej krytyki wojny czeczenskiej jako mieszania sie
w sprawy wewnetrzne Rosji’. W latach 90. w Unii Europejskiej Rosja dostrzegala
przede wszystkim partnera ekonomicznego, nie doceniajac wymiaru politycznego
integracji. Polityka Kremla ogniskowala si¢ wokot kwestii bezpieczenstwa miedzy-
narodowego oraz rywalizacji ze Stanami Zjednoczonymi o ksztalt fadu $wiatowego
i europejskiego*. Moskwa oczekiwata procesu usamodzielniania si¢ Europy, powo-
dujacego — w jej przekonaniu - jednoczesne ostabianie pozycji amerykanskiej. Au-
tonomizacje europejskiej polityki bezpieczenstwa wigzano zatem na Kremlu ze
zmniejszeniem roli NATO".

Polityka rosyjska wobec Brukseli jest jednak rozdwojona z powodu rosyjskiego
podejscia do Unii Europejskiej jako niezaleznego aktora miedzynarodowego.
Z jednej strony Federacja Rosyjska poszukuje stronnika w swym antyamerykani-
zmie, z drugiej za$ strony obawia si¢ wspolnej strategii politycznej Unii, ktéra

cje narodowg. B. A. ®atees, B cnopax o camobuimuom nymu Poccuu, [w:] Cnasanogpunvcmeo: Pro
et contra, VIsparennctBo Pycckoit Xpucruanckoit I'ymanutapHoit Axagemnu, Cankt-Iletep6ypr
2006, s. 13. Zob. A. B. Mutpodanosa, CoyuanvHo-nonumuueckas ymonus cnasaHopunos, [w:]
Dunocogckuii eex. Amvmanax. Bown. 12. Poccuiickas ymonus: om u0eanvHozo 20cyoapcmea
Kk cogepuieHHomy obujecmsy, pen. T.B. AprembeBa, M. V. Muxeums, Caukr-Ilerep6yprekuii
Lentp Vctopun Upeit, Cauxr-Iletep6ypr 2000, s. 142.

2 Mozna zaobserwowa¢ nadal duza zbiezno$¢ miedzy Rosja a Niemcami odno$nie do wizji
fadu migdzynarodowego, szczegdlnie przyznania ONZ decydujacej roli w kontrolowaniu poczy-
nan USA. Podobne stanowisko zajmuje Francja. Jednak istotnym elementem obnizajacym range
relacji francusko - rosyjskich pozostaje brak istnienia fundamentu w postaci wspétpracy gospo-
darczej. Dla Francji Rosja jest przede wszystkim partnerem geopolitycznym, ktéry moze pomoc
zrownowazy¢ potege USA. Niewatpliwie strona rosyjska poprzez relacje z Niemcami i Francja
usituje wptywa¢ na polityke Brukseli.

3 Por. C. Moposos, Junnomamus B. B. Tymuna. Brewnss nonumuxa Poccuu 1999-2004 ez.,
Msmarenbcknii Jom «VI3MaitmoBCKMin», CaHKT-HeTep6ypr 2004, s. 67-72.

* A. Bryc, Cele polityki zagranicznej Federacji Rosyjskiej, Wydawnictwo Adam Marszalek,
Torun 2004, s. 65-66.

>Por. T.B. Opbesa, Esponeiickas nonumuka Pocuu, [w:] A.B. TopkyHos, CospemeHtuvie
Me}fcbyﬂapoaﬂbte omHowenus u muposas nonumuxa, Ilpocsemenne MI'VIMO, Mocksa 2004,
. 779.
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oznacza¢ moze pomniejszanie roli Rosji na kontynencie europejskim i pozbawianie
jej wplywow w zachodniej czesci Wspodlnoty Niepodlegtych Panstw. W tym kon-
tekscie efektywno$¢ wspolpracy rosyjsko-unijnej pozostawala na niezadowalajacym
poziomie, nie wychodzac poza deklaracje retoryczne®.

W  wymiarze gospodarczym stosunki rosyjsko-unijne przybraly wyrazny
wymiar. Unia Europejska pozostawala dla Rosji najwazniejszym partnerem
handlowym. Jednak istotnym ograniczeniem wzajemnych relacji gospodarczych
byla struktura jako$ciowa handlu, na ktéry sktadaly sie ze strony rosyjskiej przede
wszystkim surowce naturalne. Rosja kupowala od panstw unijnych najczesciej
towary wysoko przetworzone’.

Nalezy podkresli¢, iz Rosja obawia si¢ ekspansji gospodarczej Unii Europejskie;j.
Rozszerzenie Unii o patistwa Europy Srodkowej i Wschodniej skutkowato wzro-
stem liczby panstw popierajacych zacie$nianie wiezi transatlantyckich. Nowe pan-
stwa czlonkowskie wniosty ciezar doswiadczen historyczno-politycznych z Rosja.
Z kolei w interpretacji rosyjskiej szczegdlnie trzy kraje baltyckie oraz oczywiscie
Polska byly reprezentantami antyrosyjskiego oblicza Unii. Rosja, niejako uprzedza-
jac niekorzystne dla siebie dzialania ze strony wymienionych panstw, dokonatla
rozréznienia panstw czlonkowskich Wspdlnoty Europejskiej na bardziej lub mniej
otwarte na Rosje. Polska i panstwa baltyckie byly obarczane przez politykéw rosyj-
skich odpowiedzialnoécig za gorsze relacje Unii z Rosjg. Co wigcej, Rosja sugerowa-
fa, iz bez ingerencji tych panstw moglaby znacznie szybciej porozumiec si¢ ze ,,sta-
ra” Europa. Moskwa wobec tego starala si¢ dyskredytowaé nowe panstwa w oczach
starszych panstw czlonkowskich (szczegélnie Niemiec i Francji) oraz zminimalizo-
wac ich wplyw na ksztaltowanie polityki zagranicznej Unii wobec wschodniego
sgsiada®.

Warto podkresli¢, iz w pierwszej polowie lat 90. projekt rozszerzenia Unii
o panstwa dawnego RWPG nie byl definiowany przez strong rosyjska jako najwiek-
sze zagrozenie. Dopiero pod koniec tego dziesieciolecia elita polityczna Rosji
uprzytomnita sobie, ze stopniowe wkraczanie gospodarcze Unii na obszar panstw
nalezacych kiedys$ do orbity wptywéw ZSRR moze okaza¢ si¢ niezwykle trwale i do-
celowo wchodzi¢ w kolizje z rosyjska racja stanu®.

°H. Apb6aroBa, B.PmxxkoB, Poccus u EC: cOnumenue Ha ¢pone paspuea?, ,Poccus
B I'mo6anpHoI [Tommmtuke” 2005, nr 1, s. 196.

7 Ibidem, s. 200.

& Por. M. Menkiszak, Rosja wobec Unii Europejskiej: koniec strategicznego partnerstwa, ,,Prace
OSW?” 2006, nr 22, s. 22.

°B.T. bapanoBckuit, Poccusi u gopmuposanue Hooii esponetickoii apxumexmypol, [w:]
A. B. TopkyHoB, Buewnsas nonumuxa Poccuiickoii (Debepauuu 1992-1999, Poccnen, MockBa
2000, s. 163-164.
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Wspélczesnie zrédtem konfliktu miedzy Rosja a Unig moga by¢ proby rozcia-
gniecia czlonkostwa unijnego na panstwa WNP, cho¢ w najblizszym czasie nie lezy
to w planach Unii. Rosja — zaréwno w sferze politycznej, jak i ekonomicznej -
w wypadku dalszego wzmacniania roli organéw europejskich zderzyltaby sie z or-
ganizacja przybierajaca cechy panstwa, w ktdrej komisja pelnilaby funkcje rzadu,
a wspolny minister spraw zagranicznych prowadzilby jedna polityke zagraniczng
bezpieczenstwa i obrony. Owa centralizacja na poziome europejskim umniejszyta-
by zdolnosci Rosji do wywolywania konfliktéw pomiedzy panstwami-czlonkami
Unii'®.

Znamienne jest to, iz pomimo odczuwania licznych zagrozen ze strony Zacho-
du, Rosja nadal postrzega kontakty z Unig jako kluczowe w swej polityce zagra-
nicznej, w ktorej ukierunkowanie na Uni¢ zajmuje niezmiennie priorytetowe miej-
sce, sytuujac si¢ tuz po sprawach obszaru Wspolnoty Niepodlegtych Panstw. Takie
wektory rosyjskiej polityki zagranicznej zrodlowo odsytaja do historycznie trady-
cyjnej i stalej obecnosci panstwa rosyjskiego w problemach europejskich'!.

Kwestia ewentualnego zacie$niania wiezi Rosji z Unia wpisuje si¢ w szeroki
problem tozsamo$ci narodowej Rosjan'?. Barbara Skarga w pracy Tozsamosc

19 Por. M. Bodio, Stosunki migdzy Unig Europejskg a Federacjg Rosyjskg. Stan i perspektywy
rozwoju, Elipsa, Warszawa 2005, s. 50-51.

1T, B. IOpbeBa, op. cit., s. 774.

12 Definiowanie tozsamos$ci narodowe;j jest problematyczne. Samo pojecie tozsamosci zbio-
rowej nie moze by¢ zwykla ekstrapolacja pojecia tozsamosci jednostkowej. Powstaje pytanie: Kto
doswiadcza i wyraza tozsamos¢ zbiorowo$ci? Jak zauwaza Antonina Kloskowska, zbiorowosci,
w przeciwienstwie do jednostek, nie posiadaja umystu. O tozsamoséci mowi¢ wigc mozna jedynie
w sensie metaforycznym (A. Kloskowska, Tozsamos¢ i identyfikacja narodowa w perspektywie
historycznej i psychologicznej, ,Kultura i Spoleczenstwo” 1992, nr 1, s. 132; por. idem, Kultury
narodowe u korzeni, PWN, Warszawa 1996, s. 37-38). Jeli nie zalozymy istnienia jakiej$ duszy
zbiorowej, jak prébowano interpretowa¢ Emile Durkheima, to pojecie tozsamosci zbiorowej
prowadzi¢ musi do skoncentrowania uwagi na relacji jednostka — kultura. Tozsamo$¢ zbiorowa
bylaby w takim ujeciu przyswojeniem przez jednostke (wlaczeniem w jej osobnicza tozsamos¢)
istotnych elementéw kultury danej zbiorowosci (tzn. narodu): religii, tradycji, zobiektywizowa-
nych tresci kulturowych itd. Stanowig one podstawe, na ktérej ksztalttowana jest odrebnos¢ od
obcych oraz poczucie zwigzku z grupa swoich. Krotko méwiac, swiadomos$¢ roznicy miedzy
kategoria ,my” a ,inni”. Z pojeciem tozsamosci narodowej zwiazany jest kolejny aspekt: pamieé
wlasnej przeszlosci i $wiadoma antycypacja przysztoéci, tworzace poczucie ciaglosci istnienia.
Zbedne dowodzi¢ — napisat Leszek Kotakowski — ze tozsamos¢ narodowa wymaga pamigci histo-
rycznej. Zaden nardd nie moze trwac nie bedgc swiadomy, iz jego obecna egzystencja jest przedtu-
Zeniem istnienia w przesztosci (L. Kotakowski, O tozsamosci zbiorowej, [w:] idem, Moje stuszne
poglgdy na wszystko, Znak, Krakéw 2000, s. 162). W ujeciu Kloskowskiej kategoria tozsamosci
narodowej zalezna jest od kategorii kultury narodowej, gdzie uniwersum kultury pojmowane jest
jako system kultury symbolicznej. Na 6w system sktadajg sie poszczegolne podsystemy kultury
symbolicznej o charakterze paradygmatycznym, na przyklad: humanistyka, wszelka refleksja
intelektualna, idee, mysl filozoficzna. Podobniez na gruncie rosyjskim refleksja filozoficzna (idea
jednoczaca nardd) stala si¢ istotnym czynnikiem konstytutywnym dla rosyjskiej tozsamosci
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a réznica zwrocila uwage, iz istotnym elementem kultury narodowej jest jej usytu-
owanie wobec innych kultur’®. Podazajac tym tropem, mozna nas$wietli¢ rosyjski
wielowiekowy dylemat przylaczania sie do $wiata zachodnioeuropejskiego badz
budowania wlasnej odrebnosci (silnej tozsamosci narodowej). Europa w dyskursie
wewnetrznym pelnila (i nadal pelni) role punktu odniesienia dla samoidentyfikacji
Rosjan oraz poszukiwania rozwiazan cywilizacyjnych dla kultury, narodu i pafistwa
rosyjskiego'*. Kwestia przytaczenia si¢ do $wiata zachodnioeuropejskiego badz
budowania wlasnej odrebnosci nie stracita na znaczeniu, wcigz pozostaje aktualna
iwswych wspoélczesnych artykulacjach zyskuje konkretny sens geopolityczny.
Odnotujmy takze, iz zintensyfikowany proces budowania tozsamos$ci narodowej
w Rosji lat 90. nierzadko wystepowal rownoczeénie ze wzrostem znaczenia sit na-
cjonalistycznych, prowokujacych wojowniczg i ekspansjonistyczna polityke zagra-
niczng, zwlaszcza wobec tzw. bliskiej zagranicy. Moskwa z jednej strony porzucila
zimnowojenne postrzeganie $wiata, odrzucila prymat ideologii, wiaczyla si¢ do
wspolpracy z dojrzaltymi demokracjami zachodnimi; z drugiej za$ strony coraz
mocniej do glosu dochodzi¢ zaczely silty, ktore polityke zagraniczng postrzegaty
przez pryzmat ponownego odkrywania dziedzictwa mocarstwowego, korzeni impe-
rialnych i cywilizacyjnych oraz oryginalnych wartosci autochtonicznych's.

Dla Rosji - tak trzysta lat temu (za panowania Piotra I), jak i obecnie - kluczo-
wy pozostaje problem jej stosunku do Europy. Jak zauwazyt S. Huntington, rzady
komunistyczne jedynie przerwaly historyczng dyspute pomiedzy okcydentalistami

narodowej, dajacym jednoczeénie teoretyczne podbudowanie dla dziatan imperialnych. Przykla-
dowo, doktryna polityczna Moskwy - trzeciego Rzymu czy tez koncepcja typow kulturowych
Mikolaja Danilewskiego mialy wyrazny wydzwiek antyzachodni i zawieraly pierwiastek impe-
rialny.

13 B. Skarga, Tozsamos¢ a roznica. Eseje metafizyczne, Znak, Krakow 1997, s. 173.

" Por. A. Kara-Murza, Azjopa czy pop we fraku, ,Forum” 1998, nr 50, s. 7; zob. takze:
J. Kobyszczanow, Jaka Rosja?, ,Forum” 1998, nr 29, s. 6.

5 Przykladowo, politolog moskiewski S. Kowtunow na pytanie, jaka Rosja jest potrzebna
$wiatu, odpowiada: Taka, ktéra sama w sobie stanowi odrebng cywilizacje, jest panistwem wielona-
rodowym i dzigki temu moze odegrac role mostu miedzy trzema kontynentami. Por. S. Popowski,
Wielka gra o XXI stulecie, ,Rzeczpospolita. Plus Minus” 27-28 grudnia 1997 r., s. 11.

16 Sprzeciw wobec Zachodu byt przejawem gleboko tkwigcego w $wiadomo$ci Rosjan poczu-
cia imperialnosci i poslannictwa ideologicznego. Byt to czynnik konstytutywny tozsamoséci Ro-
sjan. Zwrdcit na to uwage m.in. R. Pipes: Poniewaz patistwo rosyjskie niemal od samych swych
poczgtkéw miato raczej forme imperium niz paristwa narodowego — w mentalnosci rosyjskiej idea
patistwowosci jest na trwate i scisle zwigzana z ideg imperium. W gruncie rzeczy cata historia Rosji
dowodzi, ze Rosjanie podporzgdkowali swq tozsamos¢ narodowq koncepcji statusu imperialnego.
Upadek radzieckiego imperium jest wobec tego poteznym ciosem zaréwno dla ich poczucia przyna-
leznosci etnicznej, jak i pewnosci siebie. R. Pipes, Rosyjska racja stanu, ,Polityka” 1995, nr 17,
s. 11.
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a sfowianofilami'. Po upadku ZSRR pytanie, czy Rosja jest cz¢scig Europy, czy tez
przywddczynig odrebnej cywilizacji stowiansko-prawostawnej, znowu powrdcito'®.
Na kwestie zwiazane z wymogami modernizacyjnymi nakladaja si¢ problemy zwia-
zane z utrzymaniem badz odzyskaniem wlasnej tozsamosci narodowej, zagrozonej
w przypadku zacie$niania kontaktéw politycznych i kulturalnych z Europa. Kara-
Murza zauwazyl, iz Rosjanie, wybierajac droge europeizacji, nie moga lekcewazy¢
doswiadczen historycznych swego kraju, ktére wskazujg na destrukcyjne oddzialy-
wanie kultury Zachodu na tozsamo$¢ narodowa Rosjan®®.

Na narastajace wpltywy Europy Rosja odpowiadata zwykle w przeszlosci odtwa-
rzaniem archetypowych postaw w polityce wewnetrznej i zagranicznej, polaryzuja-
cych si¢ wlasnie wobec problemu Rosji i Europy. Powstajace po rozpadzie ZSRR
konglomeraty koncepcji nacjonalistycznych taczyly idee o rodowodzie prawicowo-
konserwatywnym, siegajacym instrumentalnie odczytywanych pogladéw stowiano-
filéw Danilewskiego czy Leontiewa, z tresciami lewicowo-komunistycznych utopii,
wyrazajacych kazdorazowo niewzruszone przekonanie o swoistosci rosyjskiej kul-
tury i systemu spoleczno-politycznego oraz wiar¢ w mozliwo$¢ znalezienia trzeciej
drogi rozwoju®. We wspolczesnej Rosji zaobserwowaé mozemy niepokojgcy proces
zawlaszczania i falszowania koncepcji wielu mysélicieli (m.in. stowianofiléw) przez
oredownikéw ,,samodzielno$ci” kulturowej i spoteczno-politycznej Rosji*!. Odno-
towaé nalezy zjawisko ideologicznego zblizania si¢ Cerkwi i wladz panstwowych:
stosujg one coraz wyrazniej retoryke antyzachodnia, a argumenty stowianofilskie
wykorzystywane s3 dla teoretycznego podbudowywania atakéw na Europe. Po
rozpadzie Zwigzku Radzieckiego i tym samym po powstaniu na jego terenie pustki
ideologicznej, prawostawie (i posrednio cenione przez Cerkiew projekty stowiano-
filskie) staje si¢ fundamentem nowej ideologii panstwowe;j?.

Nieco inaczej relacje Rosji z jednoczaca sie¢ Europa przedstawialy si¢ w pierw-
szych latach rzadéw prezydenta Jelcyna. Zaobserwowa¢ mozna bylo ze strony ro-
syjskiej pragnienie wyznawania wartoéci podobnych do reprezentowanych przez

17 Zob. S. P. Huntington, Wojna cywilizacji?, ,Nowa Res Publica” 1994, nr 2 (65), s. 77.

18 Ibidem.

¥ Por. A. Kara-Murza, Wobec wykorzenienia, ,Res Publica” 1991, nr 2, s. 37.

2 Zob. J. Bratkiewicz, Tradycjonalizm, kolektywizm, despotyzm. Kontynuacyjne ujecie ewolu-
cji historyczno-politycznej (ze szczegélnym uwzglednieniem Rosji), ISP PAN, Warszawa 1991,
s.113in.

2 Wspoélczesnie cennym Zrédlem pozyskiwania informacji o nastrojach nacjonalistycznych
w spoleczenstwie rosyjskim sg strony internetowe propagujace wyzszo$¢ kultury rosyjskiej. Sg to
gléwnie strony legalnie dzialajacych organizacji prawicowych (nierzadko promujacych tresci
faszystowskie). Zob. tendencyjne ukazanie dorobku stowianofila Iwana Kiriejewskiego (1806-
1856), http://www.pravaya.ru/idea/20/8414 (dostep: 20.09.2013).

22 Zob. wypowiedz Aleksego II: Twardo broni¢ wiary - patriarcha Rosyjskiej Cerkwi Prawo-
stawnej  odpowiada  na  pytania, ,Prawoslawna  Moskwa” 2004, nr11/12 (04),
http://www.ppothodoxia.com.pl/artykul.php?id=670 (dostep: 10.09.2013).
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Europe Zachodnig. Wplynela na to prawdopodobnie nadzieja, ze po rozpadzie
imperium komunistycznego nastgpi szybkie wyprowadzenie gospodarki z kryzysu.
Zreszta owg dobra wole w polityce wzgledem Europy grupa Jelcyna ,,odziedziczyla”
po Gorbaczowie, ktory w ostatnich latach istnienia ZSRR propagowal koncepcje
»wspdlnego europejskiego domu”, cho¢ jednocze$nie Rosja niezmiennie utrzymy-
wala w kregach kierowniczych podzial na problematyke zachodnio- i wschodnio-
europejska?. Otwarciu na Zachdd towarzyszyly proby budowania ,,wlasnego rosyj-
skiego $wiata™*. Nowe okolicznosci geopolityczne (np. wylaczenie Rosji z procesu
zakonczenia wojny w dawnej Jugostawii) oraz trudna sytuacja wewnetrzna Rosji
spowodowaly zmianeg podejscia i stopniowy powr6t do tradycji myslenia imperial-
nego. Okazalo si¢, ze Zachdd nie sprostal nadziejom i oczekiwaniom pokladanym
w nim przez prozachodnich politykow rosyjskich: Rosja ani nie otrzymala wydatnej
pomocy ekonomicznej, ani tez nie zostala wlaczona do zachodnich struktur poli-
tycznych, gospodarczych i wojskowych. Oznaczalo to, iz nie zaakceptowano jej jako
cze$ci sktadowej cywilizacji europejskiej. Przeciwnie, Zachdd ignorowat stanowisko
rosyjskie w waznych kwestiach bezpieczenistwa, a wojna w Czeczenii niejako po-
twierdzila nieprzewidywalnos$¢ i agresywnos¢ polityki rosyjskiej. Okolicznosci te
dostarczaty argumentéw zwolennikom powrotu do konfrontacyjnej polityki wobec
Zachodu. Panistwo rosyjskie w drugiej potowie lat 90. pograzalo si¢ w jeszcze wiek-
szym chaosie gospodarczym (coroczny ujemny wskaznik PKB, gwaltowny wzrost
zadluzenia zagranicznego) oraz rosnacych napieciach wewnetrznych (pierwsza
i druga wojna czeczenska)®.

Mozna stwierdzi¢, iz jedng z podstawowych przeszkdéd w budowaniu relacji
rosyjsko-unijnych jest niezrozumienie przez Rosje¢ charakteru zachodzacych proce-
sOw integracji europejskiej. Wielu politykéw rosyjskich nie odrdznia wspolczesnej
integracji migedzynarodowej od tradycyjnych stref wplywéw i obszaréw domina-
cji?s. Tymczasem Unia Europejska jest przede wszystkim zwigzkiem suwerennych
panstw, w ktorym prawo, tak miedzynarodowe, jak i wspolnotowe, tworzy jego

2 T. B. IOpbeBa, op. cit., s. 779.

2 Por. J. Faryno, Zapad, [w:] Mentalno$¢ rosyjska. Stownik, red. A. Lazari, Wydawnictwo
Slqsk, Katowice 1995, s. 35.

% Aleksander Sotzenicyn diagnozowal: Pod koniec lat dziewigédziesigtych ustalil si¢ w Rosji
nieuchwytnie utudny sposob egzystencji. Niby to mamy republike z wolnymi wyborami. Niby to
istnieje ,wolna prasa”. Niby to wszystkie wysitki skierowane sq na wzrost produkcji. Niby to wladze
siédmy rok z rzedu usilnie walczg z korupcjg aparatu paristwowego i z rozpasang przestgpczoscig.
Tylko ze osoby powszechnie znane z korupcji pozostajg na stanowiskach, mordercy prawie nigdy
nie zostajg wykryci, ludnos¢ przestawia sie na gospodarke pierwotng, bazujgcg na ogrédkach przy-
domowych (...). A. Sotzenicyn, Rosja w zapasci, thum. J. Zychowicz, Politea, Warszawa 1999, s. 68.

6 ]. Stefanowicz, Odrebnosci polityczne Polski i Rosji w integracji z Zachodem, [w:] Niemcy -
Polska - Rosja. Bezpieczeristwo europejskie i wspélpraca spoteczeristw, red. M. Dobroczynski,
Centrum Badant Wschodnich Uniwersytetu Warszawskiego, Warszawa 1996, s. 154.
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fundament. Mozna odnie$¢ wrazenie, ze wigkszo$¢ politykow rosyjskich cechuje
nadal typowo radziecka wizja tadu $wiatowego, w ktdrej prawo miedzynarodowe
winno uwzglednia¢ specjalne przywileje dla najpotezniejszych panstw. Takie podej-
$cie Rosji do Unii wyraznie odzwierciedlone jest w traktowaniu przez nig Polski
i innych panstw Europy Srodkowej i Wschodniej. Elity rosyjskie wychodzg z zato-
zenia, ze Polska jest tylko przedmiotem gry najsilniejszych panstw i biurokracji
europejskiej. W oczach politykdw rosyjskich jedne panstwa wylacznie zyskuja, inne
wylacznie tracg. W konsekwencji rosyjska wizja stosunkéw miedzynarodowych
ponownie zblizyta si¢ do modelu ,réwnowagi sit”, niechetnie szukajac kompromi-
sow: Rosyjska kultura polityczna — zauwazyl Brzezinski - ciggle nie chce przyjgé
zasady kompromisu jako podstawy doktryny politycznej® .

W podejsciu takim dostrzec mozna mocno zakorzeniony kulturowo maksyma-
lizm rosyjski, totalizm, zorientowanie na calo$¢?®. Logika, typowa — w odczuciu
myslicieli rosyjskich - dla ,,powierzchownosci” Zachodu, przestaje tutaj mie¢ zna-
czenie, przeobrazajac sie w metalogike, w ktdrej zasada ,,albo - albo” zastgpiona
zostaje przez zasade ,,i jedno, i drugie” lub ,,ani jedno, ani drugie””. Dychotomicz-
ne myslenie o terazniejszosci i przysztosci Rosji zachowalo zywotno$¢ nawet wsrod
politykow i publicystdéw rosyjskich, zyskujac wymiar geopolityczny: (...) odzyskanie
kontynentalnego Imperium Rosyjskiego albo Smieré®. Z kolei doradca prezydenta
Borysa Jelcyna konkludowal: Rosja (...) jest po prostu skazana na to, aby by¢ impe-
rium. W przeciwnym razie zniknie z powierzchni ziemi i rozpadnie si¢ na olbrzymig
liczbe kartowatych paristewek ze wszystkimi tego koszmarnymi konsekwencjami dla
catego swiata.

7 Z. Brzezinski, Przedwczesne partnerstwo: Ameryka i Rosja, ,Tygodnik Powszechny” 1994,
nr 10 (2329), s. 4.

2 Istotng role w ukonstytuowaniu sie takiego sposobu mysélenia odegralo prawostawie, wy-
rézniajace sie koncepcja eschatologii zrealizowanej, dostrzegajacej znaki rzeczy ostatecznych
w historii oraz stabo rozgraniczajace histori¢ od eschatologii. Chrzescijafiska tradycja Wschodu
akcentowala mozliwo$¢ przemienienia (zbawienia) $wiata pelnego napig¢, sprzecznoéci i ograni-
czen. Eschatologicznie zorientowane prawoslawie uksztaltowalo dychotomiczny typ myélenia
rosyjskiego: ostre przeciwstawienie $wiata doczesnego (pograzonego w sprzeczno$ciach, ztu,
grzechach, cierpieniach) jego obliczu przyszlemu, wolnemu od podobnych kranicowosci, odno-
wionemu (w unii z Bogiem). Por. R. Mazurkiewicz, Eschatologia Rusi Kijowskiej, [w:] Dziefo
chrystianizacji Rusi Kijowskiej i jej konsekwencje w kulturze Europy, red. R. Luzny, Polski Instytut
Kultury Chrzescijariskiej w Rzymie, Lublin 1988, s. 19; P. Evdokimov, Prawostawie, ttum.
J. Klinger, PAX, Warszawa 1964, s. 24; J. Klinger, O istocie prawostawia: wybor pism, Instytut
Wydawniczy PAX, Warszawa 1983, s. 172; M. Styczynski, Amor futuri albo eschatologia zrealizo-
wana. Studia nad myslg Mikotaja Bierdiajewa, Wydawnictwo Uniwersytetu Lodzkiego, 1.6dz
1992, s. 224.

¥ Zob. G. Wetter, Rosyjska filozofia religijna a marksizm, ,Aletheia” 1989, nr 2-3, s. 176-177.

30 A. Bogonarus, [Ipaso Ha 8occmanue, ,,JJenp” 1991, nr 11, s. 4.

3! Cyt. za: Nie ma za co przepraszad, opr. S. P., ,Rzeczpospolita” nr 30, 5 lutego 1996 1., s. 7.
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Ujmujac zagadnienie metaforycznie, zauwazy¢ mozna, ze odmiennos$¢ Rosji od
Europy sprowadza si¢ do tego, iz Rosja ,,nie przeczytata” Arystotelesa. Jak podkre-
$lit S. Awierincew, (...) spotkanie z Arystotelesem istotnie nie nastgpifo (...). Wy-
ksztatcone spoleczeristwo Rosji do dzis Arystotelesa nie przeczytato®. O ile szeroko
pojety arystotelizm odpowiada za dominujgcy sposob percepcji i konceptualizacji
rzeczywistosci, a takze idealy dzialan spotecznych na Zachodzie®, to w Rosji ekspo-
nowane miejsce w mysli zajefa tradycja neoplatonska®. Ukonstytuowany na plato-
nizmie (i neoplatonizmie) sposéb myslenia zdeterminowal ksztait kultury rosyj-
skiej i dziatan politycznych. Znamienne, iz nawet wérdd posiadajacych wyksztalce-
nie europejskie politykdw i myslicieli rosyjskich dostrzegamy przekonanie o moz-
liwo$ci przekraczania przez Rosje wszelkich granic, dokonywania rzeczy z pozoru
(dla Europejczykéw) niemozliwych, swobodnego kreowania rzeczywistosci, godze-
nia przeciwienstw®. Tym samym nawet wspolczesnie zaobserwowaé mozna po-
wracanie elementéw myslenia mitycznego w obszar rozwinietej swiadomosci poli-
tycznef*®.

W ten sposéb relacje polityczne migdzy Rosja a Unig osadzone sg w glebokim
kontekscie ideowym, myslowym. Jak podkreslit Szaposznikow: Antynomia Wscho-
du i Zachodu, Rosji i Europy zachodniej organicznie weszla do rosyjskiej tradycji
duchowej”’. Rosjanie $wiadomi sg polozenia miedzy Wschodem a Zachodem oraz

32 S. Awierincew, Arystotelizm chrzescijariski a problemy wspdtczesnej Rosji, ,Wiez” 1992,
nr 3, s. 55.

33 Zob. Ibidem, s. 56.

* Por. A. Tichotaz, Platonizm w Rosji, ttum. H. Rarot, Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiellon-
skiego, Krakow 2004, s. 148-174.

W przekonaniu wielu myflicieli rosyjskich fenomen ,duszy rosyjskiej” zawieral w sobie
pierwiastek mistyczny, tajemniczo$¢, wyjatkowos¢ i paradoksalnos¢. Wierzyli, ze doprowadzenie
do skrajno$ci przeciwienstw stwarzalo szanse ich radykalnego, ostatecznego pogodzenia w —
niepojety rzekomo dla Europejczykéw — sposob. Rosja w wizjach wielu filozoféw rosyjskich miata
posiada¢ zdolnos¢ uwolnienia sie od stanu skrajnego upadku duchowego (kulturalnego) czy
gospodarczego i jednoczesnego dokonania metamorficznego przeistoczenia si¢ w zbawczynie
$wiata, potege gospodarcza. Wielu myslicieli i politykéw rosyjskich, przeczac najoczywistszym
faktom, rzeczywistemu polozeniu i lekcewazac realny potencjal rozwojowy Rosji, wierzylo
w mozliwo$¢ radykalnej zmiany jej katastrofalnej sytuacji (w ich wlasnym odczuciu), cudownego,
nadnaturalnego, fatwego, niczym za pomoca jednego zaklecia, przemienienia jej w kraine szczg-
$liwoéci. Por. M. Zdziechowski, Antynomie duszy rosyjskiej (Mikotaj Bierdiajew), [w:] M. Zdzie-
chowski, Wybér pism, Znak, Krakéw 1993, s. 274 i n.

% Ernst Cassirer zauwazyl, iz nawet przedstawiciele spoleczenistw nowoczesnych charaktery-
zujg sie $wiadomoscig mityczng i wiarg w magie spoteczng. Zob. E. Cassirer, Mit paristwa, thum.
A. Staniewska, Wydawnictwo IFiS PAN, Warszawa 2006, s. 312.

37 A. lllanoienkoB, Céoeobpasue omeyuecmeeHHoli 3anadHoesponeickoti U pycckoti mpaouiy-
uti, [w:] Omeuecmeennas gunocodus: pycckas, poccuiickas, écemupuas. Mamepuanvt 5-20 Poc.
cumMnosuyma ucmopuxos pycckoti gunocogpuu, Hyxeropopckuit I'ymanntapuseii Lentp, Hiok-
Huit Hosropop 1998, s. 18.
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rozpoczetego (za panowania Piotra I) procesu europeizacji kraju, w istocie nigdy
niezakonczonego. W zwigzku z tym stalym motywem, ujawniajacym sie tak w tra-
dycji intelektualnej, jak i w $wiadomosci potocznej Rosjan, wydaje sie rozmaicie
artykulowane poczucie przejéciowosci: bycie w Europie i poza nig*.

Przedstawione powyzej sprzecznosci konkretyzujg si¢ w rozbieznoéci wystepu-
jacej pomiedzy polityka zagraniczng Rosji a jej polityka wewnetrzng. Polityka za-
graniczna Federacji Rosyjskiej, w znacznie wickszym stopniu niz polityka we-
wnetrzna, nakierowana jest na wspdtprace z Unig Europejska. Jednak coraz silniej-
sze oddzialywanie na polityke zagraniczng zasygnalizowanych w niniejszym szkicu
idei moze prowadzi¢ Rosj¢ do konfrontacji z Unig Europejska, co stanowi¢ moze
powazng przeszkode dla ustanowienia relacji partnerskich, zawezajac krag dostep-
nych rozwigzan do ograniczonej wspotpracy®. Wydaje si¢ jednak, iz w $wietle kry-
zysu demograficznego w Rosji oraz jej malejacego udzialu w $wiatowym PKB,
a tym samym pogtebiania si¢ procesu zmniejszania samodzielnosci Rosji jako cen-
trum geopolitycznego, kraj ten moze zosta¢ zmuszony, jesli nie do przylaczenia si¢
do Unii Europejskiej, to z pewno$cia do zacie$niania z nig relacji politycznych
w obliczu nasilajgcej si¢ globalizacji i wkraczania na aren¢ miedzynarodowa no-
wych poteg gospodarczych i militarnych.
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Summary

Russia - the European Union. Political relations
in the ideological context

The article outlines the relations Russia-EU in the first decade of the twenty-first century
on the political level. Here we see an important cultural aspect. The article highlights the
centuries-old Russian dilemma of joining the world of Western or building their own
identity (a strong national identity). In the internal discourse, Europe served (and still
holds) as a reference point for self-identification of the Russians and the search for
civilization solutions. The article also presents historical and cultural background of the
relationship between Russia and Europe.
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