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Prawnomi¢dzynarodowe uregulowania
kary $mierci na $wiecie

Swiat w XXI w. stoi przed wieloma dylematami natury moralnej. Jednym z nich
jest problematyka kary $mierci, ktéra mimo usilnej dziatalnosci wielu organizacji
miedzynarodowych, jak i krajowych oraz pozarzadowych, wcigz jest obowiazuja-
cym prawem w wielu panstwach. Aktualnie wigkszo$¢ (nie wszystkie) panstw de-
mokratycznych zniosta kare $mierci.

Temat kary $mierci mozna zdecydowanie uzna¢ za kontrowersyjny. Zaréwno
zwolennicy, jak i przeciwnicy bronig swoich racji, postugujac si¢ réznymi argumen-
tami. W XXI w. kwestia ta, w zalezno$ci od kraju, religii a takze uwarunkowan
cywilizacyjnych, prowokuje do zadawania wielu problemowych pytan.

Celem niniejszego studium jest zbadanie zagadnienia kary $mierci na $wiecie
w ostatnich latach. Analiza zjawiska, skoncentrowana na aspekcie prawnym oraz
moralnym stanowi istotny element pracy. Autor niniejszego artykutu, korzystajac
z najbardziej aktualnych informacji, zamierza zobrazowaé stan faktyczny kary
gltowne;.

Hipoteza przyjeta w niniejszym artykule jest twierdzenie, ze $wiat w XXI w.
moze funkcjonowaé bez kary $mierci, poniewaz jej usankcjonowanie niesie za soba
wiele naduzy¢ w kwestii praw czlowieka. Jest takze wykorzystywana przez kraje
jako metoda osiggniecia partykularnych celow zwlaszcza w sferze polityczne;.

W celu rozwiniecia problemu badawczego postawiono nastepujace pytania:

1. Jak wyglada stan faktyczny wykonywania kary $mierci na $wiecie?
2. Czyje racje, abolicjonistow czy retencjonistéw, przekonuja w czasach wspdtcze-
snych oraz jakie czynniki wplywaja na takie postawy?

“Dr Wojciech Stankiewicz, Uniwersytet Warmirisko-Mazurski w Olsztynie.
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Kara $mierci na $§wiecie po 2000 roku

Biorgc pod uwage ostatnie 10 lat, dostrzec mozna zmniejszenie liczby panstw,
w ktorych kara $mierci jest obowigzujacym prawem. Faktycznie w ciagu dekady
kare te zniosto lub zaprzestalo jej stosowania 31 krajow. Pomimo iz abolicja obej-
muje coraz wigkszg liczbe panstw, w krajach takich, jak Chiny, Arabia Saudyjska,
Iran, Jemen oraz Stany Zjednoczone odbywa si¢ najwiecej egzekucji na $wiecie.
Razacy jest takze fakt, iz dokonuja one egzekucji bedacych pod réznymi wzgledami
w opozycji do miedzynarodowego sytemu ochrony praw czlowieka. Amnesty In-
ternational zarejestrowalo, iz w roku 2010 liczba wykonanych egzekucji wyniosta
527, podczas gdy w 2009 r. bylo ich az 714 (Chiny nie s3 uwzgledniane w statysty-
kach). W Chinach w 2010 r. prawdopodobnie wykonano w tym kraju tysigce wyro-
kow. Niestety, kraj ten trzyma informacje na ten temat w $cistej tajemnicy, co nie
pozwala na dokladne oszacowanie liczby egzekucji.

W przypadku Chin kara $mierci byta orzekana za r6znego rodzaju przestepstwa,
rowniez wykroczenia, w ktorych nie dochodzilo do stosowania przemocy. Byta
stosowana bez uwzglednienia faktu, iz toczace si¢ postegpowania nie spetnialy mie-
dzynarodowych standardéw dotyczacych sprawiedliwego procesu. W 2010 r. orze-
kano jg za przestgpstwa narkotykowe w: Chinach, Egipcie, Indonezji, Iranie, Laosie,
Libii, Malezji, Tajlandii, Zjednoczonych Emiratach Arabskich, Arabii Saudyjskiej
i Jemenie. Stosowano ja wobec o0s6b, ktére w momencie popelnienia przestepstwa
nie mialy ukonczonych 18 lat (a czgsto nawet 16) w: Arabii Saudyjskiej, Iranie,
Zjednoczonych Emiratach Arabskich, Sudanie oraz Pakistanie (panstwa te lekce-
wazyly zakazy miedzynarodowe). W ostatnim raporcie Amnesty International za
2010 r. wskazano réwniez przypadki panstw, w ktérych z kierunku abolicjonistycz-
nego skierowano si¢ ku retencji'.

Kara $mierci jest stosowana w gléwnej mierze za przestepstwa, w ktérych do-
chodzi do zamachu na zycie cztowieka, ale réwniez za okreslane mianem ,,politycz-
nych”, czyli szpiegostwo, zdrade czy przejecie wladzy w niekonstytucyjny sposob.
Kara $mierci za zamachy terrorystyczne obowigzuje w Egipcie czy Algierii ze
wzgledu na wysokie zagrozenie dzialaniami terrorystycznymi na ich terenach.
Handel narkotykami na szeroka skale, ale takze ich przywdz, sprzedaz, jak i samo
posiadanie s3 przestepstwami, za ktdre kara gléwna grozi w Azji, na Bliskim
Wschodzie i w Afryce PéInocnej. Przestepstwa majace charakter obyczajowy, takie
jak homoseksualizm, gwalt czy cudzoldstwo sa w krajach islamskich karane $mier-

! Kara $mierci w 2010 roku: Kraje wykonujgce egzekucje stajg si¢ wyjgtkiem,http://amnesty.
org.pl/no_cache/archiwum/aktualnosci-strona-artykulu/article/7226/589/category/9.html
(dostep: 7.04.2011).
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cig, co znajduje uzasadnienie w prawie islamskim. W Indiach kara ta grozi za kon-
trabande (samochody), w Libii - spozycie alkoholu, a w Chinach - kradzieze, fa-
pownictwo czy handel narkotykami.

Lista czynow, za ktére grozi kara $mierci jest najbardziej obszerna w Chinach
(obejmuje prawie 70 przestepstw, m.in. tapéwkarstwo, spekulacje, kradziez mienia
panstwowego czy przemyt). Kara gtéwna jest stosowana w dwoéch krajach o demo-
kratycznym ustroju - Japonii oraz USA, gdzie grozi za popelnienie 47 przestgpstw
federalnych (zapis znajduje si¢ w ustawie karnej z 1994 r. Violent Crime Control
and Law Enforcement Act), m.in.: zabdjstwo prezydenta oraz innych przedstawicieli
panstwowych wysokiej rangi; morderstwo dokonane przez wi¢znia, ktéry dopuscit
sie ucieczki z wiezienia federalnego; wykorzystywanie seksualne dzieci, ktdrego
skutkiem jest $mieré; wykorzystywanie seksualne w pozostalych wypadkach réw-
niez skutkujace $miercig; zabdjstwo dokonane na zlecenie; napa$¢ na bank oraz
porwanie, w wyniku ktérych dochodzi do $mierci; zabicie urzednika pochodzacego
Z zagranicy.

Na $wiecie stosowane sg rézne kary $mierci: porazenie pradem, wstrzykniecie
substancji zawierajacej trucizne, komora gazowa, $ciecie, rozstrzelanie, powieszenie
skazanca a takze ukamienowanie?.

W 2008 r. Azja byla regionem, w ktérym dokonano najwiekszej liczby egzeku-
cji. Kare $mierci zastosowalo jedenascie panstw: Afganistan, Bangladesz, Chiny,
Indonezja, Japonia, Korea Pélnocna, Malezja, Mongolia, Pakistan, Singapur, Wiet-
nam. Przodujaca role pod wzgledem liczby wykonywanych wyrokéw odgrywaja
Chiny. Z badan przeprowadzonych przez Amnesty International, wynika, ze
w omawianym roku doszfo tu do co najmniej 1718 egzekucji, co stanowi prawie
jedng czwartg wszystkich tego typu wyrokdw na $wiecie®.

Kolejny rok nie przynidst zmian w kwestii kary §mierci na obszarze Chin. Egze-
kucje (26) odbyly si¢ takze w siedmiu innych krajach Azji: Bangladeszu, Japonii,
Korei PéInocnej, Malezji, Singapurze a takze Wietnamie®.

W ostatnim raporcie, ktéry ukazal sie w 2010 r. nie zdotano doktadnie sprecy-
zowac liczby wyrokéw wykonanych w Chinach, Malezji, Korei Péinocnej, Singapu-
rze oraz Wietnamie. Informacje, jakimi dysponuje Amnesty International obejmuja
82 egzekucje (dane zaczerpniete z pieciu panstw tego regionu). W krajach takich,
jak: Afganistan, Brunei, Indie, Indonezja, Laos, Malediwy, Birma, Pakistan, Korea

2K. Bagun-Kurluta, G. B. Szczygiel, Kara Smierci we wspélczesnym sSwiecie, ,,Palestra” 2006,
nr 7/8,s.103-104.

> Amnesty publikuje dane o karze Smierci w roku 2008, http://amnesty.org.pl/no_cache/archi
wum/ aktualnosci-strona-artykulu/article/6511/589/catego ry/9/neste/9.html (dostep: 2.04.2011).

* Kara Smierci w 2009 roku: Chiny muszg odtajni¢ dane o przeprowadzanych egzekucjach,
http://amnesty.org.pl/no_cache/archiwum/aktualnosci-strona-artykulu/article/6917/589/catego
ry/9/neste/3.htm (dostep: 2.04.2011).
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Potudniowa, Sri Lanka i Tajlandia, kara $mierci byta zasagdzona, natomiast egzeku-
cje sie nie odbyly.

Istotnym problemem wystepujacym w Japonii jest wykonywanie kary $mierci
na osobach chorych psychicznie. Na poparcie niniejszego stwierdzenia warto sko-
rzysta¢ z raportu Amnesty International dotyczacego pigciu mezczyzn dotknietych
choroba umystows, ktorzy przebywaja w celi $mierci. Dwoch z nich posiada do-
kadng dokumentacje medyczna.

Uzyskanie informacji na temat liczby chorych psychicznie osadzonych w celi
$mieci nie jest mozliwe ze wzgledu na polityke rzadu Japonii, ktéry nie dopuszcza
do kontaktowania si¢ z osadzonymi. Dane na temat skazancow utrzymywane sa
w tajemnicy, nie ma takze mozliwoéci ich nadzorowania przez odpowiednich eks-
pertow z dziedziny zdrowia. Dlatego tez ocena stanu psychicznego wigzniéw doko-
nywana jest na podstawie niekompletnej dokumentacji oraz malo rzetelnych $wia-
dectw.

Warunki, w jakich przebywaja skazancy, wywieraja znaczny wplyw na ich
zdrowie psychiczne. Japonia, pomimo iz podpisala miedzynarodowe zobowiazania,
w ktorych znajduje sie wymadg objecia ochrong oséb chorych psychicznie tak, aby
nie dotkneta ich kara gtéwna, dopuszcza do ewidentnego naruszania norm praw-
nych. Sposob, w jaki kraj ten traktuje skazanych na $mier¢ takze jest niezgodny
z zapisami miedzynarodowego paktu praw obywatelskich i spotecznych.

Trudne warunki wplywaja na poglebianie sie ztego stanu psychicznego wi¢Zznia;
jest on odizolowany od wspotwiezniow, a kontakty z innymi ludZmi sg silnie zawe-
zone (m.in. rodzina moze zlozy¢ wizyte trwajacg jednorazowo maksymalnie pigé
minut). Przykladem nieludzkiego traktowania sg wiezniowie, ktérzy nie moga po-
rusza¢ si¢ w obrebie wlasnej celi, lecz muszg stale pozostawaé w pozycji siedzace;.
W celi §mierci nastepuje rowniez maksymalne redukowanie dostepu do $wiezego
powietrza oraz $wiatta. Surowe i nieludzkie wymogi powoduja, iz wigZniowie nie sg
w stanie catkowicie im si¢ podporzadkowa¢, co prowokuje do wymierzania dodat-
kowych kar®.

Kolejnym duzym problemem, z jakim mozna si¢ spotka¢ w Chinach, jest handel
organami pochodzacymi od wiezniéw skazanych na $mieré. Swiatowa Organizacja
Zdrowia (WHO) nie dopuszcza handlu organami ludzkimi bez nieprzymuszone;j,
a takze przemyslanej zgody osoby bedacej dawca. Zwrdci¢ uwage nalezy réwniez na
naruszanie kodeksu etycznego miedzynarodowego Towarzystwa Transplantolo-

*Kara $mierci w 2010 roku: Kraje wykonujgce egzekucje stajg sie wyjqgtkiem,
http://amnesty.org.pl/no_cache/archiwum/aktualnosci-strona-artykulu/article/7226/589/catego
ry/9.html (dostep: 7.04.2011).

SW  Japonii  dokonuje  sie  egzekucji na  chorych  psychicznie  skazaticach,
http://amnesty.org.pl/no_cache/archiwum/aktualnosci-strona-artykulu/article/6708/589/catego
ry/9/neste/5.html (dostep: 7.04.2011).
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gicznego (Socjety of Transplantology) i Swiatowego Stowarzyszenia Medycznego
(World Medical Association) przez chirurgéw dokonujacych tych przeszczepow’.

Skazani na $mier¢ sa Zrédlem, z ktdérego czerpie si¢ organy do przeszczepu,
natomiast czas oczekiwania na wykonanie egzekucji wynika z zapotrzebowania na
dany organ w okreslonym momencie®. Dysydenci z Chin czerpig ogromne zyski
z tej okrutnej praktyki.

Terenami nalezagcymi do przodujacych pod wzgledem liczby wykonywanych
wyrokéw $mierci sg Bliski Wschod i Afryka Polnocna. Liczba egzekucji w 2008 r.
wynosita 508, a sposoby ich wykonywania charakteryzowaly si¢ wysokim pozio-
mem okrucienstwa. Odnotowano, iz w Iranie w omawianym okresie zabijano ska-
zancOw poprzez powieszenie oraz ukamienowanie (346 ludzi, wérdd nich o$miu
niepelnoletnich). 102 egzekucje przeprowadzone zostaly w Arabii Saudyjskiej (ka-
ranie polega na publicznym $ci¢ciu glowy, zdarzaja si¢ réwniez sytuacje, gdy zwloki
skazanica przybijane sg do krzyza)’. W 2009 r. odnotowano 624 wyroki wykonane
w: Iranie, Egipcie, Iraku, Libanie, Arabii Saudyjskiej, Syrii i Jemenie®®.

Stosunek liczby wyrokdw kary $mierci w 2010 r. do 2009 r. pokazuje tendencje
spadkows. Zarejestrowano, ze kara $mierci czesto byla wynikiem niesprawiedliwe-
go procesu oraz skutkiem przestepstw, ktére zdecydowanie nie naleza do kategorii
najciezszych (m.in. handel narkotykami, cudzoldstwo). Egzekucje wykonywane
w ich konsekwencji stoja w opozycji do prawa miedzynarodowego. Do panstw,
w ktorych orzeczono wyroki $mierci, lecz ich nie wykonano, naleza: Algieria, Jor-
dan, Kuwejt, Liban, Maroko, Sahara Zachodnia, Tunezja a takze Zjednoczone Emi-
raty Arabskie. Dane liczbowe odnosnie do egzekucji w 2010 r., jakie zostaly po-
twierdzone przez witadze Iranu, obejmujg 252 osoby, posrod ktdrych byto pie¢ ko-
biet oraz jeden nieletni. Zdobyte przez Amnesty International informacje traktuja
o dodatkowych co najmniej 300 wyrokach poza tymi, ktore potwierdzila wladza,
wykonanych w gtéwnej mierze w wigzieniach Vakilabad oraz Mashhadzie (zgodnie
z raportem, wigkszo$¢ zostala skazana za rzekome przestepstwa narkotykowe)'!.

7 Chiniska Republika Ludowa: Przywrécenie opinii Sgdu Najwyzszego w sprawie kary Smierci -
krokiem w kierunku jej zniesienia?, http://amnesty.org.pl/no_cache/archiwum/aktualnosci-
strona-artykulu/article/4108/589/category/9/neste/22.html (dostep: 7.04.2011).

8 Chiny: Olimpijskie odliczanie — naduzycia wobec obroticéw praw czlowieka zagrozeniem dla
dziedzictwa olimpijskiego, Amnesty International 2008, s. 15.

® Amnesty publikuje dane o karze $mierci w roku 2008, http://amnesty.org.pl/no_cache/archi
wum/aktualnosci-strona-artykulu/article/6511/589/catego ry/9/neste/9.html (dostep: 2.04.2011).

0 Kara $mierci w 2009 roku: Chiny muszq odtajni¢ dane o przeprowadzanych egzekucjach,
http://amnesty.org.pl/no_cache/archiwum/aktualnosci-strona-artykulu/article/6917/589/catego
ry/9/neste/3.html (dostep: 2.04.2011).

" Death penalty in 2010: executing countries left isolated after decade of progress,
http://www.amnesty.org/en/news-and-updates/report/death-penalty-2010-executing-countries-
left-isolated-after-decade-progress (dostep: 3.04.2011).
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Wedlug danych z 2011 r. odnosnie do kary $mierci, zebranych dzigki staraniom
sze$ciu organizacji: Amnesty International, Reporterzy bez Granic (Report Without
Borders), Human Rights Watch, Miedzynarodowej Federacji na rzecz Praw Czlo-
wieka (International Federation for Human Rights) oraz stowarzyszonej z nig Iran-
skiej Ligi na rzecz Obrony Praw Czlowieka (Iranian League for the Defence of
Human Rights) a takze Miedzynarodowej Kampanii na rzecz Praw Czlowieka (In-
ternational Campaign for Human Rights), w samym Iranie dokonano wéwczas 86
egzekucji. Wérod skazanych znajdowali si¢ wigZniowie polityczni (minimum
o$miu). Zarzuty, pod jakim skazano ich na kare gtéwng dotyczg brania udziatu
w trwajacych demonstracjach a takze rzekomego komunikowania sie z opozycja'2.

Jednym z wielu probleméw dotyczacych analizowanego zjawiska jest wykony-
wanie kary $mierci na nieletnich. Praktyka taka realizowana jest m.in. w Iranie,
gdzie dochodzito do egzekucji skazanych w wieku ponizej 18 lat oraz pelnoletnich,
ktérzy przestepstwo popelnili przed 18. rokiem zycia®.

Wedlug opinii dyrektorki Amnesty International w Polsce Draginji Nadazdin:
Miedzynarodowa jednomyslnos¢ w sprawie sprzeciwu wobec skazywania na kare
Smierci niepetnoletnich przestepcow wynika z uznania dziecigcej niedojrzatosci, im-
pulsywnosci, podatnosci na wplywy oraz szans na resocjalizacje. Ich Zycie nie powin-
no byc przekreslone™.

Iran nie stosuje si¢ do prawa miedzynarodowego, w ktérym usankcjonowano
zakaz karania $miercia os6b niepelnoletnich. 11.10.2009 r. dokonano egzekucji
przez powieszenie zabojcy Behnouda Shojaee (zostal on uznany winnym zabdjstwa
chlopca w 2005 r., majac 17 lat). W prawie iranskim prawo do zatrzymania egzeku-
¢ji przystuguje rodzinie ofiary, ktéra w zamian moze zdecydowaé si¢ na zapfate
odszkodowania. W sprawie Shojaee rodzina ofiary nie skorzystata z takiej mozliwo-
$ci, a nawet czynnie brata udzial w egzekucji®.

Kolejnym problemem odno$nie do kary gtéwnej w Iranie jest sposob jej wyko-
nywania oraz ,przestepstwa’, jakie s sankcjonowane karg najwyzsza. Za przestep-
stwo uznaje si¢ m.in. cudzoldstwo oraz homoseksualizm. Wyroki $mierci, za tego
typu czyny zostaly wykonane m.in. na Sakineh Mohammadi Asztiani (skazana na
ukamienowanie pod zarzutem dopuszczenia si¢ cudzoldstwa w czasie trwania jej

12 Iran: Laureatka Pokojowej Nagrody Nobla Szirin Ebadi i organizacje praw czlowieka zgdajg
moratorium na wykonywanie kary Smierci, http://amnesty.org.pl/no_cache/archiwum
/aktualnosci-strona-artykulu/article/7202/589/catego ry/9.html (dostep: 7.04.2011).

B Iran - nieletnim przestepcom grozi egzekucja, http://amnesty.org.pl/no_cache/archiwum/
aktualnosci-strona-artykulu/article/6291/589/catego ry/9/neste/12.html (dostep: 7.04.2011).

"“Iran - egzekucja dwéch niepetnoletnich przestepcow,http://amnesty.org.pl/no_cache/archi
wum/aktualnosci-strona-artykulu/article/6572/589/catego ry/9/neste/8.html (dostep: 7.04.2011).

15 Pilna akcja Iran: Mtodociany zabdjca zagrozony egzekucjg,
http://amnesty.org.pl/no_cache/archiwum/aktualnosci-strona-artykulu/article/6751/589/catego
ry/9/neste/5.html (dostep: 7.04.2011).
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zwigzku malzenskiego'®) i Ebrahimie Hammadim (oskarzony o sodomie; przyzna-
nie sie do winy bylo efektem przymusu; przestepstwa rzekomo dokonal w wieku
16 lat, a skazany zostal w sierpniu 2010 r.).

Fakt, ze w obydwu Amerykach w 2008 r. doszlo do 37 egzekucji (najwiecej
w Teksasie), a w 2010 r. do 110, wskazuje na znaczny wzrost liczby skazywanych na
$mier¢ w ciagu dwoch lat. W stanie Illinois w marcu 2011 r. wprowadzono abolicje
na kare $mierci (jest to 16. stan, w ktérym kara ta nie jest wykonywana)'’.

Prawo USA ma szczegdlng specyfike, bowiem uchwalane jest przez konkretne
stany (tzw. prawo stanowe). Prawo kazdego stanu praktycznie jest niezalezne w sto-
sunku do pozostatych.

Mozna dokonaé podziatu tego kraju na: stany wolne od kary $mierci; terytoria,
na ktorych kara gtéwna jest zastrzezona tylko do niektérych przestepstw (szczegol-
nie nieletni oraz chorzy psychicznie nie podlegaja tej karze); obszary, gdzie kara jest
wykonywana powszechnie za najciezsze zbrodnie. Stanem, w ktérym jest egzekwo-
wana powszechnie pozostaje Teksas. W 2004 r. odnotowano wykonanie czterech
egzekucji w Stanach Zjednoczonych (na pig¢ egzekucji na $wiecie); dotyczyly one
niepetnoletnich przestepcow.

Stany Zjednoczone skupiajg uwage wielu organizacji o charakterze spotecznym
stawiajacych sobie za cel wprowadzenie abolicji w kraju. Ruchy tu dzialajace dzieli
sie na trzy odlamy: abolicjonistow, reformatoréw a takze opowiadajacych sie za
wprowadzeniem moratorium. Grupg reprezentujaca interesy najwigkszej liczby
ludnosci s3 abolicjonisci wywodzacy swoje stanowisko z zasad etyki, jak réwniez
humanitaryzmu. Ich szanse na uzyskanie poparcia opinii publicznej w Stanach sa
ciagle niewielkie, gdyz wickszo$¢ amerykanskiego spofeczenstwa opowiada si¢ za
karg glowng. W kraju funkcjonuje réwniez grupa ludzi, ktéra — starajac si¢ przeko-
nac spoleczenstwo o potrzebie zniesienia kary $mierci - postuguje si¢ argumentami
praktycznymi: jednym z nich jest blad sadowy a w konsekwencji nieodwracalnoéé¢
kary. Opowiada sie za wprowadzeniem moratorium na stosowanie kary gltéwnej,
nawet gdyby mialo to trwal kilka lat. Zdaniem reformatoréw zniesienie kary
$mierci w calosci nie jest mozliwe, dlatego tez daza oni do przeprowadzenia refor-
my w prawie karnym. Chcg, aby kara gtéwna byl stosowana jedynie za przestep-

16 Parlament  Europejski  potepia karg Smierci dla Sakineh Mohamadi Asztiani,
http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//EP//TEXT+IM-PRESS+20100907IP
R 81610+0+DOC+XML+V0//PL (dostep: 2.04.2011).

" Kara S$mierci w 2010 roku: Kraje wykonujgce egzekucje stajg sie wyjgtkiem,
http://amnesty.org.pl/no_cache/archiwum/aktualnosci-strona-artykulu/article/7226/589/catego
ry/9.html (dostep: 7.04.2011).
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stwa, ktore cechuje szczegdlne okrucienstwo. Postuluja réwniez, aby skazaniec
mogt by¢ godnie reprezentowany w kazdym momencie postepowania'®.

Zdaniem Daniela Warzechy: Zaréwno wladze, jak i spoleczeristwo amerykanskie
chelpig si¢ swojg cywilizacjg, wypisujg na sztandarach hasta wolnosci, demokracji
i praw czlowieka. Sg do tego stopnia zadufani, Ze gotowi sq sitg narzucac swoje ,,ide-
aly” innym, ktérych uwazajg za zacofanych ,barbarzyricow” i ,fanatykéw” (tatwo
zauwazyd, ze za ,gorszych” od siebie Amerykanie uwazajq tych, ktérzy sq od nich
biedniejsi). Jest to jednak uzurpacja. Dopoki w USA pozostanie choé jedno krzesto
elektryczne, komora gazowa czy cela do zabijania trujgcym zastrzykiem, Amerykanie
nie majg moralnego prawa do wspominania, a céz dopiero do pouczania innych,
o prawach czlowieka.

W Europie jedynym panstwem wykonujacym kare $mierci jest Bialorus.
W 2008 r. zanotowano cztery egzekucje, w 2009 r. trzy, a w 2010 r. dwie (tendencja
spadkowa)?.

Na Bialorusi informacje dotyczace u$miercania skazanych utrzymywane sa
w tajemnicy. Na poparcie tej opinii warto przytoczy¢ sprawe Roma — Wasilija Ju-
zepczuka (zarzut, jaki mu przedstawiono obejmowal napady na kobiety i dokony-
wanie grabiezy a takze przemoc fizyczng) oraz Andreja Zuka (wraz z dwiema in-
nymi miodymi osobami zaatakowal samochdd, w ktérym byly przewozone srodki
platnicze; doszto do starcia; w rezultacie zginely dwie osoby). Obaj zostali straceni
w marcu 2010 r. Informacje na ten temat zostaly zaczerpniete z wywiadu przepro-
wadzonego z bialoruskim prawnikiem Romanem Kislakiem, ktéry byl reprezentan-
tem prawnym obu skazancéw. W imieniu oskarzonych wystosowal on odwotanie
do Komitetu Praw Czlowieka ONZ - uwzgledniajac fakt, iz na Biatorusi dziala
niewiele organizacji miedzynarodowych, zwrocenie si¢ do tej instytucji jest najbar-
dziej rozpowszechniong metoda uzyskania pomocy w obronie naruszonych praw.
W toku postepowania Zuk przyznat si¢ do stawianych zarzutéw i - jak twierdzit
Kislak - skazancy zaczeli oczekiwaé na ztagodzenie wyroku - wymierzenie kary
wiezienia. Drugi skazaniec Juzepczuk podczas przeprowadzanego $ledztwa przy-
znal sie do winy, lecz po krotkim czasie odwolal swoje zeznania. Skarzyt sie na
sposoby, jakich uzywali policjanci, aby wymusi¢ na nim przyznanie si¢ do winy
(bicie, przymuszanie do spozycia alkoholu czy podawanie tabletek). Kislak w swojej
wypowiedzi zaznaczyl, iz wnioskowal o wstrzymanie wyroku do czasu zbadania

18 W. Hermeliniski, E. J. Krze$niak, Drugi Swiatowy Kongres poswigcony karze smierci oraz za-
gadnieniom z zakresu migdzynarodowego prawa karnego, Montreal, Kanada, 6-9 paZdziernika
2004 r., ,Palestra” 2005, nr 1/2, s. 204-205.

¥ D. Warzecha, Spracowani amerykatiscy kaci, ,Dzi§” 2006, nr 10, s. 156.

2 Death penalty in 2010: executing countries left isolated after decade of progress,
http://www.amnesty.org/en/news-and-updates/report/death-penalty-2010-executing-countries-
left-isolated-after-decade-progress (dostep: 3.04.2011).
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sprawy przez Komitet. Prosba zostala zlekcewazona i wyrok wykonano wczesniej
niezgodnie z prawem, takze biatoruskim (panstwo bialoruskie bez zadnego przy-
musu podjeto sie wspotpracy z Komitetem). Rozstrzelanie skazanych potwierdzit
minister spraw wewnetrznych, ktory dat do zrozumienia, iz skazancy zostali pod-
dani egzekucji.

W Bialorusi nie ma wymogu, aby o egzekucji powiadamia¢ jakiekolwiek pod-
mioty. Skazany o wykonaniu wyroku dowiaduje si¢ w chwili przed $miercia. Prze-
kazywane s3 mu informacje o niezastosowaniu prawa taski i po okoto 2 minutach
ginie on od wymierzonego w tyl glowy strzalu. Jest to przyktad nieludzkiego odbie-
rania czlowiekowi prawa do pozegnania si¢ z bliskimi oraz mozliwoéci pogodzenia
sie z wyrokiem. Musi ming¢ dtugi okres, zanim zostana poinformowani bliscy (na-
wet trzy miesigce). Matka Andreja Zuka (Swetlana) w nadziei oczekiwala, ze jej syn
zostanie ulaskawiony; nie spodziewala si¢, ze egzekucja dojdzie do skutku przed
koncem postgpowania Komitetu Praw Czlowieka. O wykonaniu wyroku matka
dowiedziata sie¢ przypadkiem. W kraju tym nie ma réwniez mozliwosci, aby rodzina
odzyskata ciato najblizszego oraz miata mozliwos¢ godnego jego pochéwku. Obec-
nie matka Zuka walczy o to, aby wskazano jej miejsce, w ktérym zostal pochowany
syn*.

W 2008 r. na terenie Afryki Subsaharyjskiej zostaly wykonane dwie egzekucje,
natomiast na $mier¢ skazano 362 osoby. Jedna ze zmian, okreélang jako dzialanie
wsteczne, bylo ponowne wprowadzenie w Liberii kary $mierci za kradziez, upro-
wadzenie i terroryzm?®. Rok pézniej kare wykonano w dwéch krajach — Botswanie
oraz Sudanie. Wedlug najnowszych raportow Amnesty International, w 2010 r.
Gabon, jako 16. panstwo z Unii Afrykanskiej, opowiedziat si¢ za zniesieniem kary
$mierci. Ogolnie znana jest liczba wykonanych egzekucji w trzech krajach: Botswa-
na (jedna egzekucja), Gwinea Réwnikowa (dwie), Somalia (minimum osiem), Su-
dan (minimum sze$¢)?.

Czynniki determinujace postawy abolicjonistyczne
i retencjonistyczne

Argumenty, jakich uzywaja przeciwnicy kary $mierci, sa oparte gtéwnie na pra-
wach czlowieka, w szczegdlnosci prawie do zycia.

21 Smier¢ nie jest sprawiedliwoscig, Biuro Informacji Rady Europy, Warszawa 2010, s. 20-23.

22 Amnesty publikuje dane o karze $mierci w roku 2008, http://amnesty.org.pl/no_cache/archi
wum/aktualnosci-strona-artykulu/article/6511/589/catego ry/9/neste/9.html (dostep: 2.04.2011).

2 Death penalty in 2010: executing countries left isolated after decade of progress,
http://www.amnesty.org/en/news-and-updates/report/death-penalty-2010-executing-countries-
left-isolated-after-decade-progress (dostep: 3.04.2011).
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Pierwszym argumentem jest ewentualna pomylka sagdowa, ktérej mozliwosé
naprawy nie istnieje. Twierdzenie takie zostalo sformutowane, poniewaz sytuacja,
w ktérej doszto do pomytki, nastapita niejednokrotnie. Srednia skazanych niewin-
nie jest znacznie wyzsza niz wykazano w statystykach. Zasadzenie czlowieka na
podstawie posiadanych dowoddéw nie oznacza dojécia do prawdy. Nigdy nie ma
calkowitej pewnoéci, ze dana osoba jest winna przedstawionych zarzutéow. Podej-
$cie, jakie sprzyja negatywnej ocenie skazanego podczas procesu wynika czesto
z dyskryminacji ludzi ubogich, mniejszosci etnicznych i rasowych a takze wspélnot
religijnych. Istotne znaczenie dla sprawy ma osoba reprezentujgca oskarzonego,
ponadto nigdy nie ma gwarancji sprawiedliwoéci i nieomylnoéci**. Zdaniem dr.
Krzysztofa Polita: Z punktu widzenia wilasciwego funkcjonowania spoleczeristwa
ewentualne pomytki przy orzekaniu kary Smierci nie majq wigkszego znaczenia, bez
wzgledu na to, jak czesto mialyby miejsce. Jesli jednak dokonamy analizy takiej sytu-
acji z punktu widzenia niewinnie oskarzonego i co gorzej skazanego cztowieka, to
pojawig sie bardzo powazne watpliwosci, czy mozliwos¢ jednego chociazby, w dowol-
nie dlugim okresie czasu wydanego i wykonanego wyroku nie powoduje, ze z etyczne-
go punktu widzenia kara Smierci jest jednak niemozliwa do przyjecia®. Odpowie-
dzialno$¢ za omylne wykonanie wyroku na cztowieku uprzednio poddanemu pro-
cesowi sadowemu nie moze spoczywaé na jednej osobie, poniewaz na caly proces
sklada si¢ wiele podmiotéw; od momentu stanowienia prawa az do jego wykona-
nia?.

Réwnie istotny w argumentacji jest negatywny wplyw stosowania kary $mierci
na kulture spoteczna. Ludzie, na ktérych kara ta ma szczegdlny wplyw, to rodzina
oraz najblizsi skazanego. Joaquin Jose Martinez” podczas pobytu w Warszawie
w 2008 r. zgodzil si¢ udzieli¢ wypowiedzi: Wtedy dopiero zrozumiatem, ze skazaniec
ma rodzing, ma dzieci. One zaczynajg nienawidzi¢ systemu za to, jakg krzywde wy-
rzqgdzit ich ojcu. Narasta w nich cheé zemsty. Gdy te dzieci popetniajg przestgpstwo,
mowig, Ze ,to jest to samo, co oni zrobili mojemu ojcu”. Tak sig napedza te niena-
wis¢. To blgdne koto. Kara $mierci nie daje Zadnego pozytku. Wcale nie rozwigzuje
problemu przestepczosci w kraju®.

* Kara $mierci 2007 Amnesty International, http://amnesty.org.pl/fileadmin/user_ upload/
docs/kara_smierci.pdf (dostep: 30.03.2011).

2 K. Polit, Etyczne aspekty kary Smierci, ,Res Humana” 1999, nr 2, s. 16.

% Ibidem.

¥ Hiszpan bedacy od szdstego roku zycia obywatelem Stanéw Zjednoczonych Ameryki. Stu-
diowal na Florydzie oraz w Nowym Jorku. Na kar¢ $§mierci zostal skazany, poniewaz uznano go
winnym podwdjnego zabojstwa. Powtdrzenie procesu byto skutkiem naciskéw migdzynarodo-
wych. Z zarzutéw zostal oczyszczony oraz zwrécono mu wolno$¢ w 2001 r. Jako skazaniec w celi
$mierci spedzil trzy lata. Za H. Bortnowska, Smier¢ nie jest sprawiedliwoscig, Biuro Informacji
Rady Europy, Warszawa 2010, s. 14.

28 Ibidem, s. 13.
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Postugujac si¢ terminem ,kara $mierci”, w rzeczywistoéci nie rozwaza si¢ jej
w kategoriach zaptaty za popelnione zbrodnie. Stosujac kare gtéwna, panstwo po-
suwa si¢ do aktu obrony koniecznej, unicestwia zagrozenie, gdy tymczasem zada-
niem kary jest uéwiadomienie skazanemu zla, jakiego sie dopuscit®. Jezeli jest ona
uznana przez panstwo za najlepszy srodek ochrony, to nalezaloby zalozy¢, iz prze-
stepca juz od momentu narodzin jest czlowiekiem zdemoralizowanym. Dopdki
skazany jest wéréd zywych, ma mozliwo$¢ transformacji moralnej lub spotecznej,
a poniewaz cztowiek nieustannie podlega rozwojowi, trudno jest ustali¢, czy w wy-
padku konkretnej osoby nie jest ona prawdopodobna. Kara gtéwna nie daje mozli-
wosci resocjalizacji.

Za jeden z argumentéw mozna réwniez uzna¢ stwierdzenie, iz skazany doznaje
wigcej cierpien niz ofiara. Ludzie na temat $mierci wiedza zbyt mato, aby mogli
z cala pewnoécia wypowiadaé sie na temat cierpienia towarzyszacego karze gtow-
nej, odnoszac sie jedynie do wlasnego doswiadczenia. Oskarzony Zyje w ciaglej
niepewnosci; poczatkowo nie wie, jaki wyrok bedzie wydany. Kiedy zostaje skaza-
ny, zaczyna oczekiwanie, ktéremu towarzyszy strach. Dlatego karg w tym przypad-
ku jest takze 6w strach skazanego, ktory zyje, majac $wiadomo$¢ nieuchronnosci
sankdji.

W opozycji do zwolennikéw kary $mierci jej przeciwnicy twierdza, iz jest ona
nieskuteczna. Badania nad odstraszajacym oddzialywaniem kary $mierci, przepro-
wadzone dla ONZ w 1988 r. oraz uzupelnione w latach 1996 i 2002, nie ujawnily
wyraznej zaleznosci pomiedzy jej stosowaniem a liczbg przestepstw: (...) badania
nie dostarczyly naukowego dowodu na to, Ze kara Smierci ma wigkszy efekt odstra-
szajgcy niz kara dozywotniego wiezienia. Jest mato prawdopodobne by udalo sig
uzyskac taki dowod w przyszlosci. Hipoteza o odstraszajgcym dziataniu kary Smierci
weigz nie znajduje potwierdzenia®.

W krajach, w ktdrych kara $mierci zostala zniesiona, nie stwierdzono Zzadnych
szkodliwych skutkow tej decyzji. Mozna postuzy¢ sie przykladem Kanady, gdzie od
roku 1975 do 2005 wyraznie wida¢ tendencje¢ spadkowa przestepstw. Wskaznik
liczby zabojstw w 2005 r. wynidst 2,0, czyli o 1,09 mniej niz w 1975 r. Zalozenie, iz
czyny, jakich dopuszczaja sie przestepcy sa skutkiem dokladnej kalkulacji zamie-
rzen oraz trzezwego podejscia do sprawy jest mylne. Wigkszo$¢ przestepstw jest
popetnianych pod wplywem s$rodkéw odurzajacych lub silnych emocji, ktore nie
dopuszczajg do glosu rozsadku. Czes$¢ skazancow stanowia takze chorzy psychicz-
nie. W badaniach, jakie zostaly przeprowadzone przez Amnesty International
wskazuje sie, iz w ciagu ostatnich kilkudziesieciu lat na dziesigciu wiezniow prze-
bywajacych w celi $mierci jeden byt osobg chorg psychicznie. Ludzie z tego typu

#]. Kedzierski, O karze Smierci raz jeszcze, ,Palestra” 2006, nr 11/12, s. 59.
3 Kara smierci 2007 Amnesty International, http://amnesty.org.pl/fileadmin/user_upload
/docs/kara_smierci.pdf (dostep: 30.03.2011).
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chorobg nie sg w stanie poja¢ zbrodni, jaka popetnili, a tym bardziej nie rozumiejg
konsekwencji popetnionego czynu®.

Przyczyny wzrostu przestepczo$ci w XXI w. s ttumaczone m.in. urbanizacja.
W 2007 r. po raz pierwszy zanotowano, ze w aglomeracjach miejskich zyto wigcej
ludzi niz na wsi. Ogromne skupiska miejskie s3 otoczeniem sprzyjajacym rozwojo-
wi przestepczosci. Do czynnikéw implikujacych przestepstwa zalicza si¢ zerwanie
wiezi rodzinnych a w konsekwencji utrate tradycyjnych wartosci i rosnacg liczbe
ludzi zyjacych w ubdstwie.

Retencjonisci nie negujg twierdzenia, iz ludzkie Zycie stanowi niezaprzeczalnie
warto$¢ najwyzsza, podobnie jak nie podaja w watpliwos$¢ niezbywalnego prawa do
zycia, jakie ma kazdy czlowiek. Twierdza, ze osoba skazana na kar¢ $mierci traci
czlowieczenstwo i staje si¢ zdolna jedynie do kolejnych zbrodniczych czynéw. Upa-
truja w karze najwyzszej m.in. funkcje utylitarne oraz zaspokojenie spoltecznego
poczucia sprawiedliwosci. Za przyklad podajg postawe abolicjonisty, ktéry w mo-
mencie straty dziecka zamordowanego ze szczegdlnym okrucienistwem staje po
stronie retencjonistow. Opcja, w ktorej kara wiezienia wygladataby odmiennie -
polegataby na ciezkiej pracy majacej na celu odpokutowanie win wobec spoleczen-
stwa — warta jest przemyslenia. Niestety, realia wygladaja inaczej. Standardy wie-
zienne nieraz sg wyzsze od tych, w ktdrych zyja uczciwie pracujacy ludzie. Skaza-
niec w wigzieniu posiada warunki lepsze od niejednego wolnego cztowieka. Po
pewnym czasie jest w stanie si¢ do nich przyzwyczai¢, a wolno$¢ nie dla kazdego
jest warto$cig najwazniejszg. Przebywajac w wiezieniu, ma nadal mozliwo$¢ krzyw-
dzenia innych, w tym wypadku - pozostalych wiezniow*’. Argument sprawiedliwo-
$ci mozna podsumowac stwierdzeniem: (...) karzemy (réwniez karg Smierci), po-
niewaz jest to sprawiedliwe, a dzigki temu, ze jest sprawiedliwe, moze by¢ zarazem
skuteczne®®. Odnoszac sie do powyzszego, nalezy wskazaé wystepujacy tu jeden
znaczacy problem - jest wiele odmiennych sposobdw pojmowania sprawiedliwo-
$ci*t,

Rozpatrujagc problem kary $mierci z punktu widzenia jej dopuszczalnosci
a takze celowosci, mozna stwierdzi¢: Kara ta w kazdym ukladzie zycia paristwowego
czy jako funkcjonujgca instytucja prawa karnego, czy tez jako wykreslona z zapisu
przewidzianych w tym prawie sankcji - pozostaje niezmiennie instytucjg moralnie

3! Ibidem.

32 M. Agnosiewicz, O karze Smierci, http://www.racjonalista.pl/kk.php/s,886
(dostep: 2.04.2011).

33 B. Bartusiak, Kara Smierci w $wietle sporu o racjonalizacje kary, C. H. Beck, Warszawa 2011,
s. 393.

'W. Jaskula, Przeciwko karze gléwnej, http://www.racjonalista.pl/kk.php/s,4746 (dostep:
2.04.2011).
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dopuszczalng jako ultima ratio w kategorii Srodkow, ktérych celem jest zapewnienie
moralnej niezniszczalnoéci prawa do zZycia ofiar niesprawiedliwych agres;ji®>.

Zwolennicy kary gtéwnej jako kolejny argument podaja jej dzialanie odstrasza-
jace. Uzasadnienie to nie nalezy jednak do skutecznych. W badaniach nie wykaza-
no wyraznego zwigzku pomiedzy karg $mierci a liczbg popelnianych przestepstw.
Odpowiedz popierajacych te kare, wyrazona stowami Ernesta van den Haaga,
brzmi: Jesli nie mamy pewnosci, czy kara odstrasza, czy tez nie odstrasza, stoimy
wobec wyboru dwoch mozliwych bledéw: albo sqdzimy blednie, ze kara odstrasza,
mylimy si¢ sqdzqgc, Ze kara odstrasza, i efektem tego bledu jest to, ze skazujemy na
Smier¢ mordercow, albo popetniamy drugi blgd: sqdzimy mianowicie, Ze kara nie
odstrasza, i wowczas nie powstrzymujemy zabijania niewinnych ludzi. Nie stosujgc
kary Smierci, nie wykorzystujemy tego elementu odstraszania i w rezultacie ging
niewinni ludzie®®.

Badania, ktorych autorem jest Paul R. Zimmerman udowodnily, iz jedna egze-
kucja odstrasza przed dokonaniem $rednio rocznie czternastu zabdjstw. Wniosku-
jac z niniejszych badan, nalezy dokona¢ stwierdzenia: aby czynnik odstraszajacy
mogl zadziata¢, kara gtéwna nie moze by¢ jedynie uwzgledniona w normach praw-
nych, lecz powinna by¢ wykonywana. Wowczas do potencjalnego zabojcy $wiado-
mos¢ ryzyka dociera bardziej niz w wypadku, gdy kara obowigzuje w prawie, lecz
nie jest stosowana. Lepsze, odstraszajace oddzialywanie kary jest mozliwe wtedy,
gdy informacje odnosnie do wykonywanych egzekucji w krotkim czasie dotrg do
potencjalnych przestepcow. Gdy kara $mierci nie jest orzekana, w rzeczywistosci
nie stanowi elementu odstraszajgcego przed popelnieniem zbrodni®’.

Z badan Joanny M. Shepherd wynika, iz poziom odstraszajacego oddzialywania
kary §mierci wzrasta wraz ze skracaniem czasu, w jakim skazany oczekuje na egze-
kucje. Skrocenie tego czasu o dwa lata i dziewie¢ miesigcy moze uchroni¢ poten-
cjalng ofiare przed $miercig®. Z przeprowadzonych badan wynika, iz po to, by
odstraszanie bylo skuteczne, konieczne jest wykonanie okreslonej liczby egzekucji
w odpowiednich odstepach czasu. W wypadku jednego stanu USA minimalna licz-
ba egzekucji na rok wynosi¢ powinna dziewieé*.

Zdaniem retencjonistéw, opinia spoteczna powinna by¢ uwzgledniana, a takze
mie¢ odzwierciedlenie w prawie karnym. W przeprowadzonych badaniach wiek-
sz0$¢ respondentéw zdecydowanie wskazala, iz kara §mierci powinna obowigzy-

BT, Slipko, Kara smierci. Za czy przeciw, PETRUS, Krakéw 2010, s. 150.

% R. Legutko, Sprawiedliwa, stuszna, skuteczne, ,W Drodze” 2006, nr 3, s. 75.

7 P.R. Zimmerman, State Execution, Deterrence, and the Incidence of Murder, ,Journal of
Applied Economics” 2004, vol. VII, no 1, s. 163-193.

% A. Michalska-Warias, A. Tarach, Odstraszajgce oddzialywanie kary smierci w $wietle naj-
nowszych badan amerykarskich, ,, Wojskowy Przeglad Prawniczy” 2009, nr 3, s. 3.

% ]. M. Shepherd, Murders of Passion, Execution Delays, and the Deterrence of Capital Pun-
ishment, ,Journal of Legal Studies” 2004, vol. 33, no 2, s. 283-322.
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waé. Dane, jakie przedstawia w swojej ksigzce Beata Hernik-Pikulska, obrazuja
poparcie dla kary $mierci za rézne popelnione przestepstwa, a w szczeg6lnosci za
najcigzsze zbrodnie. W przypadku zabdjstwa za ta karg opowiedziato si¢ 68,8%
retencjonistow zdecydowanych, a 61,0% umiarkowanych. Osoby poddane badaniu
jako uzasadnienie odpowiedzi podawaly argumenty wskazujace na okrucienstwo
czynu; mowily o prawie do zycia, a takze o premedytacji. Udzielaly odpowiedzi
subiektywnych, przypuszczalnie bioragc pod uwage wilasna osobe jako ofiare prze-
stepstwa.

Ankietowani (pochodzacy z réznych grup spoleczenstwa) znacznie cze$ciej
opowiadali si¢ za karg $mierci w pierwszej kolejnosci m.in. za: przestepstwo gospo-
darcze, zgwalcenie, pobicie nieznajomego. Nie mozna jednoznacznie opiera¢ si¢ na
badaniach ze wzgledu na ich specyfike: rézne terminy i ludzie poddani badaniu
oraz zroznicowane zestawy pytan. Wskutek analizy badan nasuwa sie istotny, a za-
razem zaskakujgcy wniosek, ze zabojstwo nie jest czynem, ktory na tle emocjonal-
nym wywoluje silne potepienie.

Badanie przeprowadzone wsréd Polakéw w marcu 2004 r. wykazalo, iz 77%
ankietowanych opowiada si¢ za karg $mierci. Respondenci, udzielajac odpowiedzi
wykazywali wigksza troske wzgledem bliskich niz wiasnej osoby. Badanie wykazalo,
iz wiek nie wplywa na poziom leku. W znacznie wigkszym stopniu pozbawieni byli
obaw ankietowani posiadajacy nizsze wyksztalcenie®.

Postawy abolicjonistéw oraz retencjonistow sa determinowane przez rézne
czynniki, np. religie, ktéra dominuje na danym terytorium. W krajach retencjoni-
stycznych religia dominujaca jest islam. W prawie wszystkich krajach arabskich
obowigzuje kara $mierci, znajdujac uzasadnienie w religii. Wedlug boskiego prawa
islamu kara ta jest sankcjg konieczna. Jako wyjatek mozna poda¢ Jemen, Algierie
i Maroko, gdzie wladza zdecydowala si¢ zawezi¢ liste przestepstw, za ktdre grozi
kara gltéwna. W opozycji do islamu stoi religia katolicka opowiadajaca si¢ za aboli-
cja. Wérdd religii chrzescijaniskich umiejscawia si¢ takze protestantyzm stojacy
w opozycji do retencjonistow oraz prawostawie, w ktérym stanowisko odnosnie do
tej kwestii nie jest sprecyzowane.

Duzy wplyw na postawe, jaka reprezentuja abolicjonisci, ma zjawisko zwane
europeizacjg oraz dazenie do osiagniecia przez panstwa statutu czlonka Unii Euro-
pejskiej, w ktdrej spotkac sie mozna z zasada: ,,Powiedz mi, czy w twoim kraju znie-
siono kare $mierci, a powiem ci, czy pochodzisz z kraju cywilizowanego™!. Przy-
ktadem byla Rosja, w ktorej wysoki procent spoteczefistwa opowiadal sie za karg
$mierci, mimo iz w wynikach badan, ktére przeprowadzili rosyjscy naukowcy, nie
wykazano zwigzku kary $mierci ze wzrostem przestepczoséci. Podczas soboru jubi-

40 B, Szutowski, Smiertelne niepokoje, ,Akant” 2005, nr 3 (94), s. 2.
417, Kedzierski, op. cit., s. 56.
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leuszowego w 2000 r. Cerkiew prawoslawna nie wypowiedziala si¢ w tej kwestii
jednoznacznie. Uznala, iz w Pismie Swigtym nie ma zakazu stosowania kary gléw-
nej, a tradycja cerkiewna na taki problem nie wskazuje. Podjecie decyzji w tej spra-
wie pozostawiono spoleczenstwu, czego potwierdzeniem jest fakt, iz dwczesny pre-
zydent Rosji Borys Jelcyn - ze wzgledu na dazenie do uzyskania pozytywnej opinii
Rady Europy - wprowadzil moratorium oraz zapoczatkowal proces znoszenia kary
$mierci. Wsparciem jego dzialan bylo orzeczenie sadu konstytucyjnego
2 2.02.1999 r., ktére uniemozliwia skazywanie na $mier¢ do momentu wprowadze-
nia sadéw przysieglych na calym terytorium Rosji*’. Regulg stalo sie klasyfikowanie
ludzi na poprawnie myslacych, czyli przeciwnikow kary $mierci oraz jej zwolenni-
kéw - ludzi zasciankowych a takze slabo wyksztalconych. Przeciwstawiajac sie
karze $mierci, cztowiek czy caly organizm, jakim jest panstwo, zaczyna przynaleze¢
do kregu 0sdb lub jednostek akceptowanych, charakteryzujacych si¢ poprawnoscia,
np. polityczng i etyczng®. W tym wypadku czlonkostwo w odmiennych wspdlno-
tach kontynentalnych i $wiatowych stanowi i wzmacnia czynnik retencjonistyczny,
a takze sprzyja obojetnosci. Jako przyklad mogg postuzy¢ kraje arabskie.

Wymieniajagc powyzsze czynniki, nalezy wzia¢ pod uwage panujaca w panstwie
sytuacje polityczng. Postuzy¢ si¢ nalezy wyzej wymienionym okresleniem, a mia-
nowicie ,,akt obrony koniecznej”. Do aktu obrony koniecznej dochodzi w sytuacji,
gdy panstwo nie jest w stanie za pomoca odpowiednich §rodkéw skutecznie pora-
dzi¢ sobie ze zbrodniarzem. W ten sposéb okazuje swoja staboé¢ i zmuszone jest do
tego typu obrony. Taka sytuacja nie powinna nastapi¢ w zadnym wspolczesnym
panstwie stanowigcym silny organizm, mogacym bez obaw znie$¢ kare gldwna.
Jedynie w warunkach wojennych dopuszczalne byloby stosowanie tej kary. Nato-
miast w panstwie slabym, posiadajagcym niepewny ustrdj polityczny, ogarnietym
wieloma kryzysami wewnetrznymi, w ktorym istnieje zagrozenie obalenia wladzy
iustroju, spotykane jest podejscie retencjonistyczne. Do takich zalicza si¢ kraje
Ameryki Lacinskiej, w ktérych - mimo iz w przewazajacej mierze sg katolickie —
nie wida¢ wcielanych w zycie postulatéow i prawd gloszonych w tej kwestii przez
Ko$ciol. Kara $mierci zapewnia stabilizacje panstwom stabym*.

4 Tbidem, s. 56-57.

43 P. Endecki, Abolicjonisci wszystkich krajéw lgczcie sig. Refleksje z III Swiatowego Kongresu
przeciwko karze Smierci - Paryz 2007, ,,Palestra” 2007, nr 3/4, s. 254.

47, Kedzierski, op. cit., s. 60.
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Whioski

Na podstawie analizy zagadnienia kary $mierci na $wiecie w XXI w. mozna
sformulowa¢ nastepujace wnioski:

1. Uregulowania prawne odnoszace si¢ do praw czlowieka traktuja ogoélnikowo
problem kary $mierci. W dodatkowych dokumentach dotyczacych bezposred-
nio kary gtéwnej, pomimo wyraznego zakazu jej stosowania, mozna odnalez¢
wiele ustepstw.

2. Panstwa stosujace kare $mierci wobec 0sob niepelnoletnich czy niepetnospraw-
nych lekcewazg prawo migdzynarodowe, eliminujac ze spoleczenstwa ludzi,
ktdrzy sg jeszcze nieuksztaltowanymi w pelni psychicznie jednostkami, lub ich
psychika nie pozwala na normalne funkcjonowanie. W Iranie podjecie decyzji
o egzekucji czlowieka, ktdry czesto nie ma nawet ukonczonych 17 lat, przypada
rodzinie ofiary. Mozna uzna¢ takie podejécie za przeniesienie odpowiedzialno-
$ci przez panstwo na poszkodowanych, a takze za zaspokojenie potrzeby spra-
wiedliwosci spoleczenstwa. Niewykluczone, iz takie podejécie ma odwrdci¢
uwage od pozostalych oséb skazanych na §mier¢.

3. Bez wzgledu na uwarunkowania religijne, a takze sytuacje panstwa, zaden czlo-
wiek nie powinien ponosi¢ §mierci za odmienne przekonania czy dazenie do
prawdy. W XXI w. w wielu krajach kara $mierci stuzy do eliminowania ludzi
wyznajacych prawde i zabiegajacych o wolno$¢ stowa.

4. Stany Zjednoczone jako kraj demokratyczny, w ktérego hymnie znajduja si¢
stowa dotyczace wolnosci, znajdujg si¢ w czotdwce panstw wykonujacych kare
$mierci. Sugerowanie si¢ zdaniem opinii publicznej nie jest pozytywnym roz-
wigzaniem. USA jako panstwo silne nie maja potrzeby stosowania aktu obrony
koniecznej, a w konsekwencji klasyfikowania si¢ w podejsciu do omawianej
kwestii obok Chin czy Iranu.

5. Postulaty abolicjonistyczne zyskuja przewage nad argumentacjg retencjoni-
styczng — sg bardziej praktyczne. Ponadto, biorgc pod uwage wszystkie uwarun-
kowania kary $mierci, mozna stwierdzi¢, iz lepszym rozwigzaniem bylaby kara
wiezienia, gdyby warunki wi¢zienne byly ciezsze, a skazany - aby zaspokoi¢ po-
czucie sprawiedliwoéci spolecznej — mégl winy odpracowad.
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Summary

International regulations of death penalty on the world

The article states that countries which use death penalty towards under-age persons and
disabled people ignore international law, by eliminating from the society those who are not
yet fully shaped entities or their psyche may not allow them to function accurately in the
community.

Despite of many religious conditions or situation of a country no man should be exe-
cuted for a different beliefs or pursuit of truth. In XXI century in many countries death
penalty is a tool to eradicate people who trust in verity and freedom of speech.

Abolitionist demands are gaining the advantage over the retentionism argumentation,
because they are simply more practical. Moreover, taking everything into account, there can
be said that imprisonment would be a better solution than capital punishment, if only
prison conditions were harder and convicted could work off his faults to satisfy the need of
social justice.
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