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Potozenie polityczne spolecznosci ukrainskiej na
ziemiach polskich po II wojnie swiatowej

W latach 20. i 30. XX w. w II Rzeczypospolitej ludnos¢ ukrainska zasiedlata wo-
jewodztwa poludniowo-wschodnie. Zamieszkiwato tam okofo 5 mln Ukraincow.
Dane zawarte w spisie ludnos$ci z 1931 r. uyjmowaly w nastepujacych proporcjach
procentowy odsetek ludnosci ukrainskiej: w wojewddztwie stanistawowskim sta-
nowili oni okoto 72% ogdtu mieszkancéw, wotynskim — ponad 68%, tarnopolskim
— ponad 45% i Iwowskim - ponad 34%. Ponadto liczne skupiska tej spotecznosci
wystepowaly w wojewddztwie poleskim, lubelskim i krakowskim. Przed wybuchem
IT wojny $wiatowej udzial w skladzie narodowo$ciowym ludnosci ukrainskiej na
terenach na wschdd od linii Curzona szacowano na okoto 60%. Jej struktura spo-
teczna i zawodowa w okresie miedzywojennym byta do$¢ jednorodna; wigkszo$¢,
bo ponad 80%, stanowili chlopi prowadzacy male lub $rednie gospodarstwa rolne.
W nowych granicach po II wojnie §wiatowej Polski znalazlo si¢ 650-700 tys. Ukra-
incow. Po wysiedleniach, ktére nastgpily na mocy umowy o wymianie ludnosci
2 9.09.1944 r. (ok. 480 tys. osob), w 1946 r. na obszarze poludniowo-wschodniej
Polski pozostawato ok. 200 tys. Ukraincow' — ponad 140 tys. przesiedlono w ra-
mach akgji ,,Wista” na tereny zachodniej i péinocnej Polski?.

Zasiedlone do 1947 r. przez spoteczno$¢ ukrainska tereny wzdtuz potudniowo-
wschodniej granicy Polski stanowily przedluzenie ukrainskiego obszaru etnicznego.
Na wiekszos¢ tych ziem (z wyjatkiem Przemysla i Sanoka, w ktérych Rusini pojawi-
li si¢ juz w okresie wczesnego $redniowiecza) Ukraincy naptywali ze wschodu od
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XIV do XVI w. w ramach proceséw migracyjnych w panstwie polsko-litewskim. Po
1944 r. gléwnymi os$rodkami ukrainskiej inteligencji w Polsce byly Przemysl i Sa-
nok oraz w mniejszym stopniu Krakow i Warszawa. W nastepstwie II wojny $wia-
towej i wysiedlen doszlo do catkowitej dezorganizacji w strukturach spotecznych
mniejszosci ukrainskiej w Polsce.
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Rysunek 1. Mapa terytorium II Rzeczypospolitej (rok 1931) z zaznaczonymi obszarami, na

ktérych zamieszkiwaly wiekszosci polska, ukrainska i pozostate narodowosci wg danych ze
spisu powszechnego z 1931 r.

Zrédto: H. Zieliniski, Historia Polski 19141939, http://upload.wikimedia.org/wikipedia/
commons/6/60/HistPol-narodowoscil931.png (dostep: 1.06.2013).
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Zlikwidowano wszystkie organizacje ukrainskie: o§wiatowe, spoleczne, gospo-
darcze oraz struktury Kosciola greckokatolickiego, ktéry byt jedna z najwazniej-
szych instytucji zycia narodowego Ukraincéw. Przestata istnie¢ inteligencja ukrain-
ska skutecznie wyeliminowana w wyniku represji wojennych i dzialan NKWD.
Nieliczni opuscili kraj, udajac si¢ na Zachod. Wysiedlenia w 1947 r., przeprowa-
dzone w ramach akgji ,,Wista”, doprowadzity do przemyslanego i celowego rozpro-
szenia ludnosci ukrainskiej na znacznym obszarze zachodniej i pétnocnej Polski.
Likwidowano wigzi parafialne, spoleczne i rodzinne, a $wiadoma polityka wtadz
skutecznie rozdzielita Ukraincéw, uniemozliwiajac kontakty diaspory ukrainskiej
w Polsce’.

Wysiedlenie mniejszos$ci ukrainskiej stalo si¢ bezposrednim czynnikiem dewa-
stacji majatku i upadku gospodarczego terenéw potudniowo-wschodniej Polski.
Czes¢ wsi uleglo catkowitemu zniszczeniu, inne ograbiono z pozostawionego mie-
nia i zdewastowano w ponad 50%. Mienie cerkiewne: ikony, szaty i ksiegi liturgicz-
ne rozkradziono, greckokatolickie budynki sakralne (po wojnie istnialty w Polsce
683 cerkwie greckokatolickie) czg$ciowo przekazano Kosciolowi prawostawnemu
(15 budynkéw do 1966 r.) i rzymskokatolickiemu (do 1962 r. 70 cerkwi uzytkowata
diecezja przemyska), cz¢s¢ uzytkowano jako budynki gospodarcze oraz magazyny
(34 cerkwie), inne doszczetnie zdewastowano badz wyburzono, pozostate - zapo-
mniane i opuszczone — niszczaly bez gospodarzy*.

W celu zapobiezenia tendencji powrotow Ukraincéw do ich dawnych siedzib
wladze podjely dziatania natury ekonomicznej i gospodarczej, koncentrujac je na
uaktywnieniu procesu zagospodarowywania oraz zwigzaniu tej mniejszosci z no-
wym miejscem, by w konsekwencji doprowadzi¢ do intensyfikacji procesu jej adap-
tacji i asymilacji z polskim $rodowiskiem. Przyjete metody, w tym pomoc urzedow
w wypisywaniu wnioskéw o nadanie aktéw wilasnosci gospodarstw, mialy jg zache-
ci¢ do pozostania i zaakceptowania nowej rzeczywistosci. Pdzniejsze ustawodaw-
stwo zweryfikowalo ostatecznie mozliwo$¢ powrotu i identyfikacje tozsamosci
lokalnej Ukraincéw w Polsce. Na mocy dekretu rzadowego z 27.08.1949 r. pozba-
wiono ludnos$¢ ukrainska prawa wlasnosci gospodarstw, z ktérych ich wysiedlono,
a dekretem z 28.09.1949 r. mienie Kosciota greckokatolickiego oraz ukrainskich
instytucji i organizacji przejat Skarb Panstwa. Determinacja sfer rzadzacych, skie-
rowana ku catkowitej homogenizacji kulturowej ludnosci zamieszkujacej obszar
Polski, przejawiala si¢ w poddawaniu mniejszosci ukrainskiej, przesiedlonej na

*T. Olszanski, Diaspora ukraitiska w Polsce, ,Zakorzenienie” 2000, nr 1 (9), http://zakorze
nienie.most.org.pl/za9/05.htm (dostep: 8.07.2013).

*R. Drozd, Ukraiticy w Polsce w okresie przetomdow politycznych 1944-1981, [w:] Mniejszosci
narodowe w Polsce. Patistwo i spoleczeristwo polskie a mniejszosci narodowe w okresach przeto-
mow politycznych (1944-1981), red. P. Madajczyk, Warszawa 1998, s. 198.
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ziemie zachodnie i poélnocne, ciaglej inwigilacji i $cistemu nadzorowi UB, MO
i ORMO?.

W ten sposéb czynnie zapobiegano odradzaniu si¢ zorganizowanego Zycia na-
rodowego Ukraincéw i Kosciola greckokatolickiego, ktéry uznawano za nosnik
ukrainskiej $wiadomosci narodowej. Skutecznie izolowano nieliczng inteligencje
ukrainska od reszty ludnosci. Przesladowano duchownych greckokatolickich,
uniemozliwiajac im wykonywanie postugi duszpasterskiej. W kwestiach religijnych
wladze panstwowe znalazly sprzymierzenca w duchowienstwie rzymskokatolickim,
zainteresowanym i gotowym przejaé wiernych wyznania greckokatolickiego. Wa-
runkiem sprawowania birytualnej postugi religijnej przez duchownych greckokato-
lickich i przejscia na obrzadek rzymskokatolicki pozostawalo uzupelnienie znajo-
mosci faciny. Od zonatych ksiezy wymagano porzucenia zon, a status kaptanow
greckokatolickich ograniczono do pomocnikéw polskich proboszczéw?®.

W nastepstwie przyjetych koncepcji i ich realizacji nie doszlo do zblizenia Pola-
kéw i Ukraincow, wrecz przeciwnie, narastalo wzajemne negatywne nastawienie
oraz spofeczna izolacja ludnosci ukrainskiej. Rozdzielona i przymusowo prze-
mieszczona spotecznos$¢ ukrainska czula si¢ zZle w nowej rzeczywistosci i nie znaj-
dowala potrzeby zadomowiania si¢ na dtuzej na nowych terenach. Celem nadrzed-
nym stawala si¢ mysl o powrocie w rodzinne strony oraz potrzeba $wiadomosci
wlasnej, historycznej wspélnoty narodowej. W tej sytuacji poczatkowo wielu prze-
siedlonych Ukraincéw nie podejmowalo dziatan czysto gospodarskich, nie remon-
towalo zabudowan, nie przykladato si¢ do uprawy roli i hodowli zwierzat. Nastapit
okres wykluczenia spolecznego charakteryzujacy si¢ antagonizmami, wrogoscia,
nienawisécig i alienacjg w stosunkach sasiedzkich z innymi grupami ludnosci. Zaist-
nialy stan rzeczy wymusit na ludnosci ukrainskiej zachowania integracyjne we-
wnatrz wlasnej spolecznosci. Pomagano sobie w pracach gospodarskich, rozma-
wiano i modlono si¢ po ukrainsku, wspoélnie obchodzono $wigta i uroczystosci
rodzinne, kultywowano tradycje religijne oraz narodowe’.

Generalnie spofecznos¢ ukrainska nie zaakceptowala statusu zaistnialego po
przymusowych przesiedleniach, jednak blizej nieokreslony czas pobytu w nowym
miejscu wymusil zmiany egzystencjonalne natury ekonomiczno-gospodarcze;.
Ukraincy przystapili do dziatan zmierzajacych w kierunku przejmowania lepszych
gospodarstw pozostawionych przez polskich osadnikéw, wystepujac do wiadz o ich
przydzial i zgode na opuszczenie majatkéw, do ktorych zostali wezesniej przydzie-
leni. Przyswajali nowe metody gospodarowania i uprawy roli, co spowodowalo
poprawe ich warunkéw materialnych. Osiggane przez spoleczno$¢ ukrainska pozy-

5 Ibidem, s. 201-202.

¢ A.Sydor, 60 rocznica wysiedlericzej akcji ,,Wista”, http://www.cerkiew.net.pl/Artykuly
/artykul_006.php (dostep: 26.08.2013).

" R. Drozd, 1. Halagida, Ukraiticy w Polsce 1944-1989. Walka o tozsamosé, Warszawa 1999,
s. 11-13.
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tywne zmiany w przestrzeni bytowej zaowocowaly jej aktywnoscia w sferze zycia
kulturalnego i religijnego. Wykorzystywano w tym celu uroczystosci i spotkania
wewnatrz wlasnej grupy narodowej. Rozwdj ,,podziemia narodowo-kulturalnego”
wspomagala uczaca sie i studiujgca w miastach mlodziez ukrainska. Oficjalnie wy-
stapiono do wladz o udostgpnienie $wigtyn i pozwolenie na odprawianie nabo-
zenstw we wlasnym obrzadku, a negatywne odpowiedzi nie powstrzymaty Ukrain-
cOw od wyrazania przynaleznosci religijnej. Modlono si¢ w prywatnych domach
i mieszkaniach. Strategia przyjeta przez przesiedlencéw ukrainskich umacniata ich
dazenia w kierunku powrotu w rodzinne strony. Do wladz naptywaly podania
z pros$bami o umozliwienie wyjazdéw. W obawie przed spowolnieniem procesu
polonizacji oraz utraty kontroli w obszarze oddolnie organizowanego zycia naro-
dowo-kulturalnego wewnatrz spotecznosci ukrainskiej, wladze komunistyczne
zastosowaly metode odgérnego narzucenia form organizacyjnych.

W latach 1952-1959 nastapila zmiana w polityce przesiedlenczej i niewielka li-
beralizacja procesu polonizacji Ukraincéw. W pierwszych miesigcach 1952 r. Biuro
Polityczne KC PZPR na podstawie zebranych informacji przygotowalo projekt
opracowania i wdrozenia tajnej uchwaly w celu poprawy sytuacji gospodarczej
i ekonomicznej przesiedlonej mniejszosci ukrainskiej oraz wzmozenia wéréd Ukra-
incoéw pracy politycznej®. Wraz z uchwaleniem tego dokumentu w kwietniu 1952 r.
wladze terenowe otrzymaly instrukcje w sprawie powolywania terenowych ukrain-
skich stowarzyszen kulturalnych. W kwestii praktyki religijnej zalecono poparcie
dla dziatalnosci miejscowego duchowienstwa prawostawnego, zaktadajac jednocze-
sne zwalczanie podziemia greckokatolickiego uznawanego za zwigzane
z nacjonalistycznymi agenturami®.

Zaspokajanie potrzeb kulturalno-os$wiatowych ludnosci ukrainskiej poprzez
formy inwigilowanej dzialalnosci umozliwilo kontrole i prewencje w odniesieniu
do nasilonego zaangazowania w sferze powrotéw. Konsekwentnie realizowano plan
zmierzajacy do asymilacji i catkowitej polonizacji Ukraincéw. Podejmowano zde-
cydowane dziatania w tych resortach i instytucjach, ktérych polityka bezposrednio
dotyczyta mniejszoéci ukrainskiej. Egzekutywy komitetow wojewddzkich PZPR,
podejmujac realizacje nowego planu, wydaly prezydiom wojewodzkich rad naro-
dowych dyrektywy, w mysl ktérych okreslono zadania dla poszczegélnych, podle-
glych im wydziatéw. W Wydziale Rolnictwa i Le$nictwa usci§lono oraz uregulowa-
no prawny stan posiadania gospodarstw przez ludnos$¢ ukrainska, w konsekwencji
wydajac akty nadania wlasno$ci. Skontrolowano i umorzono zadluzenia Ukrain-
cow, ktorzy w latach 1947-1948 zaciagneli kredyty na zagospodarowanie si¢ w no-

8 R. Drozd, I. Halagida, op. cit., s. 13; M. Syrnyk, Historia organizacji nauki jezyka ukrairiskie-
o w Polsce po 1952 r., ,Ridna Mowa”, http://www.interklasa.pl/portal/dokumenty/ridna_mowa
_pV/index.php?page=nauka-jezyka-ukrainskiego (dostep: 2.01.2012).

°R. Drozd, 1. Halagida, op. cit., s. 18, 65, 198-200.
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wym miejscu'®. Udzielono ludnoéci ukrainskiej daleko idacej pomocy w formie
kolejnych, zwrotnych i bezzwrotnych kredytéw na remont gospodarstw. W ramach
dzialan propagandowych przekonywano do pozostania w Polsce i odstapienia od
zamiaru powrotu do dawnych miejsc zamieszkania. Jednocze$nie wprowadzono
$cista kontrole spolecznosci ukrainskiej, a samowolne opuszczenie gospodarstwa
skutkowalo dochodzeniem prokuratorskim. Wydzial Organizacyjny zobligowano
do przedsigwzie¢ dopuszczajacych mozliwos¢ wejscia w sktad powiatowych i gmin-
nych rad narodowych wytypowanym przedstawicielom spolecznosci ukrainskie;j.
Wydzial O$wiaty zobowigzano do przeanalizowania mozliwo$ci nauczania jezyka
ukrainskiego na terenach skupiajacych ludnos¢ ukrainska, za§ Wydzial Kultury do
wzmozenia dzialalnos$ci kulturalno-o$wiatowej wéréd ludnosci ukrainskiej w $wie-
tlicach, m.in. sprowadzajac prase i czasopisma ukrainskie z USRR. W kwestii religii
i badan stosunkéw wyznaniowych wsréd Ukraincéw odpowiedzialnos¢ spadta na
Referat ds. Wyznan, a odpowiednie wnioski kierowano do Urzedu ds. Wyznan
w Warszawie'!.

Realizacja wytycznych uchwaly Biura Politycznego KC PZPR z kwietnia
1952 r., scedowana na prezydia terenowe (wojewodzkie, powiatowe, gminne, miej-
skie) rad narodowych, nie przyniosta zamierzonych rezultatow. Gléwna przyczyna
braku efektow okazaly si¢ biurokratyczne dziatania urzednikéw, ich nieche¢ do
Ukraincéw oraz sceptyczny stosunek samych Ukraincéw do zatozen uchwaly. Lud-
no$¢ ukrainska prezentowala stanowisko daleko idgcej ostroznosci w korzystaniu
z proponowanych przywilejow. Obawiajac si¢ przeszkod w powrocie do rdzennych
miejsc, powstrzymywala sie od przyjmowania aktéw wlasnosci i udzialu w zyciu
politycznym, w wiekszo$ci odmawiajac wstepowania do jakichkolwiek organizacji.
Zadowalajacych wynikéw nie osiggnieto w dziedzinie kultury i o$wiaty, a brak
oczekiwanych sukceséw wynikal bezposrednio z niecheci urzednikéw do rozwoju
ukrainskiego szkolnictwa i kultury, u podioza ktdrej lezala nieufnos¢ do przyjetych
przez wladze dzialan i wrogo$¢ do najmniejszych przejawow zycia kulturalnego
Ukraincow.

W nastepstwie niezadowalajacych wynikoéw realizacji wytycznych skierowanych
do partyjnych organéw wykonawczych Sekretariat KC PZPR rozestal w czerwcu
1955 r. list O zadaniach KW i KP w sprawie poprawy sytuacji gospodarczej i wzmo-
zenia pracy politycznej wsrod ludnosci ukraiiskiej adresowany do wszystkich in-
stancji partyjnych'?. Wskazano w nim na proces nieznacznego postepu i poprawy
warunkow zycia Ukraincéw w Polsce, przy czym w zasadniczej tresci pisma skon-
centrowano si¢ na szeregu niedociagni¢¢ w sferze gospodarczej i politycznej, utrwa-

107, Mieczkowski, Udziat ludnosci ukrairiskiej w odbudowie zycia gospodarczego Pomorza Za-
chodniego po II wojnie swiatowej, [w:] Swoistosci cywilizacyjne, kwestie narodowosciowe i polonij-
ne, red. A. Chodubski, Torun 1999, s. 65.

"' R. Drozd, Ukrairicy w Polsce ..., op. cit., s. 205-207.

2R. Drozd, I. Halagida, op. cit., s. 70-71.

358



Potozenie polityczne spotecznosci ukrainiskiej na ziemiach polskich po 1I wojnie Swiatowej

lajacych niezadowolenie ludnosci ukrainskiej z pobytu w miejscach przesiedlen
oraz rozwdj tendencji do powrotu w bliskie im etnicznie i historycznie regiony.
Zaznaczono wyraznie konieczno$¢ podjecia dzialan zmierzajacych do zblizenia
ludnosci polskiej i ukrainskiej oraz aktywnosci politycznej w zwalczaniu przejawow
biurokratycznych form dziatalno$ci wladz terenowych wobec probleméw spotecz-
nosci ukrainskiej. W mysl nowych wytycznych organizowano z Ukrainicami spo-
tkania w terenie, na ktorych wygtaszano referaty (réwniez w jezyku ukrainskim), co
pozwalalo zapoznac si¢ z klopotami mniejszos$ci ukrainskiej, a nawet zainteresowaé
Polakéw pracg spoteczng na jej rzecz. Konsekwentnie powstawaly punkty naucza-
nia jezyka ukrainskiego, amatorskie ukrainskie zespoly artystyczne oraz rosta liczba
0so6b, ktére przyjmowaly akty nadania gospodarstwa. Nastepnie, kontynuujac kon-
cepcje ,narzucania” form organizacyjnych i utrzymania kontroli nad Ukraincami,
przystapiono do tworzenia ukrainskiej organizacji spoteczno-kulturalne;j.

W tym czasie dzialata juz na Dolnym Slgsku utworzona z inicjatywy Ukraificow
w listopadzie 1955 r. Komisja Kulturalno-O$wiatowa Ludnosci Ukrainskie;.
9.04.1956 r. powotano w Warszawie Komitet Organizacyjny, ktérego zadaniem
bylo przygotowanie ogdlnopolskiego zjazdu przedstawicieli ludnoséci ukrainskiej.
Wiadze partyjne i MSW, nadzorujace realizacje programu budowy nowej ukrain-
skiej organizacji, przeprowadzily w terenie zebrania, na ktérych wybrano delegatow
na zjazd. Ludno$¢ ukrainska z dystansem i nieufnos$ciag odnosila si¢ do zwolywa-
nych zebran i chociaz w wigkszosci rozumiala, ze utworzenie proponowanej przez
wladze organizacji stanowi szans¢ na poprawe bytu i osiggnigcie celéw, to w niektd-
rych miejscowos$ciach uczestniczyta w nich nielicznie lub wcale (Szczecin - cztery
osoby, Choszczno - trzy, w Lobzie nikt nie przybyl)"’. Zgodnie z wcze$niejszymi
zalozeniami powotano do zycia Ukrainskie Towarzystwo Spoteczno-Kulturalne
(UTSK), ktéremu narzucono sklad redakcyjny ukrainskiego tygodnika ,Nasze
Stowo” jako organu prasowego organizacji. Komitet Organizacyjny otrzymal do
zatwierdzenia przygotowany przez wladze partyjne statut UTSK, ograniczajacy
decyzyjnos$¢ Komitetu do wprowadzenia wylacznie kontrolowanych, ewentualnych
poprawek i przetlumaczenia go na jezyk ukrainski. Kontrola wladzy politycznej
wymagata zachowania wlasciwej formy organizacyjnej UTSK, z tego powodu pod-
stawowga jednostka organizacyjng zostalo kolo powiatowe (nie wiejskie). Odgdrnie
uksztaltowana struktura wewnetrzna UTSK zakladata sprowadzenie roli tej insty-
tucji do mato znaczacej w srodowisku ukrainskim, umozliwiajac jednocze$nie sku-
teczny nadzor nad jej dzialalnodcig. Ukraincy w przeciwienstwie do wladz partyj-
nych, ktore widzialty w UTSK biernego wykonawce polecen, oczekiwali od nowej
organizacji obrony swoich interesow.

B R. Drozd, Ukraiticy w Polsce ..., op. cit., s. 210.
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I zjazd UTSK odbyt si¢ w dniach 16-18.06.1956 r. w Warszawie. Uczestniczyto
w nim 239 (sposrdd 241) delegatéw przedstawicieli wojewddztw zamieszkatych
przez ludnos$¢ ukrainska oraz miast - Warszawy, Lodzi, Poznania i Krakowa'.
Strone rzadowa reprezentowali minister oswiaty cztonek KC PZPR Witold Jarosin-
ski iwiceminister spraw wewnetrznych Zygfryd Sznek. Jarosinski wygtosit do
zgromadzonych przemoéwienie nijak majace si¢ do rzeczywistosci a $wiadczace
o hipokryzji wladz: Pragniemy, aby wszystkie grupy narodowosciowe zamieszkate
w Polsce mogly rozwijac kulturg narodowg, pielegnowac swg mowe. Pragniemy row-
niez gorgco stworzy¢ takie warunki, aby ludnos¢ ukrainska znajdujgca sie w naszym
kraju mogta w petni korzystac z wielkiego dorobku kulturalnego swego narodu, uczyé
swe dzieci i mlodziez jezyka ojczystego, tworczo i swobodnie rozwijaé dziatalnos¢
kulturalng. Jestesmy przekonani, ze Ukrainiskie Towarzystwo Spoteczno-Kulturalne
przyczyni sie do dalszej konsolidacji calego spoteczeristwa w budowie socjalizmu, do
krzewienia
i umacniania bogatych tradycji przyjazni i wspélpracy bratnich narodéw - polskiego
i ukrainskiego™. Przyjeto je oklaskami, ale pojawily sie glosy krytyczne, wskazujace
na niemozliwos$¢ realizacji przedstawionych koncepcji. Z odpowiedzia wystapit
Lewko Hal: Przywiezli nas na Zachéd, proponujg teraz podnies¢ prace kulturalng na
wyzszy poziom. Pytam, z kim pracowac, kiedy w jednej wiosce jest 2, 6, 10 rodzin.
Nie ma warunkéw. Szkoly nie majg perspektyw. (...) Sprawa raz na zawsze zostanie
rozwigzana, gdy zabierzecie nas stgd. My mamy gdzie mieszka¢. Ludzie wrécg nawet
do zrujnowanych chat. Mozemy rok i w ziemiankach mieszka¢, a za dwa lata be-
dziemy delegacje przyjmowac, bo bedzie u nas perspektywa. (...) Czas skoriczyc z nie-
nawiscig, ale przyjaznic sie moze tylko réwny z réwnym. Chociazby sprawa cerkwi.
Dlaczego grekokatolikom zabrania si¢ modli¢. Albo realizujemy Konstytucje, albo to
swistek papieru. Propozycje ztozone Ukraincom Hal sprowadzil do pozwolenia im
(...) graé, taviczyc i podskakiwac'®.

Zmiany polityczne zachodzace w Polsce (tajny referat Chruszczowa wygltoszony
na XX Zjezdzie KPZR, wydarzenia czerwcowe 1956 r., postanowienia VIII Plenum
PZPR) i ich zbiezno$¢ w czasie z powstaniem i rozwojem UTSK, zaktywizowaly
dzialalno$¢ spoteczng ludnosci ukrainskiej. Powszechnie domagano si¢ sprawiedli-
wej oceny akcji ,,Wista”, anulowania dekretu z 27.07.1949 r., wyrazenia zgody na
powroty w rodzinne strony, zezwolenia na odprawianie nabozenstw w obrzadku
greckokatolickim, zapewnienia Ukraincom mandatéw w Sejmie PRL. Zaistnialy
warunki sprzyjajace usamodzielnieniu si¢ UTSK, ktére coraz czesciej wystepowalo

!4 Ibidem, s. 210; R. Drozd, I. Halagida, op. cit., s. 74-79.
5 R. Drozd, Ukrairicy w Polsce ..., s. 210-211.
16 Tbidem, s. 211.
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w roli rzecznika intereséw ludnosci ukrainskiej'”. Na II Plenum ZW UTSK w Zie-
lonej Gdérze domagano si¢ od wladz korekty dekretu z 27.07.1949 r., polegajacej na
umozliwieniu ludnosci ukrainskiej powrotu do dawnych miejsc zamieszkania i go-
spodarstw. Zastosowano przyczynowo-skutkowa forme argumentacji uzasadniajac,
ze powrdt w rodzinne strony wplynie pozytywnie na spoleczng i gospodarcza akty-
wizacje pozostawionych ziem, co podniesie efekt ekonomiczny gospodarki pan-
stwowej; powstang sprzyjajace warunki dla powaznego i efektywnego rozwoju dzia-
talnosci kulturalno-o$wiatowej spotecznosci ukrainskiej hamowane dotychczas
przez rozproszenie ludno$ci ukrainskiej na ziemiach zachodnich i péinocnych
kraju. Oprécz wyzej przytoczonych kwestii Zagdano nieobejmowania nalezacych do
Ukraincéw ziem w poludniowo-wschodniej Polsce ustawa o wolnym obrocie ziemi,
pozwolenia na swobode wykonywania kultu religijnego w obrzadku greckokatolic-
kim oraz udzielenia pomocy finansowej powracajacym. Z kolei w uchwale
2 10.01.1957 r. podjetej na konferencji wojewoddzkiej UTSK w Olsztynie domagano
sie¢ uniewaznienia dekretu z 27.07.1949 r. i pozwolenia na powrét do wlasnych
gospodarstw wyrazajacym taka wole Ukraincom, ktérzy wedlug zebranych danych
stanowili okoto 90% przesiedlonych'®.

Ludno$¢ ukrainska otwarcie i stanowczo postulowata w sprawie powrotu do
strefy dawnych miejsc zamieszkania. Eskalacja problemu stala si¢ na tyle znaczaca,
ze w dniach 22-28.10.1956 r. w powiatach: sanockim, leskim, gorlickim i nowosg-
deckim przedstawiciele UTSK, MSW i Ministerstwa Rolnictwa zbadali realne moz-
liwosci jej powrotu'®. Na podstawie zebranego materialu opracowano memoriat do
I sekretarza KC PZPR Wtadystawa Gomulki i prezesa Rady Ministrow Jozefa Cy-
rankiewicza. ZG UTSK apelowal do spotecznosci ukrainskiej o zaniechanie samo-
wolnych powrotéw do czasu oficjalnego rozstrzygniecia sprawy. Informacja poli-
tyczna w kwestii polepszenia sytuacji ludnos$ci ukrainskiej na ziemiach zachodnich
i pétnocnych oraz uregulowania indywidualnych i grupowych powrotéw zostata
podjeta w kwietniu 1957 r. przez Sekretariat KC PZPR. Sprawdzeniem mozliwosci
powrotu Ukraincow w rodzinne strony zajela si¢ powotana przez J. Cyrankiewicza
znacznie wczesniej, bo 30.04.1956 r., tzw. komisja Tkaczowa?®, w ktorej sklad -
poza pelnomocnikiem rzadu Stanistawem Tkaczowem - weszli przedstawiciele
Ministerstwa Rolnictwa i Finanséw, prezydiow WRN w Rzeszowie, Lublinie i Kra-
kowie oraz UTSK. Analogiczne, wojewddzkie komisje powotano w Rzeszowie i Lu-
blinie.

'7]. Syrnyk, Dziatalnos¢ organizacyjna ludnosci  ukraiviskiej w latach 1955-2010,
http://uitp.net.pl/index.php/opracowania/103-dziaalno-organizacyjna-ludnoci-ukraiskiej-w-
latach-19552010 (dostep: 8.07.2013).

'8 http://www.irekw.internetdsl.pl/rdrozd_zadania.html (dostep: 18.08.2013).

¥ R. Drozd, Ukraiticy w Polsce ..., op. cit., s. 213.

2 R. Drozd, I. Halagida, op. cit., s. 14.
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W dzialaniach komisji przyjeto zasade ograniczonych powrotéw Ukraincéw
i takiegoz osadnictwa w dawnych gospodarstwach. Przyjmujac za wlasciwa zasade
ograniczonego osadnictwa Ukraincéw w rodzinnych stronach, do osiedlania prze-
znaczono pegeery bez odpowiednich zabudowan, okreslono minimalng wielko$¢
gospodarstwa na 8-10 ha, a gérna granice ornych pol wyznaczono na poziomie
500-550 m n.p.m.*! Nie wyrazono zgody na przejecie pod osadnictwo nierentow-
nych pegeerdw, udzielenie pomocy materialnej powracajagcym oraz na uniezalez-
nienie powrotu od decyzji GRN. Uchwalona przez sejm 12.03.1958 r. ustawa
o sprzedazy nieruchomosci rolnych oraz uporzadkowaniu spraw zwigzanych
z przeprowadzeniem reformy rolnej i osadnictwa rolnego, na mocy ktérej znacjo-
nalizowane gospodarstwa mogly zosta¢ nabyte jedynie poprzez kupno, oznaczata
w praktyce ograniczenie do pojedynczych przypadkéw powrotéw rodzin ukrain-
skich. Dane przedstawione przez komisj¢ Tkaczowa wskazywaly, ze od 1.04.1957 r.
do 1.07.1958 r. na ziemie opuszczone przez ludno$¢ ukrainskg powrdcito
4867 rodzin. Powracajacy Ukraincy zasiedlili tereny wojewodztw: lubelskiego
(3878 rodzin) i rzeszowskiego (1089 rodzin)*’. Lacznie stanowili grupe okolo
20 tys. osdb. Zgode na powro6t do wojewddztwa rzeszowskiego otrzymala co dzie-
wiata rodzina, a wladze wojewddztwa krakowskiego w ogéle nie zgodzily si¢ na
osadnictwo Ukraincéw, rozpatrujac pozytywnie tylko jednostkowe przypadki. Po-
wyzsze dane $wiadcza o skutecznym zahamowaniu przez wladze polityczne powro-
tow ludnosci ukrainskiej.

Obawa przed ponownym zamieszkaniem ludnosci ukrainskiej w zwartej i licz-
nej grupie skierowala wysilek panstwa ku analizie sposobdéw zachecajacych do
trwalszego zagospodarowania si¢ spotecznoéci ukrainskiej na terenach zachodnich
i péinocnych Polski, a tym samym rezygnacji z powrotu w strony historyczno-
etniczne. Przydzial panstwowych srodkéw finansowych regulowaly akty prawne.
2.06.1952 r. na podstawie rozporzadzenia rzagdu przyznano ludnosci autochtonicz-
nej i niepolskiej kredyt w wysokosci blisko 55 mln ztotych; dodatkowo 16 sierpnia
tego samego roku udzielono ludnosci ukrainskiej kolejnego kredytu oraz dano
mozliwo$¢ zakupu materialow budowlanych na aczng kwote 15 mIn. W nastep-
nym roku na bezzwrotne kredyty dla ludnosci autochtonicznej i niepolskiej przy-
znano 70 mln, a w 1958 r. ta sama grupa ludnosci mogla skorzysta¢ z nastepnych
50 mln.”* Rozdzialem przyznanej pomocy finansowej zajely si¢ rady powiatowe
czasami korzystajace z konsultacji i opinii w miejscowych zarzadach UTSK. Zbyt
niskie w stosunku do potrzeb kredytowanie, uchybienia proceduralne w przyzna-
waniu kredytéw, niewlasciwe wykorzystanie oraz rezygnacja czeéci ludnosci ukra-
inskiej z otrzymania pomocy w obawie przed zamknigciem sobie drogi powrotu

2L R. Drozd, Ukrairicy w Polsce ..., op. cit., s. 214.
22 R. Drozd, I. Halagida, op. cit., s. 15.
2 Ibidem, s.15; R. Drozd, Ukrairicy w Polsce ..., op. cit., s. 215.
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w ojczyste strony spowodowaly, ze przyznane $rodki tylko cze$ciowo przyczynity
sie do poprawy sytuacji materialnej Ukraincéw. Wladze nie rezygnowaly z prze-
ksztalcenia Polski w panstwo jednonarodowe i mimo wyraznych tendencji wérod
spotecznodci ukrainskiej do powrotéw oraz trudnosci z jej zagospodarowaniem si¢
na ziemiach zachodnich i pétnocnych, nie wyrazaty zgody na przesiedlenia. Zakla-
dano skuteczne i szybkie przeprowadzenie procesu asymilacji i polonizacji poprzez
rozproszenie mniejszosci ukrainskiej. W powrotach Ukraincéw obawiano si¢ zin-
tensyfikowania osiedlen na terenach dawniej przez nich zamieszkiwanych i mozli-
wosci silniejszego oporu wobec prowadzonego przez wladze procesu ksztaltowania
panstwa jednonarodowego. Dopuszczenie Ukraincéw do kontrolowanego zycia
kulturalno-o$wiatowego stanowito zmiane metody polonizacyjnej, nie za$ rezygna-
cje z politycznie obranego celu. Zamiary wladz partyjnych ujawnily odwotania
i dymisje Ukraincdw pelniacych funkcje na wyzszych szczeblach w instytucjach
panstwowych. W czerwcu 1958 r. zdymisjonowano przewodniczgcego Zarzadu
Glownego UTSK Stefana Makucha za zbyt samodzielne kierowanie organizacja
i zaangazowanie na rzecz powrotéw ludnosci ukrainskiej. W lipcu tego samego
roku za dzialalno$¢ na rzecz spolecznosci ukrainskiej zwolniono dyscyplinarnie
z pracy w Komendzie Wojewodzkiej MO we Wroctawiu Wasyla Szosta. Z tego
samego powodu odwolano ze stanowiska szefa wroclawskiej prokuratury Michata
Truchana, a pk. Stanistawa Sosne¢-Sarno zwolniono z pracy w MSW za sprzyjanie
powrotom Ukraincow?.

Swiadomo$¢ whasnej, historycznej wspélnoty narodowej spotecznoséci ukrain-
skiej mieszkajacej w granicach Polski skonfrontowano z obcym krajobrazem kultu-
rowym, odmiennymi warunkami klimatycznymi oraz nieprzychylnym stosunkiem
wladz i polskich osadnikéw. Zastosowany przymus przesiedlenczy i zakaz opusz-
czania nowego miejsca zamieszkania przelozy! si¢ na uaktywnienie potrzeby po-
wrotu w miejsca kulturowo i etnicznie bliskie Ukraincom, wzmagajac czynnik
identyfikacji z religia greckokatolicka, tozsamoscia i identyfikacja z miejscem wy-
siedlenia.

Przesiedlency podejmowali uporczywe dzialania na rzecz powrotu, kierowano
listy i petycje do wladz lokalnych, wojewddzkich, Urzedu Rady Ministréw oraz do
Kancelarii Prezydenta. Naplywajace podania, poza nielicznymi, opiniowano nega-
tywnie, obawiajac si¢ stworzenia precedensu skutkujacego masowymi powrotami
wysiedlonych Ukraincéw. W opiniach powolywano si¢ na ,materialy kompromitu-
jace” (czgsto pogloski i pomoéwienia) dotyczace dzialalno$ci antypolskiej czy anty-
panstwowej. Starano si¢ wszelkimi sposobami wymusi¢ stabilizacj¢ przesiedlencow,
gdyz informacje o pozytywnie rozpatrzonych wnioskach o powrdt natychmiast
rozprzestrzenialy sie wérdd zainteresowanych, nawet w innych wojewoddztwach.

2 R. Drozd, Ukrairicy w Polsce ..., s. 212-215; R. Drozd, 1. Hatagida, op. cit., s. 15, 118-121.
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Przekazywano sobie uzasadnienia koniecznosci powrotu, rady i metody postepo-
wania z wladzami - do tego stopnia, ze wptywajace do urzedéw podania charakte-
ryzowaly zblizona forma i tres¢. Niewielki przetom w kwestii powrotéw ludnosci
ukrainskiej zanotowano w latach 1956-1957, kiedy wladze PRL podjely decyzje
o przekonstruowaniu stanowiska wobec przymusowych wysiedlen ludnosci ukrain-
skiej przeprowadzonych w ramach akgji ,,Wista™. Pozostawaly trudnosci natury
ekonomicznej i formalno-prawnej, ktére skutecznie hamowaly tempo dazen spo-
tecznosci ukrainskiej przymusowo osadzonej w obcym $rodowisku a etnicznie
i kulturowo ukierunkowanej na powroty do pozostawionych wtosci i ojcowizny.
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Summary

Political situation of the Ukrainian community in Poland
after World War II

After World War 11, within the boundaries of Poland there remained 650-700
thousand of Ukrainians. Relocations on the power of the Agreement on exchange
of population of 9 September 1944 involved approximately 480 thousand people of
Ukrainian origin. In 1946, on the territory of the south-east Poland, the Ukrainian
community was about 200 thousand people, out of whom more than 140 thousand
were relocated to the areas of western and northern Poland, as a part of the ,,Vis-
tula” campaign. Ethnic policy of the Polish authorities caused total disruption in
social structures of the Ukrainian minority. Relocations carried out in 1947,
as a part of the ,,Vistula” campaign, resulted in an intended and deliberate disper-
sion of the Ukrainian population throughout a great territory of western and nor-
thern Poland. On the power of edict of the government of 27 August 1949, the
Ukrainian population was deprived of ownership of farms, from which they were
relocated and by edict of 28 September 1949 the Treasury took over properties of
the Greek Catholic Church and Ukrainian institutions and organizations. The pol-
icy of authorities that was aimed at cultural homogenization of the population
living on the territory of Poland, actively prevented the Ukrainian community na-
tional-cultural revival.

365



