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Establishing terminological equivalence in the field of law for lexicography and translation purpos-
es. — The article focuses on issues referring to the terminological equivalents occurring in the two separate
legal systems. To describe the issue the following terminological field has been explored: juvenile, minor,
and their German equivalents, as well as the inclusion and analysis of these terms in the bilingual specialist
dictionary. The study involves the evaluation of the correctness of the proposed terms from a legal stand-
point, and methodological assumptions to be included by lexicographers and translators in this area.
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Ustalanie ekwiwalencji terminéw prawych dla celéw leksykograficznych i translacyjnych na przykta-
dzie pola terminologicznego mafoletni, nieletni i miodociany i ich odpowiednikéw w jezyku niemiec-
kim. — Artykul dotyczy problematyki adekwatnosci ekwiwalentéw terminologicznych wystepujacych
w dwdch réznych systemach prawnych. Do egzemplifikacji problemu wykorzystano pole terminologiczne:
nieletni, maloletnii mlodociany i ich odpowiedniki w jezyku niemieckim oraz opracowanie wymienionych
terminéw w dwujezycznym stowniku specjalistycznym. Analiza zawiera m.in. ocen¢ poprawnosci propo-
nowanych w stowniku ekwiwalentéw pod katem prawnym oraz postulaty metodologiczne, jakie z punktu
widzenia precyzji prawnej winny by¢ uwzgledniane przez leksykograféw i thumaczy w tym zakresie.

Stowa kluczowe: ckwiwalencja terminologiczna, terminologia prawna i prawnicza, metodologia badan
poréwnawczych, poréwnywanie systeméw prawnych.

1. Wstep

Thumacza tekstu prawnego lub prawniczego obowiazuje ,gruntowna znajomosé terminologii
i zakresdw semantycznych termindw, ktdrymi postuguje si¢ dana dziedzina wiedzy” (PIENKOS
2003: 234). Podstawowym zrédlem informacji o terminologii obcojezycznej sa odpowied-
nie stowniki i leksykony. Istnieje powszechna opinia, ze zawarte w nich informacje sa ter-
minologicznie adekwatne i dlatego przyjmowane sa przez ich uzytkownikéw na ogét bez
wickszych zastrzezen. Wedlug PIENKOsA (1999: 129) stownik terminologii dwujezycz-
nej jest dla translatora wrecz przyjacielem. Przekonanie to sprawia, ze thumacze rzadko
z wlasnej inicjatywy weryfikuja adekwatno$¢é podawanych ekwiwalencji w stowniku dwu-
jezycznym.
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Celem niniejszego artykutu jest weryfikacja adekwatnosci podawanych ekwiwalentéw
terminologicznych w opracowaniach leksykograficznych. Dla egzemplifikacji tego proble-
mu postuzymy si¢ polem terminologicznym nieletni, matoletni i mlodociany i ich odpowied-
nikami w jezyku niemieckim. Swojq analiz¢ rozpoczniemy od przegladu haset dotyczacych
ww. terminéw w polsko-niemieckim i niemiecko-polskim stowniku prawniczo-ekonomicz-
nym KILIAN (2000, 1996), ktéry jest powszechnie stosowany w praktyce translacyjnej
i uwazany za jeden z najlepszych na polskim rynku ksiegarskim. Stownik ten podaje naste-
pujace odpowiedniki terminologiczne w jezyku polskim:

Jugend [ — mlodziez, nieletni; ~amt n urzqd do spraw miodziezy; ~ arbeitslosigkeit [ bezrobocie wsréd
miodziezy; ~ arbeitsschutz m ochrona pracy miodziezy (KILIAN 1996: 323-324)

Jugendgefingnis n —>Strafanstalt - zaklad karny dla nieletnich, ; ~ gerichtsbarkeit f'sqadownictwo dla
nieletnich (KILIAN 1996: 324)

Heranwachsender m — (§ 1 abs. 2 JGG) miodociany (KILIAN 1996: 300)

Minderjihriger m — (ZivilR, s. §§ 2, 106 BGB) maltoletni (KIL1AN 1996: 407)

Minderjihrigkeit f — (ZivilR) matoletnios¢ (KILIAN 1996: 407)

w jezyku niemieckim:

nieletni sprawca m — jugendlicher Titer (KILIAN 1996: 184)

nieletni m — Jugendlicher (KILIAN 1996: 184)

nieletnios f— (pr. kar.) (art. 1 NielU) ein Jugendlicher sein (§ 1 JGG) (KILIAN, t. 1, 5. 184)
miodociany m- 1. (art. 115 § 10 kk) Heranwachsender (Tiiter, der zur Zeit der

Tatbegehung 18 Jahre und im Strafverfabren der der ersten Instanz nicht iiber

24 Jabre alt ist) 2. (pr. pracy) (art. 190 kp) Heranwachsender i. S. des Arbeitsrechts (im Alter zwischen
15 und 18 Jahren) (KiL1AN 1996: 165)

maloletni m — (prawn.) Minderjihrige; nierzqd z nim/nig (art. 200 kk) sexueller Missbranch eines, einer
Minderjihrigen; porzucenieniego/niej Aussetzung eines/einer Minderjibrigen (KILIAN 2000: 156)
maloletniosé f— (prawn.) Minderijahrigkeit (KILIAN 2000: 156)

Zacytowane hasta stownikowe zawieraja:

- odpowiednik terminologiczny w jezyku docelowym;

- podstawowe informacje gramatyczne;

- nazwy zlozone z hastem podstawowym oraz w nicktérych przypadkach informacje
o dziedzinie prawa np. prawo karne, prawo pracy, skrét nazwy ustawy (JGG, NielU) lub
informacj¢ o konkretnym przepisie, w ktérym dany termin wystepuje.

Takie informacje podnosza wiarygodnos¢ stownika, co moze zwolni¢ thumacza z procesu
weryfikacji podanego ekwiwalentu w konkretnej sytuacji translacyjnej. Wada cytowanych
haset jest jednak to, ze — jak to zostanie wykazane w dalszej cze¢sci artykutu — informacje
o dziale prawa, w ktérym dana nazwa wystepuje, podawane sa w sposdb nieckonsekwentny,
a stosowane skroty sa w polskiej literaturze przedmiotu nieuzualne. Przyktadem moze by¢
arbitralnie utworzony przez KILIAN skrot art. 1 NielU”. Podany skrét, dotyczacy ustawy
o postgpowaniu w sprawach nieletnich, nosi cechy prakeyki stosowanej w krajach niemiec-
kojezycznych i dlatego mozna go uzna¢ za germanizm, chociaz nalezy podkresli¢, ze autorka
wyjasnila go w wykazie skrétow.
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2. Kryteria ustalania odpowiednikéw terminologicznych
w tekstach prawnych i prawniczych

Wedlug STOLZE (1999: 49) terminy prawne z dwéch jezykéw mozna uznaé za réwnowaz-
ne, jedli ich zawarto$¢ pojeciowa wykazuje jakies wspdlne minimum. Kryterium to spet-
niaja wszystkie elementy badanego pola terminologicznego, poniewaz nieletni, mlodocia-
ny 1 maloletni i niemieckie terminy Jugendlicher, Heranwachsender, Minderjibriger maja
wsp6lny zakres pojeciowy — brak wicku petnoletniego. Sugerowatoby to ich pojeciowa syno-
nimi¢ oraz mozliwo$¢ ich alternatywnego stosowania w procesie przekladu. Tymczasem, jak
powszechnie wiadomo, jezyk prawny wyklucza synonimie poje¢ ze wzgledu na bezpieczen-
stwo prawne (STOLZE 1999: 47; PIENKOS 1999: 79). Ponadto terminy prawne, ze wzgledu
na definicje legalne, maja $cisle okreslone zakresy uzycia w danej dziedzinie prawa i ktérych
$wiadomos¢ powinien mie¢ tlumacz. Uzycie terminu niezgodnie z jego ustalonym przez
ustawodawce znaczeniem jest powaznym bledem translacyjnym, niedostrzeganym czgsto
przez thumacza ze wzgledu na brak kompetencji prawniczych (KjaER 1992: 52). KJAER
(1999: 72-73) podkredla, ze znaczenia pojeé¢ prawnych definiowane sa w okreslonym
porzadku prawnym i maja swoje odniesienia w zlozonym systemie przepiséw obowiazuja-
cych w danym panstwie. Z tego powodu przypadki petnej ekwiwalencji migdzy pojeciami
z dwoch lub wigcej systeméw prawnych stanowia wyjatek. Generalnie wystepuje, jej zda-
niem, ekwiwalencja cz¢$ciowa lub zerowa. W przypadku thumaczen z jezyka niemieckiego
na polski i na odwrét trudno podzieli¢ ten poglad w calosci, poniewaz wiele instytucji prawa
polskiego i niemieckiego ma wspdlng geneze. Ich ekwiwalencja zostata zdeterminowana
ze wzgledu na rozwdj prawa, w szczegdlnosci przez wplyw prawa rzymskiego czy kodyfikacji
napoleonskich (PIENKOS 1999: 101-102). Wyrazne podobieristwa cechuja wiele instytucji
prawa karnego, cywilnego i rodzinnego, co potwierdza np. definicja rzeczy w zaréwno nie-
mieckim jak i polskim kodeksie cywilnym: § 90 (Biirgerliches Gesetzbuch', BGB) “Sachen
im Sinne des Gesetzes sind nur kirperliche Gegenstinde”, art. 45 kodeksu cywilnego® (k.c.)
~Rzeczami w rozumieniu niniejszego kodeksu sa tylko przedmioty materialne”? Poje-
cie kirperliche Gegenstinde” jest wiec odpowiednikiem przedmiotéw materialnych, choé
w jezyku niemieckim motyw nazwotworczy jest zupelnie inny — kdrperlich, a nie jak w jezy-
ku polskim materialny.

Kwestie stopnia ekwiwalencji terminologicznej w zakresie prawa omawia SANDRINI
(1996: 140-141). Uwaza on, ze wymég ckwiwalencji terminologicznej jest spetniony w naj-
wyzszym stopniu, jezeli tozsame s3 intensje* nazw, podczas gdy ich ekstensje® nie musza si¢
pokrywa¢, poniewaz ich okreslenie zalezy od szczegétowych regulacji prawnych.® Wedlug

! Biirgerliches Gesetzbuch in der Fassung der Bekanntmachung vom 2. Januar 2002 (BGBL. I S. 42, 2909;
2003 I S.738), das durch Artikel 1 des Gesetzes vom 11. Mirz 2013 (BGBL. I S. 434) geindert worden ist.

? Ustawa z dnia 23 kwictnia 1964 r. - Kodeks cywilny (Dz.U. 1964 nr 16, poz. 93 z p6zn. zm.)

> Wyttuszczenie EL

# Intensja nazwy to pojecie zwigzane z dang nazwa.

> Ekstensja nazwy to zbidr wszystkich desygnatéw nazwy.

¢ Np. intensja nazwy zieletni jest cecha: brak petnoletnosci, natomiast jej ckstensja to wedtug prawa niemiec-
kiego, osoba w przedziale wickowym 14-18, a w polskim 13-17.
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PIENKOSA (1999: 80) ,.ckstensja wyrazu oznacza klas¢ jednostek, do ktérych stosuje sig
lub odnosi dany termin. Jest to podstawowe pojecie dla badania sposobu, w jaki wyrazy
tacza si¢ z rzeczywisto$ciami prawnymi”. Ponadto zwraca on uwagg, ze ekwiwalencje ter-
minéw, a w szczegdlnosci ekwiwalencje terminologiczng prawng i prawnicza nalezy nie-
kiedy rozumie¢ jako ,réwnowazno$¢, a nie zawsze réwnowarto$¢ (réwnoznacznoséé) zna-
czeniowy tych terminéw” (PIENKOS 1999: 156). Podobny poglad reprezentuje w swoich
publikacjach ARNTZ (2002).

Konsekwencja tak postawionego problemu jest to, ze ustalajac zakres ekwiwalencji ter-
minologicznej, nalezy okreli¢ zakres podmiotowy i przedmiotowy normy prawnej, w keorej
dana nazwa wystgpuje.” W tym celu zestawia si¢ stosowne przepisy obu systemdéw i pordw-
nuje ich zakres podmiotowy (kogo norma prawna dotyczy) oraz przedmiotowy (czego
dotyczy). Jesli dana norma, dotyczaca okreslonej instytucji prawnej lub stanu prawnego,
wypelnia oba zakresy, to mozna przyja¢, ze mamy do czynienia z nazwami ekwiwalentny-
mi lub ekwiwalentami funkcjonalnymi. Moga zaistnie¢ sytuacje, gdy zakres podmiotowy
lub przedmiotowy nie bedzie wystgpowal w poréwnywanych normach. Tu przyktadem jest
przytoczona definicja rzeczy w polskim i niemieckim kodeksie cywilnym. Brakuje w niej
wprawdzie zakresu podmiotowego, ale zakres przedmiotowy jest tozsamy i dlatego nazwy
korperliche Gegenstinde i przedmioty materialne sa pojeciowo tozsame.

3. Weryfikacja podanych ekwiwalencji w badanym polu terminologicznym
na przyktadzie stownika prawno-ekonomicznego KiLian

Ustalajac ekwiwalencje terminologiczng w polskim i niemieckim systemie prawnym, nalezy
uwzgledni¢ definicje legalne, formutowane w normatywnych aktach prawnych. Oznacza to,
ze obok funkcji denotatywnej, ustalanej na podstawie definicji legalnych, drugim waznym
kryterium wyboru odpowiednika terminologicznego w jezyku docelowym jest ustalenie
dziedziny prawa, w ktérej dana nazwa wystepuje. Cecha charakterystyczna terminologii
prawnej jest to, ze jest ona narzucana przez ustawodawce i dlatego thumacze nie maja moz-
liwoéci swobodnego wyboru lub nie moga podejmowa¢ arbitralnych decyzji terminolo-
gicznych (KIERZKOWSKA 2002: 90). Problem doboru odpowiednika w j¢zyku docelowym
moze by¢ dodatkowo utrudniony tym, ze — jak zostanie to wykazane nizej — ta sama nazwa
uzywana jest w roznych dziedzinach prawa, ale w kazdej z nich jest inaczej definiowana lub
obowiazuje odmienna terminologia dla podobnego pojecia. W oparciu o wyzej oméwione
kryteria zostanie przedstawiona analiza wybranego pola terminologicznego.

3.1. Nieletni i mtodociany w prawie karnym

Status nieletniego i mlodocianego ma charakrer szczegdlny ze wzgledu na cel, jaki przewi-
dzial ustawodawca w stosunku do oséb mtodych, ktére popetniaja czyny zabronione.

7 Wigcej na temat nazw w jezyku prawa w Malinowski (2006: 123 i n.) oraz Iluk (2012b).
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W preambule do ustawy o postepowaniu w sprawach nieletnich, ustawodawca wymie-
nia m.in. dazenie do przeciwdziatania demoralizacji i przestepczoséci nieletnich i stwarzania
warunkéw powrotu do normalnego zycia nieletnim, ktérzy popadli w konflikt z prawem
badz z zasadami wspdlzycia spolecznego. Stosownie do art. 54 §1 kodeksu karnego® (k.k.)
»wymierzajac kare nieletniemu albo mlodocianemu, sad kieruje si¢ przede wszystkim tym,
aby sprawce wychowad”.

W Polsce pojecie nieletniego i mlodocianego (w uj¢ciu prawa karnego) definiuja odpo-
wiednio art. 10 §§ 112 k.k. oraz art. 115 § 10 k.k. Na podstawie art. 10 § 1 k.k. na zasadach
ogélnych odpowiedzialno$¢ karng ponosi ten, ,.kto popetnia czyn zabroniony po ukonczeniu
17 lat”. Jednakze tre$¢ § 2 stanowi lex specialis w stosunku ogdlnej normy zawartej w § 1. Sto-
sownie do normy § 2 ,nieletni, kedry po ukoniczeniu 15 lat dopuszcza si¢ czynu zabronionego
okreslonego w art. 134, art. 148 § 1, 2 lub 3, art. 156 § 1 lub 3, art. 163 § 1 lub 3, art. 166,
art. 173§ 1 lub 3,art. 197 § 3, art. 252 § 1 lub 2 oraz w art. 280, moze odpowiada¢ na zasadach
okreslonych w tym kodeksie, jezeli okoliczno$ci sprawy oraz stopien rozwoju sprawcy, jego
wlasciwosci i warunki osobiste za tym przemawiaja, a w szczegélnosci, jezeli poprzednio sto-
sowane §rodki wychowawcze lub poprawcze okazaly si¢ bezskuteczne” Chodzi zatem o pewne
kategorie przestepstw, kedrych popetnienie po ukonczeniu 15 roku zycia skutkuje mozliwo-
$cia ponoszenia odpowiedzialnoéci karnej na zasadach ogdlnych — jak dorodli” W pozosta-
tych przypadkach wiasciwymi sadami do orzekania w sprawach nieletnich sprawcéw czynéw
zabronionych sa sady rodzinne. Zgodnie z ustawa o postgpowaniu w sprawach nieletnich',
za nieletnich w rozumieniu art. 1 § 2 pke 1 uznaje sie, stosownie do tresci art. 1 §1:

— osoby, ktére nie ukoriczyly lat 18;
— osoby, ktére dopuscily si¢ czynu karalnego po ukonczeniu lat 13, ale nie ukonczyly lat 17;
— osoby, w stosunku do ktérych zostaly orzeczone $rodki wychowawczo-poprawcze, nie

dtuzej jednak niz do ukoniczenia przez nie lat 21.

W Niemczech nieletniego definiuje si¢ w podobny sposéb jak w Polsce, jednakze istnie-
je réznica dotyczaca zakresu wieku os6b nieletnich. Stosownie do tresci § 10 niemieckiego
kodeksu karnego (Szrafgeserzbuch'’, StGB) dotyczacego przepisdéw szczeg6lnych wobec nie-
letnich Jugendliche i mtodocianych Heranwachsende, ,przepisy [...] ustawy wobec nieletnich
{ugendliche} i mlodocianych {Heranwachsende} maja zastosowanie, o ile ustawa o sagdach
dla nieletnich nie stanowi inaczej”.'* Niemiecki kodeks karny nie definiuje wigc ani pojecia
»nieletni’, ani tez ,mlodociany”. Odsyta w tym zakresie do przepiséw ustawy o sadach dla
nieletnich (Jugendgerichrsgesetz', JGG). W tej ustawie w § 1 uregulowany zostal jej zakres

8 Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny (Dz.U. 1997 nr 88 , poz. 553 z pézn. zm.).

? Chodzi o najcigzsze przestgpstwa, m.in. zamach na zycie Prezydenta RP, zabdjstwo, gwalt, sprowadzenie
katastrofy.

10 Ustawa z dnia 26 pazdziernika 1982 r. o postgpowaniu w sprawach nieletnich (Dz.U. 1982 Nr 35, poz. 228
z pdzn. zm.).

11 Strafgesetzbuch in der Fassung der Bekanntmachung vom 13. November 1998 (BGBL I S. 3322), das
zuletzt durch Artikel 5 des Gesetzes vom 21. Januar 2013 (BGBL I S. 95) geiindert worden ist.

12 Wszystkie thumaczenia fragmentéw akedw prawnych w niniejszym artykule s3 thumaczeniami autora.

1 Jugendgerichtsgesetz in der Fassung der Bekanntmachung vom 11. Dezember 1974 (BGBL. 1S. 3427), das
zuletzt durch Artikel 2 des Gesetzes vom 5. Dezember 2012 (BGBL. I S. 2425) geiindert worden ist.
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podmiotowy i przedmiotowy. W zakresie przedmiotowym, stosownie do § 1 ust. 1 JGG,
HUStAwa ta ma zastosowanie w przypadku dokonania uchybienia przez nieletniego {Jugendli-
cher} lub miodocianego { Heranwachsender}, ktdre na podstawie przepiséw ogdlnych zagrozone
Jest karg”** W zakresie podmiotowym (ust. 2) stanowi, ze: ,nieletnim {Jugendlicher} jest
ten, kto w chwili popetnienia czynu ma lat czternascie, ale nie ukonczyt jeszeze lat osiem-
nastu, mlodocianym {Heranwachsender}, ten kto w chwili popelnienia czynu ma 18 lat, ale
nie ukoriczyl 21”. Podobnie jak w Polsce nieletni {Jugendlicher} w REN podlega odpowie-
dzialnosci karne;j, ,jesli w chwili popetnienia czynu, ze wzgledu na morvalny i umystowy rozwdj,
Jest dostatecznie dojrzaly, by rozumiel niegodziwosci czynu i dziataé wedlug tego przekona-
nia’. Ponadto ,w celach wychowawczych nieletniego {Jugendlicher}, ktory ze wzgledu na brak
dojrzatosci nie ponosi odpowiedzialnosci karnej, sgdzia moze orzec takie same Srodki jak sqd
rodzinny” (§ 3]JGG).

Z powyzszej analizy wynika, ze podane w stowniku KiL1aN odpowiedniki s terminolo-
gicznie adekwatne. Nie w kazdym jednak przypadku podana jest informacja o dziale prawa
lub jego zrédle (ustawa, rozporzadzenie i ewentualnie ich konkretny fragment), w ktérym
analizowane nazwy wystepuja. Taka informacja umieszczona jest przy nazwie nieletnios¢
(t. 1), brakuje jej natomiast przy nieletnim i nieletnim sprawcy (t. 1). Z niezrozumialych
powodéw brakuje jej w stowniku polsko-niemieckim, wszak thumaczenie na jezyk obcy
jest zawsze trudniejsze. Podobnie w stowniku niemiecko-polskim nie podaje si¢ informacji
na temat kontekstu prawnego wystepowania nazw Jugend i Jugendlicher.

3.2. Mlodociany w ujeciu prawa pracy

W Polsce pojecie ,mlodocianego” jest nie tylko terminem prawa karnego, lecz takze prawa
pracy. Stosownie do art. 190 § 1 kodeksu pracy® (k.p.) ,mlodocianym w rozumieniu kodek-
su jest osoba, ktdra ukoriczyla 16 lat, a nie przekroczyla 18 lar”, ponadto w § 2 stwierdza sie,
ze zabronione jest zatrudnianie osoby, ktéra nie ukonczyla 16 lat. W RFN dolna granica
zatrudniania mlodocianych wynosi 15 lat. W swietle § 2 ust. 2 ustawy o ochronie pracu-
jacych milodocianych (Jugendarbeitsschutzgesetz', JAtbSchG) ,.Mtodocianym {Jugendli-

cher} w rozumienin tej ustawy jest ten, kto ma 15 lat, ale nie ukorczyt 18”7 Wynika z tego,

14 Dieses Gesetz gilt, wenn ein Jugendlicher oder ein Heranwachsender eine Verfehlung begebt, die nach den allgemeinen
Vorschriften mit Strafe bedrobr ist. Nalezy tu zwrdci¢ uwage, ze niemiecki ustawodawca postuguje si¢ terminem
suchybienie’, natomiast polski ,,czynem zabronionym” (niem. Straffat). Polskie sformufowanie wydaje si¢ by¢ bardzicj
precyzyjne, poniewaz czyn zabroniony obejmuje zaréwno wykroczenia jak i przestgpstwa. Tymczasem w skrajnych
przypadkach pojecie ,Verfehlung” mogloby by¢ blednie thumaczone jako ,,wykroczenie”, co implikowaloby, ze nieletni
nie ponosza odpowiedzialnosci karnej za przestepstwa. Pojecie przestepstwa i wykroczenia zawiera § 4 JGG (Rechtliche
Einordnungder Taten Jugendlicher): Ob die rechtswidrige Tat eines Jugendlichen als Verbrechen oder Vergehen anzusehen
ist und wann sie verjibrt, richtet sich nach den Vorschrifien des allgemeinen Strafrechts.

15 Ustawa z dnia 26 czerwca 1974 r. Kodeks pracy (Dz.U. 1974 Nr 24, poz. 141 z p6zn. zm.).

1¢ Jugendarbeitsschutzgesetz vom 12. April 1976 (BGBL. IS. 965), das zuletzt durch Artikel 15 des Gesetzes
vom 7. Dezember 2011 (BGBL I S. 2592) geiindert worden ist.

17§ 2 (2) Jugendarbeitsschutzgesetz (JArbSchG) Jugendlicher im Sinne dieses Gesetzes ist, wer 15, aber
noch nicht 18 Jahre alt ist.
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ze w niemieckim prawie pracy nie stosuje si¢ — jak podaje KILIAN — nazwy Heranwachsender
lecz Jugendlicher, przy czym motywem nazwotworczym nie jest w tym przypadku stowo mzfo-
dziez,lecz mtodociany. Sugerowany w polsko-niemieckim stowniku ekwiwalent jest wigc nazwa
nieuzualna, poniewaz niemiecka ustawa o ochronie pracujacych miodocianych w zadnym
miejscu nie postuguje si¢ terminem Heranwachsender, co wigcej, juz w samej nazwie (Jugen-
darbeitsschutzgesetz) ustawodawca postuguje si¢ terminem Jugend. W zwiazku z powyzszym,
podajac nieuzualny odpowiednik terminologiczny, stownik narusza norme¢ preskrypcyjna.
Ponadto nalezy zauwazy¢, ze w migedzyczasie przepisy dotyczace mtodocianych ulegly zmianie
i w przypadku braku korekt w kolejnych wydaniach dotychczasowa informacja o wicku mlo-
docianego w rozumieniu kodeksu pracy moze wprowadza¢ w btad uzytkownika stownika.'®

3.3. Maloletni w prawie karnym, cywilnym i rodzinnym

Termin maloletni jest nazwa funkcjonujacg w prawie rodzinnym, cywilnym lecz takze kar-
nym. W przepisach kodeksu rodzinnego', w odniesieniu do 0séb, ktére nie sa pelnoletnie,
ustawodawca uzywa terminu mafoletni, matoletnie dziecko lub dziecko™. W art. 170 normuje
np., ze: ,Gdy maloletni osiagnie petnoletno$¢ albo gdy przywrdécona zostanie nad nim wia-
dza rodzicielska, opieka ustaje z mocy prawa”.

W prawie cywilnym brak jest spdjnej definicji pojecia maloletni. Istnicje szereg przepi-
s6w, dotyczacych sytuacji prawnej oséb, ktére w rozumieniu k.c. nie sg pelnoletnie i okresla
si¢ je mianem ,maloletnich” W art. 10 § 1 k.c. zawarta jest definicja osoby pelnoletnie;j.
W jej $wictle ,petnoletnim jest, kto ukoriczyt lat osiemnascie”. Brakuje natomiast jednolitej
definicji osoby, ktéra nie ukoriczyta 18 lat. Nadmieni¢ nalezy, ze powszechnie stosowana
w translatach nazwa ,niepelnoletni” nie jest terminem prawnym, poniewaz nie wystepuje
w aktach normatywnych.

W § 2 art. 10 k.c. ustawodawca przewiduje mozliwos¢ uzyskania petnoletnosci przez
maloletniego: ,Przez zawarcie malzenstwa maloletni uzyskuje petnoletnos¢ [...]" przy
czym nie rozréznia oséb matoletnich ze wzgledu na pleé. Prowadzi to do blednego wnio-
sku, ze zaréwno maloletni me¢zczyzna, jak i matoletnia kobieta moga wstapi¢ w zwiazek
malzenski. Tymezasem art. 10 § 1 k.r.o. zaweza w takich przypadkach to pojecie wylacznie
do maloletnich kobiet: ,Nie moze zawrze¢ malzeristwa osoba, nie majaca ukoriczonych lat
osiemnastu. Jednakze z waznych powoddéw sad opickuniczy moze zezwolié na zawarcie mat-
zenistwa kobiecie, ktora ukonczyla lat 16 [...]". Z powyzszego wynika, ze maloletni to nie

8 W wydaniu stownika z 2000 r. minimalny wick mlodocianego, zgodnie z obowiazujacymi wéwezas
przepisami prawa pracy wynosit 15 lat. Aktualnie dolna granica zatrudnienia wynosi 16 lat, azostala wprowadzona
art. S ust. 2 ustawy z dnia 23 sierpnia 2001 r. o zmianie ustawy o systemie o$wiaty (Dz.U. 2001 nr 111, poz. 1194).
Tekst ogloszony dostepny jest na stronie Internetowego Systemu Aktéw Prawnych pod adresem: hetp://isap.
sejm.gov.pl/DetailsServlet2id=WDU20011111194, stan na 15 marca 2013 r. Od 1 wrzesnia 2018 r. dolna
granica wicku maloletniego zostanie ponownie obnizona do 15 lat.

1 Ustawa z dnia 25 lutego 1964 r. Kodeks rodzinny i opickuniczy (Dz.U. 1964 Nr 9, poz. 59 z pézn. zm.)

20 Ustawodawca w sensie prawnym nie rozréznia pomiedzy ,dzieckiem” a ,,matoletnim”. W ocenie autora
nalezy to uzna¢ za brak konsekwencji terminologicznej ustawodawcy.
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w kazdym przypadku osoba, ktdra nie ukonczyla lat 18. Ponadto, m.in. w art. 426, kodeks
cywilny takze postuguje si¢ tym pojeciem, stanowiac ze: ,Matoletni, ktéry nie ukoniczyt lat
trzynastu, nie ponosi odpowiedzialnosci za wyrzadzona szkode”.

Z analizy przepiséw niemieckiego kodeksu cywilnego wynika, ze — podobnie jak w Pol-
sce — brakuje jednolitej definicji matoletniego. Inny jest natomiast zakres wickowy w kwestii
wylaczenia odpowiedzialno$ci matoletnich {Minderjibrige} za szkodg. Stosownie do §828
BGBMaloletni jest definiowany w nastepujacy sposéb:

(1) Kto nie ukoniczyl si6dmego roku zycia, nie jest odpowiedzialny za szkode wyrzadzona
innym.

(2) Kto ukonczyt siédmy, ale nie dziesiaty rok zycia, nie jest odpowiedzialny za wyrza-
dzenie szkody w wyniku wypadku pojazdu mechanicznego, kolei szynowej, tramwaju
wiszacego. Nie dotyczy to umyslnego doprowadzenia do uszkodzenia ciata.

(3) Nie jest odpowiedzialny za szkodg, kto nie ukonczyt 18 roku zycia, o ile odpowie-
dzialno$¢ za szkod¢ wyrzadzong innym nie jest wykluczona w ust. 1 lub 2, jesli w trakcie
popelnienia szkodzacego czynu nie mial niezbednej zdolnoéci rozpoznania odpowie-
dzialnosci* W prawie karnym matoletni — w przeciwienistwie do nieletniego jako spraw-
cy — wystepuje w charakterze pokrzywdzonego, czyli ofiary czynu zabronionego.”

Z powyzszej analizy wynika, ze podawane odpowiedniki sa terminologicznie popraw-
ne. Autorka stfownika podaje ponadto informacj¢ o dziedzinie prawa, na gruncie ktérego
terminy te wystepuja, a nawet konkretne przepisy, w kedrych zostaly one uzyte. Jednakze
za brak konsekwencji nalezy uzna¢ fake, ze wskazujac ekwiwalenty polskie, stownik zwraca
uwage tylko na cywilnoprawne aspekty nazwy matoletni, natomiast, podajac odpowiedni-
ki niemieckie informacja dotyczy tylko prawa karnego. W obu przypadkach brakuje takze
odniesienia nazwy do prawa rodzinnego.

3.4. Ekwiwalencja nazw ztozonych z czlonem wyst¢pujacym w badanym
polu terminologicznym

Jugendamt
Dlanazwy Jugendamt stownik KiL1AN podaje odpowiednik urzgd do spraw mtodziezy. Nawet
media postuguja si¢ tym terminem, relacjonujac konflikty matzenstw polsko-niemieckich,

21§ 828 Minderjihrige.

(1) Wer nicht das siebente Lebensjabr vollendet hat, ist fiir einen Schaden, den er einem anderen zufiigt, nicht
verantwortlich.

(2) Wer das siebente, aber nicht das zehnte Lebensjabr vollendet hat, ist fiir den Schaden, den er bei einem Unfall
mit einem Krafifabrzeug, einer Schienenbahn oder einer Schwebebahn einem anderen zufiigt, nicht verantwordlich.
Dies gilt nicht, wenn er die Verletzung vorsiitzlich herbeigefiihrt hat.

(3) Wer das 18. Lebensjahr noch nicht vollendet hat, ist, sofern seine Verantwortlichkeit nicht nach Absatz
1 oder 2 ausgeschlossen ist, fiir den Schaden, den er einem anderen zufiigt, nicht verantwortlich, wenn er bei der
Begehung der schidigenden Handlung nicht die zur Erkenntnis der Verantwortlichkeit erforderliche Einsicht hat.

2 Dotyczy to w szczegdlnosci przestepstw o charakterze obyczajowym, na co zwraca uwage KiLIAN.
Por. np. § 180 StGB Forderung sexueller Handlungen Minderjahriger i art. 200 k.k.
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w ktore wkracza niemiecki Jugendamt. Podanego przez stownik KiL1AN odpowiednika

urzqd do spraw miodziezy nie mozna zaakceptowa¢ z nastgpujacych powoddw:

1. Z prawnego punktu widzenia uzycie w polskim translacie nazwy sktadnika mfodziez nie
jest adekwatne, poniewaz nie jest to termin prawny, zotabene obejmuje on takze osoby
pelnoletnie, ktére juz nie podlegaja whasciwosci takiego urzedu. Przyjmujac za motyw
nominacyjny sktadnik Jugend w znaczeniu prawnym, to odpowiednikiem mogtby by¢
urzqd do spraw nieletnich. Ale jak wynika z powyzszej analizy, jest to termin wylacznie
prawa karnego, natomiast termin mafoletni jest pojeciem najszerszym, wszak kazda
osoba, ktéra nie ukonczyla 18 lat jest matoletnia. Ponadto matoletni wystgpuje na grun-
cie prawa karnego, cywilnego i rodzinnego, a tego rodzaju urzad w zakresie przedmio-
towym jest wlasciwy we wszystkich sprawach dotyczacych maloletnich, o ile nie s3 one
zastrzezone na rzecz innych urz¢déw, dlatego za prawidlowy odpowiednik niemieckiej
nazwy nalezy uznaé urzqd do spraw matoletnich.

2. Zlingwistycznego punktu widzenia sugerowana w stowniku nazwa urzgd do spraw mio-
dziezy wykazuje kalkowanie motywdéw nazwotwérczych z jezyka wyjsciowego (ILuk
2012a: 165-172).

Jugendarbeitslosigkeit oraz Jugendarbeitsschutz

Podane w stowniku ekwiwalenty bezrobocie wsréd miodziezy oraz ochrona pracy mlodziezy
dla niemieckich nazw Jugendarbeitslosigkeit i Jugendarbeitsschutz sa nieuzualne, poniewaz nie
spetniaja normy preskrypcyjnej wynikajacej z polskiego kodeksu pracy. Jak juz wyzej wska-
zano, w kodeksie pracy ustawodawca postuguje si¢ wylacznie nazwa modociany, w zwiazku
z czym adekwatnym odpowiednikiem niemieckiej nazwy Jugendarbeitsschutz jest skupienie
terminologiczne ochrona pracy mtodocianych, co potwierdza tres¢ np. art. 204 k.p. w § 3:
»Rada Ministréw, w drodze rozporzgdzenia, moze zezwolié na zatrudnianie mtodocianych
w wicku powyzej 16 lat przy niektdrych rodzajach prac wzbronionych, jezeli jest to potrzebne
do odbycia przygotowania zawodowego, okreslajgc jednoczesnie warunki zapewniajgce szcze-
gblng ochrong zdrowia mitodocianych zatrudnionych przy tych pracach”. Natomiast nazwa
Jugendarbeitslosigkeit zgodnie z uzusem polskiego kodeksu pracy powinna by¢ tlumaczona
w sposdb analogiczny, chociaz polski ustawodawca nie postuguje si¢ tym terminem, prawdo-
podobnie ze wzgledu na brak obowiazku pracy mlodocianych.

Jugendgefingnis

Stownik Ki1L1AN podaje dla niemieckiej nazwy Jugendgefingnis polski odpowiednik zaklad
karny dla nieletnich. Art. 89 kodeksu karnego wykonawczego® (k.w.k.) przewiduje, ze ,karg
pozbawienia wolnosci wykonuje sig, z zastrzezeniem art. 87 § 4, w [...] zaktadach karnych
dla mlodocianych [...]”. W $wietle przepiséw k.w.k. wlasciwym przektadem nazwy Jugend-
gefingnis jest zaktad karny dla mtodocianych, co notabene jest zgodne z cksplikacja terminu
mitodociany w podrozdziale 3.1.

 Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny wykonawczy (Dz.U. 1997 nr 90, poz. 557 z p6zn. zm.).
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Jugendgerichtsbarkeit

KILIAN podaje dla niemieckiej nazwy Jugendgerichtsbarkeit polski odpowiednik sgdownic-
two dla nieletnich. Jest to pojecie ogélne, keére wskazuje jedynie na to, ze w stosunku do os6b
mlodych stosuje si¢ odrebne przepisy, a ponadto whasciwe rzeczowo sa specjalne sady. Nale-
zy zatem wyjasni, jakie sady w Polsce i w Niemczech sa whasciwe w sprawach oséb, ktére
prawo nie traktuje jako doroste.

W Polsce jurysdykcje nad osobami matoletnimi, nie prowadza sady dla matoletnich,
a sady dla nieletnich, czyli wlasciwe miejscowo sady rejonowe, w ramach organizacyjnie
wyodre¢bnionych wydzialéw rodzinnych i nieletnich, okreslane czgsto jako sady opickuncze
ze wzgledu na znaczenie funkcjonalno-proceduralne.

Whasciwos¢ tych sadéw dotyczy zaréwno postgpowania w sprawach dotyczacych nie-
letnich sprawcéw czyndw zabronionych, jak i matoletnich pozbawionych opieki. W pierw-
szym przypadku, zgodnie z art. 15 ustawy o postgpowaniu w sprawach nieletnich ,spra-
wy nieletnich naleza do wtasciwosci sadu rodzinnego, chyba ze przepis szczegdlny stanowi
inaczej”, w drugim przypadku o whasciwosci decyduje tres¢ art. 145 k.r.o. §§ 1 i 2, zgodnie
z ktérymi ,opicke ustanawia si¢ dla matoletniego w wypadkach przewidzianych w tytule
IT niniejszego kodeksu” oraz odpowiednio ,opicke ustanawia sad opickunczy, skoro tylko
powezmie wiadomos¢, ze zachodzi prawny po temu powdd”

W Niemczech sadami wlasciwymi w sprawach z zakresu opieki nad osobami matolet-
nimi — w znaczeniu formalno-proceduralnym — sa sady opickunicze (Vormundschafisge-
richte), ktére wymienione sa np. w tredci § 1751 BGB. Z organizacyjnego punktu widze-
nia ich struktura jest analogiczna do polskiej. Stosownie do § 23a ust. 1 ustawy o ustroju
sadow (Gerichtsverfassungsgesetz, GVG)®, sady najnizszej instancji (Amtsgerichte) sa whasci-
we m.in. w sprawach rodzinnych (pkt 1).2* Do kompetencji sadéw rodzinnych naleza zgod-
nie z § 151 ustawy do postegpowania w sprawach rodzinnych i w przedmiocie dobrowolnej
jurysdykeji (FamFG)? ,.sprawy dzieci przydzielone do postgpowania przed sgdem rodzinnym,
ktdre dotyczg:

2 Art. 12 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. Prawo o ustroju sadéw powszechnych (Dz.U. 2001 nr 98, poz. 1070
z pdzn. zm.):

§ 1. Sad rejonowy dzieli si¢ na wydzialy:

1) cywilny — do spraw z zakresu prawa cywilnego, prawa rodzinnego i opickuriczego, spraw dotyczacych
demoralizacji i czynéw karalnych nieletnich, leczenia 0sob uzaleznionych od alkoholu oraz od $rodkéw odurza-
jacych i psychotropowych oraz spraw nalezacych do sadu opickuriczego na podstawie odrebnych ustaw,

§ la. W sadzie rejonowym moze zostaé utworzony wydzial:

1) rodzinny i nieletnich — do spraw z zakresu prawa rodzinnego i opickuriczego, spraw dotyczacych demo-
ralizacji i czyndw karalnych nieletnich, leczenia 0sob uzaleznionych od alkoholu oraz od srodkéw odurzajacych
i psychotropowych oraz spraw nalezacych do sadu opickuniczego na podstawie odrebnych ustaw;|...].

 Gerichtsverfassungsgesetz in der Fassung der Bekanntmachung vom 9. Mai 1975 (BGBL. I S. 1077), das
zuletze durch Artikel 2 des Gesetzes vom 21. Januar 2013 (BGBL I S. 89) geindert worden ist.

26 Do reformy w 1976 r. wlasciwo$¢ w sprawach rodzinnych byfa podzielona pomigdzy sady najnizszej in-
stancji (Amtsgericht) i wyzszej instancji (Landesgericht).

7 Gesetz tiber das Verfahren in Familiensachen und in den Angelegenheiten der freiwilligen Gerichtsbarkeit
vom 17. Dezember 2008 (BGBL. 1S.2586, 2587), das zuletzt durch Artikel 2 des Gesetzes vom 18. Februar 2013
(BGBL IS.266) geindert worden ist.
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1) wladzy rodzicielskiej,
2) kontaktéw z dzieckiem,
3) wydania dziecka,
4) opieki,
S) kurateli lub sqdowego ustanowienia innego reprezentanta dla matoletniego lub plodu
[
Zgodnie z § 33 ust. 1 JGG ,w sprawach o uchybienia nieletnich orzekaja sady dla nielet-
nich” (Jugendgerichte).” Jednakze stosownie do ust. 2 ,sgdem dla nieletnich jest sedzia karny
Jjako sedzia dla nieletnich, sqd lawniczy (sqd tawniczy dla nieletnich) i wydziat karny (wydziat

nieletnich)”°

4. Podsumowanie

Jak wynika z powyzszej analizy, dla ustalenia ekwiwalencji decydujace znaczenie ma ustalenie
dziedziny prawa lub jej cze¢éci, w kedrej dana nazwa wystepuje. Umiejetnos¢ identyfikacji ter-
minu prawnego z dziedzing prawa pozwala na wlasciwy dobé6r ekwiwalentu. W przypadku
badanego pola terminologicznego mozna ustali¢ nastepujace odpowiedniki terminologiczne:

maloletni

w prawie karnym i rodzinnym - Jugendlicher

w prawie cywilnym — Minderjahriger

nieletni

w prawie karnym — Jugendlicher

mlodociany

w prawie karnym — Heranwachsender

w prawie pracy — Jugendlicher

Whioski koricowe

Z powyzszej analizy wynika, ze nawet stownik specjalistyczny nie daje gwarancji wlasciwego
przektadu termindéw prawnych. Przyczynami wielu blednie podawanych odpowiednikéw sa:
1. nieuwzglednianie dziedziny lub Zrédta prawa, w ktérym uzyty jest dany termin,
2. nierespektowanie norm preskrypeyjnych, ktére obejmuja wedtug Kierzkowskiej

(2002: 90) tzw. terminologie preskryptywna,

#Kindschaftssachen sind die dem Familiengericht zugewiesenen Verfahren, die 1.die elterliche Sorge,2. das
Umgangsrecht, 3. die Kindesherausgabe, 4. die Vormundschaft, 5. die Pflegschaft oder die gerichtliche
Bestellung eines sonstigen Vertreters fiir einen Minderjihrigen oder fiir eine Leibesfruche, [...]"

# Jugendgerichtsgesetz in der Fassung der Bekanntmachung vom 11. Dezember 1974 (BGBL. I S. 3427), das
zuletzt durch Artikel 2 des Gesetzes vom 5. Dezember 2012 (BGBL. I S. 2425) geiindert worden ist.

3§33(2)JGG: Jugendgerichtesindder Strafrichter als Jugendrichter,das Schiffengericht (Jugendschiffengericht)
und die Strafkammer (Jugendkammer).



Ustalanie ekwiwalencji terminéw prawych dla celéw leksykograficznych. .. 123

3. niedopuszczalne kalkowanie motywdéw nazwotwoérezych,
4. brak weryfikacji proponowanych ekwiwalencji terminologicznych,
5. brak metodologii w zakresie poréwnan terminologii réznych systeméw prawnych.

Z prawniczego punktu widzenia zaleca si¢ stosowanie metody ekwiwalencji funkcjonal-
nej w celu weryfikacji ekwiwalencji podawanej przez stowniki. By jednak metoda ta mogta
by¢ skutecznie realizowana, niezb¢dna jest wiedza prawnicza. Aktualnie na studiach transla-
cyjnych nie ksztalci si¢ studentéw pod takim katem. W konsekwencji absolwenci tego rodza-
ju studiéw nie posiadajg umiej¢tnosci rozumienia najprostszych i najbardziej powszechnych
poje¢ prawnych, odpowiedniego kwalifikowania terminologii ze wzgledu na dziedzing
prawa, od ktérej zalezy repartycja terminologiczna.
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