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,Focusing Assertions’ in Scientific Texts: Analysis from a Polish-German Perspective. — This article
deals with assertions that begin with metatextual main clauses the main function of which is to accentuate
the author’s speech and to focus the reader’s attention on the new information introduced into the text.
Focusing assertions are conventional and largely routine forms that have different functions in the process
of creating a scientific text. This article aims at presenting their lexical, grammatical and stylistic variety,
and their relevance to the process of teaching scientific style.
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,Asercjezuwydatnieniem‘w tekstach naukowych. Analizaz perspektywy niemiecko-polskiej. — Przed-
miotem artykulu sa rozpowszechnione w tekstach naukowych wyrazenia asertoryczne, rozpoczynajace
si¢ od metatekstowego zdania gléwnego, ktdrego podstawows funkeja jest uwydatnieniec méwienia au-
tora i skierowanie uwagi czytelnika na wprowadzana do tekstu, nowg informacje. Asertoryczne uwydat-
nienia naleza do skonwencjonalizowanych i w duzej mierze zrutynizowanych form, keére pelnia rézno-
rakie funkcje podczas tworzenia tekstu naukowego. Celem tego artykutu jest uchwycenie leksykalnej,
gramatycznej i stylistycznej wariantywnosci tych wyrazen z my$la o ich relewancji w procesie nauczania
stylu naukowego.

Stowa klucze: asercja / wyrazenie asertoryczne, metatekst, styl naukowy

1. Assertieren als konstitutives Handlungsmuster

Wissenschaftliche Texte, seien es naturwissenschaftliche, seien es geisteswissenschaftliche,
sind kommunikativ-pragmatisch im Allgemeinen relativ einheitlich, obwohl die Bestim-
mung ihrer illokutiven Qualitit(en) keine einfache und eindeutig zu l6sende Aufgabe ist.
Zweifellos gelten sie als assertive Texte, also Texte, in denen das Assertieren ein dominantes
Handlungsmuster ist (EHLICH 1993: 26-28, ROLF 1993: 177-179). Eine Assertion ent-
spricht einer ,,Aussage®, einer ,Feststellung“ oder ,Behauptung® und dient dazu, ,ein vom
Horer signalisiertes Wissensdefizit oder ein ihm unterstelltes Informationsbediirfnis mit-
tels einer [...] Proposition p zu bearbeiten” (HOFFEMANN 1997: 117). Fiir wissenschaftliche
Texte, deren zentrale Funktion die Vermittlung von neuem Wissen ist, sind assertive Aufe-
rungen (auf der Satzebene) logischerweise am reprisentativsten.
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Aus der Perspektive komplexer Textstrukturen oder des Gesamttextes konnen wissen-
schaftliche Texte als disputierende Texte betrachtet werden, die ,,primiar auf die Darlegung
von Inhalten in einem ihnen gemiflen theoretischen Zusammenhang ausgerichtet sind*
(RoLF 1993: 195). Ein prototypischer wissenschaftlicher Text ist ein problemerérternder
Text, dessen Wesen in einer reinen Expositionsintention, d.h. in der Darlegungs- und Aufkla-
rungsintention besteht (ebd.). Daher sind in solchen Texten explikative und argumentative
Strukturen als primére Strukturen zu erwarten. Neue Erkenntnisse entstehen in erster Linie
aus Meinungsunterschieden und die Auseinandersetzung um neues Wissen, ein ,,argumenta-
tives Ringen um die rechte Erkenntnis“ (REDDER 2001: 313) ist cin konstitutives Merkmal
von Wissenschaftskommunikation. EHLICH sicht in Polemik und Auseinandersetzung die
Entwicklung einer fiir die deutsche scientific community typischen ,,Streitkultur®, anders gesagt
einer ,eristischen Wissenschaftskultur (1993: 29-30). REDDER verbindet die deutsche, her-
meneutisch basierte Wissenschaftskultur mit der primar argumentativen Tradition und stellt
sie der angelsichsischen Wissenschaftskultur gegeniiber, die — durch englischen Empirismus
geprigt — stirker einer deduktiv-darstellenden Tradition verpflichtet sei (2001: 319-320).

Argumentieren ist ein komplexeres Handlungsmuster. Es wird von mehreren Assertio-
nen konstituiert, von welchen nur bestimmten, ausgewihlten Assertionen eine argumen-
tative Funktion im Deutungsprozess zugeordnet werden kann. Daher spricht man von
Argumentationsketten, Argumentationsstringen, hierarchisch geordneten Strukturen, in
denen ein ,argumentativer Kern® oft von ,zusitzlich erliuternden Aussagen®, ,von meta-
sprachlichen Erklirungen® oder ,von erginzenden Hintergrundinformationen® umgeben
ist (LUGER 2014).

Nicht zu tibersehen sind bei einer illokutiven Qualifizierung von Wissenschaftstexten
auch Fragen, die fiir eine problematisierende Wissensvermittlung, eine Abbildung und Ver-
arbeitung von fachlicher Wirklichkeit unabdingbar sind. Demnach ist es nicht verwunder-
lich, dass man in diesen Texten expliziten Fragen, die dem Problematisieren dienen, relativ
hiufig begegnen kann. Zusammen mit Assertionen, insbesondere mit solchen argumen-
tativer Art, lassen sie wissenschaftliche Texte als imaginire, problemerorternde Diskurse
erscheinen und damit alle potenziellen Leser als Diskursteilnehmer am Forschungsprozess
partizipieren (vgl. dazu auch EHLICH 1993: 24).

Schon die oben genannten wissenschaftskonstitutiven und wissenschaftsspezifischen
Handlungsmuster (Explizieren, Problematisieren, Argumentieren, Diskutieren) deuten auf
eine illokutive Vielfalt wissenschaftlicher Texte hin. Grundlegend und unumstritten ist von
den genannten Handlungsmustern das Assertieren. Assertive Sprechakte als Sprachhand-
lungen zur Wissensvermittlung operieren auf der Ebene der Einzelpropositionen, deren
formale Reprisentationen Aussagesitze sind. Andere, miteinander eng verbundene Hand-
lungsmuster, darunter insbesondere das Problematisieren, das Argumentieren und das Dis-
kutieren, sind — global gesehen — cher als Postulate, Idealvorstellungen, nicht immer aber
als erfiillte Erwartungen zu betrachten. Die einen Texte zeichnen sich durch stark/stirker
ausgepragte polemisch-argumentative Strukturen aus, die anderen weisen mehr explikativ-
deskriptive Strukturen auf. In dem Sinne konnen die wissenschaftsspezifischen illokutiven
Qualititen: Argumentieren, Problematisieren und Diskutieren als graduelle Werte von
wissenschaftlichen Texten angeschen werden.
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2. Assertionen mit Fokus

Ein wissenschaftlicher Text stellt eine Kette von Assertionen dar, die dem Autor dazu die-
nen, dem Leser entsprechend selegierte und mental (v)erarbeitete wissenschaftliche Inhalte
bereitzustellen. Dabei bilden die Assertionen in einem wissenschaftlichen Text keine ein-
heitliche Aussagengruppe. In logisch-inhaltliche Zusammenhinge integriert und spezifisch
aufeinander bezogen, konnen sie bei der Wissensvermittlung unterschiedliche Handlungs-
muster reprasentieren und vielfiltige Funktionen erfillen. Als typische assertive Handlun-
gen kommen hier solche in Frage wie: Feststellungen, Behauptungen, Schlussfolgerungen,
Hinweise, Erginzungen, Hinzufiigungen, Einschrinkungen u.a. Eine Feststellung kann
wiederum - in einen Propositionskomplex eingebettet — eine textorganisierende, z.B.
sequenzerdffnende, argumentationsstiitzende, antizipierende oder sequenzabschlielende
Funktion haben. Ein Hinweis auf einen neuen Sachverhalt kann dem Autor dazu dienen,
das Gesagte zu prizisieren und eine Argumentationskette inhaltlich abzurunden. Eine Ein-
schrinkung dagegen erlaubt dem Autor, das Gesagte zu relativieren und sich gleichzeitig
gegen eventuelle Kritik abzusichern. Einer Assertion kénnen also aus der Sicht des Rezi-
pienten mehrere Handlungen zugeschrieben werden, was LUGER (2014) bei der Analyse
von Argumentationen in der politischen Kommunikation deutlich zeigt. Dabei erinnert
der Autor an die Begriffe ,Gleichzeitighandlung® und ,,Zusatzhandlung®, die SANDIG 1978
cingefiihrt hat, um pragmatische Analysen methodologisch abzusichern und die sich in der
wissenschaftlichen Praxis bis heute gut verwerten lassen. Auch in wissenschaftlichen Texten
ist die Polyfunktionalitit von assertiven Handlungsmustern eine regelmiflige Erscheinung,
was die Linguisten nicht selten vor interpretative Herausforderungen stellt.

Die assertive ,Oberfliche® eines wissenschaftlichen Textes ist, wie oben angedeutet,
nicht einheitlich. In jedem wissenschaftlichen Text, sei es einem deutschen oder einem pol-
nischen, fallen nun Assertionen auf, die eine binire Struktur haben, wie z.B. die folgenden:

(1) Man kann feststellen, dass p Mozna stwierdzié, ze p

(2) Festzustellen ist also, dass p Nalezy wigc stwierdzic, ze p

(3) Hervorhebung verdient auch die Tatsache, dass p Na podkreslenie zasluguje réwniez fakt, ze p
(4) Es muss hier darauf hingewiesen werden, dassp  Nalezy tu zwrdcié¢ wwage na fakt, ze p

(S) An dieser Stelle sei angemerkt, dass p W tym miejscu nalezy zaznaczyd, ze p

(6) Esist allgemein bekannt, dass p Jest faktem ogdlnie znanym, ze p

(7) Interessant scheint dabei, dass p Cickawym wydaje si¢ przy tym to, ze p

Es handelt sich um Assertionen in Form von zusammengesetzten Sitzen. Ihre linke Konsti-
tuente bildet ein Matrixsatz, der — wie die Beispiele zeigen — allgemeinsprachlichen Cha-
rakter hat und man kann diese Art von Matrixsitzen zur sog. Alltiglichen Wissenschafts-
sprache zihlen (EHLICH 1993, 2006).! Die Spezifik der linken Konstituente besteht auch

1

Der Begriff Allsiigliche Wissenschafssprache kommt von Konrad EHLICH. Der Autor zihlt dazu ,,sprach-
liche Formen, die einerseits an der alltidglichen Sprache unmittelbar teilhaben, die andererseits einen elementa-
ren Bestand von Ausdrucksmitteln fiir die Wissenschaftskommunikation zur Verfiigung halten, ohne den diese
nicht vorstellbar wire“ (EHLICH 2006: 25).
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darin, dass sie einen Autorbezug enthalt: Mit Hilfe eines solchen Matrixsatzes verdeutlicht
der Autor seine assertiven Handlungen. Es geht also um metakommunikative (metatex-
tuelle) Matrixsitze. Haufig qualifiziert der Autor dabei seine illokutive Handlung, z.B. als
Feststellung (Bsp. 1,2), Hervorhebung (Bsp. 3), Hinweis (Bsp. 4), Anmerkung (Bsp. 5) sowie
Bewertung (Bsp. 7). Die rechte Konstituente dagegen, der Komplementsatz, dessen Inhalt hier
schematisch als p gekennzeichnet wird, ist eine wissenschaftliche Proposition, die dem meta-
kommunikativen Matrixsatz angeschlossen wird. Dadurch, dass die p durch einen das Asser-
tieren verdeutlichenden, metakommunikativen Matrixsatz eingeleitet wird, erhilt sie eine
hervorhebende Wirkung und mehr Relevanz innerhalb einer grofieren Propositionskette.
Solche Matrixsitze bilden also ein Signal fiir einen neuen, in den Text eingefithrten Inhalt
und daher kann man sie insgesamt als aufmerksamkeitsverstirkende, oder anders gesagt,
als fokusbildende Mittel betrachten. Angelika FEINE hat Hauptsitze dieser Art in ihrem
Artikel aus dem Jahre 1994 ,extraponierte Vorspannkonstruktionen® genannt und sie als
produktives syntaktisches Muster lexikalisch sowie funktional im Bereich der Allgemein-
sprache analysiert. Es zeigt sich, dass dieses syntaktische Muster in wissenschaftlichen, ins-
besondere in geisteswissenschaftlichen Texten, ebenfalls duflerst produktiv ist und es lohnt
sich zu untersuchen, inwieweit solche Matrixsitze in beiden Kommunikationsbereichen ver-
gleichbar sind. Man kann von der Annahme ausgehen, dass ihre Varianz in wissenschaftlichen
Texten wesentlich beschrankeer ist und dass sie hier festere Formulierungsmuster als in der
Allgemeinsprache darstellen.

Die Erfassungsolcher Textroutinen im wissenschaftlichen Bereich hat wichtige didak-
tische Implikationen, um so mehr als die Studenten erhebliche Schwierigkeiten mit For-
mulierungen dieser Art bei der Anfertigung von Diplomarbeiten haben. Die Kenntnis
der metakommunikativen, fokusbildenden Einleitungsformeln erweist sich bei der Text-
bildung zweifellos als recht hilfreich. Liest man studentische Arbeiten (Semester- sowie
Diplomarbeiten), sicht man, welch ein Bedarf an solchen ,speziellen Assertionen®, d.h.
metakommunikativ eingeleiteten Assertionen, bei einer systematischen und transparen-
ten Wissensvermittlung besteht. Man sicht, wie viele Kenntnisse die Studierenden in
diesem Teilbereich der Alltiglichen Wissenschaftssprache brauchen. Denn immer wie-
der bedarf ihre Ausdrucksweise besonders bei diesem syntaktischen Muster stindiger
Korrekturen, sowohl in lexikalischer als auch grammatisch-stilistischer Hinsicht. Im
Folgenden werden Assertionen mit einem Fokus, genauer gesagt: metakommunikative
fokusbildende Einleitungsformeln (MFF) als produktives Formulierungsmuster unter
ausgewihlten didaktisch relevanten Gesichtspunkten analysiert und aus deutsch-polni-
scher Perspektive niher beleuchtet.” Dabei geht es nicht darum, Unterschiede zwischen
beiden Sprachen zu ermitteln. Das deutsche und das polnische Korpus liefern ahnliche
Belege fiir dieses Formulierungsmuster, so dass man die MFF als eine universelle, wissen-
schaftstypische Erscheinung betrachten kann.

2 Als Materialgrundlage dienen hier geisteswissenschaftliche Schrifttexte (Monographien) aus dem Be-

reich der Sprachwissenschaft, Literaturwissenschaft, Psychologie und Soziologie. Insgesamt wurden 25 deutsche
und 20 polnische Biicher zum Vergleich herangezogen. Parallel prisentierte Formen sind keine eins-zu-eins-
Ubersetzungen, gelten aber als dquivalente Formen.
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2.1 Zur Struktur von MFF

Die Grundstruktur einer MFF bildet ein Matrixsatz, dessen Pridikatsausdruck ein valenz-
bedingtes Subjekt oder Objekt fordert, das in Form eines Subjekt- oder Objektsatzes ange-
schlossen wird. Subjekt- bzw. Objektsatz enthalten einen wissenschaftlichen Sachverhalt,
auf den sich eine MFF bezieht. Im Hinblick auf den Pridikatsausdruck kann man innerhalb
dieses Strukturmusters (Matrixsatz + Komplementsatz) drei Grundtypen unterscheiden:

1)

Als Pridikate werden Handlungsverben (verba dicends) verwendet. MFF enthalten also
eine Handlungserklirung des Autors. Der Autor qualifiziert selbst seine Sprachhand-
lung und in diesen Fillen liegen explizite Handlungsdeklarationen vor. Als Handlungs-
bezeichnungen kommen diverse verba dicendi in Frage, wie feststellen, sagen, hinweisen
auf, anmerken, betonen, hinzufiigen, erwihnen, schliefSen, schlussfolgern, zusammenfas-
sen / powiedziel, stwierdzid, zwrdci¢ uwage na, zaznaczyd, podkreslié, nadmienié, dodad,
wyciggngd wnioski, podsumowad u. a. Sie werden im lexikalischen Analyseteil aufgelistet.
Die mit ihnen verbundenen MFF sind meist gegenwartsbezogen, antworten auf die
Frage: Was sage ich jetzt? und stehen demgemaf$ im Prasens, wie die folgenden Beispiele:

Zundchst ist festzustellen, dass p
Ferner sei darauf hingewiesen, dass p
Anzumerken ist dabei, dass p

Na poczqthu trzeba stwierdzié, ze p
Nastepnie nalezy zwrdcié wwage na to, ze p
Nalezy przy tym zaznaczyd, ze p

An dieser Stelle mochte ich betonen, dass ?
Daraus kann geschlussfolgert werden, dass p
Zusammenfassend lisst sich sagen, dass p

W tym miejscu chciaz’bym podkrex’li[’, zep
Mozna z tego wywnioskowad, ze p
Podsumownjgc mozna powiedzied, ze p

Wir konnen also sagen, dass p Mozemy wige powiedzied, ze p

Zahlreiche verba dicendi werden auch in anaphorischen Prozeduren zu Kohisions- und Kohi-
renzzwecken gebraucht. In solchen Fillen nimmt der Autor mit Hilfe einer MFF auf eine frii-
here p Bezugund niitzt sie als Ubergang zu einem neuen Argumentationsstrang aus. Die MFF
stehen dann in einem Vergangenheitstempus, im Deutschen meist im Priteritum, z.B.:

Zu Anfang des Kapitels wurde festgestellt, dass p

Im vorangegangenen Kapitel wurde angedentet, dass p
In der Diskussion um... wurde betont, dass ?

Es wurde bereits mehrfach darauf hingewiesen, dass p

Na poczqtku rozdziatu stwierdzono, ze p
w poprzednim rozdziale wspomniano, ze p
Podczas dyskusji na temat...podkreslono, ze p
Wielokrotnie juz wskazywano na to, ze p

Als Verben werden mentale Pridikate verwendet. Es sind Verben des geistigen Han-
delns, darunter Verben der Aufmerksamkeit, der Wahrnehmung, wie z.B. bedenken,
beriicksichtigen, bemerken, beachten, erinnern an, sehen, nicht iibersehen, nicht vergessen,
nicht verkennen / zanwazyc, uwzglgdnic’, przypomnie, widzied, nie pomingd, nie zapomniel
u.a., z.B. in MFF:

Nalez'y przy tym uwzglg‘dnic' ﬁzkt, zep
Trzeba zwricié wwage i na to, ze p

Nie mozna wreszcie pomingd faktn, ze p
Nie wolno przy tym zapomnied, ze p
Widzimy wigc, ze p

Dabei ist zu berﬁcksi[btzgm, dass 4

Zu beachten ist auch, dass p

Nicht zu iibersehen ist schliefSlich, dass p
Es darf nicht vergessen werden, dass p
Wir sehen also, dass p
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Hierzu gehéren auch Verben des Folgens, wie folgen, hervorgeben, resultieren, sich ergeben,
sich zeigen / wynikaé, okazywad sig u.a., z.B. in MFF:

Okazuje si¢ (wigc), ze p
Wynika stqd, ze p
Z powyzszych rozwazarn wynika, ze p

Es zeigt sich (also), dass p
Daraus folgt / geht hervor, dass p
Aus den Ausfiibrungen ergibt sich, dass p

und Verben der epistemischen Einstellung: vermuten, scheinen / przypuszczal, wydawad sie
w.a., z.B. in MFF:

Mozna praypuszczad, ze p
Whydage si¢ wigc, ze p

Es lisst sich vermuten, dass 4

Es scheint (also), dass p

3) Den dritten Grundtyp bilden Existenzformen, deren Pridikatsausdriicke aus einer
finiten Form des Kopulaverbs seiz / by¢ und einem wertenden Adjektiv bestehen. Als
Aquivalente tur das Verb sein/by¢ sind auch solche Zustandsverben in Gebrauch, wie:
bleiben, feststehen, bestehen, erscheinen, hinzu kommen, einleuchten, auf der Hand liegen /
pozostawal, istnie, dochodzid w.a. z.B.:

Cickawy jest przy tym fakt, ze p
Wazny pozostaje fakt, ze p

Nie da si¢ zaprzeczyé, ze p
Pewne jednak jest, ze p

Istnieje zgodnos¢ co do tego, ze p
Do tego dochodzi fakt, ze p

Jest zrozumialym, ze p

Jest rzeczq oczywistg, ze p

Intevessant / Wichtig ist dabei, dass p
VVifhtig bleibt, dass p

Es ist unbestreitbar, dass ?

Fest steht aber, dass p

Es bestebr ein Konsens dariiber, dass p
Hinzu kommt, dass p

Es leuchtet ein, dass p

Es liegt auf der Hand, dass p

Neben den genannten Grundformen von MFF lassen sich weitere Strukturformen beobach-
ten, die als Abwandlungen der Grundformen gelten, denn sie sind leicht auf die genannten
Grundformen zuriickfithrbar.?

Abwandlung I hat die Form eines Nebensatzes mit wie: Die MFF ist hier also ein Neben-
satz, mit dessen Hilfe der Autor auf eine frithere sagende Handlung und den ihr angeschlos-
senen Sachverhalt Bezug nimmt, um zu weiteren Sachverhalten iiberzugehen und dadurch
eine Kohirenz zwischen ihnen zu verdeutlichen. Der Nebensatz wird oft zu einer Partizipial-
oder Infinitivkonstruktion reduziert; die finite Verbform wurde bleibt dabei erspart, z.B.:

Wie bereits festgestellt (wurde), p
Wie in Kap.x angedentet (wurde), p
Wie schon ﬁiiber erwihnt (wurde), 4
Wie oben bemerkt, p

Wie zu sehen, p

Jak juz stwierdzono, p

Jak zaznaczono w rodziale x, p
Jak juz wspomniano, p

Jak juz wyzej zauwazono, p

Abwandlung II besteht in der Kombination von Grundtyp 1 und 3: Eine MFF enthilt
sowohl ein verbum dicendi als auch das Kopulaverb sein (bzw. ein anderes Zustandsverb)

3 vgl. Grundtypen und Abwandlungen bei FEINE (1994).
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und ein Adjektiv, das die kommende p niher charakterisiert, darunter auch bewertet. Im
Polnischen steht das Verb des Sagens in Form eines substantivischen Derivats. Beispiele:

Es ist wichtig, davauf hinzuweisen, dass p Waznym jest wskazanie na fakt, ze p
VVic/ﬂtig erscheint hier damuf hinzuweisen, dass Y4 I/Vaz'nym jest tu wskazanie na ﬁzkt, zep
In diesem Punkt ist wichtig zu betonen, dass p

Es ist interessant, herauszustellen, dass p

Abwandlung III beruht darauf, dass manche verba dicendi im Deutschen in Form von Deri-
vaten gebraucht werden kénnen: Feststellung, Hervorhebung, Evwibnung, Hinweis. Thnen
entsprechen auch polnische Derivate, wie stwierdzenie, podkresienie, z.B.:

Ich beginne mit der Feststellung, dass p Zaczng od stwierdzenia, ze
AbschliefSen machte ich mit dem Hinweis darauf, Na podkreslenie zastuguje fakt, ze p
dass p

Erwibnung verdient auch die Tatsache, dass p
Hervorbebung verdient schliefSlich, dass p

Abwandlung IV ist Resultat einer Reduktion. Aus sprachékonomischen Griinden werden
die Pridikate, meistens die Handlungspridikate, erspart. Erhalten bleiben nur die kommu-
nikationsrelevanten Komponenten der MFE. Zu den typischen elliptischen Formen geho-
ren z.B. die folgenden Ausdriicke: *

Immerbin: p = 2.B.: Immerhin kann gesagt werden, dass p
Allerdings: ? =z.B.: Allerdings dmf angenommen werden, dass p
Insgesamt: p = 2.B.: Es kann insgesamit festgehalten werden, dass p
Also: p =2z.B.: Es kann also vermutet werden, dass p

Abwandlung V lasst ecine MFF in Form einer verbalen Wortgruppe als eine Partizipial- oder
Infinitivkonstruktion erscheinen, z.B.:

Zusammenfassend.: p Podsumowujgc: p
Zusammengefasst: p

Um zusammenzufassen: p

Kurz ausgedriicke: p Krdthko méwigc: p
Genauer gesagt: p Doktadniej méwige: p

Abwandlung VI besteht in der Verwandlung des Deklarativmodus in den Aufforderungs-
modus. Beobachtbar ist dies bei zwei verba dicends: festhalten und zusammenfassen:

Halten wir fest: p
Fassen wir zusammen: p Podsumujmy: p
Restimieren wir: p

Abwandlung VII lisst eine MFF nicht als eine linke Konstituente, sondern als einen paren-
thetischen Einschub erscheinen, z.B.:

#  Im polnischen Korpus wurde kein Beleg in einer dhnlichen elliptischen Form gefunden.



,Assertionen mit Fokus® in wissenschaftlichen Texten... 185

p — und das muss hier eindeutig betont werden — p p — trzeba to mocno podkreslic — p
p — das sei hier explizit betont — p
P so lisst sich resiimieren, p

Die prisentierten Grundtypen und ihre Abwandlungsformen geben schon den ersten Ein-
blick in eine weitgehende Vielfalt der MFF und deuten auf einen variierten Gebrauch dieser
Ausdriicke in wissenschaftlichen Texten hin.

2.2 Zur lexikalischen Varianz der MFF

Die hier analysierten MFF sind generell polyfunktional. IThre Polyfunktionalitit resul-
tiert — dhnlich wie die der von Feine charakterisierten Vorspannkonstruktionen in der
Allgemeinsprache — aus der groflen Varianzmoglichkeit ihrer lexikalischen Fillung
(vgl. FEINE 1994: 38). Die Varianz ist auf zweierlei Weise bedingt. Erstens ergibt sie sich aus
der weitgehenden Vielfalt von Basislexemen, welche die Pridikatsausdriicke sind. Seman-
tisch geschen kann man sie in drei Gruppen unterteilen:

a) Handlungspridikate: explizite Bezeichnungen fiir illokutive Handlungen:

sagen, feststellen, festhalten, konstatieren, behaupten, schlieflen, (schluss)folgern, Schlussfolgerung(en)
ableiten, konkludieren, zusammenfassen, resiimieren, hervorheben, betonen, herausstellen, unter-
streichen, hinweisen auf, aufmerksam machen auf, anmerken, andeuten, erwihnen, hinzufiigen, ein-
wenden / powiedzie¢, stwierdzi¢, twierdzi¢, wyciagna¢ wniosek/wnioski, podsumowa¢, podkresli¢,
wskazaé na, zwr6cié¢ uwage na, dodaé, wspomnie¢, nadmienié, zaznaczy¢, zarzucié u.a.

b) Mentale Pridikate / Verben des geistigen Handelns:

bemerken, berticksichtigen, beachten, bedenken, erinnern an, nicht bestreiten, nicht tibersechen, nicht
vergessen, nicht verkennen, folgen, hervorgehen, sich zeigen, resultieren, sich ergeben, sehen, annch-
men, ausgehen von, naheliegen, vermuten, scheinen, einleuchten / zauwazy¢, uwzglednié, rozwazy¢,
przypomnieé, nie pomingé, nie przeoczyé, nie zapominaé, wynikaé z, widzie¢, zaklada¢, wychodzi¢
z zalozenia, przypuszczaé, wydawad si¢ u.a.

c) Existenzpridikate: in folgenden typischen Kollokationen:

wichtig sein / bleiben, interessant sein, bemerkenswert sein, beachtenswert sein, nicht unwichtig sein,
unumstritten / unbestreitbar sein, bekannt sein, allgemein bekannt sein, klar sein, offensichtlich sein,
bewusst sein, aufler Zweifel stehen, keinem Zweifel unterliegen, feststehen, Einigkeit besteht tiber, gesi-
cherte Erkenntnis sein, Hervorhebung verdienen, Beachtung verdienen, Hinzufiigung verdienen, hinzu
kommen, die Meinung vertreten, der Meinung sein, auf der Hand liegen / by¢ waznym, by¢ cickawym, by¢
nie bez znaczenia, by¢ niewatpliwym, by¢ ogélnie znanym, by¢ oczywistym, by¢ $wiadomym, nie ulegaé
watpliwosci, istnieje zgodno$¢, zastugiwaé na podkreslenie, zastugiwad na uwage u.a.

Neben den Basislexemen, die schon selbst einen reichen Katalog von obligatorischen
Komponenten der Alltaglichen Wissenschaftssprache ergeben, erscheinen in den MFF
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regelmifig verschiedenartige Zusitze. Zwar sind sie nicht obligatorisch, jedoch dufierst cha-
rakeeristisch und leisten einen grofien Beitrag zu einem stark variierten, funktional beding-
ten Gebrauch von MFFE. Sie bilden eine umfangreiche und heterogene Gruppe. Man kann
sie in zwei Kategorien einteilen. Eine Kategorie von potenziellen Kandidaten fiir MFF bil-
den textbezogene Zusitze, also diejenigen Komponenten von MFF, die Informationen zur
Textstrukturierung liefern. Dazu gehoren:

- ablaufkonstituierende Ausdriicke: zunichst, zuerst, vorerst, zu Beginn, vorgreifend, im Vorgriff
auf, zum einen, erstens, als Erstes, zum anderen, andererseits, auf der anderen Seite, nun,
ferner, weiterhin, im Weiteren, Des weiteren, dariiber hinaus, auflerdem, iiberdies, obendrein,
auch, noch, ebenfalls, schlieflich, abschliefend, zum (Ab)Schluss, zusammenfassend, resiimie-
rend, als Fazit / na poczatku, najpierw, po pierwsze, po drugie, nastepnie, z drugiej strony,
poza tym, réwniez, jeszcze, wreszcie, na koniec, koniczac, na zakoniczenie, podsumowujac u.a.

- argumentative Ausdriicke: aber, jedoch, also, demnach, demzufolge, daher, demgemafs, somit,
damit, insgesamt, insofern, jedenfalls, auf jeden Fall, dennoch, allerdings, immerhin, gleich-
wohl, nichtsdestoweniger, daraus, aus der Analyse, aus dem Gesagten / jednak(ze), ale, lecz, stad,
stosownie do tego, wobec tego, tym samym, ogélnie rzecz biorac, w kazdym razie, co prawda, nie
mniej jednak, chociaz, z analizy, z powyzszych wywodéw u.a.

- konncktive Ausdriicke: in diesem Zusammenhang / Kontext / Punke, dabei, hierbei, dazu,
hierzu, zudem, hier, an dieser Stelle / przy tym, w zwiazku z tym, w tym kontekscie, w tym
miejscu, tutaj u.a.

- themamarkierende Ausdriicke: was x (an)betrifft, zu x — wobei x ein Thematisierungsausdruck
ist / co si¢ tyczy x, odnosnie x

- rekurrente Ausdriicke: noch einmal, nochmals, wiederholt, wieder / jeszcze raz, ponownie

- hierarchisierende Ausdriicke: am Rande, nur am Rande, nur kurz / na marginesie, tylko na
marginesie, tylko krétko

Die zweite Kategorie von potenziellen Kandidaten der propositionalen Struktur von MFF bil-
den autorbezogene Zusitze, d.h. solche, die Informationen zur Intentionalitit des Autors lie-
fern, d.h. auf seine Absichten bei der Einfithrung eines neuen Sachverhalts hindeuten, wie z.B.:

- der Autor bewertet die p: wichtig, nicht unwichtig, interessant, klar, unbestreitbar, unumstritten,
offensichtlich, Binsenwahrheit / wazne, ciekawe, jasne, niezaprzeczalne, oczywiste, truizm u.a.

— der Autor verdeutlicht seine feste chrzeugung: eindeutig, explizit, durchaus, unbedingt,
nachdriicklich, / jednoznacznie, z calym naciskiem u.a.

— der Autor verallgemeinert: allgemein, im Allgemeinen, generell, verallgemeinernd, im Grofien
und Ganzen, grundsatzlich, nur allgemein / ogélnie, ogdlnie rzecz biorac, uogdlniajac, zasadni-
czo u.a.

— der Autor bezieht sich auf jdn: mit x, in Anlehnung an x, im Gegensatz zu x / w oparciu
0X, powoiujalc sienax,w przcciwie[’lstwie doxu.a.

- der Autor rechtfertigt sich: ohne darauf detailliert / ausfiihrlich einzugehen / nie wchodzac
w szczegdly u.a.

- der Autor nennt das Ziel: zur Klarstellung, um Missverstindnisse zu vermeiden / auszuklam-
mern, um Missverstindnissen vorzubeugen / Aby unikna¢ nieporozumien u.a.

- der Autor macht eine Einschrinkung: einschrinkend / zastrzegajac

- der Autor will das Gesagte erginzen: erginzend, in Erweiterung des Gesagten, der Vollstindig-
keit halber / w uzupetnieniu, w celu uzupetnienia u.a.
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Wie der Uberblick zeigt, fillen die Autoren die MFF mit recht unterschiedlichen Aus-
driicken auf. MFF ohne Zusatzkomponenten, wie die folgenden:

Man kann feststellen, dass p Mozna powiedzied, ze p
Es ist zu beriicksichtigen, dass p Nalezy nwzglednid fakt, ze p
Es muss angemerkt werden, dass p Trzeba zaznaczyd, ze p

sind selten. Grundsitzlich enthilt jede MFF mindestens eine Kategorie von den genann-
ten Zusitzen. Durch die hochste Frequenz zeichnen sich die drei ersten von textbezogenen
Zusatzkomponenten aus: ablautkonstituierende, argumentative und konnektive Ausdriicke.
Ihre Kombination mit den Basislexemen ergibt schon eine kaum tiberschaubare Menge von
moglichen MFF. Stark ausgeprigt ist dabei eine lexikalische und grammatische Synonymie.
Beispiele:

Zu Beginn soll festgestelly werden, dass p Na poczgtku nalezy stwierdzic, ze p

Ferner ist darauf hinzuweisen, dass p Nastepnie warto zwricié uwage na to, ze p
Zudem sei bemerkt, dass p Nalezy przy tym zanwazyé, ze p

Es léisst sich also konstatieren, dass p Mozna wiec skonstatowad, ze p
Hervorhebung verdient an dieser Stelle, dass p Na nwage zastuguje w tym miejscu fakt, ze p
Allem’ings muss gesagt werden, dass Y4 Co gmwdﬂ trzeba powiedziec’, zep

Zahlreiche MFF enthalten in ihrer propositionalen Struktur zwei verschiedene kategoriale
Zusitze. Durch solche Doppelkombinationen nimmt die Varianzmdéglichkeit wesentlich
zu. Beispiele fiir MFF mit zwei kategorialen Zusatzkomponenten:

Andererseits ist dabei daranf hinzuweisen, dass p Z drugiej strony trzeba tu zanwazyd, ze p
Zundchst ist eindeutig festzustellen, dass p Trzeba najpierw jednoznacznie stwierdzic, ze p
VVifhtig ist noch hinzuzuﬁigm, dass Y4 Waznym jest jeszcze dodad, ze y4

An dieser Stelle sig jedoch bervorgehoben, dass Y4 W tym miejscu mzlez'y jednak podkres’lic’, zep

Nicht selten enthalten die MFF drei verschiedene Fillungen, wie z.B.:

Mit x muss hier eindeutig festgestellt werden, dass p Whaz z x trzeba tu wyraznie stwierdzic, ze p
Wichtig ist in diesem Zusammenhang auch, dass p Waznym jest w tym kontekscie i to, ze p

Erginzend ist bier nachdriicklich zu betonen, dass p W uzupetnieniu trzeba tu koniecznie
podkreslic, ze

Sieht man die lexikalische Variationsbreite der MFF, mochte man fragen, ob wir in diesem
Bereich lediglich mit einer Stereotypisierung und Formelhaftigkeit zu tun haben? Oder
gibt es hier auch Platz fiir eine individuelle Ausdrucksweise und kreativere Komponenten?
Von einer generellen Kreativitat kann hier kaum die Rede sein, wohl aber von der Mog-
lichkeit, nicht ganz schablonenhaft und férmlich zu erscheinen. Will man beispielsweise
innerhalb einer Ausfihrung einen kleinen Exkurs machen, so verwendet man MFF, die den
digressiven Charakter der eingefiithrten p, und damit oft eines ganzen Absatzes, auf irgend-
welche Art und Weise markieren. In den meisten Fillen benutzen die deutschen Autoren
solche Ausdriicke, wie am Rande oder nur kurz in Verbindung mit Verben, wie hinweisen
auf, anmerken, hinzufiigen, erwibnen. Als typische MFF, die eine Nebenstruktur im Text
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kenntlich machen, kénnte man sich also solche vorstellen, wie: Am Rande soll hier kurz
darauf hingewiesen werden, dass p oder An dieser Stelle sei nur kurz angemerkt, dass p u.i. Zu
demselben Zweck, d.h. zur Einfithrung einer Nebenstruktur in einen groferen Propositi-
onskomplex, hat nun ein Autor die folgende MFF an einer extraponierten, absatzinitialen
Position gewihlt: ,Lassen Sie mich eine kleine Schleife machen mit dem Hinweis, dass p*. Der
Beleg stammt aus einem wissenschaftlichen Text, dessen primire Version ein Kongressvor-
trag war, was die ganze Formulierung mit der expliziten Hinwendung: ,,Lassen Sie mich“
besser verstehen lasst. Die Formulierung reprasentiert die konzeptuelle Miindlichkeit und
wurde bei der Verschriftlichung des Vortrags nicht verandert. Der Autor hat vor allem die
Metapher ,eine kleine Schleife machen® beibehalten und auf diese Weise Formlichkeit und
Distanz zugunsten der Sprache der Nihe aufgegeben.

Ein anderes Beispiel: Eine neue thematische Sequenz beginnen die Autoren hiufig mit
einer allgemeinen Information und verdeutlichen ihren initiierenden Charakter durch eine
MFF mit dem temporalen Ausdruck zundchst, z.B.: Zundchst ist festzustellen, dass p; Zundchst
soll darauf hingewiesen werden, dass p; Zundchst kann allgemein gesagt werden, dass p u.i. Die
als Beispiele genannten MFF gehoren zu den typischen, sich hiufig wiederholenden Matrix-
sitzen, die einen sachlichen, formalen Stil, anders gesagt: die Sprache der Distanz und kon-
zeptuelle Schriftlichkeit reprisentieren. Einen einzigen Beleg bildet in meinem Korpus die
Formulierung: Zundchst einmal ist festzustellen, dass p. Durch den eingeschobenen Ausdruck
einmal wird das Temporaladverb zundchst verstirke. Es ist aber nicht die einzige Funktion die-
ser Partikel in diesem Kontext. Durch den Zusatz nimmt der Autor seiner Formulierungsweise
ctwas Formlichkeit ab und kompensiert den sachlichen Stil (Passivparaphrase) durch einen
Ausdruck, der fiir die konzeptuelle Miindlichkeit und Sprache der Nihe charakeeristisch ist.

Die Frage also, ob die Autoren auf der Metacbene nur auf vorfabrizierte Versatzstiicke ange-
wiesen sind, ldsst sich nicht eindeutig positiv beantworten. Aus der natiirlichen Abneigung des
Menschen gegen Schematismus konnen vielleicht nicht derart kreative Ausdriicke, wie der Aus-
druck eine kleine Schleife machen entstehen, jedoch kann man auch in diesem Bereich, d.h. bei
MFF, Zusitze bzw. ganze Formulierungen erwarten, die die konzeptuelle Miindlichkeit reprisen-
tieren und die den ,harten®, wissenschaftlichen Stil etwas ,erweichen® lassen. Zu solchen Zusit-
zen gehort tibrigens das Temporaladverb 77, das sich in wissenschaftlichen Texten eingebtirgert
hat und auch als ,,Planungsdeixis“ fungiert (GRAEFEN 1997: 206). Der Einsatz von Mitteln
aus dem Pol der konzeptuellen Miindlichkeit in wissenschaftlichen Texten, wie einmal oder nun
beeinflusst die sog. Kommunikationsmodalitit, d.h. die Einstellung des Autors zur Kommuni-
kation selbst; hier in dem Sinne, dass eine formliche Diktion durch eine natiirliche ersetzt wird.?

2.3 Stilistische Merkmale der MFF

Zu den grundlegenden stilistischen Maximen von wissenschaftlichen Texten gehoren in
erster Linie Objektivitit und Sachlichkeit. Sie hingen mit der allgemeinen wissenschaftlichen

5> Zum Begriff , Kommunikationsmodalitit® siche LUGER (1999: 163 und 198 ff.).
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Haltung zusammen, die durch Rationalitit und Subjektentbundenheit gekennzeichnet ist.
Dies ist von vielen Philosophen und Wissenschaftsmethodologen im Laufe der Geschichte
hervorgehoben worden (mehr dazu DRESCHER 2003: 55). Fiir subjektive und affektive
Elemente gibt es in der Forschung keinen Platz. Die Forderung nach objektiver und ratio-
naler Wissenschaft hat einen Einfluss auf die Sprache, in der wissenschaftliche Erkenntnisse
wiedergegeben werden. Die Wissenschaftssprache soll vorrangig ein Erkenntnisinstrument
sein, das einen unverzerrten Blick auf den Forschungsstand ermoglicht. Sie soll also sachlich,
neutral und in der Konsequenz entpersonlicht sein. Eines der traditionell stilistischen Merk-
male wissenschaftlicher Texte ist also die Anonymitit, die im Dienste der Objektivitat steht
und fiir die Schreibpraxis eine Deagentivierung von Sitzen bedeutet.

Auf die Frage jedoch: Sind die gegenwirtigen wissenschaftlichen Texte subjektentbun-
den, also entpersonlicht? muss eine verneinte Antwort erteilt werden. Ein wissenschaftlicher
Text ist ndmlich nicht nur Triger von (neuem) Wissen, obwohl das seine primire Funktion
ist. Ein wissenschaftlicher Text ist aber auch eine organisierte Strukeur, in der sich die ganze
Untersuchungssituation spiegelt, in der also Planungsaktivititen und Autorkommentare
ihre Spuren hinterlassen kénnen. Um dies mit STEINER auszudriicken: ,,Die ,Verfassung
des Textes', in die man sich bei der Lektiire hineinversetzt, gleicht einem Amalgam aus Text-
auffihrung und gleichzeitiger Verstehensanleitung, einem Amalgam aus thematischer Ent-
faltung und gleichzeitig damit verfolgter Absicht, aus Textform, Textsemantik und damit
verkniipftem Kontext“ (STEINER 2009: 1f.). Bei vielen textorganisierenden Handlungen
verwenden die Autoren das eigene Ich, das zunichst die konzeptuelle Miindlichkeit repra-
sentiert, das aber hiufig auf schriftliche Texte tibertragen wird. ¢ Beispielsweise kann man
das cigene Ich beobachten: bei Thematisierungen (z.B. Im Folgenden maichte ich auf...niher
eingehen; Dabei konzentriere ich mich insbesondere auf...), bei Verweisen auf fremde Texte
(2.B. Zundichst will ich aufx hinweisen, der...; Zuerst zitiere ich x), beim Themenwechsel (z.B.
Ich gehe nun zu ... iiber; Ich wende mich nun ... zu), bei Verweisen auf spitere Textstellen
(z.B. Darauf gebe ich in Kap. x niber ein), bei der Einfithrung von Beispielen (z.B. Zur Ver-
anschaulichung gebe ich folgende Beispiele an) oder bei Rethematisierungen (z.B. Ich komme
auf-.. zuriick). Die genannten Beispiele reprisentieren ,ordnende Handlungen, das heifst
den Bereich der Textorganisation, der Thematisierung der Textsequenzierung, der Relevanz,
bzw. der so genannten Leserfithrung® und der Autor fungiert hier als ,,Gestalterfigur und
als ,,Ordner” (STEINER 2009: 237). Der ich-Gebrauch ist in heutigen Wissenschaftstexten
so verbreitet, dass STEINHOFF mehrere Typen von Ich unterscheidet: ein Verfasser-Ich, ein
Forscher-Ich und ein Erzihler-Ich (2007). Im Bereich der hier analysierten MFF ist aber der
Ich-Gebrauch selten. Wenn man also die Realisierung des Postulats der Unpersonlichkeit
von wissenschaftlichen Texten tiberpriifen méchte, so stellen sich die MFF als dem Ideal am
nichsten stehende Auflerungen dar. Die MFF, die einen unmittelbaren, d.h. syntaktischen
Anteil an der Vermittlung von wissenschaftlichen Propositionen haben, miissen sich durch
neutrale, d.h. agenslose Stilistik auszeichnen.

Véllig frei von Personalpronomen 7ch oder wir sind aber die MFF auch nicht. In welchen
Fillen und aus welchen Griinden verwenden die Autoren das eigene Ich in Assertionen, die

¢ Mehr dazu OLszEwska (2007: 288 ff.).



190 Danuta Olszewska

in einem unmittelbaren Zusammenhang mit wissenschaftlichem Wissen stehen? Erstens
gebrauchen sie das eigene Ich aus subjektiven Griinden, d.h. bei der Vermittlung von Pro-
positionen, die einen stark subjektiven Charakter haben und sich mit einem hoheren Grad
an Eigenverantwortung fir das Gesagte verbinden. Gemeint sind hier bestimmte, illokutive
Handlungen, und zwar: Behauptungen (2.B. Ich behaupte nun, dass p; Ich behaupte hiermit,
dass p), Zustimmungen (z.B. Ich stimme zu, dass p / Zgadzam si¢ z opinig, ze p), Widersprii-
che (z.B. Dagegen michte ich einwenden, dass p), Annahmen (z.B. Ich nehme an, dass p; Ich
gehe davon aus, dass p / Zaktadam przy tym, ze p; Wychodze z zalozenia, ze p), Vermutungen
(z.B. Daher vermute ich, dass p; Es scheint mir, dass p / Wydaje mi sig, ze p). Ein potenzielles
Ich ist auch in Einschrinkungen enthalten, die der Absicherung und dem Selbstschutz des
Autors dienen (z.B. An dieser Stelle will ich nachdriicklich betonen, dass ich x aus der Analyse
bewusst ausgeklammert habe, da...).

Zweitens gebrauchen die Autoren ein explizites Personalpronomen aus rhetorischen
Griinden. Diesmal geht es um das leserinklusive Pronomen wir, das dem Autor dazu dient,
eine rhetorische Perspektive zu schaffen und auf den Leser starker einzuwirken. Man kann die-
ses Wir auch als ein partnerschaftliches und kooperatives #7r bezeichnen, denn der Autor
will bestimmte Handlungen gemeinsam mit dem Leser ausfiihren. Das potenzielle Merkmal
der Kooperativitit kann in wissenschaftlichen Texten den Schlussfolgerungen zugeschrieben
werden. Solche MFF, wie die folgenden, sind recht typisch: Wir sehen also, dass p; Wir kion-
nen also/ demndichst festhalten, dass p; Wir kinnen also sagen, dass p; Wir kommen also zu dem
Schluss, dass p; Aus dieser Ubersicht kinnen wir folgende Schlussfolgerungen ziehen: p. Auch in
polnischen Texten lassen sich dhnliche Formen beobachten, z.B. Widzimy wigc, ze p; Mozemy
wige stwierdzié, ze p; Z powyzszej analizy mozemy wyciggngd nastepujgce wnioski: p. Wenn die
Autoren dieser Art MFF verwenden, dann gehen sie davon aus, dass das gemeinsame Verfol-
gen eines Problems sie dazu berechtigt, den Leser zu einer gemeinsamen Konklusion einzula-
den und die herausgearbeiteten Inhalte als gemeinsames Gut zu betrachten.

3. Zusammenfassung und Ausblick

Das Erstellen eines wissenschaftlichen Textes kann man als eine Form von Problemldsen
betrachten. Zu l6sen sind vom Textautor einerseits inhaltliche, andererseits kommunikative
Probleme. Im ersten Bereich handelt es sich um eine entsprechende Selektion und Bereit-
stellung von wissenschaftlichen Inhalten, die die primire Ebene, d.h. die propositionale
Ebene (WAS-Ebene) konstituieren. In diesem Sinne gelten wissenschaftliche Texte in erster
Linie als Triger von (neuem) Wissen. Im zweiten Bereich geht es um eine systematische
und transparente Vermittlung der ausgewihlten und mental erarbeiteten Inhalte sowie um
deren angemessene Formulierung. In diesem Textorganisations- und Formulierungsbereich
(WIE-Ebene) erscheinen wissenschaftliche Texte als Triger von Konventionen, Normen
und stilistischen Qualititen. In diesem Bereich stehen den Autoren diverse Formulierungs-
muster zur Verfigung, die in der schriftlichen Wissenschaftskommunikation zu festen
Konventionen geworden sind und auf die man bei der Textbildung zuriickgreifen kann.
Zu solchen Textroutinen gehért u.a. ein produktives syntaktisches Muster: Matrixsatz und
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Komplementsatz, in dem der Matrixsatz eine sprachliche Handlung des Autors reprisen-
tiert und der dem angeschlossenen wissenschaftlichen Inhalt einen Sonderstatus verleiht.
Dieses syntaktische Muster wurde hier als metakommunikative fokusbildende Einleitungs-
formeln (MFF) analysiert. Ihre Produktivitit und Popularitit in wissenschaftlichen Texten
ergibt sich aus ihrer Polyfunktionalitit. Mit deren Hilfe realisieren die Autoren diverse
Kommunikationsabsichten, was sich allein aus der Vielfalt ihrer potenziellen lexikalischen
Fullungen ergibt. In diesem Beitrag habe ich versucht, ein lexikalisches Minimum fir
die wissenschaftstypischen MFF zu ermitteln und die grammatisch-stilistische Varianz in
diesem Bereich der Alltdglichen Wissenschaftssprache aufzuzeigen. Die lexikalische, gram-
matische und stilistische Variabilitit in wissenschaftlichen Texten ist von grofier didakti-
scher Relevanz. Ausgestattet mit drei Komponenten von Textmusterwissen (lexikalische,
grammatische und stilistische) konnen die Studierenden bewusster und sicherer mit ihren
Semester- und Diplomarbeiten umgehen. Fir einen solchen Zweck wire noch die Frage
der Synonymie in diesem Bereich naher zu analysieren: Wie weit reicht die lexikalische,
grammatische und stilistische Aquivalenz innerhalb der ermittelten Lexik, Grammatik und
Stilistik? In einem weiteren Beitrag soll auch eine pragmatische Analyse der hier prisen-
tierten Textroutinen durchgefithrt werden. Im Folgenden wurde ihre Polyfunktionalitit
lediglich angedeutet. Erweiterungsbediirftig ist schlieflich das polnische Korpus, das hier
zwar schwicher reprisentiert ist, es aber erlaubt hat, Assertionen mit metakommunikati-
vem Fokus als eine allgemeine wissenschaftstypische Erscheinung in den Blick zu nehmen.
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