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Tadeusz W. Morysinski

Poznosredniowieczne i nowozytne naczynia gliniane
z Komorowa k. Warszawy

Celem tej pracy jest przedstawienie, cho¢ w niewielkim zakresie, produkcji
garncarskiej od konca XV do XVIII wieku. na podstawie fragmentéw naczyn z
wykopalisk w Komorowie'.

Pierwsza informacja o Komorowie pochodzi z 1488 roku. Dowiadujemy si¢ z
niej iz w tym czasie w Pecicach’ plebanem byl Dadzbog, z ktérego gruntami graniczylo
dawno lokowane Komorowo przez rzeke Mrowe’. Komoréw prawdopodobnie zawsze
byl wlasnoscia szlachecka, $wiadczy o tym informacja z roku 1570: Patronat parafii
pecickiej przystugiwal miedzy innymi szlachcie z Komorowa jako potomkom
zalozycieli'. Od roku 1496 Mikolaj z Komorowa byl sedziq ziemskim ciechanowskim
(BONIECKI 1899: 37), a od roku 1505 czesnikiem warszawskim (BONIECKI 1899: 65).
Jak mozna sadzi¢ na podstawie wzmianki z 1580 roku, Komorowo bylo nieduza wsia:
Szlachetny Andrzej, syn zmartego Wincentego Sokolowskiego z Komorowa ma tanow
1/4. Szlachetny Aleks Komorowski ma tanéw 5/8. Szlachetny Grzegorz, syn zmartego
Stanistawa Komorowskiego w Komorowie ma tanow 5/8. Szlachetna Maria, cérka
zmartego Piotra Komorowskiego a zona szlachetnego Walentego Stanclewskiego, ma
tanéw 1/2, zagrodnikoéw z rolq 2, miyn o jednym kole. Szlachetna Dorota wdowa po
Janie Komorowskim w Komorowie i Chlebowie ma 5/8 tana (PAWINSKI 1884: 268).
Od roku 1603 z czesci wsi Komoréw plebania Pecice z wikarym i nauczycielem miata
dziesieciny’. Dalsze informacje ograniczajg si¢ do wzmianek tyczacych si¢ kolejnych
wlascicieli Komorowa, a zwlaszcza zwiazanych z nimi podzialtami majatkowymi. W
1585 roku ,,Grzegorz, syn Stanistawa, procesowany o wadium tysiqca florenow, zonaty
z Marynq Pecickq, mial syna Stanistawa. Ten zeznal w 1608 roku oblig na
Jeziorkowskiego, a w 1636 roku zapis dozywocia z zonq, Agnieszkq z Jeziorkowskich.
Zapewne to siostra jego Anna, a od 1621 roku zona Jana Jeziorkowskiego, ktorej
synowie sprzedali w 1657 - 1660 roku czesé Komorowa Kaliszowi i innym (PAWINSKI
1884: 37-38). Wiemy rowniez, ze w roku /690 Szymon Kalisz odstqpit bratu Marcinowi

Artykul zostal napisany pod kierunkiem prof. dr. hab. J. Kruppé. Autor jest studentem I4 UW.

! Komoréw potozony jest w wojewodztwie mazowieckim, w gminie Michalowice, na Rowninie Lowicko-Blonskiej.
Jest on oddalony o dwa kilometry na poludniowy wschéod od Pruszkowa, a wschodnia jego granicg¢ wyznacza lewy
brzeg Utraty.

% Komoréw do roku 1958 byt czescia parafii pecickie;.

3 Dokument znajdowat si¢ w Archiwum Krélestwa Polskiego, w Aktach Metryki Koronnej w ksi¢dze 4 na karcie 38.
Ks. A. Litwinowicz, proboszcz parafii w Pgcicach, w roku 1843 odpisal z oryginalu t¢ wzmianke¢. Odpisy znajduja
si¢ w aktach urzedu stanu cywilnego parafii rzymskokatolickiej w Pecicach.

4 Ibidem, karta 65.

5 Akta urzedu stanu cywilnego parafii rzymskokatolickiej w Pecicach.
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swojq schede na Komorowie, Sokolowie, Kaliszach i Regutach®. Listg zrédel pisanych
konczy informacja z 1733 roku, iz Franciszek Kalisz dziedzic na Komorowie byt postem
ziemi warszawskiej i podpisal konfederacje generalng warszawskq'.

Zrodta archeologiczne stanowiace podstawe niniejszego opracowania pochodza
z ratowniczych badan archeologicznych prowadzonych w latach 1994 i 1995. W ciagu
tych dwoch sezonéw badawczych wydobyto lacznie 2134 fragmenty naczyn, 245
utamkdéw szkla i 23 przedmioty z zelaza. Znaleziono rowniez 3 monety, dzigki ktorym
mozna dokladniej datowa¢ niektére warstwy. Prace wykopaliskowe poprzedzono
badaniami powierzchniowymi na przypuszczalnym terenie dawnego Komorowa.
Efektem ich bylo odkrycie trzech stanowisk archeologicznych z okresu od konca XV
wieku do czasow wspolczesnych®. Ratownicze badania wykopaliskowe zostaly
przeprowadzone na dwoch z nich - najmniej zniszczonych, oddalonych od siebie okoto
300 m (fig. 2). Szczegétowej analizie poddano ulamki naczyn z trzech najlepiej
zachowanych warstw kulturowych.

W warstwie pierwszej - zoltokremowego piasku, natrafiono na fragmenty
naczyn, ktére mozna datowa¢ od konca XV do konca pierwszej potowy XVII wieku.
Z drugiej - ciemnobrazowej ziemi, wydobyto skorupy z drugiej potowy XVII wieku, a
datowanie to potwierdza znalezienie w tej warstwie szelagéw Jana Kazimierza z 1666
roku’. W warstwie trzeciej - humusu, natrafiono na ceramike z pierwszej potowy XVIII
wieku (fig. 3, 4). Do szczegélowej analizy tabelarycznej wybrano 872 najlepiej
zachowane i charakterystyczne fragmenty naczyn (wylewy, czesci przydenne i brzusce
ze zdobieniem). Biorac pod uwagg czas powstania naczyn, znalezione fragmenty
zostaly podzielone na pig¢ grup. W pierwszej grupie znalazty sie skorupy z kofica XV
wieku, w drugiej - z pierwszej potowy XVI wieku, do trzeciej grupy zaliczono
znaleziska zaréwno z drugiej potlowy XVI wieku, jak i z pierwszej potowy XVII wieku.
W przypadku tych Zrédet utworzenie dwoch oddzielnych grup bylo niemozliwe ze
wzgledu na brak cech pozwalajacych na bardziej precyzyjne datowanie. Grupe czwartg
stanowig utamki naczyn z drugiej polowy XVII wieku, a ostatnig - naczynia z pierwszej
potowy XVIII wieku.

Zagadnienia surowcowe

Biorac pod uwage rodzaj uzytego surowca, wyroby z Komorowa podzieli¢
mozna na dwie grupy: naczynia wykonane z glin zelazistych i z glin kaolinitowych.
Klasyfikacja ta oparta zostala na badaniu makroskopowym, polegajacym gléwnie na
ocenie barwy czerepu lub przelomu $cianki naczynia.

Produkty z glin Zelazistych wyraznie przewazaly w badanym zbiorze. Wynika to
z faktu, ze surowiec ten byl tatwo dostgpny w okolicach Warszawy (KRUPPE 1967: 62;
Kociszewski, KRUPPE 1973: 30). W przypadku glin Zelazistych dobrze wypalone
naczynia mialy barwe od brunatnej do jasnoceglastej. Jest to cecha charakterystyczna
dla itow z zawartoscig tlenkow zelaza.

Badania fizykochemiczne wykazaly, ze gliny uzywane w produkcji garncarskiej
w Warszawie w XV - XVII wieku zaliczaja si¢ do grupy ilitu. Z takiego surowca
korzystali takze garncarze sredniowieczni z Wilanowa. Przynalezno$¢ do grupy ilitu

® Ibidem.

? Ibidem.

¥ Stanowiska - AZP 58 - 64/ 38, 40, 42.

® Autor wyraza podzigkowanie Panu mgr. A. Olsienkiewiczowi za dokonanie identyfikacji monet.
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wskazuje zarazem na stopien plastycznosci gliny. Mozna zatem przyjaé, ze gliny
uzywane przez garncarzy z okolic Warszawy naleza do sredniottustych (KRUPPE 1967:
63). Glina kaolonitowa - drugi z wyréznionych surowcow - charakteryzuje si¢ brakiem
tlenku zelazowego, przez co naczynia po wypaleniu maja kolor biaty lub kremowy.
Mozna przypuszczaé, na podstawie braku wyrobow z glin kaolinitowych w pierwszej
grupie znalezisk, ze mieszkancy Komorowa dopiero od XVI wieku uzywali naczyn
wykonanych z tego rodzaju glin'’ (tab. 1).

Tabela 1. Rodzaje glin stosowane w poszczeg6lnych okresach do produkcji naczyn uzywanych
w Komorowie

. I pol. XVI'w. -
Koniec XV w. I pol.. XVIw. I pol. XVII w. 11 pol. XVII w. [ pol. XVIII w.
ki ofin Liczba | Procent | Liczba | Procent | Liczba | Procent | Liczba | Procent | Liczba | Procent
Y & naczyn naczyn naczyn naczyn naczyn
Zelaziste 8 100 25 93 316 97 484 98 2 11
Kaolinitowe - - 2 7 10 3 10 2 14 89
Razem 8 100 27 100 326 100 494 100 16 100

g e o

Domieszka schudzajaca

Okre$lenie cech domieszki schudzajacej w gotowych naczyniach bez
przeprowadzenia badan mineralogicznych jest bardzo trudne, a wyniki sa watpliwe. Z
braku mozliwosci wykonania takich badan nalezalo ograniczy¢ si¢ do oceny
makroskopowej. Tym sposobem stwierdzono domieszke schudzajaca w postaci piasku
lub mieszaniny piasku i tlucznia. Ilo§¢ domieszki w masie ceramicznej zostala
podzielona na:

1. liczng - do 30% domieszki;

2. $rednioliczng - do 20% domieszki;

3. nieliczng - do 10% domieszki.

W pismiennictwie przedmiotu napotykamy niescistosci zwigzane z okreslaniem
iloéci domieszki schudzajacej w masie ceramicznej. Wynika to z braku precyzyjnej
metody jej okreslania, przez co badacze stosuja najczesciej wlasne wzory.
Za L. Kociszewskim i J. Kruppé w niniejszej pracy zostal przyjety nastgpujacy podziat
jej ilosci w masie ceramicznej (fig. 1), (KOCISZEWSKI, KRUPPE; 1973: 30):

1% Istnieje prawdopodobnie trzeci rodzaj glin, z ktérego mogly by¢ toczone naczynia znalezione w Komorowie. Gliny
te, nazywane przez wspdlczesnych garncarzy ,siwymi”, po wypaleniu maja kolor jasnozéity lub jasnokremowy.
Moga zatem do ztudzenia przypominaé produkty z glin kaolinitowych. Niestety, na tym etapie badaf jest
niemozliwe odréznienie ich tradycyjnymi metodami. Z tego wzgledu przyj¢to dotychczas stosowany podziat
surowca i zakwalifikowano przypuszczalne gliny ,siwe” do grupy glin Zzelazistych. Trzeba takze pamigtac, ze
rzemieslnicy mogli miesza¢ rézne gatunki iléw celem uzyskania lepszej jakosciowo masy ceramicznej. Zob.
T. Morysifiski, Rozmowy z Henrykiem Rokitq , garncarzem z Redocina, ( w druku: [Caminata] Materialy
interdyscyplinarnych warsztatéw poswigconych problematyce ogrzewnictwa na ziemiach polskich. Warszawa, 18
pazdziernika 1999).
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Fig. 1. Ilo$¢ domieszki w masie ceramicznej

Na podstawie obserwacji makroskopowej wyr6zniono réwniez 5 grup wielkosci
ziaren domieszki:
drobnoziarnista - ziarna o $rednicy do 0,5 mm;
drobno- i $rednioziarnista z przewaga drobnoziarnistej;
$rednioziarnista - ziarna o $rednicy od 0,5 do 1 mm;
srednio- i gruboziarnista z przewaga $rednioziarnistej;

. gruboziarnista - ziarna o $rednicy od 1 mm.

Tylko w naczyniach kuchennych datowanych na koniec XV wieku stwierdzono
domieszke tlucznia. Zastawe stolowa z tego samego okresu charakteryzowata natomiast
domieszka piasku (tab. 2). Wprowadzenie w pierwszej potowie XVI wieku techniki
toczenia zmusilo garncarzy do zamiany tlucznia na piasek, bez wzgledu na rodzaj
produkowanych naczyn (tab. 3-6).

Kolejnym istotnym zagadnieniem wiazacym si¢ z domieszka schudzajaca jest
zwiazek jej ilosci z rodzajem naczyn. Jak dowodzg badania fizykochemiczne, masa
ceramiczna uzyta do wyrobu garnkéw, mis, patelni, pokrywek, powinna
charakteryzowac si¢ liczna, a co najmniej srednioliczng iloscia domieszki. Dzigki temu
naczynia sa znacznie odporniejsze na zmiany temperatury. Zatem optymalna zawarto$¢
domieszki w masie ceramicznej powinna wynosi¢ okoto 20-30% (KOCISZEWSKI,
KRUPPE 1973: 109), chociaz w dzbanach powinno by¢ jej mniej. Analiza zawartosci
domieszki schudzajacej w naczyniach z Komorowa wykazala pewna odmienno$¢ od
przedstawionej reguly. W badanym okresie garncarze nie zwracali uwagi na
odpowiednie dobieranie ilosci i granulacji domieszki do rodzaju naczynia. Tak wiec nie
napotkamy znaczacych réznic w ilosci piasku w garnkach i dzbanach. Zdarza sig, ze
patelnie majaq znacznie mniej domieszki anizeli dzbany. Jezeli jednak chodzi o
skomponowanie odpowiedniej jakosciowo masy ceramicznej, trzeba zauwazyé, ze
garncarze wytwarzajacy naczynia uzywane w Komorowie wykazywali w tym zakresie
dobra znajomos¢ rzemiosta.

St allbeel =4

Tabela 2. Zawarto$¢ domieszki w masie ceramicznej naczyn uzywanych w Komorowie w koricu XV wieku

Cechy domieszki

Rodzaj Ilos¢ Granulacja
Rodzaj |Liczba | Tliczen | Piasek | Srednia | Liczna | Drobnoziarnista . S:g;:)' : sgr:’,l(ljl:ﬁélz?;nnﬁtsie Gruboziarnista
naczyfi | naczyfi | (%) | (%) | (%) | (%) (%) Yechers A0 : (%)
Garnki 6 100 E 50 50 - 50 50
Dzbany 2 - 100 50 50 100 - -
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Tabela 3. Zawarto$¢ domieszki w masie ceramicznej naczyn uzywanych w Komorowie
w pierwszej polowie XVI wieku

Cechy domieszki
Rodzaj Ilos¢ Granulacja
Rodzaj | Liczba | Piasek | Srednia | Liczna Drobnoziarnista ZDr;:?vo"g;:::;zzz'lﬁ';z
naczyn naczyn | (%) | (%) | (%) (%) Plo Ta0) ’
Garnki 27 100 11 89 11 89

Tabela 4. Zawartos¢ domieszki w masie ceramicznej naczyn uzywanych w Komorowie
w drugiej polowie XVI wieku i w pierwszej potowie XVII wieku

Cechy domieszki
Rodzaj Tlos¢ Granulacja

Rodzaj | Liczba | Piasek Srednia | Liczna | Drobnoziarnista z?;;g&?g;ﬁ:g:;%iﬁgﬁg Srednioziarnista
naczyn | naczyh | (%) (%) (%) (%) %) (%)
Garnki 284 100 10 90 8 92 -
Dzbany | 15 | 100 | 60 | 40 3 67 -

Misy 16 100 31 69 56 44 -
Patelnie 6 100 33 67 67 33 -
Pokrywki 2 100 45 55 45 37 18

Tabela 5. Zawarto$¢ domieszki w masie ceramicznej naczyin uzywanych w Komorowie

w drugiej potowie XVII wieku
Cechy domieszki
Rodzaj Tlos¢ Granulacja

i 3 | {0 s k ot = Drobno- i $rednioziamista
Rodza:| Liczba Pngsek Nlelolcma Sridma ngzna Drobnc;zmmnsta 2 przewaga drobnoziamistej
naczyn naczyn (%) (%) (%) (%) (%) (%)
Garnki 422 100 - - 100 - 100
Dzbany 23 100 4 17 79 13 87
Misy 26 100 - 27 73 - 100
Patelnie 15 100 - - 100 - 100
Pokrywki 8 100 - - 100 - 100
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Tabela 6. Zawartos¢ domieszki w masie ceramicznej naczyn uzywanych w Komorowie
w pierwszej polowie XVIII wieku

Cechy domieszki
Rodzaj Ilos¢ Granulacja
Rodzaj | Liczba Piasek Srednia Liczna Drobnoziarnista ZDm::f;;' S;;:d;" 'OZ'.am'.Slt:
naczyn | naczyn (%) (%) (%) (%) Preewien (o/‘:) noaRISE
Garnki 15 100 20,0 80,0 53,3 46,7
Patelnie 1 100 100 - 100 -

Spos6b budowy naczyn

W XV wieku lepiono naczynia technika tasmowo-$lizgowa, czego dowodem sa
charakterystyczne $lady obrobki widoczne makroskopowo oraz dna ze $ladami
stosowania podsypki. Ten sposéb budowy potwierdza takze analiza Swiezych
przelomow, wszystkie bowiem znalezione utamki majg Slady zlepienia poszczegdlnych
elementéw naczynia. Stwierdzono réwniez charakterystyczne przewezenia i
nieréwnosci Scianek. Fragmenty naczyn znalezione w Komorowie majg te same cechy
produkcyjne, co péznosredniowieczne naczynia warszawskie (KRUPPE 1967: 74). Na tej
podstawie mozna stwierdzi¢, ze lepiono je sposobem slizgowo-tasmowym, a garncarze
postugiwali si¢ prawdopodobnie kotem dwutarczowym sponowym na osi nieruchome;j
(KRUPPE 1967: 75).

Na podstawie fragmentéw datowanych od pierwszej polowy XVI do XVIII
wieku przyjeto, Ze naczynia z tego okresu wylacznie byly toczone. Swiadczq 0 tym
charakterystyczne $lady po toczeniu pozostawione na czerepach. Wskazuje na to takze
analiza den - wszystkie wyroby odcinano od kota. Obserwacje przeprowadzone
technika makroskopowa zostaly potwierdzone w badaniach z zastosowaniem
mikroskopu stereoskopowego.

Wypalanie naczyn

Naczynia uzywane w Komorowie wypalano w atmosferze redukcyjnej
i utleniajacej. W XV wieku uzywano tam naczyn wypalanych w atmosferze
utleniajacej'’, natomiast w pierwszej potowie XVI wieku rozpowszechniajg sie siwaki.
Wnioskowa¢ wigc mozna, ze sposéb wypalania charakterystyczny dla produkcji
garncarskiej w Warszawie w XIV i XV wieku rozpowszechnia si¢ W podwarszawskiej
wsi dopiero w pierwszej potowie XVI stulecia. Nie podupada jednakze tradycyjna
technika wypalania. Zwiazane jest to prawdopodobnie z przywigzaniem mieszkancow
do produktéow dobrze im znanych, wypalanych w atmosferze utleniajacej.
Utrzymywanie si¢ popularnosci tej techniki laczy¢ nalezy takze z zastosowaniem
polew. Rozpowszechnienie si¢ tego nowego izolatora doprowadzito do prawie
calkowitego zaniku siwakéw. W drugiej polowie XVII wieku ponownie
rozpowszechnia si¢ technika siwienia naczyn, ktéra ostatecznie zanika w pierwszej
potowie XVIII wieku (tab. 7).

i Znaleziony fragment dzbanka wypalonego w atmosferze redukcyjnej jest prawdopodobnie importem z dawnego
wojewodztwa sandomierskiego.
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Jako$¢ naczyn w powaznym stopniu zalezy od temperatury wypalenia, bowiem
jej wysokoé¢ ma duzy wplyw na szczelnos¢ oraz odpornos¢ wyrobow. Dokladnego
okreslenia temperatury dokona¢ mozna jedynie droga specjalistycznych badan, ktorych
w przypadku naczyn z Komorowa nie przeprowadzono. Wykazuja one jednakze te same
cechy jakosciowe, co produkty warszawskie. Z tego wzgledu przyjeto, ze temperatura w
piecu wynosita od okolo 700°C do okolo 850°C. Korzystajac zarowno ze zrodel
etnograficznych, jak i opierajac si¢ na dotychczasowych odkryciach piecow w
Matopolsce, Niemczech i Stowacji mozna wysunaé przypuszczenie, iz W uzyciu byt
piec koputkowy dwukomorowy (KRUPPE 1967: 79).

Tabela 7. Poréwnanie sposobéw wypalania naczyn uzywanych w Komorowie

Technika wypalania

Atmosfera utleniajaca Atmosfera redukcyjna
Datowanie Liczba naczyn Procent Liczba naczyn Procent
Koniec XV w. 7 87,5 1 12,5
I pol. XVIw. 20 74,5 7 255
11 pol. XVI'w. - I pol. XVII w. 323 99,0 3 1,0
11 pot. XVII w. 252 51,0 242 49,0
I pol. XVIII w. 16 100 - -

Przy okresleniu jakosci wypalenia opierano sic na obserwacji $wiezych
przetoméw. Przyjeto, ze jednobarwne $wiadcza o poprawnym wypaleniu, natomiast
dwubarwne lub wielobarwne sa dowodem gorzej przeprowadzonego procesu
wypalania.

Wigkszos¢ fragmentow naczyn znalezionych w Komorowie ma cechy
$wiadczace o wypalaniu dajacym w efekcie produkty stabej jakosci (tab. 8).

Tabela 8. Poréwnanie jakosci wypalenia naczyf uzywanych w Komorowie

Przetom jednobarwny Przelom dwubarwny
Datowanie Liczba naczyn Procent Liczba naczyn Procent
Koniec XV w. 7 87,5 1 125
[ pol. XVIw. 16 59,0 4 41,0
11 pol. XVIw. - I pot. XVII w. 130 40,0 196 60,0
11 pol. XVII w. L4203 41,0 291 59,0
[ pol. XVIII w. 15 94,0 1 6,0

Tak przeprowadzony proces wypalania moze $wiadczy¢ o niefachowosci
garncarzy, u ktorych zaopatrywali sig mieszkancy Komorowa. Z drugiej jednak strony
nie mozemy wykluczyé, ze czas wypalania naczyn garncarze skracali $wiadomie.
Wynika¢ to moglo z checi zaoszezgdzenia opatu. Na podstawie badan etnograficznych
mozna sadzi¢, ze garncarze musieli liczy¢ sig z bardzo duzym zuzyciem drewna (DUMA
1963: 399). Naczynia niedopalone byly slabsze jezeli chodzi o wytrzymatos¢
mechaniczna, tatwiej si¢ thukty i miaty wigksza przesiakliwosc.
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Polewanie naczyn

Naczynia polewane zaczgto uzywa¢ w Komorowie, podobnie jak na innych
terenach Rzeczypospolitej, w XVI wieku (Historia Kultury 1974: 179; DABROWSKA,
GAJEWSKA, KRUPPE 1996: 317). W pierwszej polowie tego wieku bylo ich jeszcze
mato, dopiero w drugiej potowie XVI i w pierwszej potowie XVII stulecia wigkszos¢
produktow byla pokrywana polewa. Nagly zanik polewania naczyn obserwujemy w
drugiej polowie XVII wieku, a ponowny jego rozwdj okoto pierwszej potowy XVIII
wieku (tab. 9). Uzycie polew wiazalo si¢ przede wszystkim z podniesieniem waloréw
jakosciowych naczynia. Swiadczy o tym fakt, ze wigkszo$¢ z nich polewano od
wewnatrz. Naczynia takie byly znacznie szczelniejsze od tradycyjnych i latwiej si¢ je
myfo.

W celu poznania kompozycji polew i ich wiasciwosci poddano badaniom
fizykochemicznym sze$¢ fragmentow roéznych naczyn z drugiej potowy XVI i z
pierwszej polowy XVII wieku. Podstawowym skladnikiem byt tlenek olowiu,
pospolicie nazywany glejta otowiana. Stanowit on od okoto 11% do 50% polewy. Inne
skladniki, w lacznej ilosci okoto 15% - to tlenki glinu (Al,05) i wapnia (CaO) oraz
krzemionka w postaci mielonego piasku, stanowigca od okoto 35% do 65% polewy. W
matych ilosciach dodawano réwniez tlenku miedzi (CuO) i tlenku zelaza (Fe03). W
polewach stwierdzono takze tlenek cyny (Sn0,) i potaz, zawierajacy tlenek potasu i
sodu (K;0 i Na,0) (tab. 10) .

Na podstawie obserwacji makroskopowej, potwierdzonej badaniami
fizykochemicznymi mozna stwierdzi¢, ze polewy sa stabej jakosci. Podstawowym
bledem, ktory popetniali garncarze, byto zte dobieranie sktadnikoéw: za duzo dodawano
piasku, a za mato glejty olowianej, co powodowato pekanie szkliwa.

Charakterystyczna cecha garncarstwa omawianego czasu bylo kladzenie miedzy
czerepem a polewa cienkiej warstwy pobialy. Na naczyniach z Komorowa nie ma
Sladow stosowania takiego zabiegu. Wynikalo to prawdopodobnie z faktu, ze pobiata
byla droga i trudno dostgpna w tym rejonie (DABROWSKA 1987: 205).

12 Analiz¢ wykonata mgr E. Pawlicka spektrometrem EDS firmy EDAX w laboratorium Instytutu Archeologii i
Etnologii PAN. Maszynopis sprawozdania znajduje si¢ w Zakladzie Nauk Pomocniczych IAiE PAN.
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P6znosredniowieczne i nowozytne naczynia gliniane...

Zdobienie

Najczesciej zdobiono naczynia poziomymi rowkami dookolnymi. Wyrédzniono
wsrod nich dwa motywy: réwnolegte (fig. 19.8) i faliste (fig. 18.10). Popularnos¢ tej
techniki ornamentowania przypisa¢ nalezy nie tylko tatwosci wykonania, ale rowniez
jej znaczeniu praktycznemu. Naczynia tak ozdobione nie wyslizgiwaly si¢ z rak. W
zdecydowanej wigkszosci ornament ten wykonywano za pomoca zaostrzonego
narzgdzia, przez co jakos$¢ estetyczna naczyn byla znacznie gorsza w poroéwnaniu z
naczyniami zdobionymi przy uzyciu szablonu. Slady stosowania tego ostatniego
stwierdzono na trzech naczyniach. Sa to dwa garnki wypalone w atmosferze
redukcyjnej, datowane na pierwsza polowe XVI wieku (fig. 16.1,2) i jedna misa z
drugiej potowy XVI wieku lub z pierwszej polowy XVII wieku. Poziomymi rowkami
dookolnymi ozdabiano brzusce garnkéw i mis.

Drugim sposobem zdobienia bylo polerowanie. Ozdabiano tak gtéwnie siwaki,
ale wyjatkowo zdarzalo si¢, ze polerowano powierzchni¢ naczyn wypalanych w
atmosferze utleniajace;.

Trzecia technikg bylo malowanie. Na garnkach, datowanych na druga potowe
XVI i pierwsza polowe XVII wieku, stwierdzono czerwone, poziome paski dookolne
(fig. 18.2), natomiast na naczyniach z drugiej polowy XVII wieku wyrézniono biale i
czarne, poziome paski dookolne (fig. 21.2). W obu przypadkach umiejscowione bylty w
gornej czgsci brzusca. Na podstawie obserwacji etnograficznych wysunigto
przypuszczenie, ze barwnikiem czerwonym jest prawdopodobnie czerwien zelazowa, a
bialym - pobiata®.

Zdobienie naczyn nie bylo popularne, najczg¢sciej ozdabiano dzbany i garnki.
Zdecydowana wigkszo$¢ naczyn nie byla zdobiona (tab. 11).

B Niepublikowany wywiad, ktory przeprowadzono latem 1996 roku z garncarzem H. Rokita z R¢bocina, gmina
Blizyn, wojewodztwo $wigtokrzyskie (w posiadaniu autora). Cf. przypis 10.
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Péznosredniowieczne i nowozytne naczynia gliniane...
Przeglad rodzajow i form naczyn

Wsrod naczyn uzywanych w Komorowie wyodrebniono nastgpujace rodzaje:
garnki, patelnie, misy, dzbany oraz pokrywki (tab. 12). Nie stwierdzono natomiast
innych rodzajow wyrobéw znanych w omawianym okresie, takich jak np. kubki,
pucharki.

Tabela 12. Poréwnanie liczebnosci rodzajow naczyn uzywanych w Komorowie

XV w. I pot. XVI w. Il pot XVI w. - II pol. XVII w. I pot. XVIII w.
[ pol. XVII w

Rodzaj Liczba | Procent Liczba Procent Liczba Procent Liczba Procent | Liczba Procent
naczyn naczyn naczyn naczyn naczyn_ naczyn
Garnki 6 86 27 100 284 87,0 422 85 15 94
Dzbany 2 14 B - 15 5,0 23 5 B -
Misy - - - - 16 5,0 26 5 - -
Pokrywki - - - - 5 1,5 8 2 - -
Patelnie - - - - 6 1.5 15 1 1 6

Razem 8 100 27 100 326 100 494 100 16 100

Sposréd naczyn datowanych na koniec XV wieku wyr6zniono tylko dwa
rodzaje: garnki i dzbany (fig. 15), natomiast z pierwszej polowy XVI wieku tylko
garnki (fig. 16), a z pierwszej polowy XVIII wieku garnki i patelnie (fig. 23). Taki stan
rzeczy nalezy ttumaczy¢ matg liczebnoscig analizowanych zbioréw. Sprawa ksztattow
naczyn jest niemozliwa do omdowienia, poniewaz analizowane fragmenty s3 w znacznej
wigkszosci rozdrobnione. Jezeli jednak chodzi o wielko$¢ naczyn, nieco wnioskéw
plynie z analizy $rednic wylewow. Pomiary takie winno si¢ prowadzi¢ w odniesieniu do
garnkow, mis, patelni, pokrywek, natomiast w stosunku do dzbanéw zabieg ten jest
bezcelowy, gdyz korelacja pomigdzy srednica wylewu a wielko$cia naczynia jest
wysoce watpliwa. Kwestie typologiczne sprowadzaja si¢ w przypadku tego zbioru do
przedstawienia uksztaltowania fragmentow naczyn (wylewow i krawedzi, den, uch)
(fig. 5-14).

Najczgsciej uzywanymi naczyniami w Komorowie byly réznej wielkosci garnki.
Analiza wymiaréw S$rednic wylewow wskazywa¢ moze na istnienie trzech grup ich
wielkos$ci - matych, $rednich, duzych (tab. 13).

Tabela 13. Poréwnanie $rednic wylewow garnkow uzywanych w Komorowie

Srednica wylewu
IR Mala (10-14 cm) Srednia (15-17 cm) Duza (18-25 cm) Liczba naczyi
(%) (%) (%)
Koniec XV w. 67,0 33,0 - 3
I pol. XVI w. 21,0 32,6 46 4 21
11 pol. XVI i I pot. XVII w. 11,7 63,7 24,6 81
11 pot. XVII w. 15,5 64,5 20,0 111
I pol. XVIII w. 25,0 50,0 25,0 8
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Garnki z konca XV wieku byly prawdopodobnie malej i sredniej wielkosci,
natomiast w pierwszej potowie XVI wieku przewazaly zdecydowanie naczynia $rednie i
duze. Ze wzgledu na znacznie wigksza liczebnos¢ fragmentéw wynik jest dokladniejszy
w przypadku wyrobow z drugiej potowy XVI iz XVII wieku (fig. 17.1; 18; 19; 20.5-8;
21). Najczesciej uzywano naczyn Srednich, drugie co do popularnosci to duze, najmniej
bylo matych naczyn. Wsréd garnkéw datowanych na pierwsza potowe XVIII wieku
przewazaja naczynia Srednie, natomiast prawdopodobnie rzadziej uzywano naczyn
duzych.

Niektéore garnki wstawiano do otwartego ognia. Swiadcza o tym ich
réwnomiernie okopcone $cianki. Slady kontaktu z ogniem pozostaly na mniej niz
polowie garnkow; co sugeruje, ze naczyn tego rodzaju uzywano takze do innych celow
niz gotowanie.

Ze wzgledu na wspomniang juz niemoznos¢ okreslenia ksztalttow naczyn, omo-
wienie ich cech typologicznych ograniczy¢ trzeba do odnotowania dostgpnych, a mia-
nowicie krawedzi wylewow. Wyrdzniono dwadziescia szes¢ typow uksztaltowania kra-
wedzi wylewu, sposrdd ktorych szczegdlnie wazne sg te, dla ktorych istniejg analogie
znane z innych stanowisk archeologicznych, dzigki czemu mozna dokladniej datowac
poszczegdlne naczynia. Garnki analogiczne do znalezionych w Komorowie, datowane
na koniec XV wieku, wyrabiano m.in. w Warszawie i Bieczu (KRUPPE 1967: 206,
ryc.104, rys. 14; KRUPPE 1981: cz. 2 tab. 12, ryc. 15). W grupie naczyn z pierwszej po-
towy XVI wieku, podobne do nich znaleziono w Warszawie, Solcu nad Wista i w Wi-
tkowie (DABROWSKA, GAJEWSKA, KRUPPE 1968: 137; Kalagate 1994: 176, fig. 1;
KRUPPE 1967: 215, ryc. 110, fig. 1). Wylewy garnkéw z drugiej potowy XVI i z pie-
rwszej potowy XVII wieku sa porownywalne z publikowanymi w monografii sando-
mierskiej (DABROWSKA, GAJEWSKA, KRUPPE 1996: 320, ryc. 1). Identyczne naczynia
jak w Komorowie, pochodzace z pierwszej potowy XVIII wieku, znaleziono rowniez w
Warszawie, Sandomierzu, Kleczanowie (DABROWSKA, GAJEWSKA, KRUPPE 1996: 320,
ryc. 1; DABROWSKA, GAJEWSKA, KRUPPE 1968: 137; BUKO 1997: 238, tab. 9).

Pokrywki stwierdzono tylko w zespolach ulamkéw naczyn datowanych od
drugiej polowy XVI wieku po druga potowe XVII wieku (fig. 17.2). Te z drugiej
polowy XVI i z pierwszej potowy XVII wieku przeznaczone byly do naczyn duzych,
natomiast pokrywkami z drugiej potowy XVII wieku przykrywano male i $rednie
naczynia. Na podstawie analizowanych fragmentéw mozna stwierdzi¢, ze pokrywki
uzywane w Komorowie nie odbiegaty ksztalttem od znanych.

Jak juz wspomniano, na podstawie fragmentow wylewow i szyjek nie mozna
powiedzie¢ nic o ksztaltach i rozmiarach dzbanéw. W przypadku tego rodzaju naczyn z
drugiej potowy XVI wieku i z pierwszej potowy XVII wieku analiza wykazala, ze do-
minowaly dzbany o $rednicy wylewu od 9 cm do 12 cm (fig. 20.1-4), natomiast w dru-
giej potowie XVII wieku srednice wylewoéw wynosily od 8 cm do 11 cm (fig. 22.5-7).

Misy znalezione w Komorowie datowaé nalezy tak samo jak pokrywki: od
drugiej polowy XVI do drugiej potowy XVII wieku. Niewiele mozna powiedzie¢ o ich
wygladzie, natomiast nieco wnioskOw plynie z analizy srednic wylewow (tab. 14).
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Tabela 14. Por6wnanie $rednic wylewow mis uzywanych w Komorowie

Péznosredniowieczne i nowozytne naczynia gliniane...

Srednica wylewu
Datowanie Mata Srednia Duza Bardzo duza Liczba naczyn
(do 21cm) (22-26 cm) (27-30 cm) (pow. 30 cm)
(%) (%) (%) (%)

Koniec XV w.

I pol. XVIw. 3

11 pol. XVI i1 pol. XVII w. 11 22 67 10

11 pot. XVII w. 17 63 20 8

1 pol. XVIII w.

Uzywano mis o roznych rozmiarach - od malych po bardzo duze.

W drugiej potowie XVI wieku i w pierwszej polowie XVII wieku przewazaly misy
duze i $rednie (fig. 20.9-10), natomiast w drugiej potowie XVII wieku gléwnie duze i
bardzo duze (fig. 22.1-4).

Prawdopodobnie najrzadziej uzywanym rodzajem naczyn w Komorowie byly
patelnie. Na podstawie znalezionych fragmentéw i badan na innych stanowiskach
archeologicznych uznano, ze patelnie te byly tréjnogie z tulejkowatym uchwytem. Nie
jest mozliwe przeprowadzenie pomiarow metrycznych patelni pochodzacych z drugiej
polowy XVI wieku i z pierwszej potlowy XVII wieku, gdyz znaleziono tylko jeden
fragment wylewu o $rednicy 16 cm. Mozna stwierdzi¢ natomiast, ze wylewy patelni z
drugiej potowy XVII wieku mialy $rednice od 13 cm do 14 cm. Wszystkie odkryte
patelnie byly pokryte od wewnatrz polewa badz polerowane (w przypadku stosowania
wypalenia redukcyjnego), przez co uzyskiwano powierzchni¢ o mniejszej porowatosci,
odporniejsza na dzialanie i przenikanie ttuszczu.

Zagadnienie doplywu wyrobéw obcych do Komorowa

Do Komorowa docieraty produkty wykonane z glin kaolinitowych. Brak tego
surowca na Mazowszu sklania do przypuszczen, ze naczynia te mogly by¢ wykonane w
pracowniach na terenie Ziemi Sandomierskiej (FUALKOWSCY 1979: 547-579; KRUPPE
1967: 210). Wyroby z glin bialych odkryto migdzy innymi w Warszawie, Plocku,
Gdansku, takze w pobliskim Nadarzynie'. Mieszkancy Komorowa zaczgli uzywac
naczyn z bialej gliny prawdopodobnie w drugiej potowie XVI wieku lub w pierwszej
potowie XVII wieku. Wszystkie znalezione fragmenty z tego rodzaju glin sa utamkami
garnkow, z wyjatkiem misy z drugiej polowy XVI wieku lub z pierwszej polowy XVII
wieku oraz patelni z pierwszej potowy XVIII wieku (fig. 23.1-4). Wyroby pochodzace z
obcych warsztatbw produkcyjnych stanowily znikomy procent w stosunku do
wytworczosci prawdopodobnie miejscowe;.

14 Badania wiasne przeprowadzone w 1993 roku. AZP 59-65/5.
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Poznosredniowieczne i nowozytne naczynia gliniane...

Skala 1:10 000
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Fig. 2. Lokalizacja wykopalisk w Komorowie
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Fig. 5. Typy uksztattowania wylewow garnkow (rys. T. Morysinski)
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50% 7,1% 35,8% 7,1%

Fig. 6. Typy uksztalttowania wylewéw mis (rys. T. Morysifiski)

I II
II pol. XVI w. ( I
| i

50% 50%
11 v
I1 pol. XVII w. ) l
50% 50%

Fig. 7. Typy uksztaltowania wylewéw patelni (rys. T. Morysiriski)
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Péznosredniowieczne i nowozytne naczynia gliniane...

I I
II pol. XVIi
I pol. XVII w.
90% 10%
I 111 v
II pol. XVII w.
55,5% 11,2% 33,3%

Fig. 8. Typy uksztaltowania wylewow dzbanow (rys. T. Morysinski)

1 11 I v .
II pol. XVI / / /
i

I pol. XVII w.
36,2% 27.6% 18,1% 18,1%
\% VI
11 pol. XVII w. / /
75% 25%

Fig. 9. Typy uksztaltowania krawedzi pokrywek (rys. T. Morysinski)
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DI
XV w.
100%
DI
I pol. XVI
100%
D1 DII DIII
II pol. XVI -
I pol. XVII w.
52% 46,1% 1,9%
DI DII DIII DIV
II pol. XVII w. \ \
31,4% 46,7% 8,7% 13,2%

Fig. 10. Typy uksztaltowania den garnkow (rys. T. Morysinski)

DI

XV w.
100%
DIII
II pol. XVI -
I pol. XVII w.
100%
DII DIII

II pol. XVII w.

50%

50%
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Fig. 11. Typy uksztaltowania den dzbanéw (rys. T. Morysinski)




Pésnosredniowieczne i nowozytne naczynia gliniane...

DI
II pol. XVI -
I pol. XVII w.
100%
DI DII
11 pol. XVII w. \
66,7% 33.3%

Fig. 12. Typy uksztaltowania den mis (rys. T. Morysifiski)

Ul
I pol. XVI w. “
100%
100%
U1 Ul Ul
II pol. XVI - - .
I pol. XVII w.
73,7% 15.8% 10,5% 87.5% 7
Ul B 8)0Y
I pol. XVI w. - - -
6% 22% 72% i 40%
unl urv
I pol. XVIII w. - -
33,3% 66,7%

Fig. 13. Ksztalty uch garnkow (rys. T. Morysinski)
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Ul
XV w. -
100%
Ul
. G- s &
I pol. XVII w.
16,7% 33,3% 33,3%
un Y UvI
II pol. XVII w. - b -
70% 10% 20% 100%

Fig. 14. Typy uksztaltowania uch dzbanéw (rys. T. Morysifiski)

Objasnienia do fig. 15-23

- wypal w atmosferze redukcyjnej

- wypal w atmosferze utleniajacej

%{ ( - naczynie zdobione malowaniem

g 1 Q - naczynie catkowicie polewane
1
1
|

Rys. T. Morysinski
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