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Podstawy konsumpcji migsa w neolicie na terenie ziem
polskich w swietle zrodel archeozoologicznych

Wstep

Gospodarka plemion neolitycznych z obszaru ziem polskich bardzo dlugo pozo-
stawala poza zasiggiem szczegdtowych badan archeologicznych; zajmowano si¢ nia
przewaznie na marginesie opracowan podzialéw przestrzennych i chronologicznych.
W pracach archeologicznych dotyczacych neolitu, wydanych przed 1928 rokiem, kiedy
to opublikowano pierwsze specjalistyczne opracowanie szczatkow zwierzgcych z tego
okresu (LUBICZ-NIEZABITOWSKI 1928/1929) i w niektorych pdzniejszych pracach z
pierwszych lat po Il wojnie §wiatowej, ograniczano si¢ jedynie do wyliczania podsta-
wowych zaje¢, jak uprawa, hodowla, myslistwo czy zbieractwo. Powolywano si¢ przy
tym na obecno$¢ znalezisk (jak narzedzia rolnicze, zarna, pozostatosci ziaren i kosci
zwierzgcych) ilustrujacych bezposrednio te zajgcia. O istnieniu hodowli méwiono wte-
dy, gdy w materialach wykopaliskowych znaleziono kosci zwierzgce, natomiast sktad
gatunkowy tych materialow nie miatl dla badaczy wigkszego znaczenia. Takie podejscie
nie bylo w tym czasie regula, pojawialy si¢ bowiem publikacje szerzej poruszajace
zagadnienia gospodarcze, w tym interesujacej nas hodowli. Na przyktad, w pracach
K. Jazdzewskiego (1930: 87) oraz J. Kostrzewskiego (1930: 99) pojawiaja si¢ dane z
ekspertyz zoologicznych, mowiace o gatunkach zwierzat, jakie w badanych przez nich
materiatach wystapily. Autorzy ci nie podaja jednak ani liczby szczatkéw, ani frekwen-
cji poszczegdlnych gatunkow.

Rozwoj badan nad gospodarka ludow neolitycznych, a zwlaszcza nad hodowla
zwierzat, przypada na lata 50-te XX wieku. Pojawiajg si¢ wtedy szczegélowe opraco-
wania duzych stanowisk archeologicznych, kompleksowo badanych pod wzgledem
kulturowym, chronologicznym i gospodarczym'.

Ukazanie si¢ w 1969 roku pracy T. Wislanskiego, poswigconej podstawom go-
spodarczym spolecznosci neolitycznych Nizu Polskiego, wyznacza punkt zwrotny
rozwazan nad problematyka gospodarki zywnosciowej w pradziejach. Dowodem na
intensywne zainteresowanie gospodarka neolitu w tym okresie sg liczne prace wykorzy-
stujace analizy archeozoologiczne (TABACZYNSKI 1970; WISLANSKI 1979a;b; KRUK
1980; COFTA-BRONIEWSKA, KOSKO 1982). Obok prac archeologicznych opisujacych

Artykut powstal na podstawie pracy magisterskiej napisanej pod kierunkiem prof. dr hab. A. Lasoty-
Moskalewskiej, przedstawionej w IA UW w 1999 roku. Autorka jest pracownikiem Parstwowego Muzeum Arche-
ologicznego w Warszawie.

: Kompleksowe badania prowadzono m.in. na takich stanowiskach, jak: Cmielow (KRYSIAK 1950; 1952), Grodek

Nadbuzny (KRYSIAK 1956), Zawichost-Podgorze (KRYSIAK 1967; KRYSIAK, LASOTA 1973), Kamien Lukawski
(KRYSIAK, LASOTA 1971).
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zagadnienia gospodarcze rozwija si¢ silnie nurt archeozoologiczny. Ukazuja si¢ nie
tylko analizy archeozoologiczne poszczegdlnych stanowisk, ale rowniez zaczynajq si¢
pojawia¢ syntetyczne prace obejmujace swym zakresem opracowania materialow
szczatkow kostnych zwierzat ze stanowisk catej kultury (np. neolitycznej), czy rejonu
Polski®.

Przedmiotem niniejszej pracy jest pordwnanie struktury konsumpcji migsa, a
takze gospodarki zwierz¢tami, w roznych kulturach archeologicznych rozwijajacych sig
w okresie neolitu na ziemiach polskich. Glownym celem tej syntezy jest uchwycenie
mechanizmow ksztaltowania si¢ typu hodowli oraz zbadanie znaczenia réznorodnych
uwarunkowan mogacych mie¢ wplyw na typ modelu konsumpcji (hodowli).

Material

Material wyjsciowy prezentowanej pracy stanowily wyniki archeozoologicznych
opracowan szczatkdw zwierzgcych pochodzacych z wykopalisk prowadzonych na
terenie Polski. Zostaly w niej uwzglgdnione analizy opublikowane i niepublikowane,
wykonane w latach 1928 - 1997. W materiale badawczym zostaly pominigte -
ze wzgledu na ich znikoma warto$¢ poznawcza - opracowania tych stanowisk, na kto-
rych udziat okreslonych szczatkow zwierzat domowych (tacznie z koniem) byl mniejszy
niz 100 fragmentéw. Opracowania stanowigce podstawg analizy zostaly podzielone na
grupy ze wzgledu na przynalezno$¢ do okreslonej kultury archeologicznej mieszczacej
si¢. w ramach neolitu; materialtbw o watpliwej chronologii nie brano pod uwagg.
W obrebie kazdej kultury neolitycznej stanowiska pogrupowano ze wzgledu na potoze-
nie geograficzne, wyrozniajac wigksze regiony, jak: Kujawy z Ziemia Chelminska,
Matopolska z Wyzyna Lubelska, Wielkopolska, Slask i Zaglebie oraz Pomorze.

Metody

Podstawa prezentowanego tu opracowania byly ilosciowe udziaty szczatkow po-
szczegolnych gatunkow ssakow domowych, tj.: bydla, $wini, owcy i kozy (traktowa-
nych lacznie) oraz konia i psa’. Udzialy procentowe kazdego z badanych gatunkow
liczone byly na danym stanowisku w stosunku do catkowitej liczby zidentyfikowanych
szczatkow zwierzat udomowionych. W odniesieniu do kazdego stanowiska badano,
ktory z gatunkow zwierzat domowych jest pod wzgledem frekwencji szczatkow na
pierwszym miejscu, ktory na drugim, itd. Niewielkie réznice w udziatach procentowych
pomijano, gdyz za praca A. Lasoty-Moskalewskiej (1997b) przyjeto, ze bez znaczenia
jest r6znica mniejsza lub réwna 5%.

Dokonujac analiz poréwnawczych, autorzy opracowan archeozoologicznych
najczesciej stosujg metode diagramoéw. Jednakze interpretacja diagramdéw jest bardzo
trudna 1 subiektywna. W celu uniknigcia problemow, jakie niesie ze soba wyzej wymie-

? Takie syntetyczne prace sa przede wszystkim dzielem D. Makowieckiego i M. Sobocinskiego. Dotyczg one glownie
materialow kostnych zwierzgcych z terenu Kujaw, m.in.: z osad kultury lendzielskiej (SOBOCINSKI 1979), materia-
1ow kultury ceramiki wstggowej rytej (SOBOCINSKI 1985), kultury amfor kulistych (SOBOCINSKI, MAKOWIECKI
1990), a takze Zrédel archeozoologicznych z okresu neolitu i poczatku epoki brazu na Ziemi Chelminskiej
(MAKOWIECKI 1987).

? Konia potraktowano w niniejszej pracy jako zwierze udomowione, biorac pod uwage fakt, iz pierwsze dowody
domestykacji tego gatunku datowane sg na lata 4300-3500 p.n.e. (stanowisko Dereievka na Ukrainie) (ANTHONY,
TELEGIN, BROWN 1992: 49).

90



- U T T S ST

Podstawy konsumpcji migsa w neolicie...

niona metoda, w pracy wprowadzitam system modeli konsumpcji. Aby uchwyci¢ rézne
aspekty zjawisk wprowadzono dwa typy modeli: jakosciowy i iloSciowy.

Dzigki modelowi jakosciowemu mozemy odpowiedzie¢ na pytanie, ktory gatu-
nek w danym materiale reprezentowany byl przez najwigksza liczbg szczatkdw (zajmo-
wal miejsce nr 1 w konsumpcji), ktory byl na miejscu drugim itd. Material osteologicz-
ny z kazdego stanowiska zostal wigc przedstawiony w formie kodu cyfrowego, w kto-
rym pierwsza pozycja odnosi si¢ do bydia, druga do $wini, trzecia do owcy i kozy,
natomiast dalsze do konia i psa. Dla kazdego badanego stanowiska uzyskano informa-
cje, ktore gatunki byly preferowane w konsumpcji, a wige jaka byla jej jakosc¢.

Drugi zastosowany w niniejszej pracy model - ilosciowy, pozwala odpowiedzie¢
na pytanie, czy poszczegolne gatunki byly reprezentowane przez duza, srednig czy malg
liczbe szczatkow na tle calego neolitu. Zastosowano kod literowy: D - duzy udzial
szczatkow, S - $redni, M - maly. Kategorie te wyznaczono dzielac na trzy grupy o po-
dobnej rozpigtosci catkowity rozrzut procentowy wilasciwy dla danego gatunku we
wszystkich badanych kulturach neolitycznych. Powstale kategorie prezentowane sa
ponizej:

BYDLO: 5,45% - 35,79% - maly udzial (M)
35,80% - 66,14% - $redni udzial (S)

66,15% - 96,48% - duzy udzial (D)

SWINIA: 0,84% - 24,62% - maly udzial (M)
24,63% - 48,41% - $redni udzial (S)

48,42% - 71,03% - duzy udziat (D)

OWCA-KOZA: 0,37% - 24,89% - maly udzial (M)
2490% - 49,42% - $redni udzial (S)

KON: 49.43% - 73,94% - duzy udzial (D)
0,05% - 11,14% - maly udziat (M)
11,15% - 22,24% - $redni udzial (S)

22.25% - 33,33% - duzy udzial (D)

Fies: 0,23% - 10,85% - maly udziat (M)
10,86% - 21,48% - $redni udziatl (S)

21,49% - 32,10% - duzy udzial (D)

Kazdy material osteologiczny z badanego stanowiska uzyskal wigc szyfr litero-
wy, w ktorym na pierwszej pozycji byly szczatki bydta, na drugim $wini itd. Dla kazde-
go stanowiska uzyskano informacje, ile jedzono migsa poszczegoélnych gatunkéw udo-
mowionych, byla to wiec informacja ilosciowa.

W tabelach prezentujacych udzialy szczatkéw bydta, $wini, owcy-kozy, konia i
psa na badanych stanowiskach oba szyfry (ilosciowy i jakosciowy) potaczono®.

W obrebie kazdej kultury szukano modeli wystgpujacych w niej najczesciej, a
takze badano stopien jednorodnosci materialow pod wzglgdem modeli konsumpcyj-
nych. Zrdéznicowanie modeli w ramach jednej kultury probowano wigza¢ z faza rozwoju
kultury lub potozeniem geograficznym badanego stanowiska. Utworzone modele kon-
sumpcyjne staly si¢ takze podstawg poréwnania pod wzglegdem typu konsumpcji
(hodowli) réznych kultur neolitycznych. Biorac pod uwage modele konsumpcyjne
utworzone dla czterech gtdéwnych gatunkow zwierzat udomowionych, przeprowadzono

* Na nastepnym etapie badawczym z analizy wylaczono szczatki konia i psa ze wzgledu na niewielkie udzialy
procentowe obu gatunkéw w badanych materiatach, a co za tym idzie male znaczenie w konsumpcji.
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analiz¢ struktury konsumpcji na stanowiskach wielokulturowych i wielofazowych.
Celem tej analizy bylo zbadanie zmiennosci typu konsumpcji na danym stanowisku w
miar¢ uptywu czasu. Starano sie takze wskazaé zaleznosci pomigdzy typami modeli
konsumpcyjnych a takimi czynnikami, jak polozenie geograficzne czy kultura archeolo-
giczna, mogacymi mie¢ wplyw na strukture konsumpcji (hodowli).

Charakterystyka konsumpcji (hodowli) w poszczegblnych kulturach neolitycznych
na podstawie kodu jakosciowego

Najstarszg kultura neolityczna, rozpatrywana w niniejszej pracy jest kultura ce-
ramiki wstegowej rytej (KCWR). Kultura ta jest reprezentowana przez jedenascie sta-
nowisk osadniczych. Na wszystkich tych stanowiskach gatunkiem dominujacym bylo
bydlo, chociaz w jednym przypadku miejsce pierwsze razem z bydtem zajmowaly male
przezuwacze. Swinia na szesciu osadach zajmowala w konsumpcji miejsce drugie,
natomiast na pigciu miejsce trzecie. Male przezuwacze najczesciej, bo az na o$miu
stanowiskach, zajmowaty w konsumpcji miejsce drugie, na dwdch miejsce trzecie i w
Jjednym przypadku miejsce pierwsze (tab. 1).

Kulturg ceramiki wstegowej klutej (KCWK) reprezentuje tylko jedno stanowi-
sko. Na badanym stanowisku bardzo wyraznie dominowato bydlo, drugie miejsce w
konsumpcji zajmowala $winia, natomiast trzecie owca-koza (tab. 2).

Kultura p6znej ceramiki wstegowej (KPCW) faz I-Ila z terenu Kujaw, odpowia-
dajaca chronologicznie KCWK, reprezentowana jest przez jedno stanowisko.
Dominujaca rolg¢ w konsumpcji na tym stanowisku odgrywalo bydlo, natomiast miejsce
drugie zajmowatla §winia rownorzednie z owca i kozg (tab. 3).

Do kultury lendzielskiej (KL) zostaly zaliczone dwa stanowiska osadnicze.
Na obydwu z nich pierwsze miejsce w konsumpcji zajmowato bydto, natomiast miejsce
drugie zajmowaly rownorzednie $winia i mate przezuwacze (tab. 4).

Kultura péznej ceramiki wstegowej (KPCW) faz IIb-Illc, rozwijajaca si¢ na
Kujawach, odpowiada chronologicznie kulturze lendzielskiej. Do tej kultury zalicza sie
dziesig¢ stanowiskach osadniczych. Na wiekszosci z nich (w siedmiu przypadkach)
bydlo zajmowato w konsumpcji pierwsze miejsce, na dwoch miejsce drugie i tylko na
Jednym ze stanowisk miejsce trzecie. Swinia w konsumpcji na szesciu stanowiskach
zajmowala miejsce drugie, natomiast w czterech przypadkach miejsce trzecie. Male
przezuwacze zajmowaly w konsumpcji na czterech stanowiskach miejsce pierwsze, na
pigciu miejsce drugie i tylko na jednym stanowisku byly na miejscu trzecim (tab. 5).

Kultura lubelsko-wolynska (KL-W) grupy ceramiki biato malowanej z cyklu
lendzielsko-polgarskiego reprezentowana Jest przez jedno tylko stanowisko. Na stano-
wisku tym w konsumpcji dominowato bydto, natomiast na miejscu drugim znajdowata
si¢ Swinia rownorzgdnie z owca i koza (tab. 6).

Sposrod wszystkich kultur neolitycznych, branych pod uwage w niniejszym
opracowaniu, najlepiej rozpoznang i przebadana pod wzgledem osadniczym jest kultura
pucharéw lejkowatych (KPL). Kulture te reprezentuje dwadziescia dziewigé stanowisk,
bedacych podstawa analizy modeli konsumpcyjnych. Na dwudziestu o$miu stanowi-
skach w konsumpcji bydto zajmowato pierwsza pozycj¢. Tylko w jednym przypadku
znalazlo si¢ na trzecim miejscu. Szczatki $wini odnotowano na dwudziestu o$miu sta-
nowiskach. W konsumpcji na osiemnastu z nich $winia zajmowala miejsce drugie, na
dziewigeiu miejsce trzecie i tylko na jednym stanowisku $winia znalazla si¢ na miejscu
pierwszym. Male przezuwacze w konsumpcji na Jedenastu osadach zajmowaly miejsce
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drugie, na szesnastu miejsce trzecie, jeden raz znalazly si¢ na miejscu pierwszym, a
takze raz zaj¢ly miejsce czwarte. Nalezy odnotowac, ze na stanowisku 6 w Pikutkowie
bardzo wysoki byl udzial szczatkow psa - 32,10% ogolnej liczby okreslonych szcza
tkow zwierzat domowych. Szczatki psa na tym stanowisku pochodzily od jednego
osobnika, prawdopodobnie zakopanego w calosci, i nie byly resztkami pokonsumpcyj-
nymi. W konsekwencji gatunek ten zajal miejsce drugie pod wzglgdem udziatu szcza
tkow. Na miejscu trzecim znalazly si¢ szczatki $wini, natomiast na czwartym szczatki
owcy i kozy (tab. 7).

Zdecydowanie slabiej od stanowisk KPL rozpoznane jest osadnictwo kultury
amfor kulistych (KAK). Jest ono reprezentowane tylko przez dwa stanowiska osadni-
cze. W konsumpcji na tych osadach bydlo stalo raz na miejscu pierwszym, raz za$ na
miejscu trzecim wsrod gatunkéw udomowionych. Podobnie $winia - na jednym stano-
wisku dominowata, zajmujac pierwsze miejsce, na drugim natomiast zajmowata miejsce
trzecie. Najbardziej stabilng pozycj¢ mialy w konsumpcji owca i koza, w przypadku
obydwu stanowisk male przezuwacze zajmowaly miejsce drugie (tab. 8).

Stabo reprezentowana w materialach archeozoologicznych jest kultura ceramiki
promienistej (KCP) - kultura badenska (KB), znamy z niej bowiem tylko dwa stanowi-
ska ze stosunkowo licznym materialem szczatkow zwierzgcych. W tych osadach w
konsumpcji dominowato bydto. Swinia, podobnie jak mate przezuwacze, raz zajmowata
w konsumpcji miejsce drugie, raz natomiast miejsce trzecie (tab. 9).

Ostatnig analizowang w niniejszym opracowaniu kulturg neolityczng jest kultura
rzucewska (KR). Jest ona reprezentowana przez stanowisko w Rzucewie’. Na stanowi-
sku tym bydto, podobnie jak $winia, raz zajmowato w konsumpcji miejsce pierwsze, raz
natomiast miejsce drugie. Male przezuwacze w obydwu materialach pod wzgledem
konsumpcji znajdowaly si¢ na miejscu drugim (tab. 10).

Modele konsumpcyjne na stanowiskach wielokulturowych

Przedmiotem tego podrozdzialu bedzie analiza konsumpcji na stanowiskach
osadniczych o ztozonej sekwencji chronologicznej, tj. na stanowiskach wielofazowych i
wielokulturowych. W niniejszej analizie bgda brane pod uwage modele konsumpcyjne
uwzgledniajace cztery gldwne gatunki zwierzat udomowionych, tzn.: bydlo, $winig,
owce i koze. Podstawg tej analizy bedzie sze$¢ stanowisk osadniczych z okresu neolitu.

Na stanowisku 5 w Lagiewnikach wystgpily materialy dwoch kultur neolity
cznych, tj.: KCWR i KPL (tab. 11). W materialach obydwu tych kultur wystapil model
ilosciowy DMM, podobne byly rowniez pozycje, zajmowane w konsumpcji przez po-
szczegOlne gatunki zwierzat udomowionych. W materiale KPL w stosunku do KCWR
zmienit si¢ jedynie udzial szczatkdw owcy 1 kozy, ktére zajmowaly teraz miejsce trze-
cie, a nie jak poprzednio - drugie, réwnorzednie ze $winia.

Stanowiska 1/22 i 35 w Lojewie roOwniez reprezentuja material dwoch kultur
neolitycznych: KCWR oraz KPL (tab. 12). KCWR zostala rozpoznana na obydwu
stanowiskach w Lojewie. W zwigzku z faktem, iz stanowiska te maja identyczny model
konsumpcyjny, w dalszej czesci zostana opisane razem. W obydwu reprezentowanych
tu kulturach wystgpil model konsumpcyjny DMM, w ktérym dominujaca rol¢ petnito
bydto. Material KPL rozpoznany na stanowisku 35 od wczesniejszego materialu KCWR
(st. 1/22 i st. 35) réznit si¢ jedynie pozycja, jakg w konsumpcji zajmowaly $winia oraz
owca-koza.

5 Pierwsza grupa materialow z tego stanowiska publikowana byla w latach 1928-29, druga za$ w 1997 roku.
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W materiale KCWR owca i koza zajmowaly drugie miejsce, za$ $winia miejsce trzecie.
W po6zniejszym materiale z KPL udzial szczatkdw matych przezuwaczy zmniejszyt si¢
tak, ze w konsumpcji zajmowaly one trzecie miejsce, wzrost natomiast udzial $wini,
ktora zajeta w konsumpcji miejsce drugie.

Na stanowisku 2 w Dobrzejowicach rozpoznano materiaty KPL i kultury cera-
miki sznurowej (KCS) (tab. 13). Ze wzgledu na zbyt malq liczebnos¢ materiat szczat-
kow zwierzgcych z KCS nie bedzie w dalszej czgsci analizowany. Z KPL do analizy
wzigto material kostny zwierzecy, datowany na fazg¢ lubonska starsza i mlodsza.
W osadzie w Dobrzejowicach obydwie fazy KPL reprezentujg ten sam typ konsumpcji
pod wzgledem jakosciowym, gdzie na pierwszym miejscu w konsumpcji stato bydto,
nastgpnie w kolejnosci $winia 1 male przezuwacze. W fazie starszej mniejszy byt udziat
bydta, a wigkszy $wini (model S/DSM). W miar¢ uptywu czasu w mlodszej fazie zna-
czenie bydla w konsumpcji wzrosto, a zmniejszyto si¢ znaczenie swini (model DMM).

Na stanowisku osadniczym w Gniechowicach materiat szczatkow zwierzgcych
zaliczono do czterech kultur neolitycznych: KCWR, KCWK, KL, KPL (tab. 14).
Z dalszej analizy zostal wylaczony (ze wzgledu na zbyt mala frekwencj¢) materiat
kultury lendzielskiej. Na stanowisku tym odnotowano dwa modele konsumpcyjne:
DMM i SMM. Model DMM wystapit w materiale KCWR i KCWK. W obydwu tych
materialach na pierwszym miejscu znalazlo si¢ bydlo, odmiennie natomiast wygladaty
relacje pomigdzy udzialami $wini i matych przezuwaczy. W materiale szczatkow kost-
nych z KCWR miejsce drugie zajmowaly owca i koza, natomiast trzecie - $Swinia.
W materiale KCWK udzial szczatkow $wini byl wigkszy (miejsce drugie) przy jedno-
czesnym zmniejszeniu si¢ udziatu matych przezuwaczy, znajdujacych si¢ w tym mate-
riale na miejscu trzecim. W materiale KPL wyr6zniono model SMM, ktéry wskazuje na
zmniejszenie si¢ udzialu szczatkoéw bydta w stosunku do materialow z wezesniejszych
okreséw, przy jednoczesnym zachowaniu proporcji pomi¢dzy pozostalymi gatunkami
konsumpcyjnymi. W modelach konsumpcyjnych wszystkich badanych kultur pierwsze
miejsce zajmowato bydto. Poza tym, w KCWR dos$¢ duze znaczenie mialy mate prze-
zuwacze, a w dwu pozostatych kulturach - $winia.

Z osady neolitycznej w Bronocicach pochodza materialy z trzech kultur: KPL,
KB oraz KL-W (tab. 15). KPL reprezentowana jest przez materialy z faz: BR I, 11 1 III,
natomiast KB - przez materialy z fazy BR IV i V. Na stanowisku w Bronocicach odno-
towano trzy podstawowe modele konsumpcyjne: SMM, SMS i DMM. W fazie BR |
(KPL) wystapit model S/DMM, gdzie ze $rednim udzialem szczatkow (siggajacym
dolnej granicy przedziatu ,,duzo”) wystapito bydlo, natomiast udzialy $wini i owcy-
kozy byly mate; owca i koza zajmowaly w konsumpcji miejsce drugie a $winia trzecie.
W nastepnej fazie - BR Il (KPL) odnotowano model SMS, wskazujacy na wzrost zna-
czenia w konsumpcji matych przezuwaczy, ktore wystapilty w tym okresie ze $rednim
udzialem szczatkéw. Nie zmienily si¢ natomiast miejsca zajmowane w konsumpcji
przez poszczegdlne gatunki. W fazie BR III (KPL) wystapil model S/DMS, w ktorym
zwigkszyl si¢ jedynie (w stosunku do poprzedniej fazy) udzial szczatkow bydta w mate-
riale kostnym zwierzat domowych. Udzialy i miejsca w konsumpcji pozostatych gatun-
kow zwierzat nie ulegly zmianie. Sytuacja w konsumpcji zmienila si¢ w fazie BR IV
(KB), w ktorej wystapit model konsumpcyjny DMM. W pochodzacym z tej fazy mate-
riale zwigkszyl si¢ jeszcze udzial szczatkéw bydla, natomiast zmniejszyl si¢ odsetek
szczatkow owcy-kozy. W modelu konsumpcji tej fazy na miejscu pierwszym znajdo-
walo si¢ bydlo, na drugim male przezuwacze, natomiast trzecie miejsce zajmowala
Swinia. W nastgpnej fazie - BR V (KB) - model konsumpcyjny byt analogiczny do
wyzej opisanego, zwigkszyl si¢ jedynie udzial szczatkéw $wini, tak ze zajmowata ona-
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razem z malymi przezuwaczami miejsce drugie. W materiale z KL-W wystapil model
SMM, wskazujacy na zmniejszenie si¢ udzialu szczatkéw bydta w stosunku do po-
przedniego okresu, nie zmienily si¢ natomiast udzialy pozostatych gatunkéw konsump-
cyjnych. Podobnie jak w fazie BR V (KB), na miejscu pierwszym znajdowato si¢ bydto,
natomiast $winia i owca-koza zajmowaly rownorzgdnie miejsce drugie.

Na stanowiskach 3 i 4 w Brzesciu Kujawskim wyr6zniono materialy osteolo-
giczne datowane na wczesng i pozng fazg KCWR, KPCW faz I-lla (ktéra odpowiada
fazie [11 KCWK) oraz KPCW faz IIb-Ilic (odpowiadajaca fazom I, II, IIT kultury len-
dzielskiej) (tab. 16). Ze wzglgdu na mala liczebno$¢ z analizy zostaly jednak wylaczone
materialy z wezesnej fazy KCWR, KPCW faz I-1la oraz faza I KL. Na stanowiskach w
Brzesciu Kujawskim wystapity trzy modele ilosciowe: DMM wyr6zniony w materiale z
poznej fazy KCWR, MSS wystepujacy w fazie drugiej KL oraz SSS z trzeciej fazy KL.
W materiale pierwszej z badanych kultur dominowato bydlo, natomiast udziaty $wini i
owcy-kozy byly niewielkie, przy czym w konsumpcji male przezuwacze staty na dru-
gim miejscu, za$ $winia na miejscu trzecim. W fazie drugiej KL (model MSS) proporcje
pomiedzy gléwnymi gatunkami zwierzat udomowionych ulegly zmianie. Dominujacg
role w konsumpcji zaczeta odgrywaé swinia wraz z malymi przezuwaczami, gatunki te
wystapily bowiem ze $rednim odsetkiem szczatkow, zmniejszyt si¢ natomiast bardzo
wyraznie udzial szczatkow bydla, ktore w konsumpcji zajeto miejsce drugie. W fazie
trzeciej KL (model SSS) zwigkszy! si¢ udzial szczatkow bydta, wskazujac, ze w kon-
sumpcji zajmowato ono pierwsze miejsce. Udzialy szczatkoéw swini oraz matych prze-
zuwaczy nadal miescily si¢ w przedziale ,,srednio”, lecz w konsumpcji owca i koza
zajmowaly miejsce drugie, natomiast $winia miejsce trzecie.

Podsumowujac uzyskane tu wyniki mozna stwierdzi¢, ze na badanych stanowi-
skach osadniczych z okresu neolitu, w calym przekroju chronologicznym (lub w se-
kwencji kulturowej), uzyskano w trzech przypadkach podobny model konsumpcji.
Na trzech innych stanowiskach stwierdzono niejednolity wzorzec konsumpcji.

Zwigzek pomigdzy modelem konsumpceyjnym a kulturg archeologicth

Przedmiotem tego podrozdziatu bedzie analiza czgstotliwosci wystgpowania po-
szczegblnych modeli konsumpceyjnych w badanych kulturach neolitycznych. W tabeli
(tab. 17) zostaly uwzglednione wszystkie mozliwe warianty modelu ilosciowego ozna-
czonego trzema literami, okreslajacymi kolejno frekwencje gléwnych gatunkéw kon-
sumpcyjnych, tzn.: bydta, $wini oraz tacznie traktowanych owcy i kozy. Sposrod teore-
tycznie mozliwych dwudziestu siedmiu wariantéw modelu konsumpcyjnego na stano-
wiskach badanych kultur neolitycznych odnotowano dziewieé¢ modeli ilo$ciowych.
Najczesciej wystepowal model DMM, ktdéry odnotowano dwadziescia cztery razy. Jest
on reprezentowany przez stanowiska siedmiu kultur neolitycznych, a mianowicie:
KCWR, KCWK, KPCW faz I-Ila, KL, KPL, KCP oraz KR. Drugim pod wzgledem
liczebnosci jest odnotowany czternascie razy model SMM, ktory wystapil na stanowi-
skach: KCWR, KPCW faz IIb-Illc, KL-W, KPL, KAK. Kolejny model wystgpujacy w
badanym materiale (SMS) reprezentuje dziesig¢¢ stanowisk osadniczych nalezacych do:
KCWR, KPCW faz IIb-Illc oraz KPL. Na szesciu stanowiskach reprezentujacych:
KPCW faz [Ib-IlIc, KPL i KCP zanotowano natomiast model ilosciowy SSM. Pozostale
modele konsumpcyjne wystapilty na stanowiskach z okresu neolitu bardzo rzadko.
Model MDM wystapit jedynie na dwoch stanowiskach - nalezacych do KAK 1 KR,
model MSD - na jednym stanowisku KPL, natomiast modele konsumpcyjne MMS,
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MMD, MSS odnotowano na trzech réznych osadach datowanych na KPCW z faz
[Ib-IlIc.

Zwiazki modeli konsumpcyjnych z kulturami archeologicznymi, zostaly przed-
stawione w postaci wykresow punktowych skonstruowanych oddzielnie dla kazdej
kultury. KCWR pod wzgledem modeli konsumpcyjnych wykazuje pewne zréznicowa-
nie. Na jedenastu stanowiskach (fig. 1) odnotowano bowiem trzy modele konsumpcyj-
ne: najczesciej wystgpowal model DMM, dos¢ rzadko model SMS i bardzo rzadko
SMM. KCWK i1 KPCW faz I-Ila sa reprezentowane przez pojedyncze stanowiska
(fig. 2, 3); w obydwu kulturach wystapit model ilosciowy DMM. KL nie wykazuje
zroznicowania pod wzgledem modeli konsumpcji. Na dwoch nalezacych do niej stano-
wiskach (fig. 4) odnotowano jeden model konsumpcyjny DMM. Na dziesig¢ciu bada-
nych stanowiskach KPCW faz IIb-Illc (fig. 5) wyrozniono sze$¢ modeli konsumpcyj-
nych, co wskazuje na bardzo silne zréznicowanie tej kultury pod wzglgdem konsumpcji.
Czgstotliwos$¢ wystgpowania tych modeli byta podobna: najczgsciej pojawiat si¢ model
konsumpcyjny SMM i SMS, a rzadziej modele MMS, MMD, MSS, SSM. KL-W repre-
zentuje jedno stanowisko (fig. 6), na ktorym wystapil model konsumpcyjny SMM.
KPL jest stosunkowo jednorodna pod wzgledem typu konsumpcji. Na dwudziestu
dziewigciu stanowiskach tej kultury (fig. 7) odnotowano tylko pig¢ modeli ilosciowych.
Najczesciej wystgpowaly kolejno modele: DMM 1 SMM, nieco rzadziej SMS i SSM, a
bardzo rzadko model MSD. Na stanowiskach KAK (fig. 8) wystapily z podobna cze-
stotliwoscig (kazdy tylko raz) dwa modele konsumpcyjne: MDM i SMM. KCP repre-
zentowana byla przez dwa stanowiska (fig. 9) i dwa modele konsumpcyjne. Obydwa
modele ilosciowe: SSM i DMM wystapily po jednym razie. Na stanowiskach KR
(fig. 10) réwniez odnotowano dwa modele konsumpcyjne. W kazdym z dwoch mate-
rialow tej kultury wyrézniono inny model: MDM lub DMM.

Zaleznos¢ pomigdzy modelem konsumpcji a polozeniem geograficznym badanych
stanowisk neolitycznych

Najwigcej, bo az dwadziescia osiem stanowisk, pochodzito z terenu Kujaw i
Ziemi_Chelminskiej (fig. 11). Byly to stanowiska reprezentujace pig¢ kultur neolitycz-
nych: KCWR, KPCW faz I-Ila, KPCW faz IIb-Illc, KPL, KAK. W obrebie tych kultur
wyrézniono dziewig¢ modeli konsumpcyjnych oraz jeden niepelny model DM
(na stanowisku KPL, gdzie $winia jako gatunek nie byla reprezentowana), ktory w
analizie zostal pominigty. Najliczniej, w dziewigciu przypadkach, wystapil model
DMM, ktéry odnotowano na pigciu stanowiskach KCWR, jednym stanowisku KPCW
faz I-I1a oraz na trzech osadach KPL. Model SMS odnotowano siedem razy, w tym dwa
stanowiska nalezaly do KCWR, trzy do KPCW faz IIb-Illc i dwa do KPL. Kolejny,
rownie czgsty model SMM wystapil na pigciu osadach pochodzacych z: KPCW faz
[Ib-IlIc (trzy przypadki), KPL (jeden raz), KAK (jeden raz). Pozostate modele ilosciowe
reprezentowane byly przez pojedyncze stanowiska. Modele: SSM, MMD, MMS, MSS
wystapily na stanowiskach KPCW faz IIb-Illc, model MSD na stanowisku KPL, nato-
miast model MDM odnotowano na osadzie nalezacej do KAK.

Drugim regionem (pod wzgledem ilosci badanych stanowisk) jest Matopolska z
Wyzyna Lubelska, skad pochodzilo siedemnascie stanowisk (fig. 12). Reprezentuja one
pig¢ kultur archeologicznych datowanych na neolit: KCWR, KL, KL-W, KPL i KCP.
W obrgbie tych kultur wyrézniono cztery modele konsumpcyjne. Najczestszy model -
SMM wystapil na jednym stanowisku KCWR, jednym KL-W oraz na pigciu osadach
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KPL. Drugim, czgsto odnotowywanym modelem (pig¢ razy) byl model ilosciowy
DMM, ktéry wyrézniono raz na stanowisku KL, trzy razy na osadach KPL i raz w KCP.
Trzeci z modeli (SSM) dwa razy wystapil na stanowiskach KPL i jeden raz w materiale
kostnym z osady KCP. Ostatni z modeli - SMS - zanotowano tylko w dwdch przypad-
kach, na stanowiskach KPL.

Z terenu Slaska i Zaglebia pochodzilo dziewie¢ stanowisk osadniczych naleza-
cych do: KCWR, KCWK, KL oraz KPL (fig. 13). Wyr6zniono cztery modele ilo$ciowe.
Najczestszy model DMM wystapit na stanowiskach wszystkich wymienionych wyzej
kultur: w KCWR dwa razy, w KCWK i KL po jednym razie, w KPL na dwoch stanowi-
skach. Pozostale modele ilosciowe, tj.: SMS, SSM, SMM byly reprezentowane przez

- pojedyncze stanowiska, nalezace do KPL.

Z terenu Wielkopolski (fig. 14) pochodza tylko trzy stanowiska, wszystkie nale-
zace do KPL. W obregbie stanowisk tej kultury wyrézniono dwa modele ilosciowe.
Model konsumpcyjny DMM wystapitl w materiatach kostnych z dwdch osad, natomiast
model SMM stwierdzono na jednym stanowisku osadniczym.

Ostatni z wydzielonych w tym opracowaniu terendw, a wigc obszar Pomorza
(fig. 15), reprezentuja cztery stanowiska nalezace do: KCWR, KPL oraz KR. W obrgbie
badanych stanowisk osadniczych wydzielono trzy modele konsumpcyjne. Model DMM
wystapil w dwu przypadkach: odnotowano go na jednym stanowisku KCWR oraz na
jednym, nalezacym do KR. Model ilosciowy SSM wyr6zniono na stanowisku datowa-
nym na KPL, natomiast model MDM wystapit na osadzie KR.

Powyzsze zestawienie nie daje podstaw do wyrdéznienia modeli konsumpcji, kto-
re bylyby charakterystyczne dla poszczegdélnych regionéw. W kazdym rozpatrywanym
regionie wystgpuje zréznicowanie modeli konsumpcyjnych, wigksze lub mniejsze, co
moze by¢ zwigzane z rdzng liczba przebadanych osad. W kazdym z regionéw bardzo
czesto wystepowal model konsumpcji z dominujaca rola bydta, ktérego odsetek w
grupie szczatkow ssakow domowych stanowit od 66,15% do 96,48%. Nieco mniejsza
frekwencja charakteryzowata si¢ grupa modeli, w ktérych bydlo stalo na pierwszym
miejscu w konsumpcji, cho¢ udzial szczatkow tego gatunku nie przekraczal 66,14%.
Najrzadziej wystgpowaly modele konsumpcyjne, w ktérych bydto stalo na dalszej niz
pierwsza pozycji, a odsetek szczatkéw tego gatunku byt mniejszy niz 35,79%.

Omowienie wynikow

Z przeprowadzonej analizy wynika, ze konsumpcja w badanych kulturach jest
silnie zréznicowana pod wzglgdem udzialu w niej poszczegélnych gatunkoéw zwierzat
udomowionych. Jednakze, mimo tego zréznicowania, mozna wskazaé pewne prawi-
dlowosci charakterystyczne dla catego neolitu. Znamienne dla neolitu jest to, ze w
strukturze hodowli badanych kultur zazwyczaj dominowato bydlo i udzial tego gatunku
w grupie ssakéw domowych byt duzy lub bardzo duzy (od 66,15% do 96,48%). Diugo-
trwala dominacja bydia na ziemiach polskich musiala wigza¢ si¢ z nizinnym terenem,
bogata roslinnoscia i z rolniczym charakterem kultur neolitycznych (LASOTA-
MOSKALEWSKA, KOBRYN, GREZAK 1996: 109).

Wydaje sig, ze udzial szczatkow bydia w materiale ze stanowisk neolitycznych,
od kultury ceramiki wstggowej rytej do kultury pucharéw lejkowatych, stopniowo -
cho¢ bardzo powoli - spadal. Wyjatek stanowi kultura p6znej ceramiki wstegowej z faz
[Ib-1TIc na Kujawach, w ktorej tempo tego spadku bylo znacznie szybsze. W okresie
p6znego neolitu tendencja powolnego spadku udzialu bydla w konsumpcji utrzymuje
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si¢, chociaz sa takze stanowiska z bardzo malym udzialem szczatkow tego gatunku.
W kulturze amfor kulistych, kulturze ceramiki promienistej i kulturze rzucewskiej
mamy stanowiska, na ktérych udziat szczatkow bydta byt podobny jak we wczesniej-
szym okresie neolitu (np. w kulturze pucharéw lejkowatych) albo znacznie mniejszy.
Tendencja do stopniowego zmniejszania znaczenia bydta w konsumpcji musiata wigzaé¢
si¢ z 0golnymi procesami demograficznymi, tzn. zwigkszaniem si¢ liczby konsumentow
1 wigkszym zapotrzebowaniem na migso, a takze - z przyrodniczymi, ktore objawialy
si¢ odlesieniem.

Na stanowiskach z okresu neolitu powszechnie wystepuja rowniez szczatki swi-
ni. We wczesnym neolicie w kulturze ceramiki wstegowej rytej udzial tego gatunku w
konsumpcji byl niewielki i nie zmienit si¢ takze w pdzniejszych kulturach, tj.: w kultu-
rze ceramiki wstggowej klutej, kulturze pdznej ceramiki wstegowej z fazy la ani w
kulturze lendzielskiej. Rola $wini w konsumpcji prawie dwukrotnie wzrasta natomiast
w okresie rozwoju kultury poznej ceramiki wstegowej z faz IIb-Illc. W srodkowym
odcinku neolitu w kulturze lubelsko-wolynskiej udzial swini w konsumpcji jest podob-
ny do zanotowanego na stanowiskach kultury poznej cerariki wstggowej z faz IIb-Illc.
W kulturze pucharéw lejkowatych, z tego samego okresu neolitu, nastgpuje kolejny
wzrost znaczenia $wini w konsumpcji (hodowli), a udzial jej szczatkéw na stanowi-
skach tej kultury, osiaga niespotykany dotychczas poziom. W kulturach p6znego neolitu
sytuacja $wini w konsumpcji (hodowli) wydaje si¢ rozwija¢ dwutorowo. Na czesci
stanowisk z kultury amfor kulistych, kultury ceramiki promienistej i kultury rzucew-
skiej znaczenie $wini w konsumpcji nadal wzrasta (w poréwnaniu z kultura pucharéw
lejkowatych), natomiast na innych stanowiskach wyzej wymienionych kultur znaczaco
spada (do poziomu odnotowanego we wczesnym neolicie w kulturze ceramiki wstego-
wej rytej). Wydaje sig, ze ta dwutorowo$¢ zmian znaczenia $wini w konsumpcji nie
miala zwigzku z rejonem rozwoju danej kultury. Zjawisko to zaobserwowano na stano-
wiskach kultury amfor kulistych z terenu Kujaw, kultury ceramiki promienistej z terenu
Matopolski i kultury rzucewskiej z terenu Pomorza.

Analiza udzialu $Swini w konsumpcji w poszczegdlnych kulturach pozwala
stwierdzi¢, ze znaczenie tego gatunku w okresie neolitu stopniowo wzrastato. Konklu-
dujac, mozna sugerowa¢ stwierdzenie, ze w okresie neolitu na ziemiach polskich kon-
sumpcja migsa wolowego byla powoli wypierana przez konsumpcje migsa
wieprzowego.

W literaturze znany jest poglad, ze bydlo i $winia byly gatunkami konkurencyj-
nymi, i ze w miar¢ uplywu czasu znaczenie bydta, jako podstawy konsumpcji, stablo na
korzys¢ swini (KRUK 1980: 323). Proces ten osiggnal apogeum w okresie wczesnego
Sredniowiecza (LASOTA-MOSKALEWSKA, KOBRYN, GREZAK 1996: 109). W analizowa-
nym przeze mnie materiale tendencja ta ujawnia si¢ w bardzo dyskretny sposob. Nalezy
podkresli¢, ze w zwigzku z faktem, iz zmiany udziatlu poszczegdlnych gatunkow w
konsumpcji badanych kultur neolitycznych czgsto byly niewielkie, analiza tendencji
zmian zostala wyprowadzona z udzialéw procentowych, a nie z modeli konsumpcyj-
nych, w ktérych male wahania udziatu danego gatunku nie wplywaty na zmiane modelu
ilosciowego.

Analiza modeli konsumpcyjnych wystgpujacych w okresie neolitu wskazuje, ze
konsumpcja migsa (rowniez hodowla) w niklym tylko stopniu zalezata od przynalezno-
sci do danej kultury archeologicznej. Potwierdzeniem tego jest fakt wystgpowania tych
samych modeli konsumpcyjnych w réznych kulturach archeologicznych. Najwigksza
jednorodnoscia typu konsumpcji charakteryzowaty si¢ kultury datowane na okres wcze-

98



Podstawy konsumpcji migsa w neolicie...

snego neolitu, a mianowicie: kultura ceramiki wst¢gowej rytej, kultura ceramiki wste-
gowej klutej, kultura péznej ceramiki wstegowej faz I-Ila oraz kultura lendzielska.

Wedlug T. Wislanskiego (1969: 156), w zespotach pochodzacych z lessowych
osad kultury ceramiki wstggowej rytej, mate przezuwacze zajmowaly przewaznie drugie
miejsce w konsumpcji, tym samym przewyzszajac lub zblizajac si¢ do pozycji $wini
(wyjatek stanowila osada zalozona w zalesionej dolinie Reutu w Besarabii, gdzie
szczatki $wini dominowaly nad szczatkami owiec i k6z). Zdaniem Wislanskiego taki
sktad materialow kostnych, w ktérych szczatki $wini dominowaly liczebnie nad szczat-
kami owcy i kozy, wystgpowal zazwyczaj na obszarach zwartych laséw Nizu. Przepro-
wadzona przeze mnie analiza modeli konsumpcyjnych wystepujacych w kulturze cera-
miki wstegowej rytej nie tylko nie potwierdza tej teorii, ale wrecz daje przeciwne wyni-
ki; jedyne badane stanowisko lessowe (Samborzec) ukazuje nietypows dla lessow sytu-
acj¢, w ktorej szczatki $wini wyraznie dominujg nad matymi przezuwaczami (tak jak na
stanowisku z doliny Reutu). Jesli natomiast chodzi o stanowiska nizowe, tylko jedno z
nich (na dziesig¢ badanych) odpowiada modelowi konsumpcji z wyraznag dominacjq
$wini nad malymi przezuwaczami. Material kostny ze stanowisk kultury ceramiki wste-
gowej rytej wskazuje, ze na Nizu szczatki owcey i kozy oraz $wini albo byly w réwno-
wadze, albo male przezuwacze wyraznie dominowaly nad $winia, natomiast na lessach
wyraznie rysuje si¢ dominacja $wini nad matymi przezuwaczami. Tereny Nizu Polskie-
go wykazuja pewne podobienistwo do obszaru Niemiec Srodkowych, gdzie, we wszy
stkich tacznie potraktowanych fazach osadnictwa ,,wstegowego”, wsrdd szczatkow
kostnych zdecydowanie dominowaty szczatki bydla (61,2%), na miejscu drugim staty
szczatki owcy-kozy (26,05%), natomiast na trzecim - $wini (12,75%) (MULLER 1964:
62 sq., cyt. za: TABACZYNSKI 1970: 180).

Wyniki przeprowadzonej tu analizy materiatu osteologicznego z kultury cerami-
ki wstegowej rytej potwierdzajq teori¢ P. Boguckiego (1982: 117-118, 120), wedlug
ktorego na stanowiskach ,,wstggowcoéw” z terenu Nizu Polskiego - w poréwnaniu z
terenem Polski Srodkowej i lessow - mniejszy byl w materialach kostnych udzial
szczatkow $wini, co moglo by¢ skutkiem transhumancji ,,wstegowcow”. Jest to pierw-
sza taka koncepcja dotyczaca kultur ,,wstggowych” z terenu Polski, odchodzaca od
dotychczas przyjetej koncepcji stalego osadnictwa ,,wstggowego™ i stacjonarnego cho-
wu zwierzat (np. WISLANSKI 1969: 159 sq.; TABACZYNSKI 1970: 193 sq.). Przemiesz-
czanie si¢ z bydlem (i owcami?) po zalesionych nizinach nie bylo zapewne bardzo
trudne, gdyz istnialy prawdopodobnie szlaki wzdluz Wisty, Odry i Warty (BOGUCKI
1982: 120). P. Bogucki (1982: 121) podkresla, Zze sugerowana tu transhumancja nie jest
nomadyzmem, ktory czesto traktowany jest jako przyczyna zmian kulturowych w okre-
sie p6znego neolitu w tej czesci Europy. Byla to tylko sezonowa aktywnos¢, by¢ moze
réwniez nieregularnie podejmowana.

Wydaje sig, ze rozpoznane na stanowiskach kultury ceramiki wstggowej rytej
modele konsumpcji, z jednej strony wyrazaja ogolng tendencj¢ wzrostu znaczenia ga-
tunkéw pochodzenia lesnego, a wige bydta i $wini (podyktowana specyficznymi warun-
kami ekologicznymi, tatwoscia udomawiania populacji tura i dzika), z drugiej natomiast
nawigzuja do potudniowych tradycji, dla ktérych charakterystyczne bylo to, ze znacza-
cq, wrecz dominujaca role w konsumpcji (hodowli) odgrywaly male przezuwacze.
Posrednio wskazuje to na naptyw grup ludnosci z potudnia.

Wszystkie stanowiska z wezesnego neolitu, nalezace do: kultury ceramiki wste-
gowej khutej, kultury poznej ceramiki wstegowej faz I-Ila z terenu Kujaw, i do kultury
lendzielskiej, reprezentuja jeden model konsumpcyjny (DMM), podobny do obserwo-
wanego wczesniej w kulturze ceramiki wstggowej rytej. W konsumpcji we wszystkich
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tych kulturach wyraznie dominowato bydlo i udzial tego gatunku byl duzy, przy malym
udziale $wini i owcy-kozy. Nieco wigksze znaczenie, w konsumpcji, miata $winia jedy-
nie w kulturze ceramiki wstegowej klutej. Przewaga $wini nad owca i koza w konsump-
cji kultury ceramiki wstggowej klutej jest analogiczna do sytuacji przedstawionej przez
S. Tabaczynskiego (1970: 183), wedtug ktoérego, u schytku cyklu wstegowego na obsza-
rze Niemiec Srodkowych, (jak rowniez na terenie Czechostowacji 1 Wegier), zaznacza
si¢ tendencja do wzrostu roli bydta (72,8%) 1 swini (17,3%) kosztem matych przezuwa-
czy (9,9%). Zjawisko to ma wigc potwierdzenie na terenie ziem polskich (stanowisko
Gniechowice). Na Kujawach kultura ceramiki wstggowej rytej i kultura pdznej ceramiki
wstegowej faz I-1la naleza, wedtug M. Sobocinskiego i D. Makowieckiego (1990: 180-
181) do pierwszego etapu rozwoju hodowli, ktory charakteryzuje nastepujaca sytuacja:
udzial szczatkow bydla stanowi okoto 89%, matych przezuwaczy - 16,8% - 7,8%, $wini
ponizej 5%. W badanych przeze mnie materiatach struktura konsumpcji (hodowli) jest
generalnie podobna.

Najbardziej zr6znicowana pod wzgledem modeli konsumpcyjnych jest, rozwi-
jajaca si¢ na Kujawach, kultura poznej ceramiki wstegowej z faz IIb-Illc. W obregbie
stanowisk tej kultury wyr6zniono az sze$s¢ modeli ilosciowych. Cechg wspolna wszy
stkich tych modeli jest mniejszy (w pordwnaniu z wczesniejszymi kulturami wstego-
wymi) udzial szczatkow bydla, ktorego frekwencja byla srednia albo mata, oraz znacz-
nie wigkszy udzial pozostalych gatunkéw domowych, tj. $wini i owcy-kozy.

W czasie rozwoju na Kujawach kultury péznej ceramiki wstegowej faz IIb-Illc
nastgpuje prawie dwukrotny spadek udzialu szczatkow bydta, wzrasta do$¢ wyraznie
znaczenie $wini oraz notowany jest gwaltowny, blisko trzykrotny wzrost udziatu
szczatkow kostnych owcey i kozy. W efekcie dochodzi do zrownowazenia udziatu bydta
1 malych przezuwaczy w konsumpcji, oraz znacznego (w poréwnaniu z pierwszym
etapem) wzrostu roli §wini w konsumpcji. Materiaty z kultury pdznej ceramiki wstego-
wej faz IIb-Illc M. Sobocinski i D. Makowiecki (1990: 180-181) zaliczaja do drugiego
etapu rozwoju hodowli na Kujawach.

Wedtug A. Cofty-Broniewskiej i A. Koski (1982: 48) miodszy horyzont rozwo-
Jjowy kultury péznej ceramiki wstegowej (fazy IIb-Illc) odpowiada ,,nizowemu” mode-
lowi gospodarki. W fazie ,.klasycznej” modelu nizowego (okoto 3500-3000/2900 lat
p.n.e.) nastgpuja wedlug tych badaczy zasadnicze zmiany w zakresie form produkcji
zywnosci. Intensyfikacja upraw zbozowych w tym okresie mogla by¢ konsekwencja
wylesienia wysoczyzn, spowodowanego hodowla owiec i koz., Ten profil hodowli
bylby najwyrazniejszym wskaznikiem nowego - ,,nizowego” modelu kultury pdznej
ceramiki wstggowej w sferze gospodarczej, ktory nie ma jednak analogii poza rejonem
Kujaw (BEDNARCZYK, KOSKO, KRAUSE 1978: 51). Rowniez P. Bogucki (1982: 124)
wskazuje na zmiang¢ w modelu zycia (i w strukturze hodowli), jaka nastapita w czasie
trwania kultury lendzielskiej. Z tg kultura, a $cislej z tzw. horyzontem péznolendziel-
skim, wigzana jest genetycznie, rozwijajaca si¢ na Kujawach kultura pdznej ceramiki
wstegowej faz IIb-IIlc (CZERNIAK 1994: 68). Wtedy to pojawiajq si¢ na polskich nizi-
nach stale, caloroczne osady - bardzo duze stanowiska ze stalg zabudowa (jak Brzesc
Kujawski czy Krusza Zamkowa). Sg takze dowody na uprawg zboz i hodowle wigk-
szych stad $win i malych przezuwaczy (ktorych udzial w hodowli wzrasta kosztem
bydta). Jak uwaza Bogucki (1982: 129), tak ukierunkowana uprawa i hodowla bylaby
rozwigzaniem problemu zimowania, ktory, - dla ,,wczesnych wstggowcow” z ekonomi-
ka zorientowana na hodowlg bydta - byl, barierg statego, calorocznego osadnictwa.

Analiza udziatlu poszczeg6lnych gatunkow zwierzat domowych w kolejnych fa-
zach rozwoju na Kujawach kultury p6znej ceramiki wstegowej z faz I[Ib-Ilic nie wyka-

100



Podstawy konsumpcji mi¢sa w neolicie...

zala kierunkowej zmiany w czasie. W ciggu calego rozwoju tej kultury réwnie wysokie
byly udzialy malych przezuwaczy i $wini - gatunki te albo wystgpowatly z podobnym
odsetkiem szczatkow, albo tez szczatki owcy i1 kozy wyraznie dominowaly nad szcza
tkami $wini. Model zakladajacy duza rol¢ owcy i kozy w konsumpcji (hodowli) moze
mie¢ natomiast zwiazek z rejonem rozwoju kultury p6znej ceramiki wstggowej faz IIb-
ITlc na Kujawach. Jak wykazaly badania L. Czerniaka (1994: 95), wszystkie stanowiska
bedace podstawa niniejszej analizy lezaly na terenie tzw. Kujaw czarnych (wyjatkiem
jest stanowisko w Brzesciu Kujawskim). Byl to obszar o najwigkszej wartosci rolniczej,
na ktorym przewazaly czarne ziemie (pochodzenia wodnego) z niewielkimi enklawami
gleb wydmowych. Teren ten byl miejscem intensywnego rozwoju osadnictwa ,,wstggo-
wego” (kultury ceramiki wstggowej rytej, kultury pdznej ceramiki wstggowej faz I-Ila
oraz kultury pdznej ceramiki wstegowej faz [Ib-Illc przez caly okres ich trwania).

Nie mozna jednak twierdzi¢, ze opisany model hodowli (z duza rola matych
przezuwaczy) byl wylacznie wymuszony warunkami glebowymi; przeczy temu fakt
istnienia wczesniejszego osadnictwa kultury ceramiki wstegowej rytej 1 kultury p6znej
ceramiki wstggowej faz I-Ila w tym rejonie. Na stanowiskach kultury ceramiki wstggo-
wej rytej (Lojewo, st.1/22 i 35) oraz kultury pdznej ceramiki wstegowej faz I-Ila (Weg-
gierce, st.12) dominowal model konsumpcyjny DMM, a wigc przewazaly wyrazZnie
szczatki bydla, natomiast udzialy szczatkow $wini i owcy-kozy byly bardzo male.
Modelowi konsumpcyjnemu z duza frekwencja matych przezuwaczy, jaki obserwowa-
ny jest na stanowiskach kultury péznej ceramiki wstggowej faz IIb-Illc, odpowiada
natomiast jedno stanowisko kultury ceramiki wstggowej rytej (Miechowice,
st. 7), gdzie zanotowano model SMS. Nalezy podkresli¢, ze analizowany tu model
,Nizowy” nie pasuje do obserwowanego w okresie neolitu trendu, wyrazajacego si¢
wzrostem w konsumpcji (hodowli) roli zwierzat o lokalnym rodowodzie, tzn. bydta i
$win. Taka struktura konsumpcji jest w pewnym sensie uwsteczniona i generalnie po-
dobna do sytuacji panujacej we wczesnym neolicie, chociaz mniejszy jest w kulturze
poznej ceramiki wstegowej fazy IIb-Illc udziat bydta, a wigkszy matych przezuwaczy i
$wini. W zwiazku z faktem, iz w srodkowym neolicie (kultura lubelsko-wotynska i
kultura pucharéw lejkowatych) ponownie zaznacza si¢ tendencja wzrostu udzialu bydta
i $wini w materiatach osteologicznych, mozna sadzi¢, ze - jak twierdza J. Bednarczyk,
A. Kosko, R. Krause (1978: 51) - Kujawy byly obszarem wyjatkowym, a model ho-
dowli typowy dla kultury péznej ceramiki wstggowej z faz IIb-Illc byt zjawiskiem nie
majacym analogii na pozostalym obszarze Polski.

By¢ moze struktura hodowli z duzym udzialem owcy i kozy, obserwowana w
kulturze péznej ceramiki wstggowej faz IIb-IlIc na Kujawach, jest wynikiem migracji
ludnosci z terendw stepowych czy ptaskowyzynnych, a wige takich, gdzie male prze-
zuwacze byly podstawg hodowanych stad. Migracja taka musiata by¢ na tyle szybka,
aby rodzimy model gospodarczy nie ulegl zmianom spowodowanym wplywem kultur
napotykanych w czasie wedrowki. Mozliwos¢ taka potwierdzaloby takze zdanie
J. Kruka (1980: 300), ktore ttumaczy sytuacj¢ na stanowiskach starszych grup cyklu
lendzielsko-polgarskiego, gdzie dominujaca role peinito bydto, ale miejsce drugie w
hodowli zajmowaly owce i kozy. Kruk (1980: 302), powotujac si¢ na S. Bokonyi’ego
(1969: 227), uwaza, ze zjawisko to mogloby by¢ dowodem bezposredniego przeniesie-
nia na tereny lessowe wzorcow chowu typowych dla 6wezesnych kultur Kotliny Kar-
packiej. Wydaje si¢ wigc, ze omawiajac hodowlg we wczesnym neolicie, nalezy si¢
liczy¢ z migracjami ludnosci, ktora ze sobg przynosita wlasny model konsumpcji (ho-
dowli), ewoluujacy dopiero pod wptywem nowego, lokalnego srodowiska. Przywiaza-
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nie do hodowli opartej na matych przezuwaczach mogloby rzucaé $wiatlo na rodowod
tej ludnosci.

Trudno jest méwi¢ o jednorodnosci lub ztozonosci pod wzgledem typéw kon-
sumpcji kultury lubelsko-wotynskiej z okresu srodkowego neolitu, gdyz reprezentuje ja
tylko jedno stanowisko. W kulturze tej zanotowano model konsumpcyjny SMM.
Badane stanowisko tej kultury (Bronocice) lezalo na terenie lessow i odpowiadato pod
wzgledem modelu konsumpcji stanowisku kultury ceramiki wstegowej rytej (Sambo-
rzec), gdzie rowniez wystapil model SMM, ale wyrazniejsza w materiale kostnym byta
przewaga szczatkéw $wini nad szczatkami owcey i kozy. Wydaje si¢ wigc, ze podobien-
stwo modelu konsumpcji w obu tych kulturach wynikalo z faktu zajmowania tego sa-
mego rejonu, jakim byly lessy potudniowo-wschodniej Polski. Nalezy zauwazy¢, ze pod
wzgledem modelu konsumpcji kultura lubelsko-wotynska byla réwniez w pewnym
stopniu podobna do kultury poznej ceramiki wstggowej faz IIb-Illc z Kujaw, choé
udzial matych przezuwaczy w konsumpcji w kulturze lubelsko-wotynskiej byl mniejszy
niz na Kujawach, a nieco wyrazniejsza byla dominacja bydta. Mimo, iz kultury te roz-
wijaly si¢ na odrgbnych terenach, maja one cech¢ wspolna. Jest nig podobienstwo kultu-
rowe (genetyczne), gdyz kultura lubelsko-wotynska nalezy do cyklu lendzielsko-
polgarskiego, a rozwijajaca si¢ na Kujawach kultura poznej ceramiki wstegowej (fazy
[Ib-1Ilc) zaliczana jest do tzw. horyzontu poznolendzielskiego.

Najliczniej (biorac pod uwage liczbg stanowisk z opracowanymi materiatami
osteologicznymi) reprezentowana jest kultura pucharéw lejkowatych, ktorej rozwoj
przypada na okres srodkowego neolitu. Kultura ta jest do$¢ jednorodna pod wzgledem
typu konsumpcji (hodowli). Swiadczy o tym fakt, iz na badanych dwudziestu dziewie-
ciu stanowiskach odnotowano tylko pig¢ modeli ilosciowych. Za jednorodnoscia kon-
sumpcji (hodowli) w kulturze pucharéw lejkowatych moze rowniez przemawiac to, ze
cecha wspdlng niemal wszystkich modeli konsumpcyjnych odnotowanych w tej kultu-
rze byla dominacja bydla. Na stanowiskach kultury pucharéw lejkowatych duzym
wahaniom ulegaly natomiast udzialy $wini i malych przezuwaczy. Mimo tego, iz
udzialy szczatkéw $wini i owcy-kozy w materiatach kostnych miescily si¢ w podobnym
przedziale procentowym, na miejscu drugim czgsciej wystepowaly szczatki $wini, zas$
na miejscu trzecim - cze¢sciej szczatki owcey i kozy.

Taka struktura konsumpcji (hodowli) na badanych przeze mnie stanowiskach
kultury pucharéow lejkowatych generalnie pokrywa si¢ z wynikami uzyskanymi przez
T. Wislanskiego (1979a: 216), wedlug ktorego w hodowli tej kultury pierwsza pozycje
zajmowato bezwzglednie bydlo, druga $winie, trzecig male przezuwacze. Wystepujace
rozbieznosci migdzy wynikami dotycza przede wszystkim roli matych przezuwaczy,
gdyz analizowany w niniejszej pracy material wskazuje na do$¢ duze znaczenie owcy i
kozy (nawet do 34%), zas Wislanski (1979a: 216) podkresla, ze w lesistej Europie
Srodkowej gatunki te nie odgrywaty powazniejszej roli, a ich szczatki rzadko przekra-
czaly 10% ogdlnej liczby szczatkéw kostnych. Dla porownania podam, ze w materiale z
grupy baalberskiej kultury pucharéw lejkowatych z terenu Czechostowacji, wyraznie
dominowato bydto (75%), drugie miejsce zajmowata $winia (15%), natomiast trzecie -
male przezuwacze (7%). Na stanowiskach z terenu Niemiec Srodkowych szczatki bydla
stanowily 80%, za$ $wini 1 matych przezuwaczy lacznie okoto 10% (TABACZYNSKI
1970: 185-186). Jak widaé, dane z terenu Czechostowacji i Srodkowych Niemiec gene-
ralnie pokrywaja si¢ z wynikami T.Wislanskiego, a pod wzgledem znaczenia matych
przezuwaczy roznig si¢ od uzyskanych w tym opracowaniu wynikéw. Prawdopodobne
jest, ze takie rozbieznosci mogly by¢ wynikiem odmiennego sposobu kalkulacji (w
niniejszej pracy udzialy procentowe poszczeg6élnych gatunkoéw udomowionych liczone
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byly od ogélnej liczby okreslonych szczatkéw zwierzat domowych, za$ przez Wislan-
skiego mogly by¢ liczone od catkowitej liczby okreslonych szczatkow zwierzecych).

Zaobserwowane rozbieznosci moglyby rowniez wskazywaé na szczegdlne wa-
runki rozwoju spotecznosci kultury pucharéw lejkowatych na ziemiach polskich,
zwlaszcza za$ na znaczne odlesienie tych terenéw. Przypuszczenia te zgodne sa z po-
gladem méwiacym, iz na wyzynach lessowych w czasie rozwoju spolecznosci kultury
pucharéw lejkowatych, hodowla zwierzat oparta na wypasach duzych (do kilkuset
sztuk) stad zlozonych z bydla i owiec, a takze stata hodowla ko6z 1 $win - przyczynily si¢
do znacznych odlesien (KRUK, MILISAUSKAS, ALEXANDROWICZ, SNIESZKO 1996: 103).
Powazng rol¢ odgrywalo przy tym gromadzenie niezbgdnych (znacznych) zasobéw
paszy zimowej. Z czasem mialo to wrecz doprowadzi¢ do kryzysu rolnictwa i rozwoju
(w p6éznym neolicie) spolecznosci pasterskich.

W literaturze dotyczacej gospodarki okresu neolitu znany jest rowniez poglad
(TABACZYNSKI 1970: 188; WISLANSKI 1979a: 212) gloszacy istnienie dwu odmian
modelu gospodarczego ludnosci kultury pucharow lejkowatych: nizowej i lessowej.
Strefa nizowa obejmowata tereny pdtnocnej Polski, za$ lessowa starowyzynny obszar
Polski potudniowo-wschodniej. Wedtug T. Wislanskiego (1979a: 216) na Nizu trzyma-
no mniej matych przezuwaczy, hodowla miala tu marginalny, pétwedrowny charakter,
duze znaczenie natomiast odgrywato myslistwo (szczatki dzikich zwierzat stanowity do
40% materiatu kostnego). Wislanski zwraca jednak uwagg, ze ten model nie odpowiadat
sytuacji gospodarczej panujacej na obszarze Kujaw.

Analiza materiatu z terenu pétnocnej Polski (stanowiska: Srem, st. 8, Szlachcin,
Mrowino, st. 3 oraz Ustowo, st. 1) potwierdza teori¢ T. Wislanskiego o mniejszym (w
poréwnaniu z obszarem lessow) udziale matych przezuwaczy na stanowiskach nizo-
wych. Uzasadnione jest rowniez zdanie Wislanskiego dotyczace odrgbnosci obszaru
Kujaw, tam bowiem udziatl owcy i kozy w konsumpcji byt znacznie wigkszy. Obszar
Kujaw podobny byt wigc pod wzglgdem udzialu matych przezuwaczy w konsumpcji
(hodowli) do modelu gospodarczego, jaki panowat na obszarze lessowym potudniowo-
wschodniej Polski. Nie mozna natomiast tak jednoznacznie potwierdzi¢ teorii o bardzo
duzej roli myslistwa w gospodarce ludnosci kultury pucharéow lejkowatych z obszaru
Nizu. Wplywa na to fakt, iz tylko dwa stanowiska (Szlachcin i Ustowo, st.1), ktore byly
podstawg do przyjecia takiej hipotezy przez Wislanskiego, rzeczywiscie odpowiadaja
sytuacji opisanej przez tego badacza. Nowsze materialy z tego rejonu zupelnie nie
pasujg do modelu z duzym znaczeniem myslistwa, gdyz na stanowisku 3 w Mrowinie
udzial szczatkow gatunkéw dzikich wynosit 10,13%, a na stanowisku 8 w Sremie
szczatki zwierzat dzikich stanowily jedynie 0,82% ogolnej liczby okreslonych szczat-
kéw ssakow. :

Na lessach, zdaniem Wislanskiego (1979a: 216), sytuacja miata by¢ odwrotna
(do obserwowanej na Nizu), tzn. owiec i kéz w stadach bylo nieco wigcej, stacjonarna
hodowla miala tu rol¢ dominujaca, myslistwo za$ mialo charakter marginalny (szcza
tkéw zwierzat dzikich w materiatach kostnych byto do 10 %). Wyniki przeprowadzone;j
przeze mnie analizy udziatlu szczatkow matych przezuwaczy w materialach z osad
lessowych kultury pucharow lejkowatych (dostgpnych rowniez Wislanskiemu) zgodne
sq z uzyskanymi przez tego badacza wynikami. Na lessach udziat owcy i kozy w kon-
sumpcji (hodowli) byl - w poréwnaniu z Nizem - nieco wigkszy. Nowsze materiaty z
terenu lessow wskazuja jednak na duzo wigkszy udzial matych przezuwaczy w kon-
sumpcji (hodowli). Na stanowisku w Bronocicach udziat szczatkéw owcy i1 kozy wyno-
sit 25,14%, natomiast na stanowisku w Zlotej ,,nad Wawrem” szczatki matych przezu-
waczy stanowily 27,08% ogolnej liczby szczatkéw w grupie ssakéw domowych.
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Wsrdd stanowisk kultury pucharéw lejkowatych napotkano jedno o niespotyka-
nym na innych stanowiskach modelu konsumpcyjnym MSD. Byla to osada w
Brachnéwku. Nalezy podkresli¢, ze Brachnéwko nie lezy na terenie Kujaw, lecz na
sgsiadujacej z Kujawami Ziemi Chelminskiej (w niniejszej pracy oba te regiony rozpa-
trywane byly facznie). Na stanowisku tym, jak juz wspominatam, wystapil niespotykany
w kulturze pucharéw lejkowatych model MSD, ujawniajacy dominacje¢ owcy i kozy
(51,70%) oraz $wini (36,71%) nad bydlem, ktérego odsetek wynosit tylko 11,59%
ogllnej liczby okreslonych szczatkéw zwierzat domowych. Na tym stanowisku nie-
spotykany byt réwniez, w poréwnaniu z innymi stanowiskami kultury pucharéw lejko-
watych, sklad gatunkowy w grupie zwierzyny lownej. Wystapily tu bowiem licznie
szczatki zwierzat futerkowych, tzn. lisa, tchorza i borsuka, natomiast brak bylo szcza
tkéw kostnych jelenia, sarny i dzika, zazwyczaj spotykanych w osadach ludnosci tej
kultury.

Na wyjatkowos¢ tego stanowiska zwracal juz uwage opracowujacy material
osteologiczny D. Makowiecki (1985a: 13), ktory uznat jednak, ze tak nietypowe dane
statystyczne mogly by¢ wynikiem matej liczebnosci i silnego rozdrobnienia materiatu
kostnego. Wydaje sig, ze mogla by¢ to przyczyna pewnego zaburzenia proporcji migdzy
poszczegolnymi gatunkami w grupie ssakow domowych, ale z cala pewnoscia nie thu-
maczyla tak odmiennej struktury gatunkowej ssakéw dzikich. By¢ moze wigc, nietypo-
wos¢ stanowiska w Brachnéwku wynikata z funkcji tej osady. Mozliwe jest, jak suge-
rowal Makowiecki (1985a: 16), ze ludno$¢ tej osady zajmowala si¢ odlawianiem zwie-
rzat futerkowych do celow handlowych. Nietypowe dla stanowisk kultury pucharow
lejkowatych proporcje migdzy bydlem, $winia i matymi przezuwaczami byly natomiast
podobne do odnotowanych na stanowiskach kultury péznej ceramiki wstegowej faz I[Ib-
[llc z terenu Kujaw, chociaz w materiale z Brachnéwka zdecydowanie wigksza byla
dysproporcja migdzy udzialem bydla a pozostatymi gatunkami domowymi, zwlaszcza
zas owcg 1 koza. Sytuacja panujaca w Brachnéwku wydaje sie by¢ bardzo skompliko-
wana: z jednej strony w materiale z tego stanowiska reprezentowane sa gatunki zwierzat
lesnych (lis, tchérz, borsuk) i pochodzenia lesnego (bydto, $winia), z drugiej natomiast
gatunki - (owca i koza) uznawane za wskaznik duzego odlesienia terenu.

Podsumowujac powyzsze spostrzezenia nalezy stwierdzié, ze sytuacja panujaca
na stanowisku w Brachnéwku, lezacym na terenie Ziemi Chelminskiej, wykazuje duze
podobienstwa do opisanego wczesniej modelu nizowego (wyjatkiem jest bardzo duzy
udzial matych przezuwaczy), jaki wystepowal na terenie poinocnej Polski. Tak duza
frekwencja szczatkow owcy i kozy w materiale z Brachnéwka niewatpliwie byla ewe-
nementem na skalg calej kultury pucharow lejkowatych na obszarze ziem polskich.
Biorac pod uwage sygnalizowana wczesniej mozliwo$¢ handlu skérami zwierzat futer-
kowych i bardzo duzy udzial owcy i kozy w materiale z Brachnéwka, mozna wysnué
przypuszczenie, ze mate przezuwacze byly ekwiwalentem za skory zwierzat futerko-
wych. Wymiana ta odbywataby si¢ migdzy ludnoscia kultury pucharéw lejkowatych,
zamieszkujaca osad¢ w Brachnéwku (datowang na wcezesna faze rozwoju kultury pu-
charéw lejkowatych - faze widrecka) a ludnoscia kultury p6znej ceramiki wstegowej faz
[Tb-IIIc, ktora jeszcze zamieszkiwala tereny Kujaw. Byé moze odmiennosé gospodarcza
osady w Brachnowku wynikata réwniez z jakichs szczegblnych warunkéw panujacych
na terenie Ziemi Chelminskiej, ktore jednak ze wzgledu na skromno$é materialow
osteologicznych z tego regionu nie moga by¢ teraz wyjasnione.

Konczace rozwazania dotyczace odmiennoséci obu modeli gospodarczych, jakie
panowaly w czasie rozwoju kultury pucharéw lejkowatych na terenie ziem polskich,
nalezy stwierdzi¢, ze - tak jak zauwazyl T. Wislanski (1969: 116) - réznice migedzy
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modelem nizowym i lessowym zaznaczaly si¢ przede wszystkim w proporcjach migdzy
zwierzyng lowna i domowa, nie bylo natomiast wigkszych réznic w obu strefach, jesli
chodzi o rozklad ilogciowy gatunkéw w grupie ssakéw domowych.

Silnie zroznicowana pod wzgledem modelu konsumpcyjnego byla natomiast
kultura amfor kulistych, rozwijajaca si¢ w okresie péznego neolitu. Jest ona reprezen-
towana przez dwa stanowiska osadnicze, z ktérych kazde miato inny model konsump-
cyjny, byly to modele ilosciowe MDM i SMM. Odmiennosci obu modeli dotyczyly
proporcji migdzy udzialami szczatkéw bydla i $wini, raz bowiem wyraznie dominowaty
w konsumpcji szczatki bydla, raz natomiast szczatki $wini. Nalezy jednak zauwazy¢, ze
modele te byly do siebie podobne pod wzgledem udziatu malych przezuwaczy, ktore
(mimo matej frekwencji szczatkow) w obu modelach zajmowaly miejsce drugie w
konsumpcji.

Badania T. Wislanskiego (1979b: 281) wykazaly, ze podstawg hodowli w kultu-
rze amfor kulistych stanowilo niewatpliwie bydlo i $winie, zas mate przezuwacze od-
grywaly znacznie podrzedniejsza rolg, znaczaca jedynie w kulcie na lessach matopol-
skich i sasko-turynskich. Do opisanej przez Wislanskiego struktury hodowli nie pasuje
wiec zadne z badanych w niniejszym opracowaniu stanowisk. Moze to wynika¢ z od-
rebnoéci obszaru Kujaw, z ktérych pochodza obydwa analizowane stanowiska osadni-
cze, jak rowniez z faktu, iz wnioski Wislanskiego opieraly si¢ na materiale pochodza-
cym w wigkszos$ci ze znalezisk grobowych: rytualnych pochowkow zwierzgcych, do-
datkow do grobow ludzkich, badz pozostatosci rytualnego jadta.

Rozwijajaca si¢ na Kujawach kultur¢ amfor kulistych M. Sobocinski i D. Ma-
kowiecki (1990: 180-181) zaliczaja do III etapu rozwoju hodowli na tym terenie.
Na tym etapie utrzymywata si¢ tendencja majaca swoj poczatek w etapie drugim (kultu-
ra poznej ceramiki wstegowej fazy IIb-Illc), gdyz udzial gléwnych gatunkéw udomo-
wionych w konsumpcji kultury amfor kulistych byl zréwnowazony, a $wini byl nawet
wiekszy. Przy tym nalezy podkresli¢, ze zrobwnowazenie podstawowych gatunkow
zwierzat udomowionych wyrazne bylo zwlaszcza w horyzoncie ,klasycznym” (faza
IIb - stanowisko 7 w Opokach). W horyzoncie ,,wczesnoamforowym” (faza Ila -
stanowisko 29 w Debach) uwidacznia si¢ w konsumpcji zdecydowana przewaga $wini
nad bydlem i matymi przezuwaczami.

Mozliwe jest, ze struktura konsumpcji (takze hodowli) z bardzo matym udzialem
bydia, obserwowana na stanowisku z horyzontu ,,wczesnoamforowego”, nie byla
uksztaltowana wylacznie przez warunki srodowiskowe; pewne znaczenie mial roOwniez
czynnik zmian kulturowych. Spadek udziatu bydta mogt by¢ wynikiem przejscia od
chowu konsumpcyjnego do chowu nastawionego na przyzyciowe wykorzystywanie
bydta jako sity pociagowej oraz producenta mleka czy nawozu. Posrednim dowodem na
stosowanie sprzezaju bydlgcego moga by¢ czeste w kulturze amfor kulistych parzyste
pochowki bydlece (GABALOWNA 1958: 70 sq.) oraz fakt pojawienia si¢ w Europie w
tym czasie wynalazku wozu (WISLANSKI 1979a: 246). Taka struktura konsumpcji
(hodowli) bylaby rowniez potwierdzeniem istnienia, rysujacego si¢ w okresie neolitu
(a kontynuowanego w nastgpnych epokach), trendu charakteryzujacego si¢ spadkiem
znaczenia bydla jako glownego dostarczyciela migsa. Analizowane w niniejszej pracy
stanowisko 29 w Degbach, datowane na faze Ila (horyzont ,,wczesnoamforowy”), na
ktérym udzial szczatkéw $wini byt bardzo wysoki (71,03%), wydaje si¢ t¢ tendencje
potwierdzac.

Wedlug M. Sobocinskiego i D. Makowieckiego (1990: 184) duza rola $wini w
materiatach z horyzontu ,,wczesnoamforowego” nie miala zwiazku z zainteresowaniem
ludnosci kultury amfor kulistych srodowiskiem lesnym, jak to sugerowal T. Wislanski
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(1969: 124 sq.; 1979b: 282). Przemawia za tym fakt, iz maksymalny udzial $wini w
konsumpcji (hodowli) przypadat na horyzont ,,wczesnoamforowy”, gdy ludnos¢ kultury
amfor kulistych zasiedlala niemal wylacznie czarne ziemie, a strefa ta byla w tym okre-
sie prawdopodobnie w znacznym stopniu odlesiona. Dowodem na brak zainteresowania
srodowiskiem lesnym bylby takze minimalny udzial zwierzyny dzikiej w materiatach
osteologicznych z tego okresu. Wzrost roli bydta i stabilizacje chowanych stad zwierzat
domowych w materiale z horyzontu ,.klasycznoamforowego™ Sobocinski i Makowiecki
(1990: 184) ttumacza faktem wkroczenia w tym okresie ludnosci kultury amfor kuli-
stych do strefy gleb bielicowych. Taka struktura stad dawata mozliwos¢ lepszego wyko-
rzystania nowej strefy zasiedlenia, ktorej zasoby paszowe i tak ulegaly zubozeniu na
skutek dlugotrwatej eksploatacji tego rejonu, najpierw przez ludnos¢ kultury pucharow
lejkowatych, a pdzniej przez spolecznosci kultury amfor kulistych.

Na fakt migracji ludnos¢ kultury amfor kulistych w tym okresie zwracajg row-
niez uwage A. Cofta-Broniewska i A. Kosko (1982: 78). Ludnos¢ kultury amfor kuli-
stych miata zasiedla¢ teraz przeciwstawne (w stosunku do dawnych centréw genetycz-
nych, zwigzanych z ekumeng kultury p6znej ceramiki wstegowej) srodowisko tzw. gleb
lekkich (m.in. Wielkopolski, Mazur, Mazowsza).

M. Szmyt (1996: 178) wiaze dwa nurty w hodowli kultury amfor kulistych z
ekologicznym zréznicowaniem kujawskiej ekumeny tej kultury. Stanowisko 29 w Deg-
bach lezy w strefie piaszczystej, natomiast stanowisko 7 w Opokach - w strefie bielico-
wej. Obydwa te stanowiska wedlug L. Czerniaka (1994: 95) lezaly na terenie tzw.
Kujaw polnych, obejmujacych obszar pogranicza stref ekologicznych ziem czarnych i
bielicowych, z rozleglymi platami gleb piaszczystych. Wedlug Szmyt (1996: 179)
pierwszy model (z dominacja $wini) rozpowszechniony byl w obrgbie catej ekumeny
»wczesnoamforowej”, tj. czarno-ziemnych potaci Rowniny Kujawskiej i ich obrzezy,
natomiast drugi (cechujacy si¢ dominacja bydta w hodowli) reprezentowany byt w
dobie horyzontu ,.klasycznoamforowego”, przede wszystkim na obszarach bielicowych.
Réznice obu modeli Szmyt (1996: 180) wiaze réwniez z kierunkami powiazan kulturo-
wych. Pierwszy model interpretuje jako kontynuacj¢ tendencji gospodarczych kultury
poznej ceramiki wstggowej faz IIb-Illc. Przemiany udokumentowane w zespolach
»poznowstggowych” polegaly na odejsciu od struktury konsumpcji (hodowli) z domi-
nujaca rolg bydia. Struktura taka byla typowa dla kultury ceramiki wstggowej rytej i
kultury péznej ceramiki wstggowej w fazach I-Ila. Przemiana prowadzita w kierunku
modelu, w ktorym znacznie wzrasta w stosunku do bydla rola pozostalych gatunkow
domowych, zwlaszcza owcey i kozy. T¢ tendencj¢ potwierdza sytuacja obserwowana na
stanowisku 29 w Dg¢bach z horyzontu ,,wczesnoamforowego”, gdzie wystapil model
konsumpcyjny MDM, przy czym bydto zostalo zdominowane nie przez owce-koze lecz
przez $wini¢. Natomiast model drugi, z dominacjg bydla nad matymi przezuwaczami
oraz $winia kontynuowal tendencj¢ gospodarcza panujacg w kulturze pucharéw lejko-
watych, a ta z kolei silnie nawigzywata do modelu ,,wczesnowstggowego™ (tj. kultury
ceramiki wstegowej rytej i kultury poznej ceramiki wstegowej w fazach I-Ila) (SzMYT
1996: 180). Taka struktur¢ konsumpcji (hodowli) potwierdza model SMM zanotowany
na stanowisku 7 w Opokach datowanym na horyzont ,klasycznoamforowy”.

Konkludujac nalezy stwierdzi¢, ze zréznicowana struktura konsumpcji (hodo
wli) w materiatach kultury amfor kulistych z terenu Kujaw wynikata ze specyficznych
warunkéw ekologicznych, réznorodnosci stref glebowych oraz odmiennych tradycji
gospodarczych 1 powigzan kulturowych.

Zréznicowana pod wzgledem konsumpcji byta kultura ceramiki promienistej -
kultura badenska datowana na okres pd6znego neolitu. Dwa nalezace do tej kultury
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stanowiska reprezentuja bowiem odmienne modele konsumpcyjne. Cecha wspdlng
obydwu modeli byl fakt, iz na obu stanowiskach bydlo (mimo $redniego udzialu szcza
tkow w materiale z Zestawic) zajmowato w konsumpcji pierwsze miejsce. Podobny byt
rowniez w tych materialach udzial malych przezuwaczy, natomiast duze rozbieznosci
dotyczyly udzialu $wini; w materiale z Zestawic byl to dos¢ duzy udzial, natomiast w
materiale z Bronocic maly.

Struktura chowu z przewaga bydta wskazuje na daleko idace podobienstwa do
struktury hodowli w kulturze pucharow lejkowatych, uwage zwraca takze podobny w
materialach z tych kultur udzial owcy i kozy. Szczatki matych przezuwaczy domino-
waly natomiast w seriach kostnych kultury badenskiej z terenu Wegier (BOKONYI 1959
cyt. za GODLOWSKA 1979: 315). Obydwa badane stanowiska leza na terenie lessow
potudniowo-wschodniej Polski, wydaje si¢ wigc, ze nie polozenie geograficzne bylo
przyczyna odmiennosci w typie konsumpcji (hodowli). Dominujaca w obu modelach
rola bydta (co jest analogia do modelu kultury pucharéw lejkowatych) wykluczataby
takze mozliwos¢ thumaczenia odmiennosci réznymi powiazaniami kulturowymi bada-
nych stanowisk.

Wedtug J. Kruka (1980: 315), w okresie mlodszego neolitu w gospodarce zwie-
rzgcej na terenie Polski potudniowo-wschodniej zaznaczaly si¢ dwa odmienne kierunki,
biorgce poczatek z tego samego nurtu przeobrazen. Pierwszy z nich (jak w klasycznej
fazie kultury pucharow lejkowatych z terenu Malopolski) polegal na rozbudowanym
chowie licznych stad, w ktorych dominujace bydto bylo w znacznym zakresie uzytko-
wane jako ciagly producent. Wydajnos¢ migsng zapewnialy natomiast $winie, ktérych
pogltowie sukcesywnie pomnazano na drodze zabiegéw hodowlanych i udomawiania
miejscowych populacji dzikow. Jednoczesnie w wyniku przeobrazen lokalnych, by¢
moze roOwniez przesuni¢é¢ ludnosciowych, krystalizowat si¢ drugi, odmienny kierunek
gospodarki zwierzgcej pdznego neolitu. W tym modelu gtéwna role odgrywat chow o
zdecydowanie bydlecym kierunku, rozwijany w systemie pastwiskowym. Ruchomy
tryb zycia ludnosci tych kultur (kultura amfor kulistych, kultura ceramiki sznurowej)
musial pociggna¢ za sobg ograniczenie mozliwosci wykorzystywania swin. By¢ moze
struktura konsumpcji obserwowana na stanowisku kultury ceramiki promienistej w
Krakowie-Zestawicach jest wyrazem pierwszego z opisanych przez J. Kruka kierunkéw
przemian, jakie mialy miejsce w p6znym neolicie. Przyczyna r6znic w konsumpcji na
badanych stanowiskach mogta by¢ takze ich chronologia.

Zroznicowana pod wzgledem konsumpcji jest takze datowana na pdézny neolit
kultura rzucewska. Jest ona reprezentowana przez stanowisko w Rzucewie, z ktorego
pochodza badane w réznym czasie dwa zespoly szczatkéw zwierzgcych. Kazdy z tych
materialdw reprezentuje jednak inny model konsumpcyjny. Biorac pod uwage fakt, iz
materialy te naleza do jednej kultury i pochodzg z jednego stanowiska, nalezy stwier-
dzi¢, iz sytuacja tu panujaca jest dos¢ zagadkowa.

Wedtug J. Machnika (1979: 375), obok gospodarki morskiej wazna podstawa
utrzymania ludnosci kultury rzucewskiej byta hodowla, w ktorej duze znaczenie mialy
$winie, gdyz ich hodowli sprzyjat stabilny charakter osadnictwa, a takze obfitos¢ pozy-
wienia (matze czy odpadki z potowu ryb). Zdanie to potwierdza model konsumpcyjny
MDM typowy dla starszego materialu. Trudno jest jednak w pelni oprze¢ si¢ na mate-
riale z lat 1928-29, bowiem sposob jego opracowania pozostawia wiele do zyczenia.
Opracowujacy ten materiat E. Lubicz-Niezabitowski nie zamiescil zestawienia udzialow
poszczegblnych gatunkéw zwierzat domowych. Dostepne mi dane pochodza natomiast
z katalogu opisujacego jedynie wybrane przez badacza szczatki kostne.
Tak wigc nalezy przyjac, ze dane liczbowe w tym materiale s3 bardzo umowne i w
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zasadzie mowia tylko o tym, jakie gatunki zwierzat domowych tam wystapily. Duzy w
tym materiale odsetek szczatkow $wini moze takze by¢ zwigzany z faktem, iz kosci tego
gatunku ulegaja wigkszemu niz kosci innych gatunkéw rozdrobnieniu. Byé moze od-
miennos$ci obu modeli zwigzane byly z chronologia czy tez z jakimi$ szczegdlnymi
przypadkami (np. pomor bydta) i stad byto go mato w modelu MDM.

Nietypowy rozklad anatomiczny szczatkow zwierzat domowych (gtownie zegby i
kosci zwigzane z glowa) w mlodszym materiale z Rzucewa autorka opracowania
A. Lasota-Moskalewska (1997a: 166) ttumaczy wynoszeniem pozostalego migsa zwie-
rzat domowych poza obrgb osady. Fakt ten Lasota-Moskalewska wiaze z koniecznoscia
zabierania zapasOw migsa na czas dlugich wypraw towieckich na foki, jak rowniez z
mozliwoscia wymiany migsa zwierzat domowych na migso fok, ktore zostalty upolowa-
ne przez innych.

Opierajac si¢ na wynikach analizy modeli konsumpcyjnych, jakie wystapity na
stanowiskach z okresu neolitu, mozna stwierdzi¢, ze pod wzgledem struktury konsump-
cji (hodowli) niektére kultury sg do siebie w znacznym stopniu podobne. Sg to kultury z
cyklu wstegowego - kultura ceramiki wstggowej rytej, kultura ceramiki wstegowej
ktutej, kultura pdznej ceramiki wstggowej w fazach I-Ila, kultura lendzielska, ktérych
rozwoj przypadal na okres wczesnego neolitu, oraz kultura lubelsko-wotynska, kultura
pucharow lejkowatych z srodkowego odcinka neolitu, a takze kultura ceramiki promie-
nistej i kultura amfor kulistych z péZnego neolitu. Cecha wspdlng modeli konsumpcyj-
nych wyréznionych na stanowiskach tych kultur bylo wyjatkowo duze znaczenie bydta
w hodowli i konsumpcji przy matym udziale innych gatunkéw zwierzat udomowionych.

Zbieznos¢ 1 ciaglos¢ struktury konsumpcji na stanowiskach kultury ceramiki
wstegowej rytej 1 kultury pucharéw lejkowatych na obszarze lessowego pasa starowy-
zynnego (wraz z Kujawami) zauwazyl S. Tabaczynski (1970: 192), a takze J. Kruk
(1980: 313), badajacy tereny potudniowo-wschodniej Polski. To podobienstwo nie tylko
dotyczylo zblizonych proporcji w grupie ssakow domowych, ale rowniez malego zna-
czenia zwierzyny fownej w obu tych kulturach. Na podobienstwa obu tych kultur zwro-
cili rowniez uwage M. Sobocinski i D. Makowiecki (1990: 181), podkreslajac, ze na
Kujawach kultura pucharéw lejkowatych kontynuowata tradycje kultury ceramiki wste-
gowej rytej 1 wezesnych faz (I-Ila) kultury pdznej ceramiki wstggowe;.

Typ konsumpcji z duzg przewaga bydta nad pozostalymi gatunkami domowymi
wystapil takze w kulturze lubelsko-wotynskiej. Mimo tego, iz przewaga szczatkoéw
bydta (nad matymi przezuwaczami i $winig) nie byla na stanowisku tej kultury bardzo
wyrazna (model SMM), wida¢ podobienstwo kultury lubelsko-wotynskiej do kultury
pucharéw lejkowatych i wezesnoneolitycznych kultur wstegowych.

Wydaje si¢, ze do typu konsumpcji (hodowli), jaki obserwujemy w kulturach
wstggowych i kulturze pucharéw lejkowatych podobna jest rowniez konsumpcja w
kulturze amfor kulistych z p6znego neolitu. Struktura konsumpcji z wiodaca rola bydta
(chociaz dominacja tego gatunku jest mniej wyrazna, model SMM) wystgpita bowiem
na jednym z dwodch stanowisk tej kultury (Opoki st. 7 z horyzontu ,,klasycznoamforo-
wego”). Taki poglad prezentuje M. Szmyt (1996: 180), wedlug ktorej ten model kon-
sumpcyjny kontynuowatl tendencje¢ gospodarcza panujaca w kulturze pucharow lejko-
watych, a ta z kolei silnie nawigzywata do modelu ,,wczesnowstggowego™.

Takze struktura chowu z bardzo duza lub znaczna przewaga bydla (modele
DMM i SSM) obserwowana w kulturze ceramiki promienistej wskazuje na daleko idace
podobienstwa do struktury hodowli w kulturze pucharéw lejkowatych i kulturach wste-
gowych. Podsumowujac mozna stwierdzi¢, ze typ z wyraznie dominujacg rola bydla w
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konsumpcji i hodowli reprezentowany jest na ziemiach polskich przez liczne kultury
archeologiczne z r6znych okreséw neolitu.

Od tego typu konsumpcji i hodowli, a tym samym od tej grupy kultur wyraznie
roznila si¢ datowana na wezesny neolit kultura po6znej ceramiki wstegowej faz IIb-Illc z
terenu Kujaw. Na stanowiskach tej kultury mniejszy byl (w stosunku do wczesniej
opisanych kultur) udzial szczatkow bydla oraz znacznie wigkszy w konsumpcji udziat
pozostalych gatunkéw domowych, tj. Swini i owey-kozy. Podobna sytuacja odnotowana
zostala rowniez na jednym ze stanowisk kultury amfor kulistych (Dgby st. 29 z hory-
zontu ,,wczesnoamforowego”, gdzie wystapit model MDM). Szmyt (1996: 180) taki
model konsumpcyjny interpretuje wlasnie jako kontynuacje tendencji gospodarczych
kultury pdéznej ceramiki wstggowej z faz IIb-Illc, polegajacych na odejsciu od struktury
z dominujaca rola bydta.

Rozpatrujac czynniki wplywajace na obraz hodowli w neolicie na terenie ziem
polskich, nalezy bra¢ pod uwage: czynnik geograficzno-ekologiczny, chronologiczny i
kulturowy. Na podstawie uzyskanych wynikow nie mozna jednoznacznie wyodrgbni¢
takiego czynnika, ktéry miatby dominujacy 1 wylaczny wplyw na model konsumpcji i
hodowli.

Z analizy stanu hodowli na stanowiskach wielokulturowych wynika, ze bardzo
powazne znaczenie miala stabilno$¢ czynnikéw ekologicznych. Bywalo bowiem tak, ze
zmiana kultury nie pociagala za soba zmiany w gospodarce zwierzg¢tami. Badanie rdznic
pomiedzy modelami odzwierciedlajacymi hodowl¢ w réznych kulturach neolitycznych
wskazuje takze na istotne znaczenie czynnika kulturowego, czego dowodem jest od-
miennos$¢ kultury pdéznej ceramiki wstggowej oraz jej zrdéznicowanie na niewielkim
obszarze Kujaw. Wydaje si¢, ze dyskretny, ale bardzo silny jest wplyw czynnika czasu,
ktory oczywiscie jest Scisle zwigzany z dwoma poprzednimi czynnikami - zmieniatla si¢
bowiem i ekologia, i kultura. Jednakze wyrazny spadek popularnosci bydta, przy jedno-
czesnym wzroscie znaczenia $wini wydaje si¢ by¢ procesem postgpujacym w czasie az
do $redniowiecza. Analiza materialdw osteologicznych z okresu neolitu przeprowadzo-
na w obrgbie rejonéw geograficznych wykazala, ze na model konsumpcyjny danej
kultury nie mialo decydujacego wplywu polozenie geograficzne badanych stanowisk.
Biorgc pod uwage kultury najliczniej reprezentowane przez stanowiska osadnicze (kul-
tura ceramiki wstegowej rytej, kultura pucharéw lejkowatych) w pigciu badanych rejo-
nach geograficznych nalezy stwierdzi¢, ze modele konsumpcyjne rozpoznane w danej
kulturze wystepowaly generalnie na wszystkich badanych obszarach, nie wyrézniono
modelu $cisle zwiazanego z ktoryms konkretnym rejonem osadnictwa.

Podsumowanie

Podsumowujac niniejsze rozwazania nalezy stwierdzi¢, ze w okresie neolitu na
ziemiach polskich mialy miejsce dwa kierunki rozwoju konsumpcji i hodowli. Pierwszy
z nich, reprezentowany przez wigkszos¢ badanych w tym opracowaniu kultur, charakte-
ryzowal si¢ dominujaca rola bydta w chowanych stadach i w konsumpcji, natomiast
drugi - bardzo stabo reprezentowany przez kultury neolityczne opieral si¢ na dominuja-
cej roli matych przezuwaczy i $wini nad bydtem. Wydaje sig, ze drugi typ hodowli byt
zjawiskiem krotkotrwalym. Biorac pod uwage fakt, iz byl reprezentowany przez stano-
wiska kultury pdznej ceramiki wstegowej faz IIb-Illc i kultury amfor kulistych z jedne-
go terenu - Kujaw, mozna rowniez uznac¢, ze miat on lokalny charakter.

109



Beata Laprus-Made;j

" Z duza pewnoscig mozna sadzi¢, ze model hodowli z dominujaca rolg bydta
zwigzany byl ze specyficznymi warunkami ekologicznymi ziem polskich (duzo laséw
lisciastych, lokalne populacje turéw), z latwoscia udomawiania tego gatunku oraz z
wielostronnym wykorzystywaniem bydta (przyzyciowo - jako sily pociagowej, produ-
centa mleka i nawozu oraz jako dostarczyciela migsa). Prawdopodobnie drugi model z
dominujaca rola $wini, a zwlaszcza matych przezuwaczy (typowy dla kultury poznej
ceramiki wstegowej faz IIb-Illc), zwiazany byl ze specyficznymi warunkami jakie
panowaly na terenie Kujaw, przede wszystkim za$ ze znacznym odlesieniem i zagesz-
czeniem osadnictwa tego obszaru. Nalezy rowniez podkresli¢, ze model ten nie mial
analogii poza rejonem Kujaw (BEDNARCZYK, KO$KO, KRAUSE 1978: 51).

Generalizujac spostrzezenia dotyczace czynnikow warunkujacych model ho-
dowli w danej kulturze neolitycznej mozna stwierdzié, ze czynnikéw tych bylo wiele.
Zasadnicze znaczenie miato polozenie geograficzne ziem polskich ale rozumiane w
szerokim ujeciu obejmujacym - uksztattowanie terenu, polozenie nad poziomem morza,
klimat, gleby, zbiorniki i cieki wodne, roslinno$é. Te czynniki srodowiskowe umozli-
wialy lub hamowaty rozwoj hodowli w okreslonym kierunku. Inne warunki wplywaly
na rozw0j hodowli bydta, inne za$ na rozwiniecie hodowli matych przezuwaczy. Takze
hodowla $wini, zwlaszcza we wczesnym etapie udomowienia, zwigzana byta z okreslo-
nymi wymaganiami ekologicznymi. Ogélnie rzecz biorac, bydlo jako gatunek mozna
wigza¢ z terenami nizinnymi z przewaga lasoéw lisciastych lub mieszanych z tatwym
dostgpem do wody. Musialby to byé biotop wlasciwy dla egzystencji tura - przodka
bydla domowego. Takze z lasami lisciastymi wigzata si¢ hodowla $wini wywodzacej sig
od dzika. Mate przezuwacze, tj. owca i koza wymagaty innych warunkéw, przede
wszystkim otwartych terenow stepéw lub ptaskowyzéw. Warunki ekologiczne wply-
waly zatem na uksztaltowanie si¢ ogélnego kierunku gospodarki zwierzecej (hodowla,
lowiectwo) na danym terenie. W tych ogélnych ramach tworzyly si¢ odmiany podsta-
wowych modeli konsumpcyjnych uwarunkowane trybem zycia ludzi, wierzeniami,
wplywami obcymi, tradycjami kulturowymi, czgstoscig przybywania migracji. Te
wszystkie czynniki mozna ogélnie zaliczy¢ do uwarunkowan kulturowych.
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Tabela 1. Charakterystyka konsumpcji migsa na stanowiskach osadniczych kultury ceramiki wstggowej rytej

Sk Szczatki zwierzat udomowionych Ogolem
Stanowisko kultury bydlo | $winia ?(:;: ko | pies | domowych | okreslonych znalezionych
Brze§¢ Kujawski wczesna | 1/ 484 15 97 2 2
stan. 314 i 2/80,67 | 250 | 16,17 | 0,33 0,33 600 653 7

woj. kujawsko-pomorskie pdézna |3/D 1 M3 M2 | M3 M3

Stolno 108 13 116 7

stan. 2, ob. 2 - 44,26 3,33 | 47,54 - 2,87 244 489 1989

woj. kujawsko-pomorskie S M2 S1 M2

Przybranowo 446 4 26

stan. 3 - 93,70 0,84 | 546 - B 476 476 1187

woj. kujawsko-pomorskie D1 M3 M2

Lojewo 1623 80 196 1

stan. 1/22 i 35 - 85,42 421 | 1032 | 0,05 - 1900 1932 3485

woj. kujawsko-pomorskie D1 M3 M2 | M3

Grabie 491 21 35 2

stan. 4 - 89,44 382 | 638 | 036 - 549 584 1048

woj. kujawsko-pomorskie D1 M2 M2 | M3

Miechowice 921 31 497

stan. 7 - 63,56 2,14 | 34,30 - - 1449 1504 2542

woj. kujawsko-pomorskie S/D 1 M3 S2

Lagiewniki 151 31 23 12 7

stan. § - 67,41 | 1384 [ 1027 | 536 | 312 224 234 449

woj. kujawsko-pomorskie D1 M2 M2 | M3 M3

Samborzec e » 2 oo

woj. $wigtokrzyskie - 64.53..1122:17 1. 7.88. }.542 - 406 429 ?
S/D 1 M2 | M3 | M3

Gniechowice S 4 . - :

woj. dolnoglaskie - 7152 606 | 1818 | 242 | 1,82 165 305 468

D1 M3 | M2 | M3 | M3

Zalgcino 772 40 40 13

st. 4 - 89,25 462 | 462 - 157 865 898 2190

woj. zachodnio-pomorskie D1 M2 M2 M2

Zukowice 13 33 2 3

st. 34, 36, 48, 49 - 74,831 21 851 33%1'’F.00 - 151 198 ?

woj. dolnoslaskie D1 M2 M3 M3

1/ - liczba szczatkéw poszczegdlnych gatunkow zwierzat udomowionych

2/ - procentowy udziat szczatkéw poszczegélnych gatunkéw w grupie ssakow udomowionych

3/ - kod okreslajacy frekwencje szczatkow i miejsce w konsumpcji miesa poszcezegblnych gatunkéw udomowionych
S/D -, $redni” udziat szczatkow lezacy blisko dolnej granicy przedziatu , duzo”

Tabela 2. Charakterystyka konsumpcji migsa w osadzie kultury ceramiki wstggowej klutej

Fude Szczatki zwierzat udomowionych Ogotem
Stanowisko kultury bydlo | $winia ?(‘g;: kon pies | domowych | okreslonych znalezionych
: " 201 42 10
RS ' 7945 | 1660 | 395 | - ; 253 37 668

woj. dolnoslaskie D1 M2 M3

Tabela 3. Charakterystyka konsumpcji migsa w osadzie kultury p6znej ceramiki wstegowej z fazy la

Fara Szczatki zwierzat udomowionych Ogolem
Stanowisko kultury Bydlo | $winia ?(:)vzc: kon | pies | domowych | okreslonych znalezionych
Wegierce 747 41 71 4 2
st. 12 la 86,36 4,74 | 821 046 | 023 865 895 1538
woj. kujawsko-pomorskie D1 M2 M2 M3 M 3
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Tabela 4. Charakterystyka konsumpcji migsa na stanowiskach osadniczych kultury lendzielskiej

Fich Szczatki zwierzat udomowionych Ogotem
Stanowisko kultury | pydlo | $winia (l)(z;: kon | pies | domowych | okreslonych | znalezionych
Krakéw-Pleszow 514 48 36 6
(Nowa Huta) L, IL, 11T 85,10 7,94 5,96 - 1,00 604 928 y !
woj. malopolskie D1 M2 M2 M3
Tyniec Mal e - y .
wg. dolnos,ly L z 96,48 | 256 | 043 | 053 < 937 937 2736
- s D1 | M2 | M2 | M3

Tabela 5. Charakterystyka konsumpcji migsa w osadach kultury péznej ceramiki wstegowej z faz IIb - Illc

- Szczatki zwierzat udomowionych Ogolem
Stanowisko kultury | pydio | winia (l)(‘g;: kon | pies | domowych | okreslonych | znalezionych
Broniewice ol 18008 010 T R
st. 1 22 54,2511 .22,2251'20,59. | 0,65 ] - °2,29 306 313 624
woj. kujawsko-pomorskie . S1 M2 M2 M3 M3
dzielska
Broniewice 62 18 22 v ]
st. 1/8 Illa 506271 1731} 2L15] 192 - 104 106 206
woj. kujawsko-pomorskie S1 M2 M2 M3
Broniewice 68 39 31 2 7
st. 1/11-13, 18 b 46,26 | 26,53 | 21,09 | 1,36 | 4,76 147 153 303
woj. kujawsko-pomorskie S1 S2 M3 M4 M4
Koscielec Kujawski 18 66 244 2
st. 16/1-3 IIb 5,45 20,00 | 73,94 | 0,61 - 330 334 392
woj. kujawsko-pomorskie M3 M2 D1 M3
natla tet | % ilMip ] ' 1
3 2/11 4764 || 1347|3716} 1,69 | 0,34 296 297 466
e 2 S:1 M3 S2 M4 | M4
woj. kujawsko-pomorskie
iy a9 | 33 | s8
e b 3500 | 2357 |4143| - - 140 146 188
st. 3/311, 576
b : M2 M3 5
woj. kujawsko-pomorskie
oS 89 | 209 [mo| s | 2
st 3/50. 61. 636 Illa 3647 | 11,89 | 4877 | 2,05 | 082 244 247 381
ey St 2 : S2 M3 S1 M4 | M4
woj. kujawsko-pomorskie
S 3t 4w ke s 1
SZt";“/;‘;’wz“SS a19.562 564 | Wb | 4869 | 1814|3126 | 167 | 0.24 419 421 641
et e g S1 M3 32 M4 | M4
woj. kujawsko-pomorskie
sl 85+ 221 25
st 3318 lllc 64,40 | 16,66 | 18,94 - - 132 138 203
e ¢ S/D 1 M2 | M2
woj. kujawsko-pomorskie
Brzesé¢ L IL 11T
s : e 223 185 217 2 5
gy s | 3528 | 2927 | 3534 032 | 079 | 632 1006 ?
e ; M/S 1 N hed M3 | M3
woj. kujawsko-pomorskie ka

S/D -, $redni” udzial szczatkéw lezacy blisko dolnej granicy przedziatu ,,duzo™

M/S -, maly” udzial szczatkow lezacy blisko dolnej granicy przedziatu , srednio™

Tabela 6. Charakterystyka konsumpcji migsa z osiedla obronnego kultury lubelsko-wotyriskiej grupy ceramiki biato
malowanej (z cyklu lendzielsko—polgarskiego)

s Szczatki zwierzat udomowionych Ogotem
Stanowisko kultury | pydio | $winia T(‘::: kon | pies | domowych | okreslonych | znalezionych
Bronocice 278 91 71 8 =
WOj. - 61,78 | 2022 | 1578 | 1,78 | 0,44 450 545 1004
$wigtokrzyskie S1 M2 M2 | M3 | M3
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Tabela 7. Charakterystyka konsumpcji migsa na stanowiskach osadniczych kultury pucharéw lejkowatych

Pk Szczatki zwierzat udomowionych Ogotem
Stanowisko kultury bydlo | $winia i\;’;: kon pies | domowych | okreslonych | znalezionych
Lojewo 196 56 25
st. 35 - 70,76 | 20,21 | 9,03 - - 277 277 530
woj. kujawsko-pomorskie D1 M?2 M3
Podgaj schylek 197 19 94
st. 7a 1l faz 63,55 6,13 | 3032 - - 310 313 617
woj. kujawsko-pomorskie Y S/D 1 M3 S2
Krusza Podlotowa 237 1 25 ,
st. 2, ob. 31 - 87,78 - 037 | 926 | 2,59 270 279 361
woj. kujawsko-pomorskie D1 M3 M2 M3
Dabrowa Biskupia 760 52 209
st. 21 11 74,44 5,09 | 2047 - - 1021 ? ?
woj. kujawsko-pomorskie D1 M3 M2
Lagiewniki 867 200 92 33 37
st. 5 IvV-v 70,54 | 1627 | 749 | 269 | 3,01 1229 1244 1788
woj. kujawsko-pomorskie D1 M2 M3 M3 M3
Opatowice 365 37 209
st3 \Y 59,74 6,05 | 3421 - - 611 ? ?
woj. kujawsko-pomorskie S1 M3 S2
Pikutkowo 103 26 14 3 69*
st. 6 111 4791 1 12095 - 651 % 1,39 3| 3210 215 220 350
woj. kujawsko-pomorskie S1 M3 M4 | M5 D2
Brachnéwko s 24 76 107
st. 1 K 11,59 | 36:71 ¢} 31,70 - - 207 320 533
woj. kujawsko-pomorskie b M3 S2 D1
LILIII -
Bronocice wiorecka | 1445 || 264 | ST | 5 | 9 | 2283
woj. éwictokrzyskie i et ’&536 2§, M1 ba | ba 4 !
luboniska
Stryczowice 327 36 48 7
st. 1 - 67,84 7,47 | 9,96 - 14,73 482 502 ?
woj. $wietokrzyskie D1 M3 M3 474
sk $i-a00- }-an 136 31
"fsj“‘f‘:‘;,‘;pm;'l':‘ KU | 73 3094|720 | - | 900 | 343 440 ?
; §1 S1 M2 M2
elem. KB
e 489 133 60 16 4
woj. $wictokrzyskie - 69,66 | 1894 | 855 | 228 | 0,57 702 748 ?
: D1 M2 | M3 | M4 | M4
Zawichost-Podgorze 767 296 214 36 33
wyk. V11 - 36,23 il 21,70:1 1569] 2,64 || 3,74 1364 1411 ?
woj. $wietokrzyskie S1 M2 M3 M 4 M4
Zawichost-Podgérze 250 27 37 4 43
wyk. IV - 69,25 748 | 1025 | 1,11 | 11,91 361 395 451
woj. $wigtokrzyskie D1 M2 M2 | M3 S2
Cmiel6w 1171 389 184 35 42
badania z lat 1947-48, B 64,31 8 2L 3658 10101}, 1,92 3. .2 31 1821 1942 ?
woj. $wigtokrzyskie S/D 1 M2 M3 | M4 M 4
Cmielow 407 177 92 23 69
badania 1950, - 5299 | 2305 | 11,98 | 3,00 | 898 768 837 ?
woj. Swigtokrzyskie S1 M2 M3 M4 M3
Kamien Lukawski woj . L ae i 4 §6
$wigiokrzyskie . - OL28. -} 2528 ¥17.73:1 030 '} 241 2735 2849 ?
S/D 1 M2 | M2 | M3 | M3
e 235 25 101 6 6
egjtzw:‘;gkz;;‘g:m ’ . 6300 | 670 |2708| 161 | 161 | 373 421 481
v S/D 1 M3 S2 M4 | M4
Gro6dek Nadbuzny 1265 453 252 16 41
badania z lat 1952 i 1954, - 62,41 | 2235 | 1243 0,79 | 2,02 2027 2386 ?
woj. lubelskie S/D 1 M2 | M3 | M4 | M4
Klementowice s pl . ‘
wai Miblskie - 5081 | 41,13 | 645 1,6_1 - 124 172 ?
Sl S2 M3 | M3
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Mrowino 359 78 93 3 8
st. 3 - 66,36 | 1442 | 17,19 055 | 148 541 607 777
woj. wielkopolskie D1 M2 | M2 | M3 | M3
Srem 1040 | 216 | 49 11 17
st. 8 lubonska | 78,02 | 1620 | 368 | 082 | 1,28 1333 1352 1716
woj. wielkopolskie D1 M2 M3 M3 M3
Szlachcin = ¥ 3. 5 s
woj: wielkopolskie - 44,19 | 1085 | 853 | 3333 | 3,10 129 344 ?
S1 M3 M3 D2 M4
Strachéw 215 76 119 4
7o), dolnodlaskic - 51,93 | 1836 | 28,74 - 0,97 414 451 ?
S3 M3 S2 M4
Dobrzejowice lubosiska |~ 4018 | 1052 | 223 | 30 | 19
st. 2 7522 | 1969 | 417 | 056 | 036 5342 5530 12225
woj. dolnoslaskie DI M2 M3 | M3 M3
Nosocice 385 206 189 7 6
St. 2 - 4855 | 2598 | 2383 | 088 | 076 793 827 4
woj. dolnoslaskie Si S2 M2 | M3 M3
Gniechowice AT k. & ; 2
woj. doinodlaskie - 57,79 | 24,62 | 1257 | 0,50 | 452 199 224 363
S1 M2 | M3 | M4 | M4
RN 327 96 45 2 23
woj. dolnoslaskie - 66,33 | 1947 | 913 | 040 | 467 493 508 795
) D1 M2 | M3 | M4 | M3
Ustowo 432 240 68 44 36
st. 1 - 52,684 29,27 -4-829:4--5,3744,39 820 1975 2855
woj. zachodnio-pomorskie S1 S2 M3 M3 M3
* - 1 osobnik
** . bez konia i psa
b.d. - brak danych
S/D -, $redni” udzial szczatkow lezacy blisko dolnej granicy przedziatu ,,duzo”
Tabela 8. Charakterystyka konsumpcji migsa na stanowiskach osadniczych kultury amfor kulistych
P Szczatki zwierzat udomowionych Ogodtem
Stanowisko kultury bydto | $winia Okow;: kon pies | domowych | okreslonych | znalezionych
Deby 15 103* | 27
st. 29, ob. 32 Ila 1035 | 71,03 | 1862 - - 145 148 321
woj. kujawsko-pomorskie M3 D1 M2
Opoki 54 17 30 20 2
st. 7, ob. 78, 199 1Ib 43,90 | 13,82 | 24,40 | 16,26 | 1,62 123 123 198
woj. kujawsko-pomorskie 81 M3 M2 S3 M4

* - w publikacji zZrodlowej blednie podana ilos¢ szczatkow — 109 (popr. SZMYT 1996: 176, tab. 27)

Tabela 9. Charakterystyka konsumpcji migsa w osadach kultury ceramiki promienistej (kultury badenskiej)

Fam Szczatki zwierzat udomowionych Ogolem
Stanowisko kultury | pydio | éwinia (l)(:;: kon | pies | domowych | okreslonych | znalezionych

Nowa Huta-Zeslawice 1127 957 315 13 142
st. 1 (Dlubnia) - 44,13 3747 ) 12334051 5,56 2554 2647 ?
woj. matopolskie S1 S2 M3 M4 M4
Bronocice BRIV, | (197 [ NT 1 AW ] g ? 1730
woj. $wigtokrzyskie Vit D o p o ee s 1 va 3 2

% PYICDREY Dt -1iM3- M2 | O

b.d. - brak danych

* - bez konia i psa
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Tabela 10. Charakterystyka konsumpcji migsa na stanowisku osadniczym kultury rzucewskiej

e Szczatki zwierzat udomowionych Ogoétem

Stanowisko kultury Bydlo | $winia (l)(‘(:,;aa kon pies | domowych | okreslonych | znalezionych
Rzucewo 70 138 56 21
woj. pomorskie - 24,56 | 4842 | 19,65 - 7,37 285 526 2
material z lat 1928-1929 M2 D1 M2 M3
Rzucewo 780 78 59 3 13
Wwoj. pomorskie - 83,42 §:34 5} 6,31V 0541} 1,39 935 1925 4000
material z 1997 roku D1 M2 M2 M3 M3

Tabela 11. Modele konsumpcyjne na stanowisku 5 w LAGIEWNIKACH, woj. kujawsko-pomorskie

GATUNEK KCWR KPL
BYDLO D1 D1
SWINIA M 2 M 2
OWCA / KOZA M2 M 3
KON M3 M 3
PIES M3 M 3
DOMOWE RAZEM 224 1229

Tabela 12. Modele konsumpcyjne na stanowiskach 1/22 i 35 w LOJEWIE, woj. kujawsko-pomorskie

KCWR KPL
GATUNEK
st:1/22 st 35 St. 35
BYDLO D1 D1 D1
SWINIA M 3 M 3 M2
OWCA / KOZA M2 M2 M 3
KON M 4 & 5
PIES g 3 =
DOMOWE RAZEM 595 1305 277

Tabela 13. Modele konsumpcyjne na stanowisku 2 w DOBRZEJOWICACH, woj. dolnoslaskie

KPL
GATUNEK :
faza lubonska faza lubonska starsza faza lubofiska

miodsza
BYDLO D1 SD 1 y
SWINIA M2 Es Ve
OWCA / KOZA M3 M3 e

KON 1 . _

PIES M3 3 ==
DOMOWE RAZEM 1261 393 2236

S/D —, $redni” udzial szczatkbw lezacy blisko dolnej granicy przedziatu ,,duzo”
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Tabela 14. Modele konsumpcyjne na stanowisku osadniczym w GNIECHOWICACH, woj. dolnoslaskie

Podstawy konsumpcji migsa w neolicie...

GATUNEK KCWR KCWK KPL

BYDLO D1 D1 S1
SWINIA M3 M2 M2
OWCA /KOZA M2 M 3 M3
KON M3 - M4
PIES M3 - M4
DOMOWE RAZEM 165 253 199

Tabela 15. Modele konsumpcyjne na stanowisku osadniczym w BRONOCICACH, woj. $wigtokrzyskie

KPL KB
WAL BRI BRI BRI | BRIV | BRV el
f. wiorecka f. widrecka f. lubonska

BYDLO S* | S1 S* | D1 D1 S1
SWINIA M 3 M 3 M 3 M3 M2 M2
OWCA - KOZA M2 S2 S2 M2 M2 M2
KON b.d b.d. b.d. b.d. b.d. M 3
PIES b.d. b.d. b.d. b.d. b.d. M 3
DOMOWE RAZEM 509* 560* 1214* 1081* 649* 450

b.d. - brak danych
* - bez konia i psa

Tabela 16. Modele konsumpcyjne w osadach 3 i 4 w BRZESCIU KUJAWSKIM, woj. kujawsko-pomorskie

GATUNEK KCWR-POZNA Ny v 2L
FAZA I FAZA 111
BYDLO D1 M2 S1
SWINIA M 3 S1 S3
OWCA-KOZA M2 S1 S2
KON 3 5 M4
PIES M3 M3 M 4
DOMOWE RAZEM 515 147 454
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Tabela 17. Czgstos¢ wystgpowania modeli konsumpcyjnych w réznych kulturach neolitycznych

Typ | KCWR [KCwk | KPEW | g | KPCW 1}y w | kPL | KAK | KCP | KR | Razem
modelu (f1-11a) (f.1Ib-I1Ic)

MMM | - . . . - . _ : : ; _
MMS | - : r - 1 > : : : : 1
MMD | - > - - i 5 : _ : : i
MSM_ | - 3 Y - . : : : : : _
MSS . ; : - 1 : : : : : :
MSD . . : - L : : _ : _ i
MDM | - : : : - - : : _ : i
MDS : . - - - : : 1 : - -
MDD | - : s - . : : : : : .
SMM_| i a . - : : : 1 _ : .
SMS 2 - . - : : : 1 : _ B
SMD ‘ 8 : - 2 ; _ : ; : i
SSM ; ¢ : - 1 : : : 1 : 6
SSS : z : - L : _ _ I : :
SSD ; « : - - : : _ _ : -
SDM ¢ ; - - - : : : : : :
SDS . s ; - - : : : _ : :
SDD 4 i . - . : : _ : : :
DMM | 8 i i 2 > < 0 : i i 2
DMS : : ; : - 2 : : - _ :
DMD | - . . - - > _ _ ; : _
DSM . - : - - _ : : : : _
DSS : : : - - g ; : 5 :
DSD . ; g - - _ ; _ _ : :
DDM | - - : - - - ; : : : _
DDS . : y : - : : : : : :
DDD : : . . - . : : : _ :
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