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Wprowadzenie

W Polsce wystepuja znaczne dysproporcje w poziomie rozwoju gospodarcze-
go wojewddztw!, ktére w istotny sposéb warunkujg duze réznice przestrzenne
w rozwoju rolnictwa. Efektywne wykorzystanie czynnikéw produkciji jest kwestig
przesadzajaca o konkurencyjnosci rolnictwa w skali krajowej, a takze mig¢dzy-
narodowej. Jednym z istotniejszych czynnikéw, ktérego wielkosé i efektywnosc¢
wykorzystania decyduje o poziomie wytworzonego produktu krajowego oraz do-
chodach gospodarstw domowych, jest czynnik praca. Produktywnos¢ pracy jest na
ogo6t najwazniejszym miernikiem produktywnosci. Wynika to przede wszystkim
z istoty gospodarowania i wzrostu gospodarczego, ktérych sens sprowadza si¢ do
wytwarzania na jednego pracujacego coraz wiekszej ilosci débr i dochodu, a to
z kolei jest mozliwe tylko przy wzroscie wydajnosci pracy?.

! 'W latach 1995-2005 udzialy wojew6dztw w tworzeniu produktu krajowego brutto byty wyraznie
zr6znicowane — w 2005 roku od 2,3% w wojewdédztwach opolskim i podlaskim do 21,4% w wo-
jew6dztwie mazowieckim (w 1995 roku od 2,4% w wojewddztwie podlaskim do 16,8% w wo-
jew6dztwie mazowieckim). W omawianym okresie pogorszyla si¢ relacja pomi¢dzy wojewodz-
twami charakteryzujacymi si¢ najwigkszym i najmniejszym udzialem w generowaniu produktu
krajowego brutto (w 1995 roku wartos¢ PKB wytworzonego w wojewddztwie mazowieckim byta
prawie 7-krotnie wyzsza niz w wojewdédztwie podlaskim, a w 2005 roku juz ponad 9-krotnie wyz-
sza niz w wojewddztwie opolskim (PKB, Rachunki regionalne w 2005 roku, US Katowice).

2 W. Poczta, Rolnictwo polskie a rolnictwo EWG (studium komparatywne), Rocz. AR Pozn.
Rozpr. Nauk. 247, Poznan 1994; idem, Ro/nictwo polskie w przededniu integracji z Uniq Eu-
ropejskq, Wyd. AR, Poznan 2003.
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Celem artykutu jest przedstawienie regionalnego zréznicowania efektywnosci
czynnika praca w polskim rolnictwie. Do oceny efektywnosci pracy jako miare
efektu zastosowano produkeje globalng oraz warto$¢ dodang brutto. W drugiej
czgsci opracowania zidentyfikowano réznice migdzy rolnictwem a gospodarka
narodowsa w zakresie wzglednego poziomu produktywnosci pracy. Zakres czasowy
badan obejmuje najnowsze dostepne dane w przekroju regionalnym za 2005 rok.

Podstawowymi materialami zZrédlowymi sg publikacje statystyczne Gléw-
nego Urzedu Statystycznego RP, niepublikowane dane US w Katowicach oraz
literatura przedmiotu.

1. Produktywnosc¢ zasoboéw pracy

Na poziom wydajnosci pracy oprécz wolumenu produkeji bardzo duzy wptyw
wywiera liczba pracujacych i techniczne uzbrojenie zasobéw pracy. W polskim
rolnictwie te dwa elementy nie sprzyjaja poziomowi wydajnosci pracy. Poziom
zatrudnienia w polskim rolnictwie jest bardzo wysoki, a to w znacznej mierze
sprawia, ze sifg rzeczy $rednio techniczne uzbrojenie pracy nie moze by¢ wyso-
kie®. W tabeli 1 przedstawiono informacje o produktywnosci pracy w rolnictwie
polskim w przekroju regionalnym, mierzonej produkeja globalng i wartoscia do-
dang brutto na jednego pracujacego. Wyniki wskazuja na znaczne dysproporcje
pomiedzy regionami w tym zakresie. Wysoka produktywnosé pracy wystepuje
w wojewédztwach charakteryzujacym si¢ niskim poziomem zatrudnienia w od-
niesieniu do obszaru uzytkéw rolnych. Za kwote 84 910 zt rocznie jeden pracujacy
wytwarza produkcje rolng w wojewddztwie zachodniopomorskim. Wartos¢ ta
przewyzsza o ponad 100% $rednia krajowsa wynoszaca 40 673 zt. Jest to naj-
wyzszy wskaznik w kraju. Wysoka wydajnos¢ pracy, powyzej 70 tys. z, osia-
gnigto w rolnictwie wojewédztwa lubuskiego (78,2 tys. zt — ponad 92% powyzej
$redniej krajowej) i warminsko-mazurskiego (70,3 tys. zt — 73%). W szesciu
regionach pétnocno-centralnej i potudniowo-zachodniej czg¢sci Polski uzyska-
no wydajnos¢ pracy przekraczajaca badz bliska 50,0 tys. zt. Jednak wystepuje
takze grupa wojewdédztw charakteryzujaca si¢ niska wydajnoscia pracy (od 21,0
tys. zt w wojewédztwach swigtokrzyskim i podkarpackim do okoto 40,0 tys. zt
w wojewddztwach podlaskim i mazowieckim). W regionach tych przewaznie

3 'W 2005 roku techniczne uzbrojenie pracy w polskim rolnictwie wyniosto 54 604 zt i byto
prawie trzy razy nizsze od $redniego technicznego uzbrojenia pracy w gospodarce narodo-

wej (144 992 zt); por. Rocznik statystyczny RP 2007, GUS, Warszawa 2007.
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wystepuje przeludnienie agrarne, a rolnictwo cechuje si¢ ztg struktura obszarowsa
gospodarstw. W czterech wojewédztwach (podkarpackim, matopolskim, swigto-
krzyskim i lubelskim) produktywnos¢ pracy ksztattuje si¢ na poziomie niewiele
ponad 20,0 tys. zt, a w trzech kolejnych miesci si¢ w przedziale 35-45 tys. zt
(16dzkie, podlaskie i slaskie).

Podobnie jak w wypadku wydajnosci pracy okreslonej produkeja globalna,
réwniez przy pomiarze przez dochéd wystepuja miedzy wojewédztwami istotne
réznice. Badanie spotecznej wydajnosci pracy, tj. relacji pomiedzy wynikami
produkcji a zasobami pracy, jest waznym elementem analiz makroekonomicznych
regionalnego zréznicowania gospodarki. Ze wzgledu na to, ze wartos¢ dodana
brutto jest kategorig dochodowa, szczegdlnego znaczenia nabiera jej wielkosé
w przeliczeniu na jednego zatrudnionego.

Sredni poziom wartosci dodanej brutto na jednego pracujacego w rolnictwie
w Polsce w 2005 roku wyni6st tylko 18 tys. zt (tabela 1). W przekroju regionalnym
najwyzsza wydajnos¢ pracy w rolnictwie uzyskaty gospodarstwa w wojewédztwach
zachodniopomorskim i lubuskim (200% $redniej krajowej w rolnictwie — okoto 35
tys. z1), a najnizsza w wojewddztwie podkarpackim (38% — 6,8 tys. zt). Wydajnos¢
pracy jednostek rolniczych w wojewddztwie zachodniopomorskim byta ponad
5-krotnie wyzsza od wydajnosci pracy podmiotéw prowadzacych dziatalnogé
w zakresie rolnictwa w wojewédztwie podkarpackim. Wysoki poziom wydajnosci
pracy w rolnictwie charakteryzowat wojewddztwa zlokalizowane w zachodniej
i pétnocno-wschodniej Polsce, a najnizszy wojewédztwa z potudniowej i wschod-
niej Polski. Warto$¢ dodana brutto na jednego petnozatrudnionego w rolnictwie
byta w wojewddztwach wielkopolskim i warminsko-mazurskim 1,5 raza wyzsza
od éredniej krajowej i wynosita okoto 31,0 tys. zt. Najnizsza wydajnosé, okoto 50%
przecietnej w kraju, odnotowano w wojewédztwach z potudniowo-wschodniej
czesci Polski — podkarpackim, lubelskim, §wigtokrzyskim i matopolskim.

Konieczny jest wzrost wydajnosci pracy w rolnictwie polskim. Bedzie on
mozliwy tylko w warunkach zmniejszenia zatrudnienia. Przyrost wolumenu pro-
dukeji rolniczej we wzroscie wydajnosci pracy bedzie miat znaczenie drugorzedne.
Wysoki poziom zatrudnienia w rolnictwie polskim ma charakter strukturalny,
wynikajacy z ksztattujacych si¢ przez dtugi okres proceséw gospodarczych, spo-
tecznych i demograficznych. Zmniejszenie zatrudnienia jest sprawg bardzo pilna,
ale mozliwa do rozwigzania w dluzszym okresie. Jednak w ostatnich latach nie
obserwuje si¢ istotnego ubytku liczby pracujacych w rolnictwie, ktéra wynosi okoto
2 mln os6b?, co wskazuje, ze na istotne zmiany w tym zakresie polskie rolnictwo

* Rocznik Statystyczny RP 2007, GUS, Warszawa 2007.
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musi jeszcze poczekad i w dalszym ciagu skazane jest na niskg wydajno$¢ pracy.
Dotyczy to gtéwnie regionéw silnie zaludnionych. Rozwigzaniem koniecznym
jest uzyskiwanie przez ludnosé rolniczg z tych terenéw takze dochodéw spoza
rolnictwa. Kwestia ta powinna by¢ pierwszoplanowa zaréwno dla ludnosci rolnicze;
w Polsce, jak i dla calej gospodarki polskiej®.

Tabela 1. Produktywno$¢ zasobdw pracy w Polsce wedtug wojewddztw w 2005 roku

Produkcja globalna Wartos$¢ dodana brutto
Wyszczegdlnienie na 1 pracujacego na 1 pracujacego
ztotych Polska =100 ztotych Polska =100
POLSKA 40673 100 18024 100
Dolnoslaskie 57 861 142 23302 129
Kujawsko-pomorskie 52616 129 23412 130
Lubelskie 24 250 60 8930 50
Lubuskie 78218 192 34836 193
Lédzkie 35561 87 16533 92
Matopolskie 24707 61 10081 56
Mazowieckie 39723 98 21190 118
Opolskie 57109 140 21564 120
Podkarpackie 21278 52 6778 38
Podlaskie 40 244 929 17 090 95
Pomorskie 55 666 137 21766 121
Slaskie 45915 113 20775 115
Swietokrzyskie 21929 54 9604 53
Warminsko-mazurskie 70342 173 31426 174
Wielkopolskie 63 668 157 30425 169
Zachodniopomorskie 84910 209 35897 199

Zrédfto: obliczenia wiasne na podstawie: Produkt Krajowy Brutto, Rachunki Regionalne w 2005 roku,
GUS, Katowice 2007; dane niepublikowane z US w Katowicach.

2. Produktywnos¢ pracy w rolnictwie na tle gospodarki narodowej

W programach rozwoju rolnictwa w aspekcie integracji z Unia Europejska
podkresla sie, ze rolnictwo polskie powinno osiagnaé, i to w krétkim czasie, moz-

> W. Poczta, F. Wysocki, Rolnictwo polskie w przededniu integracji z Unig Europejskq, Studia
Regionalne 24, Rzadowe Centrum Studiéw Strategicznych, Poznan 1999.
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liwie wysoka zdolno$¢ konkurencyjng w stosunkach z partnerami zagranicznymi.
Jednak warunkiem skutecznej konkurencyjnosci zewnetrznej jest konkurencyjnosé
wewnetrzna®. Tymczasem polskie rolnictwo nalezy do tych sektoréw gospodarki,
ktére maja trudnosci w uzyskiwaniu poréwnywalnej wydajnosci pracy. W tabeli 2
zamieszczono informacje o udziale rolnictwa w wartosci dodanej brutto i wsréd
pracujacych w wojewédztwach w 2005 roku. Miernikiem rozwoju kazdego regionu
jest warto$¢ dodana brutto’ i jego struktura. Wojewddztwa najbogatsze cechuje
niski udziat rolnictwa i wysoki udziat ustug w tworzeniu wartosci dodanej brutto.
W poszczegdlnych wojewédztwach udziaty jednostek rolniczych byty znacznie
zréznicowane. W 2005 roku najwyzszy udzial rolnictwa w tworzeniu warto$ci do-
danej brutto regionu wystepowal w wojewddztwie podlaskim —11,9%, a najnizszy
w §laskim — 1,3%. Udziat rolnictwa w tworzeniu wartosci dodanej brutto w skali
kraju od roku 1992 do 2005 zmalat z 7,4% do 4,5%°. Generalny spadek udziatu
rolnictwa w tworzeniu wartosci dodanej wystapit przy stagnacji udziatu rolnictwa
w zatrudnieniu (okoto 17,0% od 2002 roku)’. W poszczegélnych regionach udziat
pracujacych w rolnictwie jest uzalezniony od stopnia zurbanizowania i uprzemy-
stowienia danego wojewédztwa. W tej dziedzinie wystepuja istotne dysproporcje
miedzy wojewédztwami. Mozna wyodrebni¢ grupe wojewddztw, w ktérych udziat
pracujacych w rolnictwie w stosunku do catej gospodarki w regionie jest bardzo

duzy — od okoto 40% do 21% (lubelskie, §wigtokrzyskie, podkarpackie, podlaskie

¢ Wedtug Wosia (zob. A. Wos, Rolnictwo w obliczu narastajgcego kryzysu, IERiGZ, Stud.
Monog., Warszawa 2000) konkurencyjnos¢ wewnetrzng rolnictwa zdefiniowaé mozna jako
jego pozycje ekonomiczng w stosunku do innych gatezi gospodarki narodowej, czyli jako
miedzygateziowe przeptywy wartosci dodanej oraz ich saldo. Jest to jednoczes$nie miara
zdolnosci rolnictwa do samofinansowania swojego rozwoju.

7 Wartos¢ dodana brutto rézni si¢ od produktu krajowego brutto tym, iz nie obejmuje podat-
ku akcyzowego i VAT.

8 Rocznik Statystyczny 2007, GUS Warszawa 2007. Materialy statystyczne Banku Swiatowe-
go (96-110 krajéw) opublikowane w 2000 roku, obejmujace podstawowe kategorie ekono-
miczne i rolniczo-zywnoéciowe dla tych krajéw, pozwalajg na okreslenie drogi $wiatowego
rolnictwa od krajéw najmniej rozwinietych do krajéw wysoko rozwinietych. Jedno ze zja-
wisk jest takie, ze wraz ze wzrostem poziomu gospodarczego kraju zmniejsza si¢ udziat
rolnictwa w strukturze PKB, co wyraza zmniejszenie roli i znaczenia rolnictwa w PKB
mierzonym wedltug tego wskaznika. Zob. F. Tomczak, Przyszios¢ wsi polskiej w kontekstie do-
Swiadczen swiatowych, w: Przyszlos¢ wsi polskiej — wizje, strategie, koncepcje, red. L. Kolarska-
Bobirnska, A. Rosner, J. Wilkin, Inst. Spraw Publ., Warszawa 2001; idem, Od rolnictwa do
agrobiznesu. Transformacja gospodarki rolniczo-zywnosciowej Standw Zjednoczonych Ameryki
Pstnocnej, SGH, Warszawa 2004.

° Rocznik Statystyczny 2007, GUS Warszawa, 2007.
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i t6dzkie). Z kolei w wojewddztwach o udziale rolnictwa w zatrudnieniu ksztat-
tujacym si¢ ponizej 10% ($laskie, dolnoslaskie, zachodniopomorskie, pomorskie
i lubuskie) w ciaggu ostatnich lat nastgpito zmniejszenie udziatu rolnictwa w za-
trudnieniu. Do tej grupy naleza gléwnie wojewédztwa, w ktérych duze znaczenie
miatl sektor pafdstwowy, a w wyniku proceséw prywatyzacji znaczna cz¢$¢ oséb
w nim zatrudnionych stracita prace'®. Wysokie zatrudnienie jest gtéwna przyczyna
niskiej wydajnosci pracy w rolnictwie w poréwnaniu z dziatami pozarolniczymi.
W wojewddztwach o bardzo duzym zatrudnieniu w rolnictwie niska jest rela-
cja produktywnosci pracy w rolnictwie do produktywnosci w calej gospodarce.
Najgorsza wzgledna wydajnos$¢ pracy w stosunku do dziatéw pozarolniczych
osiagni¢to w rolnictwie wojewédztw malopolskiego (16,3%) i podkarpackiego
(13,2%). Niska wydajno$¢, ponizej 20% sredniej wydajnosci w wojewdédztwie,
zanotowano na Lubelszczyznie i w wojewddztwie §wietokrzyskim. W regionach
tych wystepuje przewaznie wysokie zatrudnienie w rolnictwie i stosunkowo wy-
soki udzial tej galezi gospodarki w wartosci dodanej brutto. Z kolei najwyzsza
relacje wydajnosci pracy w rolnictwie w stosunku do gospodarki regionu osiagnigto
w rolnictwie wojewddztw warminsko-mazurskiego (50,3%), zachodniopomor-
skiego (48,6%), lubuskiego (49,1%) i wielkopolskiego (45,6%). Wyniki te zostaly
uzyskane gléwnie dzigki niskiemu zatrudnieniu w rolnictwie oraz korzystne;
relacji praca-ziemia.

Podsumowanie

W Polsce wystepuje duze zréznicowanie regionalne rolnictwa. Przeprowa-
dzona analiza wykazala, Ze w regionach, gdzie wydajno$¢ pracy w rolnictwie jest
niska, zasoby pracy zaréwno w ujeciu bezwzglednym, jak i wzglednym w stosunku
do calej gospodarki regionu sg stabo wykorzystane (podkarpackie, matopolskie,
$wietokrzyskie i lubelskie)!. Z kolei w wojewédztwach, gdzie wydajnos¢ pracy
w rolnictwie jest wysoka, zasoby pracy sa dobrze wykorzystane (zachodniopo-
morskie, warminsko-mazurskie, lubuskie i wielkopolskie). Podsumowujac mozna
stwierdzi¢, ze pomimo zmian w sektorze rolno-zywno$ciowym w skali kraju, nadal

10°W. Poczta, F. Wysocki, Rolnictwo polskie w przededniu integraji..., op. cit.

11 Z powodu zdominowanej przez rolnictwo struktury gospodarczej posiadaja niskg zdolnogé
kreowania dochodéw, co powoduje niski poziom rozwoju gospodarczego (por. A. Miero-
stawska, Potencjat gospodarczy nowych wojewddztw (ze szczegolnym uwzglednieniem rolnic-
twa), IERIGZ, Warszawa 1999), a co za tym idzie stabe wykorzystanie zasobéw pracy.



WaLENTY PoczTa, ALDONA MROWCZYNSKA-KAMINSKA
REGIONALNE ZROZNICOWANIE WYKORZYSTANIA KAPITALU LUDZKIEGO W POLSKIM ROLNICTWIE

[
najwazniejszym problemem rozwojowym jest skupienie w wigkszo$ci wojewddztw
zbyt duzych zasobéw pracy w tradycyjnym rolnictwie. To z kolei powoduje, ze
wydajnosé pracy w rolnictwie jest prawie pig¢ razy nizsza niz w dziatach poza-
rolniczych. Wskazuje to na znaczne niewykorzystanie tego czynnika produkeji
oraz spelnianie przez rolnictwo funkcji rezerwuaru nadmiaru sity roboczej w catej
gospodarce, ale $wiadczy takze o potencjale gospodarczym, ktéry moze zostaé
uruchomiony w dziatach pozarolniczych.

Tabela 2. Produktywnos¢ pracy w rolnictwie na tle gospodarki narodowej w 2005 roku

Udziat rolnictwa ogétem Relacja produktywnosci pracy
o | s e | R
(%) pracujacych (%) ogotem? (%)
POLSKA 4,5 17,0 26,2
Dolnoslaskie 2,5 8,4 30,5
Kujawsko-pomorskie 6,8 18,2 371
Lubelskie 7,4 38,2 19,3
Lubuskie 4,8 9,4 49,1
Loédzkie 59 21,4 27,6
Matopolskie 3,0 18,0 16,3
Mazowieckie 3,7 15,5 23,6
Opolskie 56 17,2 32,1
Podkarpackie 33 24,9 13,2
Podlaskie 11,9 36,0 32,8
Pomorskie 2,9 93 29,6
Slaskie 13 4,7 27,2
Swietokrzyskie 6,4 33,1 19,2
Warminsko-mazurskie 8,5 17,0 50,3
Wielkopolskie 7,8 17,1 45,6
Zachodniopomorskie 4,5 9,2 48,6

3 Produktywnosc catej gospodarki — 100%.

Zrédto: obliczenia wtasne na podstawie: Produkt Krajowy Brutto,
Rachunki Regionalne w 2005 roku, GUS, Katowice 2007.
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REGIONAL DIFFERENTIATION OF HUMAN CAPITAL USAGE
IN POLISH AGRICULTURE

Summary

Economic efficiency of labour in Polish agriculture in regional depiction was
analyses in this article. Efficiency calculus was carried out on the basis of gross
output and gross value added in agriculture by regions. Relation between
agriculture and total economy in scope of labour and capital assets produc-
tivity also was identificated. Polish agriculture is characterized by regional
diversification in scope of economic efficiency of labour. It’s possible to dis-
tinguish the group of voivodeships with high-efficiency of production labour
and the group of voivodeships with unprofitable productivity in agriculture.
In this range occurs the division on the regions with dynamic development
and retarded regions. It’s necessary to carry out structural transformation of
agriculture in the aim to decrease interregional differences.

Translated by Walenty Poczta
and Aldona Mrowczyriska-Kamiriska



