Pawel Frankowski, Beata Skubiak

Innowacyjnosc¢ w teorii ekonomii i
praktyce gospodarcze]j

Studia i Prace Wydzialu Nauk Ekonomicznych i Zarzadzania 30, 271-282

2012

Artykut zostat opracowany do udostepnienia w internecie przez
Muzeum Historii Polski w ramach prac podejmowanych na rzecz
zapewnienia otwartego, powszechnego i trwatego dostepu do
polskiego dorobku naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony
w kolekcji cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartos¢ polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.

Hpe

MUZEUM HISTORII POLSKI



Wbz

STUDIA | PRACE WYDZIALU NAUK EKONOMICZNYCH | ZARZADZANIA NR 30

Pawet Frankowski
Beata Skubiak
Uniwersytet Szczecinski

INNOWACYJINOSC W TEORII EKONOMII | PRAKTYCE GOSPODARCZEJ

Streszczenie

Innowacyjno$¢ jest wyznacznikiem procesow transformacyjnych i rozwoju
kazdego kraju. Juz od wielu lat innowacje postrzegane sa jako priorytetowe zrodto
konkurencyjnosci, wzrostu gospodarczego oraz zatrudnienia. Szybkie tempo rozwoju
rynkow, przede wszystkim obecna konkurencja migdzynarodowa, ukierunkowane jest
na pogon za wyzsza jakoScia i nowoczesnoscia, dlatego tez znaczenie innowacji
w formowaniu nowoczesnej gospodarki w ostatnim czasie nie znajduje rownego sobie.

Przedmiotem niniejszego artykutu jest kwestia innowacyjnosci polskiej gospo-
darki, ktora rozwaza si¢ w kontekScie teorii ekonomii oraz rozwoju spoleczno-
gospodarczego.

Slowa kluczowe: innowacje, rozwoj gospodarczy, mierniki innowacyjnosci.

Wprowadzenie

Innowacyjno$¢ wyznacza rozw6j kazdego kraju i procesy jego przemian,
stad od wielu lat innowacje widziane sa jako gléwne zrodto konkurencji, wzro-
stu gospodarczego, zatrudnienia. Przedsigbiorstwa, ktore wdrazaja innowacje,
sa zdecydowanie bardziej rentowne niz te firmy, ktore nie ponosza naktadow na
inwestycje. Chcac przetrwac na rynku, musza w sposob ciagly poszukiwaé no-
wych rozwigzan. Wspolczesna gospodarka jest coraz bardziej dynamiczna. Fir-
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my, ktore zdolne sa przetworzy¢ szum informacyjny i wykorzysta¢ do swoich
celow, osiagaja sukces, przekraczaja granice zarowno panstwowe, jak i techno-
logiczne. Ci za$, ktorzy alienuja si¢ od spoteczenstwa informacyjnego i odrzu-
caja innowacje, skazuja si¢ na powolna agonig.

W artykule omowiona zostanie innowacyjno$¢ polskiej gospodarki, ktora
rozwaza si¢ w kontekscie teorii ekonomii oraz rozwoju spoleczno-gospodar-
czego.

1. Innowacje w teorii ekonomii

Pojecie innowacji pochodzi od tacinskiego stowa innovatis', czyli tworze-
nie czego$ nowego. W literaturze przedmiotu wystgpuje wiele definicji innowa-
cji. Pierwsza grupa powstata w zaktadach produkcyjnych, wedtug nich nowos¢
pojawia si¢ z chwila wprowadzenia innych rozwiazan i produktow. Takie spo-
soby definiowania zjawiska, pozornie sensowne, sa W rzeczywistosci mocno
dyskusyjne. Dla przyktadu, Joseph A. Schumpeter® w swej definicji wyrdznia
trzy etapy pojawiajace si¢ przy powstawaniu innowacji:

wynalazek => innowacja => rozpowszechnienie.

Powyzszy schemat sugeruje, ze innowacyjny jest jedynie etap rozpo-
wszechniania, a to z kolei stoi w opozycji do genezy samego stowa, gdyz ,,co$
nowego” powstaje gtownie na etapie wynalazku. Ciag dalszy moze by¢ zupel-
nie schematyczny, ale jezeli wynalazek byt ,innowacyjny”, procesy wdrazania
1 rozpowszechniania zakoncza si¢ prawdopodobnie sukcesem. Pojgcie innowa-
cji Schumpetera w odniesieniu do dziatalno$ci gospodarczej to:

— wprowadzenie do produkcji wyrobow nowych lub udoskonalenie

dotychczas istniejacych,

— wprowadzenie nowej lub udoskonalonej metody produkc;ji,

— otwarcie nowego rynku,

— zastosowanie nowego sposobu sprzedazy lub zakupow,

L Slownik wyrazow obcych, red. Tokarski, PWN, Warszawa 1980, s. 307.

2 J.A. Schumpeter, Kapitalizm, socjalizm, demokracja, Warszawa 1995, s. 110.
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— zastosowanie nowych surowcow lub potfabrykatow,

— wprowadzenie nowej organizacji produkcji.

Obok Schumpetera innowacje szeroko rozumieli takze Alvin J. Harman,
Dag E. Hagen, Joseph Parker, szczegolnie ciekawie Percy R. Whitfield, jako
ciag skomplikowanych dziatan polegajacych na rozwiazywaniu problemow.
W rezultacie powstata kompleksowa, catkowicie opracowana jako$é®. Do repre-
zentantdOw waskiego podejscia do innowacji zaliczy¢ mozemy Simona Kuz-
netsa, Christophera Freemana oraz Edwina Mansfielda. Freeman uznawat za
innowacyjne pierwsze handlowe wprowadzenie nowego produktu, procesu,
systemu lub urzadzenia®.

Odmienny sposob postrzegania innowacji proponuje m.in. Philip Kotler’,
wedlug ktérego innowacja jest wszystko postrzegane jako nowos$¢. Mysl te
rozwija Peter F. Drucker®, twierdzac, ze to $wiadoma i korzystna zmiana wyni-
kajaca z potrzeb lub systematycznej obserwacji otoczenia. W obu przypadkach
zamykamy krag i wracamy catkowicie do genezy slowa. Innowacja moze wy-
stgpowac w kazdym obszarze dziatalnosci ludzkiej, o ile prowadzi do powstania
czego$ nowego. Mozna przyjac jedna z najbardziej rozpowszechnionych defini-
cji, wedhug ktorej ,,innowacja jest procesem polegajacym na przeksztalceniu
istniejacych mozliwosci w nowe idee i wprowadzeniu ich do praktycznego za-

997

stosowania”’. W Polsce slowo innowacja oznacza ,,wprowadzenie czego$ no-

»8  Zatem na dzialalno$¢

wego, rzecz nowo wprowadzona, nowos$¢, reforme
innowacyjna sktada si¢ ogot dzialan o charakterze naukowym, technicznym,
organizacyjnym, finansowym i komercyjnym, ktore rzeczywiscie prowadza lub

. .y . - s 29
maja prowadzi¢ do wdrazania nowosci .

3

s. 26.
4

P.R. Whitfield, Innowacje w przemysle, thum. T. Mroczkowski, PWE, Warszawa 1979,

W. Janasz, K. Koziot, Determinanty dziatalnosci innowacyjnej przedsiebiorstw, PWE,
Warszawa 2007, s. 14.

5 P.Kotler, Marketing, Warszawa, 1994, s. 322.

S P.F. Drucker, Innowacje i przedsiebiorczosé¢. Praktyka i zasady, PWE, Warszawa 1992,
s. 40-45.

" E. Okon-Horodynska, Wyktady. Polityka innowacyjna UE, s. 9.

¥ Stownik..., s. 307.

°  Zob. Raport o stanie nauki i techniki w Polsce 1999, GUS, Warszawa 2000.
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W teorii ekonomii wyrdznia sig cztery typy innowacji':

— produktowe, obejmuja zmiany w obrgbie wyrobow lub ustug,

— procesowe, dotycza zmian w metodach produkcji,

— marketingowe, zmiany w projekcie produktu, jego opakowaniu, pro-

mocji, dystrybucji lub ksztalttowaniu cen wyrobow i ustug,

— organizacyjne, wiaza si¢ z wdrozeniem przez przedsigbiorstwo nowych

metod organizacyjnych (np. zmiany zasad dziatania firmy, zmiany
w stosunkach firmy z otoczeniem).

Jezeli przyjac, ze innowacja moze dotyczy¢ praktycznie kazdej sfery dzia-
falno$ci cztowieka, to nalezy si¢ rowniez zgodzi¢ z tym, Ze innowacja musi
zawiera¢ w sobie element nowos$ci, wprowadza¢ co$, czego jeszcze nie bylo,
jest odmienne w zatozeniach, a jednocze$nie posuwa nie tylko firme, ale i cata
dziedzing wiedzy, z ktorej si¢ wywodzi, do przodu. W zwiazku z tymi zatoze-
niami wigkszo$¢ zjawisk innowacyjnych powstaje w obszarze B + R. Bledem
jest stawianie roéwnos$ci pomigdzy etapami powstawania innowacji, tzn. wyna-
lazku, wdrozenia i rozpowszechnienia. Wynalazek, ktory zostanie stworzony
i wdrozony w jednej firmie, mimo ze nigdy nie zostal rozpowszechniony, moze
by¢ innowacyjny i rozprzestrzenia¢ si¢ przez dyfuzje lub tworzy¢ przewage
danej firmy. Odkrycie, ktore nie zostato wdrozone, ale poprzez rozpowszech-
nienie zainspirowato lub pokazalo mozliwe rozwiazania, takze jest innowacyj-
ne. Dlatego dla potrzeb artykutu innowacja bgdzie utozsamiana gléwnie z wy-
nalazkami. Autorzy uwazaja, ze s one kluczowsa i elementarng czgécia oma-
wianego zagadnienia. Innowacj¢ mozna rozumie¢ jako tworzenie zmian obej-
mujacych transformacje¢ nowej idei lub technologicznego wynalazku w rynko-
wy produkt lub proces. Czg$ciej jednak innowacj¢ definiuje si¢ jako pomysina
ekonomicznie eksploatacje nowych rozwigzan.

Innowacyjno$¢ gospodarki to zdolno$¢ i ch¢é podmiotow gospodarczych
do ciaglego poszukiwania i wykorzystywania w praktyce gospodarczej wyni-
kéw badan naukowych i prac badawczo-rozwojowych, nowych koncepcji, po-
mystéw i wynalazkéw, doskonalenia i rozwoju wykorzystywanych technologii
produkcji materialnej i niematerialnej (ustug), wprowadzania nowych metod
i technik w organizacji i zarzadzaniu, doskonalenia i rozwijania infrastruktury
oraz zasoboéw wiedzy. Innowacyjno$¢ gospodarcza moze dotyczy¢ zaréwno
sektora produkcji, jak i sektora uslug oraz obejmowacé wszelkie czynniki pro-

19 Wiecej E. Stawasz, Innowacje a mata firma, Uniwersytet E6dzki, £.6dz 1999.
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wadzace do powstania nowej jakosci. W Polsce innowacyjno$¢ utozsamia si¢
przede wszystkim z wykorzystaniem w procesie produkcji materialnej i niema-
terialnej wynikow prac badawczo-rozwojowych, ze wspolpraca podmiotow
gospodarczych i instytucji naukowych oraz z nowymi technologiami. Wydaje
sig, ze tak zawezona interpretacja bl¢dnie charakteryzuje pozadany obszar dzia-
fan zmierzajacych do podniesienia poziomu innowacyjnosci krajowej gospo-
darki.

Z punktu widzenia teorii ekonomii innowacje peinia obecnie niezwykle
istotng rol¢ w organizowaniu wzrostu gospodarczego. Zyskuja rowniez coraz
wigksze znaczenie jako przedmiot badan naukowych.

2. Innowacje w Polsce i na swiecie

O znaczeniu innowacji i zdolnosci do podejmowania ryzyka oraz szybkiej
aklimatyzacji we wspodlczesnej gospodarce nie trzeba wspotczesnie nikogo
przekonywaé''. Ci, ktorzy nie nadazaja za zmianami, musza odpasé, niezaleznie
od wczesniejszych osiagnigé. Z tego powodu dziatania proinnowacyjne prowa-
dza na szeroka skale zarowno rzady poszczegoélnych panstw, jak i Unia Euro-
pejska. Jednym z wazniejszych dzialan UE majacych na celu zwigkszenie kon-
kurencyjnosci i innowacyjnosci byta ogloszona w 2000 r. Strategia Lizbonska,
ktora wyznaczylta cel, aby do 2010 r. gospodarka UE stata si¢ najbardziej kon-
kurencyjna i dynamicznie rozwijajaca si¢ gospodarka na $wiecie, oparta na
wiedzy, zdolna do utrzymania zrdwnowazonego wzrostu gospodarczego, two-
rzenia wigkszej ilosci lepszych miejsc pracy oraz zachowania spdjnosci spo-
lecznej. Cel ten miat zosta¢ osiagnigty m.in. poprzez zwigkszenie wydatkow na
badania 1 rozw6j w krajach cztonkowskich do poziomu 3% PKB. Dzi$ juz wia-
domo, ze celu nie udalo si¢ osiagnac¢. Obecnie Strategia Lizbonska zostalta
zastapiona nowym strategicznym dokumentem Europa 2020. Strategia na rzecz

""" Dobitnym, cho¢ doé¢ ironicznym dowodem znaczenia tych cech moze by¢ historia firmy
Kodak, ktora odniosta niebywaty sukces wtasnie dzigki dziatalnosci innowacyjnej i rozwojowi
technologicznemu. Zapewnita dostgp do $wiata fotografii przecigtnemu Smithowi czy Kowal-
skiemu. Firma nie docenita jednak wlasnego wynalazku, aparatu cyfrowego, i zdecydowata sig
dalej na rozwdj ,,starych, dobrych i sprawdzonych” klisz. Kodak przespat szansg, pozwolit innym
zaja¢ swe miejsce, w konsekwencji od 2008 r. nie przynosita zyskow, a w 2012 zmuszona byta
ogtosi¢ upadtosé, by przetrwaé, choéby w okrojonej formie.
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inteligentnego i zrownowazonego rozwoju sprzyjajacego wiqczeniu spolecz-
nemu'.

Probujac odpowiedzie¢ na pytanie, jaka jest rola innowacji w praktyce go-
spodarczej i jak wspiera si¢ rozwo6j innowacyjnosci w Polsce, autorzy odwotaja
si¢ do rankingéw, ktdre oceniaja innowacyjnos$¢ poszczegdlnych krajow. Jest to
trudne zadanie, gdyz wymaga okreslenia odpowiednich skladowych oceny,
ktore beda obiektywne i miarodajne. Dane statystyczne odnosza si¢ zwykle do
ogotu spoteczenstwa, co wedlug autoréw jest bezuzyteczne. Dla przyktadu,
jeszcze do niedawna komputeryzacja (wspotczynnik czgsto brany do oceny)
Japonii postgpowata wolniej niz w Polsce, nie przeszkadzalo to jednak Japon-
czykom wypracowywac rocznie wigcej patentow niz cata Unia Europejska
i budowac jedna z najnowoczesniejszych i najbogatszych gospodarek na §wie-
cie. O wiele lepszym wskaznikiem moze by¢ liczba opatentowanych wynalaz-
kéw w danym kraju. Pod tym wzgledem kraje Azji wypadaja nieco lepiej niz
Polska (rys. 1).

Rysunek 1. Srednia roczna liczba wnioskéw patentowych w trybie migdzynarodowym
w latach 2004-2007
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Zrédto: M. Strojny, Wlasnosé intelektualna i przemystowa: jak chronimy innowacje?,
www.e-mentor.edu.pl/artykul/index/numer/34/id/745 [15.03.2012].

12 Komunikat Komisji Europejskiej o wtaczeniu spotecznym, Komisja Europejska, Brukse-
la, 3.3.2010, KOM (2010) 2020, wersja ostateczna.
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Istnieje kilka miarodajnych wskaznikéw naukowo-technicznych wykorzy-
stywanych do badan poziomu innowacyjnosci. Do najczgsciej stosowanych
zalicza si¢ naklady na dziatalno$¢ badawczo-rozwojowa oraz liczbg patentow
na milion mieszkancow. Pozostate wskazniki obejmuja m.in.

— wydatki przedsigbiorstw na badania i rozwoj (jako procent PKB),

— wydatki przedsigbiorstw na innowacje (jako procent obrotéw),

— udzial innowacyjnych matych i $rednich przedsigbiorstw w catym sek-

torze MSP,

— wielko$¢ zatrudnienia w dziedzinie badan i rozwoju,

— bilans platniczy w zakresie technologii,

— aktywnos$¢ w sektorach wysokich technologii (inwestycje, zatrudnienie,
handel zagraniczny),

— statystyke publikacji naukowych,

— publikacje w czasopismach branzowych i technicznych.

Innowacje i potencjat innowacyjny jest nie tylko trudno wspierac, ale tez
mierzy¢. Wynika to z wieloetapowosci oraz ztozonosci procesu powstawania
i wdrazania nowatorskich rozwigzan. Dlatego najczgsciej dla celow diagnozy
i migdzynarodowych poréwnan innowacyjnosci gospodarek uzywa si¢ szeregu
wskaznikow ujetych w zbiorczych indeksach. Ranking Innovation Union Sco-
reboard (IUS) jest jedna z najczesciej przywotywanych analiz tego typu
w europejskich i polskich dokumentach strategicznych. Na indeks ogolny skta-
da si¢ 8 grup wskaznikéw podzielonych na trzy duze kategorie:

— czynniki sprzyjajace (enablers) — kapitat ludzki, mozliwosci pozyskania
finansowania z rynku lub wsparcia panstwa dla innowatorow, a takze
jako$¢, otwartosc i atrakcyjnosc krajowego systemu badan;

— dziatalno$¢ firm — inwestycje firm w innowacje, wspotpraca z innymi
podmiotami oraz tworzenie wlasnos$ci intelektualne;j;

— wyniki — liczebnos$¢ innowatorow, efekty gospodarcze innowacji.

Polska wedtug TUS nalezy do trzeciej, przedostatniej z czterech grup, tzw.
umiarkowanych innowatorow, przy czym jest blisko dolnej jej granicy, zajmu-
jac 23. migjsce sposrod 27 krajow UE (wykres 1). Biorac jednak pod uwage
strukture szczegotowych wskaznikow, mozna zauwazy¢, ze Polska wykazuje
cechy charakterystyczne dla grupy najmniej innowacyjnych panstw Unii (wy-
kres 2). Polska gospodarke cechuje bowiem niezréwnowazony potencjal inno-
wacyjnosci opierajacy si¢ gtownie na zasobach ludzkich, z bardzo staba skton-
no$cig do wprowadzania innowacji i wspolpracy badawczo-rozwojowej. Kapi-
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tal intelektualny Polski — relatywnie mocna strona polskiej gospodarki — nie jest
w peti wykorzystywany. W panstwach, ktore w rankingu zajmuja lepsze mie;j-
sca, taki zakres nierbwnowagi nie wystepuje, wraz z wyzsza innowacyjnoscia
widoczny jest raczej rownolegly wzrost wszystkich wskaznikow, co $wiadczy
o kluczowym znaczeniu wszystkich wymiarow potencjatu innowacyjnosci dla
jego skutecznego wykorzystania. Pod wzgledem dynamiki Polska roéwniez jest
w srodku stawki europejskiej, tymczasem wiele panstw (m.in. Estonia, Stowe-
nia, Czechy) poprawia swoja innowacyjno$¢ szybciej niz Polska. Wplyw kryzy-
su 1 polityki publicznej w latach 2007-2011 (m.in. zwigkszenie publicznych
naktadow na B + R, reforma nauki) jest widoczny w ograniczonym stopniu, podob-
nie jak efekty Programu Operacyjnego Innowacyjna Gospodarka (2007-2013).

W Polsce zawodzi takze finansowanie innowacji, a publiczne wydatki na
B + R na przestrzeni lat wzrosty wyraznie wolniej niz $rednia dla Unii. Z kolei
inwestycje firm w innowacje nie maja charakteru badawczo-rozwojowego, ale
raczej odtworzeniowy, polegajacy na przejmowaniu istniejacych rozwigzan.
Potwierdza to jednoznacznie imitacyjny charakter dotychczasowego paradyg-
matu rozwoju Polski. Jedna z najstabszych polskich stron w IUS jest aktywnos$¢
innowacyjna sektora MSP, ktéra pogorszyla si¢ w drugiej polowie ubieglej
dekady, przekladajac si¢ tez na mniejsza liczbe wprowadzanych nowosci.
Wspotpraca migdzy podmiotami rozwijajacymi i wdrazajacymi innowacje row-
niez jest stabsza niz w innych krajach UE-27 zar6wno migdzy firmami, jak
migdzy sektorem publicznym i prywatnym. Znaczaco gorzej nasz kraj radzi
sobie z tworzeniem wlasnosci intelektualnej, cho¢ gtownym problemem sa pa-
tenty, a nie wzory przemystowe czy znaki towarowe. Biorac pod uwage powyz-
sze stabe wyniki, polska gospodarka relatywnie dobrze wypada pod wzgledem
sprzedazy i1 eksportu innowacyjnych towaréw. Osiaga jednak gorsze rezultaty
w innowacyjnych ustugach oraz bardzo niskie wpltywy z eksportu krajowego
know-how".

13 Wigcej M. Bukowski, A. Szpor, A. Sniegocki, Potencjat i bariery polskiej innowacyjno-
sci, IBS, Warszawa, 2012.
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Wykres 1. Ranking Innovation Union Scoreboard 2011 (IUS 2011)
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Zrédto: M. Bukowski, A. Szpor, A. Sniegocki, op.cit., s. 15.

Wykres 2. Polska wzgledem UE-27 w 8 obszarach wskaznikow [US 2011
(w nawiasach — miejsce w Unii )
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— JE-27
e Liderzy UE-27
Wspolpraca i przedsigbiorczo$é w— Polska
(24127) severs Polska 2007

Zrodto: M. Bukowski, A. Szpor, A. Sniegocki, op.cit., s. 15.
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Przyspieszaniu procesu rozwoju gospodarczego opartego na wiedzy sprzy-
ja powstanie innowacyjnego srodowiska. Na podstawie analizy doswiadczen
krajow wiodacych pod wzgledem technologicznym wymieni¢ mozna cechy
pozwalajace wyodrebni¢ innowacyjne $rodowisko przedsigbiorczosci z oto-
czenia. Na specyficzne charakterystyki innowacyjnego $rodowiska przedsig-
biorczos$ci moga skladac sig: obszar geograficzny, infrastruktura i zasoby mate-
rialne, zbior dziatajacych w jego obrgbie aktorow (przedsigbiorstw, instytucji
badawczych i edukacyjnych, lokalnych wtadz publicznych, kompetentnych
i wykwalifikowanych osdb), logika organizacyjna (zdolno$¢ do wspoélpracy),
logika uczenia si¢ (zdolnos¢ do zmian). Jedna z form dziatania innowacyjnego
srodowiska sa parki naukowo-technologiczne.

Podsumowanie

Polska pozostaje w ogonie krajow UE pod wzglgdem poziomu innowacyj-
nosci gospodarki. Odnotowano pewien postep, ale jest on niestety niewielki.
Wigkszos$¢ krajow nadrabia dystans szybciej niz Polska, tak mozna w skrocie
podsumowaé¢ wyniki przedstawionych rankingdw. Przez 20 lat innowacyjnosc¢
gospodarki byla gtownie efektem hurtowego importu technologii, dla nas no-
woczesnych, cho¢ w skali §wiatowej przestarzalych. Rosnace tempo globaliza-
cji 1 zwigkszajaca si¢ dynamika zmian na rynkach, jako efekt nasilajacej si¢
konkurencji, coraz szybszego postgpu technicznego, rozwoju i zastosowania
informatyki w produkcji i ustugach, wymuszaja na firmach ciagle wdrazanie
innowacji, czemu towarzysza przeptyw informacji i zarzadzanie wiedza. Partne-
rzy organizacji sieciowej wspotpracuja ze soba podczas tworzenia, wdrazania
i sprzedazy innowacji, osiagajac rezultaty synergiczne w zakresie zarzadzania
wiedza w procesie innowacji, co prowadzi do wzrostu wartosci ich kapitatu
intelektualnego oraz konkurencyjnos$ci ich oferty na rynkach.

Konkurencyjnos¢ polskiej gospodarki bedzie w najblizszych latach uza-
lezniona od podwyzszenia poziomu jej innowacyjnosci, zgodnie z polityka pan-
stwa i UE. Dlugookresowa strategia trwatego i zrownowazonego rozwoju kraju,
okreslona w opracowaniu Polska 2025, zaktada, ze podstawowym celem roz-
woju przedsigbiorstw ma by¢ wzrost ich migdzynarodowej konkurencyjnosci
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w wyniku wzrostu innowacyjnos$ci, przedsigbiorczosci i efektywnej dziatal-
nosci'.

Rozwoj polskiej gospodarki jest ciagle rozwojem zaleznym i niepewnym.
Montuje si¢ co$, co zostalo wymyslone gdzie indziej i sprzedaje na bogatsze
rynki. Tanszy od nas producent czeka juz za rogiem: Ukraina, Indie, Chiny. Nie
wystarczy by¢ tanszym. Nalezy zda¢ sobie sprawe, ze jesli chcemy by¢ zamoz-
ni, musimy by¢ drodzy. Jesli chcemy tworzy¢ wysokoplatne nowoczesne miej-
sca pracy, musimy by¢ innowacyjni'”.
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INNOVATION IN ECONOMIC THEORY AND PRACTICE

Summary

Innovation is the indicator of the transformation processes and economic
development of each country. For many years innovation is regarded as a main source
of competitiveness, economic growth and employment. The fast tempo of market
development and the current international competitiveness is aimed on the pursuit of
higher quality and modernity, therefore the importance of innovation in the modern
economy formation is difficult to overestimate now.

The issue of this article is the Polish economy innovation, which is considered in
the context of economic theory and socio-economic development
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