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Streszczenie

W artykule dokonano analizy struktury wydatkéw gospodarstwa domowego na
towary i ustugi konsumpcyjne w zaleznosci od wielko$ci miejscowosci zamieszkania,
grupy spoteczno-ekonomicznej i poziomu wyksztatcenia osoby odniesienia w gospo-
darstwach domowych oraz podjgto probe odpowiedzi na pytanie, czy istnieje zaleznosé
migdzy struktura wydatkoéw gospodarstw domowych na towary i ustugi konsumpcyj-
ne a wybranymi czynnikami. Wykorzystano test niezaleznosci chi-kwadrat do zbada-
nia wptywu wybranych czynnikow na struktur¢ wydatkow gospodarstw domowych
w Polsce. Wykazano, ze klasa miejscowosci zamieszkania, grupa spoteczno-ekonomiczna
oraz poziom wyksztalcenia maja istotny wptyw na to, jaki jest udzial poszczegdlnych
kategorii w wydatkach na towary i ustugi konsumpcyjne ogotem.
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Wprowadzenie

Badanie zréznicowania struktury wydatkow gospodarstw domowych
stanowi dos¢ wazny problem, poniewaz laczy si¢ z problematyka dobrobytu spo-
tecznego. Zréznicowanie tych wydatkow skutkuje réznymi poziomami jakosSci
zycia.

Celem niniejszego artykutu jest ocena struktury wydatkéw gospodarstwa
domowego na towary i ustugi konsumpcyjne w zalezno$ci od wielkos$ci miej-
scowosci zamieszkania, grupy spoleczno-ekonomicznej i poziomu wyksztatce-
nia osoby odniesienia w gospodarstwach domowych oraz proba odpowiedzi na
pytanie, czy istnieje zalezno$¢ miedzy struktura wydatkdéw gospodarstw domo-
wych na towary i ustugi konsumpcyjne a tymi czynnikami. Do celu glownego
zostaty przyporzadkowane nastgpujace problemy badawcze:

1. Czy struktura wydatkow gospodarstwa domowego na towary i ustugi

konsumpcyjne jest uzalezniona od klasy miejscowosci zamieszkania?

2. Czy struktura wydatkéw gospodarstwa domowego na towary i ustugi

konsumpcyjne jest uzalezniona od grupy spoleczno-ekonomiczne;j
gospodarstwa domowego?

3. Czy struktura wydatkéw gospodarstwa domowego na towary i ustugi

konsumpcyjne jest uzalezniona od poziomu wyksztatcenia osoby odnie-
sienia w gospodarstwie domowym?

1. Metodologia

W niniejszym artykule postuzono si¢ danymi z badania GUS Budzety gospo-
darstw domowych 2011 r. Badanie budzetow gospodarstw domowych prowadzone
jest metoda reprezentacyjna oparta na probie losowej, dajaca mozliwos¢ uogoélnie-
nia uzyskanych wynikéw na wszystkie prywatne gospodarstwa domowe w Polsce!.

W opracowaniu korzystano z danych odnoszacych si¢ do wydatkéw gospo-
darstwa domowego na towary i ushugi konsumpcyjne w odniesieniu do jednej
osoby. Wydatki na towary i ustugi konsumpcyjne zdefiniowano
za GUS jako wydatki przeznaczone na zaspokojenie potrzeb gospodarstwa do-
mowego, obejmujace towary zakupione za gotéwke, na kredyt albo otrzymane

' Budzety gospodarstw domowych w 2011 r., GUS, Warszawa 2012, s. 12.
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bezptatnie oraz spozycie naturalne (towary i ustugi konsumpcyjne pobrane na po-
trzeby gospodarstwa domowego z dziatalnosci rolniczej badz dziatalno$ci gospo-
darczej na wlasny rachunek). Towary te stanowia dobra nietrwalego uzytkowania
(np. zywno$¢, napoje, lekarstwa), pottrwatego uzytkowania (np. odziez, ksiazki,
zabawki) 1 trwatego uzytkowania (np. samochody, pralki, lodowki, telewizory)?.

Przy grupowaniu gospodarstw domowych zastosowano podzial wedtug
kryteriow klasy miejscowosci zamieszkania, grupy spoteczno-ekonomicznej
oraz poziomu wyksztalcenia osoby odniesienia. Analizujac czynnik klasa
miejscowos$ci zamieszkania, przyjeto podziat gospodarstw domo-
wych na gospodarstwa domowe zamieszkujace obszary wiejskie, zamieszkujace
miejscowosci do 20 tys. mieszkancow, zamieszkujace miejscowosci od 20 tys. do
99 tys. mieszkancow, zamieszkujace miejscowosci od 100 tys. do 199 tys. miesz-
kancow, zamieszkujace miejscowosci od 200 tys. do 499 tys. mieszkancow oraz
zamieszkujace miejscowosci powyzej 500 tys. mieszkancow. Analizujac czynnik
grupa spoteczno-ekonomiczna, przyjeto za GUS® podziat na go-
spodarstwa pracownikow, gospodarstwa rolnikdw, gospodarstwa pracujacych na
wlasny rachunek, gospodarstwa emerytow i rencistow. Analizujac trzeci czynnik
— poziom wyksztatcenia osoby odniesienia®“, przyjeto podziat

2 Ibidem, s. 18.

3 Gospodarstwa pracownikow sa to gospodarstwa domowe, ktorych wytacznym lub gtow-

nym (tj. przewazajacym) zrodlem utrzymania jest dochdd z pracy najemnej. Dodatkowym zro-
dlem utrzymania tych gospodarstw moze by¢ emerytura, renta lub inne niezarobkowe zrédto,
praca na wilasny rachunek, uzytkowanie gospodarstwa indywidualnego w rolnictwie czy wyko-
nywanie wolnego zawodu. Oznacza to, ze dochdd uzyskiwany ze zrodet dodatkowych musi by¢
nizszy od dochoddéw uzyskiwanych z pracy najemnej. Gospodarstwa rolnikow to gospodarstwa
domowe, ktérych wylacznym lub gléwnym zrédlem utrzymania jest dochdd z uzytkowanego go-
spodarstwa indywidualnego w rolnictwie. Gospodarstwa pracujacych na wtasny rachunek to go-
spodarstwa domowe, ktoérych wylacznym lub gldéwnym zrédlem utrzymania jest praca na wlasny
rachunek poza gospodarstwem indywidualnym w rolnictwie lub wykonywanie wolnego zawodu.
Gospodarstwa emerytow irencistow to gospodarstwa domowe, ktorych wyltacznym lub gtownym
zrodtem utrzymania jest emerytura albo renta. Dodatkowo w opracowaniach statystycznych GUS
wyrdznia gospodarstwa utrzymujace si¢ z niezarobkowych zrddet, czyli gospodarstwa domowe,
ktorych wylacznym lub gtéwnym zrédlem utrzymania sg zrodla niezarobkowe inne niz emery-
tura lub renta, np. zasitki dla bezrobotnych, $wiadczenia pieni¢zne i niepieni¢zne udzielone na
podstawie ustawy o pomocy spotecznej, dodatki mieszkaniowe, zasitki rodzinne wraz z dodat-
kami, alimenty, darowizny, dochody z tytulu wtasnos$ci i z wynajmu nieruchomosci. Tej grupy
spoteczno-ekonomicznej nie ujgto w niniejszym artykule z powodu jej duzego wewngtrznego
zroéznicowania oraz stosunkowo matej liczebnosci. Zob. Ibidem, s. 13.

4 Osoba odniesienia to osoba, ktora ukonczyta 16 lat i osiaga najwyzszy, staty w dtuzszym

okresie czasu dochod sposrod wszystkich cztonkoéw gospodarstwa domowego. Zob. Metodologia
badania budzetéw gospodarstw domowych, GUS, Warszawa 2011, s. 38.
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gospodarstw domowych na gospodarstwa, w ktorych osoba odniesienia ma wy-
ksztalcenie wyzsze; policealne, srednie zawodowe i ogdlnoksztalcace; zasadni-
cze zawodowe; gimnazjalne, podstawowe ukonczone oraz bez wyksztatcenia.

Zastosowana metoda badawcza jest test niezalezno$ci chi-kwa-
drat®. Ten nieparametryczny test istotnosci moze by¢ wykorzystywany do
oceny zalezno$ci stochastycznej dwoch cech jakosciowych, dwdch cech iloscio-
wych, a takze dowolnej cechy ilosciowej i jakosciowej.

Punktem wyjscia do przeprowadzenia testu niezaleznos$ci chi-kwadrat jest
sporzadzenie tablicy, ktorej wnetrze stanowia liczebno$ci empiryczne, czyli li-
czebnos$ci zaobserwowane. Tablica ta jest macierza o » wierszach i § kolum-
nach, przy czym r» oznacza liczbg wariantow pierwszej cechy (X), a s — liczbe
wariantow drugiej cechy (Y). Z kolei n,; i=L2,..,r,j=1,2,.., ) to liczba
tych obserwacji, dla ktorych cecha X przyjmuje wariant x,, a cecha ¥ — wariant ,

Sumujac osobno kazdy wiersz i kazda kolumne macierzy liczebnosci em-
pirycznych, otrzymuje si¢ tzw. liczebno$ci brzegowe, ktore oznacza sig jako ;.
1 n.;. Zachodza wtedy rownosci:

j=1 i=1

Tak wigc n,. to liczebno$¢ brzegowa w wierszu o numerze i, ktoéra uzyska-
no, dodajac wszystkie liczebnosci znajdujace si¢ w tym wierszu, natomiast 7. ; to
liczebnos¢ brzegowa w kolumnie o numerze j, ktora obliczono, dodajac wszystkie
liczebnosci lezace w tej kolumnie.

Poprawnos$¢ wykonanych obliczen mozna skontrolowaé, sprawdzajac, czy
suma liczebnos$ci brzegowych dotyczacych wierszy jest taka sama jak suma li-
czebnosci brzegowych z kolumn i réwna si¢ liczebnos$ci catkowitej n, czyli:

r S r S
n= 2 my = =
i=1 j=1

i=1 j=1

W tabeli 1 przedstawiono schemat macierzy liczebno$ci empirycznych.

5 Szerzej na temat metody zob. A. Balicki, W. Maka¢, Metody wnioskowania statystyczne-

go, Wyd. UG, Gdansk 2000; L. Gajek, M. Katuszka, Wnioskowanie statystyczne. Modele i metody,
Wyd. Naukowo-Techniczne, Warszawa 2000; R. Magiera, Modele i metody statystyki matema-
tycznej, cz. 2: Wnioskowanie statystyczne, GiS, Wroctaw 2007.

6

S. Kot, J. Jakubowski, A. Sokotowski, Statystyka. Podrecznik dla studiow ekonomicznych,
Difin, Warszawa 2007, s. 294-295.
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Tabela 1. Schemat macierzy liczebno$ci empirycznych
Warianty drugiej cechy (Y)
wol oy oY s 1
X n n n, . n n,.
1 11 12 1 Is 1
8 J
>
S
3 Xy Ny Ny ny; Ry n,.
o
N
a
E“ xi ntl n i2 nij nts nz
.8
=
<
=
xr nrl an n 7 nrs nr
n., | ) n., n.,
gdzie:
7" —liczba wariantéw cechy X,
S

— liczba wariantéw cechy Y,
n,= liczba obserwacji posiadajacych i-ty wariant cechy X oraz j-y wariant cechy Y.
Zrédto: opracowanie whasne na podstawie przedstawionej powyzej metodyki.

Majac tak przygotowana macierz liczebno$ci empirycznych, mozna sformu-
towa¢ hipotezg zerowa H zakladajaca, ze badane dwie cechy sa stochastycznie
niezalezne, wobec hipotezy alternatywnej H, przyjmujacej, ze wystepuje stocha-
styczna zaleznos$¢ migdzy tymi cechami. Aby sprawdzi¢ prawdziwos$¢ hipotezy
zerowej, na podstawie obliczonych liczebnosci brzegowych i liczebnosci catko-
witej nalezy wyznaczy¢ prawdopodobienstwa brzegowe zgodnie z formutami’:

gdzie:
p,. — prawdopodobiefistwo, ze obserwacja przyjmuje i-ty wariant cechy X,
p-; — prawdopodobiefistwo, ze obserwacja przyjmuje j-y wariant cechy Y.

7 K. Kukuta, Elementy statystyki w zadaniach, PWN, Warszawa 2003, s. 196.
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Z kolei prawdopodobienstwa empiryczne wewnatrz tablicy mozna obliczy¢
wedtug wzoru:

gdzie:

p; — prawdopodobienstwo, ze obserwacja przyjmuje i-ty wariant cechy X
i j-y wariant cechy Y.

Nastepnie mnozac kolejne prawdopodobienstwa brzegowe dotyczace
wierszy przez prawdopodobienstwa brzegowe z poszczeg6élnych kolumn, otrzy-
muje si¢ macierz prawdopodobienstw teoretycznych f)y . Obliczone wielkosci
sa hipotetycznymi prawdopodobienstwami, ktore wystapityby, gdyby hipoteza
zerowa byla prawdziwa, czyli jezeli rozpatrywane cechy X i Y bytyby niezalezne.
Prawdopodobienstwa teoretyczne wyznacza si¢ zatem zgodnie ze wzorem?:

Dy = D;-P-; » przy czym ZZ[?U =1, czyli 100%.
i=1 j=I1
Totez tre$¢ hipotezy zerowej i hipotezy alternatywnej mozna formalnie
przedstawi¢ nastepujaco:

Hg p; = p;przeciwko H: p, # p,.

Z kolei poszczego6lne liczebnos$ci hipotetyczne ﬁy. , ktore wystapityby, gdyby
spetniony byt warunek o niezaleznosci cech, otrzymuje si¢, mnozac odpowied-
nie prawdopodobienstwa teoretyczne ﬁii przez liczebno$¢ catkowita n, a wige
postepujac wedtug wzoru’:

Porownujac elementy macierzy liczebnos$ci rzeczywistych n,z elementami
macierzy liczebnosci teoretycznych ﬁ[j, nalezy zdecydowac¢, czy odrzuci¢ hipo-
tezg H na skutek wystapienia duzych réznic migdzy tymi liczebno$ciami, czy
jednak nie ma podstaw do odrzucenia hipotezy zerowej. Podjecie decyzji utatwia

8

S. Ostasiewicz, Z. Rusnak, U. Siedlecka, Statystyka. Elementy teorii i zadania, Wyd. AE
we Wroctawiu, Wroclaw 1995, s. 264.

®  A. Zalia$, Metody statystyczne, PWE, Warszawa 2000, s. 286.
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zastosowanie statystyki x?, ktora przyjmuje si¢ jako syntetyczna miare¢ odchylen
liczebnosci rzeczywistych od liczebnosci teoretycznych. Warto$¢ statystyki te-
stowej x* oblicza si¢ zgodnie z formuta':

)=t
i=l j=1 ij

Statystyka y* przy zatoZeniu prawdziwosci hipotezy H, o niezaleznoSci
cech ma asymptotyczny rozktad chi-kwadrat o (r — 1)(s — 1) stopniach swobody.
Przyjmuje ona warto$ci z przedziatu (0, nmin(r —1,5 — l)> . Z jej budowy wynika,
ze im wigksze sa rozbieznosci migdzy liczebno$ciami empirycznymi n; i ocze-
kiwanymi ﬁg’ tym wyzsza jest warto$¢ obliczonej statystyki 2. Statystyka y?
jest réwna zeru, gdy poszczegodlne liczebnosci empiryczne i teoretyczne sa takie
same, a zatem rozpatrywane cechy sa stochastycznie niezalezne. Z kolei maksy-
malng warto$¢ rowna nmin(» —1, s —1) przyjmuje ona w przypadku zaleznosci
funkcyjnej migdzy cechami X'i Y.

Przy podejmowaniu decyzji w tescie niezalezno$ci chi-kwadrat trzeba
bra¢ pod uwagg jednostronny (prawostronny) obszar krytyczny, ktéry okresla
nieréwnosé y° > ;(2 , gdzie ;(i jest wartoscia krytyczna odczytang z tablic
rozktadu chi-kwadrat dla przyjetego z gory poziomu istotnosci a i dla (r — 1)
(s — 1) stopni swobody w taki sposdb, aby zachodzita relacja P{;{2 > y2 } =aq.
Obliczona warto$¢ statystyki testowej y* nalezy porownac z warto$cia krytyczng
;(2 i jezeli spetniona jest nierownosé y° > ;(2 , to przy przyjetym poziomie
istotno$ci hipotezg H, nalezy odrzuci¢ na korzys¢ hipotezy H,. Oznacza to zatem,
7e rozpatrywane cechy sa zalezne. Gdy natomiast zachodzi nieréwnos¢ y° < ;(i ,
nie ma podstaw do odrzucenia hipotezy zerowej o niezaleznosci badanych cech.

Powyzsza metode zastosowano do sprawdzenia istnienia zwiazku migdzy
struktura wydatkéw gospodarstw domowych na towary i ustugi konsumpcyjne
na osobg a klasa miejscowosci zamieszkania, grupa spoteczno-ekonomiczna i po-
ziomem wyksztatcenia osoby odniesienia.

10 W. Krysicki, J. Bartos, W. Dyczka, K. Krolikowska, M. Wasilewski, Rachunek prawdo-
podobienstwa i statystyka matematyczna w zadaniach, cz. 2, PWN, Warszawa 2003, s. 104.

11 J. Jozwiak, J. Podgorski, Statystyka od podstaw, PWE, Warszawa 1995, s. 233.
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2. Struktura wydatkow na towary i ustugi konsumpcyijne a klasa miejscowosci

zamieszkania

Znajac przecigtne miesigczne wydatki na osobg oraz liczbg 0s6b w poszcze-

golnych gospodarstwach domowych objetych analiza, mozna obliczy¢ wielkos¢

wydatkéw wszystkich przebadanych osob wedtug kategorii towarow i ustug kon-

sumpcyjnych oraz klasy miejscowosci zamieszkania. Struktur¢ wydatkow na

towary i ustugi konsumpcyjne na osobg przedstawiono w tabeli 2.

Tabela 2. Struktura przecigtnych miesigcznych wydatkéw na towary i ustugi
konsumpcyjne na osobg w gospodarstwach domowych wedlug klasy miejscowosci
zamieszkania (w %)

Wyszczegolnienie

Wie$

Miasta o liczbie mieszkancow (w tys.)

ponizej 20 | 20-99 | 100-199 | 200499 | . 5.00 .
i wigcej

zywnos$¢ 1 napoje bezalkoholowe 30,2 27,1 26,1 25,0 24,0 20,2
napOJ_e alkqholowe, vyyroby 2.9 2.6 2.8 3.0 2.9 2.8
tytoniowe i narkotyki
odziez i obuwie 5,0 5,1 5,4 5,4 5,6 5,8
uzytkowanie mieszkania 21,1 23,0 28 | 217 22,1 20,0
i no$niki energii
wyposazenie mieszkania
i prowadzenie gospodarstwa 5,1 5,0 5,1 5,3 5,3 4.8
domowego
zdrowie 4.8 52 5,4 48 5,0 6,0
transport 10,3 9.4 9,0 9,4 9,9 11,4
taczno$é¢ 4.4 4.6 4.4 43 4.4 42
rekreacja i kultura 6,6 7,6 8,3 9,3 9,9 11,0
edukacja 0,9 1,2 1,4 1,2 1,3 1,9
restauracje i hotele 1,6 2,0 2.2 2,8 2,6 49
pozostate towary i ustugi 4.9 5,1 5,6 5,7 5,7 5,9
kieszonkowe 2,3 2,0 1,6 1,9 1,5 1,2
Suma: 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie: Budzety gospodarstw domowych w 2011 r., GUS,

Warszawa 2012, s. 631 112.
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Dla gospodarstw domowych usytuowanych na wsi zywnosc¢ i napoje bez-
alkoholowe to 30,2% wszystkich wydatkoéw na towary i ustugi konsumpcyjne,
podczas gdy w najwigkszych miastach (500 tys. i wigcej mieszkancow) udziat
ten wynosi tylko 20,2%. Im wigksze miasto, tym udziat wydatkow gospodarstw
domowych na zywno$¢ i napoje bezalkoholowe we wszystkich wydatkach na
towary i ustugi konsumpcyjne jest mniejszy. Kolejna grupa wydatkéw sa wydatki
na uzytkowanie mieszkania i nosniki energii. W przypadku tych wydatkow
klasa miejscowosci w tak duzym stopniu nie réoznicuje gospodarstw domowych.
Najwigkszy udziat (23%) odnotowano dla gospodarstw z miejscowosci liczacych
do 20 tys. mieszkancow, a najmniejszy (20%) — w najwigkszych miastach. Z kolei
dla porownania na rekreacj¢ i kulture mieszkancy wsi przeznaczaja tylko 6,6%
swoich wydatkow, a mieszkancy duzych miast — 11%.

Postawionym dodatkowym zadaniem jest sprawdzenie hipotezy o braku
zwiazku migdzy klasa miejscowos$ci zamieszkania a struktura wydatkow go-
spodarstwa domowego na towary i ustugi konsumpcyjne. Zatem weryfikacji
bedzie podlegata hipoteza H stanowiaca, ze struktura wydatkow gospodarstwa
domowego na towary i ustugi konsumpcyjne jest niezalezna od klasy miejsco-
wosci zamieszkania, wobec alternatywnej hipotezy H,, ze struktura wydatkow
gospodarstwa domowego na towary i ustugi konsumpcyjne jest zalezna od klasy
miejscowosci zamieszkania.

Na wstepie zgodnie z metodologia przedstawiona powyzej obliczono praw-
dopodobienstwa empiryczne. Nastgpnie zaktadajac stochastyczna niezaleznos¢
klasy miejscowosci zamieszkania i struktury wydatkéw gospodarstwa domo-
wego na towary i ustugi konsumpcyjne, obliczone zostaty prawdopodobienstwa
teoretyczne. Z kolei mnozac wyznaczone prawdopodobienstwa hipotetyczne
przez sumg wydatkow, otrzymano liczebno$ci hipotetyczne. Majac juz wszyst-
kie elementy macierzy liczebno$ci empirycznych n, i teoretycznych ﬁij, mozna
wyznaczy¢ warto$¢é statystyki testowej x%, co przedstawiono w tabeli 3.
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Przeprowadzenie opisanej w czgs$ci metodologicznej procedury oblicze-
niowej daje wynik 1 724 375,18. Majac obliczona warto$¢ statystyki y*, mozna
teraz przystapi¢ do weryfikacji hipotezy zerowej o niezaleznosci cech bgdacych
przedmiotem analizy. Jesli przyjmie si¢ poziom istotno$ci & réwny 0,05, to dla
60 stopni swobody odczytana z tablic rozktadu chi-kwadrat warto$¢ krytyczna
;(2 wynosi 79,08. Poréwnujac obliczong warto$¢ statystyki y* z wartoscia kry-
tyczna, otrzymuje sig: y° =172437518>79,08= y_.

Hipotezg H, o braku zwiazku migdzy klasa miejscowo$ci zamieszkania
a struktura wydatkéw gospodarstwa domowego na towary i ustugi konsump-
cyjne nalezy wigc odrzucic i stwierdzi¢, ze struktura wydatkow gospodarstwa
domowego na towary i ustugi konsumpcyjne jest zalezna od klasy miejscowosci
zamieszkania.

Struktura wydatkow na towary i ustugi konsumpcyjne a grupy spoteczno-
-ekonomiczne

Znajac przecigtne miesigczne wydatki na osobg oraz liczbg 0s6b w poszcze-
golnych gospodarstwach domowych objetych analiza, mozna obliczy¢ wielkos¢
wydatkow wszystkich przebadanych oséb wedtug kategorii towardéw i ustug
konsumpcyjnych oraz grup spoteczno-ekonomicznych. Strukturge wydatkow na
towary i ustugi konsumpcyjne na osob¢ przedstawiono w tabeli 4.

Tabela 4. Struktura przecigtnych miesigcznych wydatkéw na towary i ustugi
konsumpcyjne na osobg w gospodarstwach domowych wedlug grupy spoteczno-
-ekonomicznej (w %)

Gospodarstwa domowe
Wyszczegdlnienie o o, pracujacych emerytow
pracownikow | rolnikoéw | na wlasny |. -
rachunek 1 rencistow
1 2 3 4 5

zywno$¢ 1 napoje bezalkoholowe 24,7 343 22,2 29,5
napoje alk.oholowe, wyroby tytoniowe 2.9 2.6 27 2.7
i narkotyki
odziez i obuwie 6,0 5,4 6,4 33
uzytkgwanle mieszkania i no$niki 20,0 18,7 19.4 263
energii
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1 2 3 4 5
zdrowie 4,1 39 4,2 8,8
transport 11,3 10,8 12,3 6,2
tacznos¢ 4.4 4,6 4,7 43
rekreacja i kultura 9,2 5,9 10,4 6,3
edukacja 1,7 0,9 1,7 0,2
restauracje i hotele 2.9 0,7 3.4 1,3
pozostate towary i ustugi 5,7 4,4 5,4 4,9
kieszonkowe 2,2 2,2 1,8 1,0
Suma: 100,0 100,0 100,0 100,0

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie: Budzety gospodarstw..., s. 611 99.

Najwyzszy udziat w strukturze wydatkow gospodarstw domowych w 2011 r.
w Polsce miaty wydatki na zywno$¢ i napoje bezalkoholowe (26,1%), przy czym
jest tutaj dos¢ duze zréznicowanie: w gospodarstwach pracujacych na whasny
rachunek stanowity one 22,2%, a w gospodarstwach rolnikéw — 34,3% wszyst-
kich wydatkow.

Duzym obciazeniem dla gospodarstw domowych w Polsce w 2011 r. byly
rowniez wydatki na uzytkowanie mieszkania lub domu oraz nos$niki energii,
ktore stanowity 21,6% wszystkich wydatkow. Wydatki na t¢ kategorig odczuwal-
ne byty zwlaszcza w gospodarstwach emerytow i rencistow, ktorzy przeznaczali
na nie 26,3% swoich wydatkow.

Zywnos$¢ i napoje bezalkoholowe stanowia az 34,3% wydatkéw na towary
i ustugi konsumpcyjne gospodarstw domowych rolnikow, podczas gdy w przy-
padku pracujacych na wlasny rachunek udziat ten wynosi tylko 22,2%, a pra-
cownikow najemnych — 24,7%. Z kolei w przypadku rekreacji i kultury az 10,4%
wynosi udziat tej kategorii wydatkow dla grupy pracujacych na wtasny rachunek,
natomiast 9,2% dla pracownikéw najemnych, a tylko 5,9% dla rolnikow.

Dalsza cz¢$¢ problemu badawczego nr 2 sprowadza si¢ do sprawdzenia
hipotezy o braku zwiazku migdzy grupa spoleczno-ekonomiczng a struktura
wydatkow gospodarstwa domowego na towary i ustugi konsumpcyjne. Zatem
weryfikacji bedzie podlegala hipoteza H stanowigca, iz struktura wydatkow
gospodarstwa domowego na towary i ustugi konsumpcyjne jest niezalezna od
grupy spofeczno-ekonomicznej, wobec alternatywnej hipotezy H,, ze struktu-
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ra wydatkéw gospodarstwa domowego na towary i ustugi konsumpcyjne jest

zalezna od grupy spoteczno-ekonomiczne;j.

W celu rozwiazania tego problemu wyznaczono prawdopodobienstwa empi-

ryczne, prawdopodobienstwa teoretyczne oraz liczebnosci teoretyczne. Obliczona

na tej podstawie warto$¢ statystyki testowej y*> wynosi 3 434 618,23, co zobrazo-

wano w tabeli 5.

Tabela 5. Poszczeg6lne sktadniki statystyki testowej y* obliczone dla analizy
zalezno$ci migdzy struktura wydatkow na towary i ustugi konsumpcyjne na osobg

a grupa spoleczno-ekonomiczna

Gospodarstwa domowe

Wyszczegolnienie pracujacych emerytow Suma:
pracownikow | rolnikow | na wlasny rencistow
rachunek
ZyWnose 1 napoje 54582,27 |134452,77) 62728,06 | 113 612,69  365375,78
bezalkoholowe
napoje alkoholowe,
wyroby tytoniowe 1 974,61 535,36 407,08 1 893,40 4 810,45
i narkotyki
odziez i obuwie 52 796,30 158,82| 2169338 | 192396,09 | 267 044,59
uzytkowanie mieszkania | (o 0g0 73 | 20 192,831 2062749 | 287207,42 | 394 318,48
i no$niki energii
wyposazenie mieszkania
i prowadzenie 041 | 1916,67| 1963,67 210550 |  5986,24
gospodarstwa
domowego
zdrowie 168 730,46 | 21 443,00, 22 656,66 594 043,54 | 806 873,66
transport 90 487,71 3160,35| 53 664,32 | 379319,48 | 526 631,87
facznosé 201,76 752,58 2177,50 389,67 3 521,52
rekreacja i kultura 46 371,49 | 38966,92| 48 228,19 134 685,83 | 268 252,42
edukacja 83 259,07 5310,07| 15602,12 | 224 817,50 | 328 988,76
restauracje i hotele 60 044,25 | 64 406,89| 37 680,01 137 136,58 | 299 267,73
pozostate towary i ustugi 9069,34 | 10 089,51 15,20 9 854,69 29 028,75
kieszonkowe 38026,70 | 3417,18| 43442 | 92639,67| 134517,97
Suma: 671 835,12 304 802,96|287 878,10 |2 170 102,05 |3 434 618,23

Zrddto: opracowanie wiasne.
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Majac juz warto$¢ statystyki y?, mozna teraz przystapi¢ do weryfikacji
hipotezy zerowej o niezalezno$ci cech bedacych przedmiotem analizy. Jesli
przyjmie si¢ poziom istotnosci & rowny 0,05, to dla 36 stopni swobody od-
czytana z tablic rozkladu chi-kwadrat warto$¢ krytyczna ;(02[ wynosi 51,00.
Poréwnujac obliczong warto$¢ statystyki x? z warto$cia krytyczna, otrzymuje
sie: x> =343461823>51,00= 4.

Hipotezg H o braku zwiazku migdzy grupa spoteczno-ekonomiczna a struk-
tura wydatkow gospodarstwa domowego na towary i ustugi konsumpcyjne nalezy
wigc odrzuci¢ i stwierdzié, ze struktura wydatkéw gospodarstwa domowego na
towary i ustugi konsumpcyjne jest zalezna od grupy spoleczno-ekonomiczne;.

3. Struktura wydatkéw na towary i ustugi konsumpcyjne a poziom wyksztatcenia
osoby odniesienia

Znajac przecigtne miesigczne wydatki na osobg oraz liczbg 0s6b w poszcze-
golnych gospodarstwach domowych objetych analiza, mozna obliczy¢ wielkos¢
wydatkéw wszystkich przebadanych osob wedtug kategorii towardéw i ustug kon-
sumpcyjnych oraz poziomu wyksztatcenia osoby odniesienia. Strukture wydat-
kéw na towary 1 ustugi konsumpcyjne na osobe przedstawiono w tabeli 6.

Tabela 6. Struktura przecigtnych miesigcznych wydatkéw na towary i ushugi
konsumpcyjne na osobg w gospodarstwach domowych wedlug poziomu wyksztatcenia
osoby odniesienia (W %)

Poziom wyksztalcenia osoby odniesienia

gimnazjalne;

Wyszczegdlnienie . , P 911cea1ne; zasadnicze | podstawowe
wyzsze | $rednie zawodowe ,
. zawodowe | ukonczone; bez
1 ogdlnoksztalcace .
wyksztatcenia
1 2 3 4 5
zywno$¢ 1 napoje bezalkoholowe 20,1 26,1 30,0 33,6
napoje alkoholowe, wyroby 22 2.8 33 32

tytoniowe i narkotyki

odziez i obuwie 6,7 5,2 4.7 3,3

uzytkowanie mieszkania

R . 18,4 22,3 22,7 26,3
i no$niki energii
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1 2 3 4 5

wyposazenie mieszkania

i prowadzenie gospodarstwa 5,7 5,0 4,7 4.4
domowego

zdrowie 5,4 5,1 4.5 6,8
transport 12,7 9,9 8,8 5,4
tacznosé 4,0 4,6 4,6 4,0
rekreacja i kultura 11,1 8,4 6,8 5,0
edukacja 2,0 1,2 0,9 0,4
restauracje i hotele 4.0 23 1,6 1,7
pozostale towary i ushugi 6,5 5,4 4,6 4,2
kieszonkowe 1,2 1,7 2,6 1,6
Suma: 100,0 100,0 100,0 100,0

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie: Budzety gospodarstw..., s. 631 111.

W przypadku gospodarstw domowych, w ktorych osoba osiagajaca najwyz-
szy dochod ma wyzsze wyksztatcenie, wydatki na zywno$¢ i napoje bezalkoholo-
we to jedynie 20,1% wydatkow na towary 1 ustugi konsumpcyjne, a jezeli osoba ta
ma wyksztalcenie gimnazjalne, podstawowe lub jest zupehie bez wyksztatcenia,
udziat ten wynosi az 33,6%. Udziat wydatkow na zywno$¢ i napoje bezalkoholo-
we w wydatkach na towary i ustugi konsumpcyjne ogotem jest tym mniejszy, im
wyzsze jest wyksztatcenie osoby osiagajacej najwyzszy dochod w gospodarstwie
domowym. Dla poréwnania — w gospodarstwach domowych, w ktorych osoba
osiagajaca najwyzszy dochod ma wyksztatcenie wyzsze, wydatki na rekreacje
i kulturg to az 11,1%, a jesli osoba ta ma wyksztatcenie gimnazjalne, podstawowe
lub jest bez wyksztatcenia, udziat ten wynosi zaledwie 5%.

Stwierdzenie, czy istnieje zwiazek migdzy struktura wydatkow na towary
i ushugi konsumpcyjne a poziomem wyksztatcenia osoby odniesienia, sprowadza
si¢ do sprawdzenia hipotezy o braku zwiazku migedzy poziomem wyksztatcenia
osoby odniesienia a struktura wydatkéw gospodarstwa domowego na towary
i ustugi konsumpcyjne. Zatem weryfikacji bedzie podlegata hipoteza H stano-
wiaca, ze struktura wydatkow gospodarstwa domowego na towary i ustugi kon-
sumpcyjne jest niezalezna od poziomu wyksztatcenia osoby odniesienia, wobec
hipotezy H , ze struktura wydatkow gospodarstwa domowego na towary i ustugi
konsumpcyjne jest zalezna od poziomu wyksztalcenia osoby odniesienia.

Obliczona warto$¢ statystyki testowej x> wynosi w tym przypadku
3 452 550,62, co zobrazowano w tabeli 7.
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Tabela 7. Poszczegodlne sktadniki statystyki testowej > obliczone dla analizy
zaleznos$ci migdzy struktura wydatkow na towary i ustugi konsumpcyjne na osobg
a poziomem wyksztalcenia osoby odniesienia

Poziom wyksztalcenia osoby odniesienia
policealne; gimnazjalne;
Wyszczeg6lnienie Srednie | dnicze | POdstawowe Suma:
Wyzsze zawodowe ukonczone;
S zawodowe
i 0godlno- bez
ksztatcace wyksztatcenia
zywno$¢ i napoje
bezalkoholowe 432 484,00 695,90 | 155383,49 | 225 539,78 814 103,17
napoje
alkoholowe,
wyroby tytoniowe
i narkotyki 39 624,67 0,31 | 24 878,32 4379,11 68 882,41
odzieziobuwie | 107912,17 362,09 | 17930,38 | 81176,35 207 380,99
uzytkowanie
mieszkania
i noéniki energii 154 347,35 571396 | 12 773,48 | 106 892,68 279 727,47
wyposazenie
mieszkania
i prowadzenie
gospodarstwa
domowego 24 819,02 331,81 6 634,21 8 608,84 40 393,87
zdrowie 1 824,39 284,55 | 29311,45 | 5734745 88 767,83
transport 233 126,53 54,34 | 34 437,60 | 223 369,44 490 987,91
tacznose 11 011,88 476742 | 431042 3 004,64 23 094,36
rekreacja i kultura | 274 587,12 5,89 | 82963,81 | 151372,34 508 929,16
edukacja 140 936,60 141643 | 34093,59 | 60 764,77 237 211,40
restauracje
i hotele 255 989,00 7 283,89 | 96071,97 29 791,43 389 136,29
pozostate towary
i ustugi 72 636,00 63,81 | 29786,52 | 2947828 131 964,61
kieszonkowe 58.848,99 | 2234,53 |107439,29 | 344834 171 971,15
Suma: 1808 147,73 | 23214,93 |636 014,52 | 985 173,44 3452 550,62

Zrodlo: opracowanie wiasne.

Majac wyznaczong warto$¢ statystyki y?, mozna teraz przystapi¢ do we-
ryfikacji hipotezy zerowej o niezalezno$ci cech bedacych przedmiotem analizy.
Jesli przyjmie sig¢ poziom istotnosci & réwny 0,05, to dla 36 stopni swobody
odczytana z tablic rozktadu chi-kwadrat warto$¢ krytyczna Zi wynosi 51,00.
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Poréwnujac obliczong warto$¢ statystyki x* z warto$cia krytyczna, otrzymuje sie:
77 =3452550,62>51,00= y2.

Hipotezg H,, o braku zwiazku migdzy poziomem wyksztalcenia osoby od-
niesienia a struktura wydatkow gospodarstwa domowego na towary i ushugi
konsumpcyjne nalezy wigc odrzuci¢ i stwierdzi¢, ze struktura wydatkdéw gospo-
darstwa domowego na towary i ustugi konsumpcyjne jest zalezna od poziomu
wyksztalcenia osoby odniesienia.

Podsumowanie

W artykule prébowano dokonaé oceny struktury wydatkéw gospodarstwa
domowego na towary i ustugi konsumpcyjne w zaleznos$ci od wielkosci miejsco-
wosci zamieszkania, grupy spoteczno-ekonomicznej i poziomu wyksztalcenia
osoby odniesienia w gospodarstwach domowych oraz odpowiedzie¢ na pytanie,
czy istnieje zaleznos¢ miedzy struktura wydatkéw gospodarstw domowych na
towary 1 ustugi konsumpcyjne a tymi czynnikami. Aby zrealizowa¢ powyzszy
cel, zrealizowano trzy problemy badawcze.

Realizacja pierwszego problemu badawczego, czyli proba odpowiedzi na
pytanie, czy struktura wydatkéw gospodarstwa domowego na towary i ustugi
konsumpcyjne jest zalezna od klasy miejscowos$ci zamieszkania, ukazata znaczne
zroznicowanie w strukturze wydatkow, szczegdlnie w przypadku wydatkéw na
zywnos¢ 1 napoje bezalkoholowe (im wigksze miasto, tym udzial tych wydatkow
we wszystkich wydatkach na towary i ustugi konsumpcyjne jest mniejszy) oraz
rekreacjg i kulturg (zalezno$¢ odwrotna). Dodatkowo udowodniono, ze istnie-
je statystycznie istotny zwiazek miedzy struktura wydatkow gospodarstw do-
mowych na towary i ustugi konsumpcyjne a klasa miejscowosci zamieszkania,
okazato si¢ bowiem, ze uzyskane odchylenia migdzy liczebno§ciami empirycz-
nymi i teoretycznymi byty wystarczajaco duze, aby odrzuci¢ przypuszczenie
0 niezaleznosci.

Realizacja drugiego problemu badawczego, czyli proba odpowiedzi na
pytanie, czy struktura wydatkéw gospodarstwa domowego na towary i ustugi
konsumpcyjne jest zalezna od grupy spoteczno-ekonomicznej gospodarstwa
domowego, wskazata na duze zréznicowanie wydatkéw migdzy grupami spo-
feczno-ekonomicznymi, szczeg6lnie wydatkow na zywnos$¢ i napoje bezalkoho-
lowe, na uzytkowanie mieszkania lub domu oraz nosniki energii oraz na rekre-
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acj¢ 1 kulture. Udowodniono, zZe istnieje statystycznie istotny zwiazek migedzy
struktura wydatkéw gospodarstw domowych na towary i ustugi konsumpcyjne
a grupa spoteczno-ekonomiczna.

Realizacja trzeciego problemu badawczego, czyli proba odpowiedzi na
pytanie, czy struktura wydatkéw gospodarstwa domowego na towary i ustugi
konsumpcyjne jest zalezna od poziomu wyksztalcenia osoby odniesienia w go-
spodarstwie domowym, wskazata, ze udzial wydatkéw na zywnos$¢ i napoje
bezalkoholowe w wydatkach na towary i ustugi konsumpcyjne ogétem jest tym
mniejszy, im wyzsze jest wyksztalcenie osoby osiagajacej najwyzszy dochod
w gospodarstwie domowym. Zalezno$¢ dla wydatkdéw na kulturg i rekreacje byta
odwrotna. Dodatkowo réwniez udowodniono, ze istnieje statystycznie istotny
zwiazek miedzy struktura wydatkow gospodarstw domowych na towary i ustugi
konsumpcyjne a poziomem wyksztatcenia osoby odniesienia.
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FACTORS AFFECTING THE STRUCTURE OF EXPENDITURE
OF HOUSEHOLDS IN POLAND

Abstract

In the article the structure of households’ expenditures on consumer goods and
services was thoroughly analysed. The work was also an attempt to answer the question
whether there is a relationship between some factors and the structure of households’
expenditure on consumer goods and services. The chi-square goodness-of-fit test was
used to examine the influence of these factors on the structure of expenditures of ho-
useholds in Poland. In the article it has been shown that the size of locality of residence,
the socio-economic group and the level of education of reference person in the house-
hold have a significant impact on the share of each category of expenditures in the total
amount spent on customer goods and services by households in Poland.

Keywords: expenditures, consumer goods and services, class of locality, socio-economic
group, level of education of the reference person
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