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Streszczenie

Celem artykutu jest przedstawienie wynikéw badan ankietowych kapitatu spotecz-
nego przeprowadzonych wsrod studentow na przetomie pazdziernika i listopada 2013
roku. Przeprowadzona analiza oparta zostata na modelowym ujeciem kapitatu spotecznego
przedstawionym przez W. van Oorschota, W. Artsa i J. Gelissena. Zostato ono wykorzysta-
ne do ukazania kapitatu spotecznego (typu pomostowego) osob zaczynajacych edukacje na
poziomie akademickim. Wyniki badan i wnioski sformutowane na ich podstawie sugeruja,
ze poziom pomostowego kapitatu spolecznego w ankietowanej grupie osob jest stosunkowo
niski.

Stowa kluczowe: kapitat spoteczny, typ pomostowy, badania ankictowe

Wprowadzenie

Termin kapitat spoteczny jest dobrym przyktadem kategorii, w ramach ktorej
przenikaja si¢ r6zne dziedziny nauki. Ekonomiczne pojgcie ,.kapital” poczatkowo
zostalo przeniesione przez socjologow na grunt ich nauki, ktora odnoszac go do lu-
dzi, konsumentéw, kultury czy spoteczenstwa, przyczynita si¢ do popularyzacji ro-
dzajow kapitatu innych niz wyrézniany w ekonomii kapitat rzeczowy i finansowy.

* Adres e-mail: dmilasz@wneiz.pl.
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Jednak w ostatnich czasach rozwazania na temat kapitatu spotecznego prowadzane
sa na gruncie réznych nauk majacych spoleczne konotacje i staty si¢ bardzo popu-
larne, wrgcz modne. Dlatego tez istnieje wiele sposobow konceptualizowania kapi-
tatu spotecznego wynikajacych ze stosowania w tych naukach réznych perspektyw
jego definiowania, badania i analizowania oraz wskazywania sposobow aktywnego
oddziatywania na jego tworzenie'. Takze w naukach ekonomicznych, w ktoérych
pojecie kapitatu spotecznego znalazto juz swoje uznane miejsce, wystepuje wiele
niejednoznacznosci w mowieniu o kapitale spotecznym i w jego badaniu. Istnienie
roéznych podejs¢ do kapitatu spolecznego i jego uje¢ wyrdzniajacych wiele elemen-
tow go tworzacych i przypisywanie mu réoznorodnych funkcji powoduje, ze nie ma
scistej definicji tego pojecia, a wynikajaca stad niejednoznaczno$¢ nie utatwia za-
réwno rozwazan teoretycznych, jak i prowadzenia badan empirycznych. Mozna jed-
nak stwierdzi¢, ze rozne pojmowanie kapitatu spotecznego ,,(...) kieruje uwage ku
perspektywie dziatan zbiorowych, wyjasnianiu zachowan, ktére wywotuja wspot-
prace podejmowang w celu osiggnigcia wzajemnych korzysci™, a wigc w strong
pomostowego kapitatu spotecznego.

Gléwnym celem artykutu jest przedstawienie wynikow badan kapitatu spo-
tecznego przeprowadzonych wsrdd studentéw. Analiza odnosi si¢ jedynie do wy-
branych wynikéw, ktore pozwalaja na kwantyfikacje pomostowego kapitatu spo-
tecznego badanej grupy osob, a przeprowadzona zostanie zgodnie z modelowym
ujeciem kapitatu spotecznego sformutowanym przez W. van Oorschota, W. Artsa
i J. Gelissena®. Ujecie to zostato nieco zmodyfikowane na potrzeby dokonanej ana-
lizy.

! Na szeroki zakres pojecia kapitat spoteczny i rozne jego rozumienie wskazuje B. Poganowska.
Zob. B. Pogonowska, Kapital spoteczny — proba rekonstrukcji kategorii pojeciowej, w: Gospodaro-
wanie kapitatem spolecznym — podstawy teoretyczne, red. H. Januszek, Wydawnictwo AE w Pozna-
niu 2004, s. 16—-18. Wedtug OECD mozna wyr6zni¢ cztery podejscia stosowane do ujmowania kapi-
talu spotecznego: antropologiczne, socjologiczne, politologiczne i ekonomiczne. Zob. The Well-being
of Nations: The Role of Human and Social Capital, OECD, Paris 2001, s. 40.

2 G. Krzyminiewska, Znaczenie zaufania w tworzeniu kapitafu spolecznego. Ekonomiczny i spo-
leczny wymiar zjawiska, ,,Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny” 2003, nr 2, s. 221.

3 W. van Oorschot, W. Arts, J. Gelissen, Social Capital in Europe. Measurement and Social and
Regional Distribution of a Multifaceted Phenomenon, ,,Acta Sociologica” 2006, Vol. 49 (2), s. 149—
167.
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1. Kapitat spoteczny - ujecie modelowe

Dos¢ ugruntowane miejsce kapitatu spoltecznego w naukach ekonomicznych
wynika z faktu, iz ta niematerialna forma kapitatu traktowana jest w najnowszych
modelach i teoriach ekonomicznych jako uzupetniajacy zasob, ktoremu przypisuje
si¢ liczne mozliwosci oddziatywania zarowno na procesy ekonomiczne*, jak i po-
wigzane z nimi procesy spoteczne i polityczne’. W celu ukazania ekonomicznego
znaczenia kapitatu spolecznego mozna postuzy¢ si¢ cytatem J. Colemana, ktory
pierwszy uzyl tego terminu w pracy naukowej i uznawany jest za autora definicji
uchodzacej za klasyczng dla cato$ciowego, systematycznego ujecia kapitatu spo-
tecznego z perspektywy ekonomicznej opartej na teorii racjonalnego dziatania®.
Traktujac kapitat spoteczny jako ,,umiejetnosci wspotpracy migdzyludzkiej w obre-
bie grup i organizacji wspdlnych interesow’”, wskazuje takze, ze kapitat spoteczny
powinien by¢ definiowany poprzez swoja funkcje jako zbior sktadajacy si¢ z takich
komponentow, jak: zaufanie, normy i wiezi miedzyludzkie, poprawiajace sprawnos¢
dziatania ludzi i utatwiajace stworzenie wspodlnoty spotecznej®. Autor ten wskazuje,
ze ,,podobnie jak inne formy kapitatu, kapital spoteczny jest produktywny, umozli-
wiajac osigganie pewnych celow, ktore nie bytyby mozliwe do osiggniecia, gdyby go

999

zabraklo™. Poniewaz kapitat spoteczny ,,(...) pojawia si¢ przez zmiany w relacjach

4 Zob. M. Woolcock, Social Capital and Economic Development: Toward a Theoretical Synthesis
and Policy Framework, ,,Theory and Society” 1998, Vol. 27, No. 2, s. 151-208.

5 Zob. M. Theiss, Krewni — znajomi — obywatele. Kapital spoleczny a lokalna polityka spolecz-
na, Wydawnictwo Adam Marszatek, Torun 2007, s. 76—101. Natomiast G. Kaczmarek wskazuje, ze
kapital spoteczny generuje warto$¢ dodana w postaci spotecznej spdjnosci, poczucia identyfikacji,
wspotodpowiedzialnoscei i solidarno$ci oraz jest czynnikiem rozwoju spoteczno-kulturowego, a nie
tylko wzrostu gospodarczego. G. Kaczmarek, Kapital spoleczny osob starszych, w: Seniorzy w dzia-
taniu, red. P.P. Grzybowski, B. Kunach, Fundacja dla Uniwersytetu Kazimierza Wielkiego, Byd-
goszez 2013, s. 31.

¢ C. Trutkowski, S. Mandes, Kapital spoleczny w malych miastach, Scholar, Warszawa 2005,
s. 55-59.

7 Ibidem, s. 96.

8 Z tego powodu koncepcja Colemana powinna by¢ traktowana jako jedno z funkcjonalnych ujgé
kapitatu spotecznego. Por. J. Bratkowski, Kapital spoleczny i jego oddziatywanie na rozwdj w ujeciu
socjologicznym, w: Kapitat ludzki i kapital spoleczny a rozwdj regionalny, red. M. Herbst, Scholar,
Warszawa 2007, s. 69.

° 1.S. Coleman, Social Capital in the Creation of Human Capital, ,,American Journal of Sociolo-
gy” 1988, Vol. 94 (supplement), s. 98.
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miedzy osobami, ktore utatwiajg dziatanie™®, jest mniej obserwowalny od kapitatu
fizycznego, a nawet kapitatu ludzkiego.

Korzysci wynikajace z kapitatu spolecznego moga wystgpowac zaréwno
w skali catych spoteczenstw, narodow, regionow, innych duzych grup spotecznych,
jak 1 w skali matych grup, rodzin i jednostek. Niektore typy i rodzaje kapitatu spo-
tecznego moga nie$¢ takze zagrozenia dla proceséw rozwojowych, ale powszech-
nie uwaza sig, ze kapital spoteczny typu pomostowego (bridging) jest pozadanym
z punktu widzenia procesow ekonomiczno-spotecznych!'. Ten typ kapitatu nazwa-
ny jest takze kapitatem wiazacym. Jest on dostepny dla kazdego i taczy grupy oraz
osoby nieznajace si¢ weczesniej, posiadajace rézne charakterystyki spoteczno-demo-
graficzne i pochodzace z ré6znych srodowisk, przyczyniajac si¢ do ich wspotpracy.
Wedtug R.D. Putmana, ,,kapitat pomostowy potrafi rozszerza¢ granice indywidual-
nosci (tozsamosci) oraz wzajemnosci™2. Podstawa tworzenia tego typu kapitatu jest
uogodlnione zaufanie, okreslane takze jako spoteczne, a wraz z normami i sieciami
powigzan elementy te samowzmacniaja i kumulujg si¢™. Jest to jednoczesnie wska-
zanie sposobu operacjonalizacji kapitatu spotecznego, ktory jest przeciez wielowy-
miarowg koncepcja'* i moze by¢ badany w odniesieniu do: sieci, norm i wartosci
oraz zaufania®.

10 Ibidem.

"W podstawowej klasyfikacji wyrdznia si¢ takze: 1) kapital wiagzacy (bonding) taczacy ludzi,
ktorzy si¢ juz znaja i darza zaufaniem osobistym, a majac charakter ekskluzywny, spaja ich w za-
mknigte grupy, wykluczajac z nich inne jednostki; 2) kapitat taczacy (linking) oznaczajacy zwiazki
migdzy grupami mogacymi rézni¢ si¢ od siebie zarowno funkcja, wielkos$cia, charakterem, jak i usy-
tuowaniem w hierarchii spotecznej. Zob. R.J. Gittell, A. Vidal, Community Organizing: Building
Social Capital as a Development Strategy, Thousand Oaks, CA: Sage Publications 1998; R. Putnam,
Samotna gra w kregle. Upadek i odrodzenie wspolnot lokalnych w Stanach Zjednoczonych, Wydaw-
nictwa Akademickie i Profesjonalne, Warszawa 2008.

12 R. Putnam, Demokracja w dziataniu. Tradycje obywatelskie we wspélczesnych Wioszech, Spo-
feczny Instytut Wydawniczy Znak, Krakow 1995, s. 22.

13 Ibidem, s. 276.

4 R.D. Putnam, Social Capital: Measurment and Consequences, www.oecd.org/innovation/re-
search/1825848.pdf (dostep 30.11.2014); Ch. Bjernskov, The Multiple Facets of Social Capital, ,,Eu-
ropean Journal of Political Economy” 2006, Vol. 22 (1), s. 22—-40.

15 Takie podej$cie analityczne autorka wykorzystata w badaniach zréznicowania kapitatu spo-
tecznego w krajach europejskich. Zob. D. Mitaszewicz, Kapitat spoteczny a jakos¢ rzqdzenia w kra-
Jjach Unii Europejskiej, w: Mikro- i makroekonomiczne aspekty systemow gospodarczych. Wybrane
zagadnienia, red. S. Swadzba, M. Kozlowska, Uniwersytet Ekonomiczny w Katowicach, Katowice
(w druku).
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Nieco inne podejscie do pomiaru kapitatu spotecznego proponuja W. van Oor-
schot, W. Arts i J. Gelissen. Dzielac kapitat spoleczny na obiektywny i subiektywny,
uwazaja, ze pierwszy jego rodzaj zwigzany jest ze struktura, a drugi z kulturag'.
W swoich badaniach przyjmuja, ze kapitat spoteczny posiada trzy wymiary, a kazdy
z nich dwa podwymiary. Pierwszy z wymiaréw to sieci, w ramach ktorych wyro6z-
nili czlonkostwo w organizacjach oraz kontakty z rodzina i przyjaciotmi. W drugim
wymiarze kapitalu spotecznego — zaufaniu — wyréznili zaufanie spoteczne (uogol-
nione) oraz do instytucji. Natomiast wymiar trzeci — spoleczenstwo obywatelskie —
ujeli w postaci zainteresowania polityka oraz wiarygodnos$ci, obejmujacej postawy
obywatelskie oraz zachowania etyczne'”. Wyr6znione wymiary postuzyty autorom
do stworzenia syntetycznego wskaznika kapitatu spotecznego, a to modelowe ujgcie
przeszto pozytywna weryfikacje podczas badan.

2. Model pomostowego kapitatu spotecznego studentéw i wyniki badan ankietowych

Positkujac si¢ przedstawionym powyzej definicyjnym i modelowym ujeciem
kapitatu spotecznego, dostosowano nieco to ostatnie do potrzeb przeprowadzonej
analizy kapitatu spotecznego studentow, aby w kazdym z trzech wymiarow kapitatu
spotecznego analizowac¢ dwa podwymiary. Nie wszystkie wyréznione podwymiary
przedstawionego powyzej modelu badan kapitatu spotecznego moga by¢ odniesio-
ne do kapitatu pomostowego. Na przyktad kontakty przyjacielskie i z rodzing do-
brze charakteryzuja kapital wiazacy, ale nie odzwierciedlaja kapitatu pomostowego.
Z tego powodu zostaly one pominigte w analizie przeprowadzonej ponizej 1 zastg-
pione podwymiarem sieci nieformalnych majacych zakres ogdélnospoteczny. Nato-
miast trzeci z wyr6znionych wymiaréw — spoleczenstwo obywatelskie — zostat uje-
ty w nieco zmienionej postaci: podzielanych spotecznych norm odzwierciedlonych
w postawach obywatelskich oraz swiadomosci obywatelskiej. Taka zmiana w ujeciu
trzeciego wymiaru wynika z zakresu przeprowadzonych wsrod studentéw badan
ankietowych, ktore nie obejmowaty bezposrednio informacji odnoszacych si¢ do

16 W. van Oorschot, W. Arts, J. Gelissen, op.cit., s. 151. Jest to jedna z klasyfikacji kapitatu spo-
tecznego wykorzystywana przy jego badaniu. Inna, dzielaca kapitat spoteczny na formalny i niefor-
malny, opisano i wykorzystano w: F. Pichler, C. Wallace, Patterns of Formal and Informal Social
Capital in Europe, ,,European Sociological Review” 2007, Vol. 23, No. 4, s. 423—435.

17 Doktadny opis tego modelu i przedstawienie pytan skierowanych do respondentéw znajduje si¢
w: W. Van Oorschot, W. Arts, J. Gelissen, op.cit.
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ich zainteresowan polityka. Wymiar drugi pozostal bez zmian, obejmujac zaufa-
nie uogodlnione i do wybranych instytucji. Na rysunku 1 przedstawiono modelowe
ujecie kapitatu spotecznego, obejmujace jego wymiary, podwymiary i wskazniki,
wykorzystane do ukazania pomostowego kapitatu spotecznego studentow.

Rysunek 1. Model koncepcyjny i operacjonalizacyjne ujecie kapitatu spotecznego
na podstawie badan ankietowych

Kapitat spoteczny studentéw
(typ pomostowy)

v l A 4

/ . \ ( . \ Spoteczenstwo
Sieci Zaufanie (?bywatelskie
&Zﬁzlnnii: [\/?T;’)glo;ln'io'rll: Podzielane normy
dziatalno§¢ w organizacjach £ S a(zjnll y Az — postawy obywatelskie.
pozarzadowych. zautame do ludzl. Pie¢ wskaznikow
postaw.
Nieformalne. Do inslylpcjiA Swiadomosé
Wskaznik: Wskazniki: obywatelska
uczestnictwo zaufan]e dp w?adz, zagtqnle Pigé wskai}lik'dw
w akcjach charytatywnych. do politykoéw i urzgdnikow. ,obywatelskosci”.
v
& -/ \_

Zrddto: opracowanie wlasne.

Badania ankietowe kapitalu spotecznego, ktérych wybrane wyniki przedsta-
wiono ponizej, przeprowadzone zostalty wsrdd studentow Wydziatu Nauk Ekono-
micznych i Zarzadzania Uniwersytetu Szczecinskiego na przetomie lat 2013/2014,
w grupie 269 os6b zaczynajacych ekonomiczng edukacj¢ na szczeblu akademic-
kim'. Ankieta, ,,przy tworzeniu ktorej zostal przyjety schemat logiczny zapropono-
wany przez Bank Swiatowy", sktadata sie z 36 pytan tupu zamknictego oraz otwar-
tego 1 obejmowata swoim zakresem kapitat spoteczny bez podziatu na jego typy.

Prezentowane ponizej wyniki charakteryzujace kapital spoteczny studen-
tow zostaly wybrane zgodnie z modelem koncepcyjnym i operacjonalizacyjnym

18 Ankieta zostala przeprowadzona w ramach Badan Statutowych Katedry Makroekonomii przez
zespoOt w sktadzie: D. Mitaszewicz, R. Nagaj, P. Szkudlarek, A. Milczarek, M. Zakrzewska.

19" Instruments of the Social Capital Assessment Tool, World Bank, http://web.worldbank.org/WB-
SITE/EXTERNAL/TOPICS/EXTPOVERTY/EXTPSIA/0,,contentMDK:20472532~isCURL:Y~men
uPK:1108016~pagePK:148956~piPK:216618~theSitePK:490130,00.html (dostgp 28.11.2014).
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ujeciem kapitatu spotecznego (rysunek 1) na podstawie badan ankietowych oraz
stanowig odpowiedzi jedynie na 6 wybranych pytan, na ktére odpowiedziato 267
studentow?. Podsumowanie odpowiedzi na pierwsze z tych pytan (Czy dziatal
Pan/dziatata Pani kiedykolwiek w organizacji pozarzadowej?) przedstawione na
rysunku 2A charakteryzuje uczestnictwo ankietowanych w sieciach formalnych.
W badanej grupie 19,1% studentéw deklarowalo uczestnictwo w organizacjach
pozarzadowych (sieciach formalnych), wskazujac na wickszy zakres uczestnic-
twa niz dla catego spoteczenstwa — w 2013 roku czlonkami takich organizacji
byto 13,7% Polakoéw?'. W przysztosci mozna liczy¢ na wzrost omawianego wskaz-
nika kapitalu stolecznego dla ankietowanych studentéw wraz z nabyta wiedza
i doswiadczeniem. Wskazuje na to zalezno$¢ miedzy poziomem wyksztatcenia
a sktonnosciag do formalnego zrzeszania si¢ — w 2013 roku az 25,2% Polakow
z wyzszym wyksztatceniem (poziom magisterski) deklarowata przynaleznos¢ do
organizacji pozarzagdowych?2.

Gospodarstwa domowe badanej grupy osob (N = 265) nie sg takze zbytnio
zaangazowane w sieciach nieformalnych, za ktére mozna uznac¢ uczestnictwo w ak-
cjach charytatywnych (rysunek 2B). Wprawdzie ponad 80% ankietowanych zade-
klarowato, ze ich gospodarstwo domowe uczestniczyto w ciagu roku w takich ak-
cjach, ale az blisko 64% z nich wskazata 1-2-krotne uczestnictwo, a czgstsze jedynie
niecate 20% ankietowanych?.

20 W przypadku innej liczebno$ci odpowiadajacych na pytania podano ja w nawiasach jako wiel-
ko$¢ N.

2 Diagnoza spoteczna 2013. Warunki Zycia Polakéw, red. J. Czapinski, ,,Contemporary Econom-
ics” 2013, Vol. 7, s. 278.

22 Jbidem, s. 282.

3 W przewazajacej liczbie przypadkéw bylo to najprawdopodobniej uczestniczenie w najpopu-
larniejsze z akeji ,,Wielkiej Orkiestry Swigtecznej Pomocy” lub przekazanie 1% podatku na rzecz
instytucji charytatywnych. Te druga forme¢ uczestnictwa wskazato 47,9% ankietowanych (w innym
pytaniu ankiety), zaznaczajac, ze w ich gospodarstwach domowych takie dziatanie jest podejmowa-
ne, a pozostali nic na ten temat nie wiedzieli lub wskazali, ze takie dzialanie nie jest podejmowane.
Natomiast w Polsce w 2013 roku az 56% podatnikéw wykazujacych w zeznaniach nalezny podatek
ztozylo wnioski o przekazanie 1% naleznego podatku organizacjom charytatywnym. Informacja do-
tyczqca kwot 1% naleznego podatku dochodowego od 0sob fizycznych przekazanych organizacjom
pozytku publicznego z rozliczenia za 2013 rok, Ministerstwo Finanséw, Warszawa 2014, s. 2-3.
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Rysunek 2. A — dziatalno$¢ w organizacjach pozarzadowych (% odpowiedzi)
i B —uczestnictwo w akcjach charytatywnych (ilo$¢ razy w ciagu roku)

Tak
19,1

0o

0 11ub2
03 1ub4
B 51 wigeej

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie wynikow badan ankietowych.

Zaufanie, drugi wymiar kapitatu spotecznego w stosowanym podejsciu mo-
delowym, uwazane jest z jednej strony za najwazniejszy przejaw kapitatu spotecz-
nego, a z drugiej za podstawe jego tworzenia i akumulacji. Tylko 16,2% ankieto-
wanych studentow zgadza si¢ z ogolnym stwierdzeniem, ze ludziom mozna ufaé
(rysunek 3A). Wedtug Diagnozy spotecznej 2013 z takim twierdzeniem zgadzato si¢
jedynie 12,2% Polakow, a az 77,3% wskazywato, ze nalezy by¢ ostroznym w obda-
rzaniu innych zaufaniem?*. Natomiast wedtug badania CBOS ze stycznia 2014 roku
z twierdzeniem tym zgadza si¢ 22% o0s6b*. Rozbiezno$ci przytoczonych danych
dla ogétu spoleczenstwa i badanej grupy studentéw moze wynika¢ z mniejszego
doswiadczenia spolecznego tej drugiej grupy osob, ale przyszite relacje spoteczne
(pozytywne i negatywne), w ktorych osoby te bedg uczestniczy¢, moga to zmienic
w niewiadomym obecnie kierunku.

Poziom zaufania do wybranych instytucji mierzono na skali Likerta®, ale na
potrzeby analizy zsumowano jedynie odpowiedzi ,,Catkowicie ufam” i ,,Raczej
ufam” (rysunek 3B). Najwickszym zaufaniem ankietowani obdarzaja urzednikow
(8,6%), a najmniejszym wiladze samorzadowe (0,7%), jednak jego poziom jest bar-
dzo niski. Wedtug badan CBOS z 2012 roku, wtadze lokalne obdarzato zaufaniem
58%, a urzednikdéw administracji publicznej 45% Polakow?’.

2 Diagnoza spoteczna 2013..., s. 281.
3 Zaufanie w relacjach miedzyludzkich, CBOS, Warszawa, luty 2014, s. 8.

% Zastosowano nastgpujaca skalg diagnozujaca: catkowicie ufam, raczej ufam, trudno powie-
dzie¢, raczej nie ufam, catkowicie nie ufam.

¥ Zaufanie spoleczne, CBOS, Warszawa, marzec 2012, s. 15.
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Rysunek 3. A — zaufanie uogolnione (% odpowiedzi ) i B — do instytucji (% odpowiedzi)

Trudno -
powiedziet | = Moma ey [ ]
Nie mozna 8,7 ludziom ufa¢ Urzgdnicy 86
ludziom ufa¢ 16,2 7
12,5 7 Politycy | | 1.6

Wiadze samorzadowe j 0,7

Raczej nalezy by¢
ostroznym
62,6 0 2 4 6 8 10

Wtadze centralne :| 1,1

A B

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie wynikéw badan ankietowych.

Niewielu respondentéw obdarza zaufaniem wtadze centralne i politykow, a na-
lezy podkresli¢, ze w poréwnaniu do opinii calego spoleczenstwa jest to odsetek
bardzo maty, gdyz z danych European Social Survey (SSE) wynika, Ze parlament
(wladze centralne) zaufaniem obdarza 6,4%, a politykow 4,9% dorostych Polakow?.

Rysunek 4. Postawy spoteczne (% odpowiedzi TAK na pytanie: ,,Czy w ciagu roku...”)

Dokonat Pan/dokonata Pani zgloszenia na policj¢? 17,6

Uczestniczyl Pan/uczestniczyta Pani :l <2
w kampanii spotecznej lub politycznej? ’

Uczestniczyt Pan/uczestniczyta Pani w demonstracji? 12,0

Spotkat si¢ Pan/spotkata si¢ Pani z politykiem? 24,0

Uczestniczyt Pan/uczestniczyta Pani
. , . . 243
w spotkaniu spotecznosci lokalnej?

0 20 40

Zrodto: opracowanie wlasne na podstawie wynikow badan ankietowych.

Udzial w nieprzymusowych kampaniach, demonstracjach, spotkaniach i ze-
braniach publicznych stanowi wyraz spotecznych postaw obywatelskich, a ankieto-
wani studenci do$¢ licznie si¢ nimi wykazuja. Wigcej niz 1/5 z nich uczestniczyto
w demonstracjach i kampaniach spotecznych lub politycznych (rysunek 4). Prawie

2 Obliczenia wlasne na podstawie bazy SSE, http:/nesstar.ess.nsd.uib.no/webview (dostep
23.11.2014).
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potowa ankietowanych (48,3%) brata udziat w spotkaniach spotecznosci lokalnych
lub z politykiem. Jedynie 17% Polakéw deklaruje uczestniczenie w roznego rodzaju
zebraniach publicznych?.

Postawy obywatelskie moga wynika¢ z podzielanych norm i warto$ci, ktore
przedstawiono na rysunku 5%, Uzyskane w badaniach wyniki, dotyczace 5 wybra-
nych podzielanych norm i wartos$ci, sa jednak niejednoznaczne. Po pierwsze, prze-
szto 60% ankietowanych studentow uwaza, ze pomaganie ludziom znajdujacym si¢
W potrzebie jest naszg powinnos$cia, ale uczestniczenie w lokalnych akcjach spo-
lecznych nie jest wlasciwg metoda pomagania innym — jedynie 8,1% potwierdza
mozliwo§¢ pomagania innym w ten wiasnie sposob. Jednoczesnie jednak ponad
43% ankietowanych uswiadamia sobie mozliwo$¢ oddzialtywania na $rodowisko
lokalne i decyzje innych ludzi, czyli respondenci potencjalnie mogliby sta¢ si¢ wy-
zwalaczem wielu lokalnych akcji spotecznych.

Rysunek 5. Swiadomo$é obywatelska
(% sumy odpowiedzi ,,Zdecydowanie tak” i ,,Raczej tak™)

Pomaganie innym, ludziom ubogim, chorym :l 603
lub w trudnej sytuacji zyciowej, to nasza powinno$¢ ?
Uczestniczac w lokalnych akcjach spotecznych j 82

mozna pomagac¢ innym

Moje dziatania i podejmowane decyzje oddziatuja
na innych ludzi i srodowisko lokalne :l 431

Moj gtos ma znaczenie 64,4

Demokracja ma przewage nad wszelkimi innymi
formami rzadéw :| 34,5

0 50 100
Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie wynikéw badan ankietowych.
Po drugie, 64,4% ankietowanych studentéw stwierdzilo, ze ich glos ma znacze-

nie, ale nie taczg tego z pozytywnym stosunkiem do demokracji, poniewaz jedynie
34,5% uwaza, ze ta forma sprawowania rzagdoéw ma przewage nad wszelkimi innymi

¥ Diagnoza spoteczna 2013..., s. 281.

30 Respondenci udzielali odpowiedzi (mierzone w skali Likerta) na pytanie: ,,Czy zgadza si¢ Pan/
Pani ze stwierdzeniem...”.
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formami. Jest to prawie o potowe mniej niz w przypadku calego spoteczenstwa do-
rostych Polakow. W listopadzie 2013 roku pozytywny stosunek do demokracji prze-
jawiato 62% Polakow, a w potowie 2014 roku juz 66%3. Trudno jest zinterpretowac
takie rozbiezno$ci bez poglebionego wywiadu z mtodymi ludzmi. Mozna jednak
sadzi¢, ze nie 1acza oni ze sobg tych dwdch spraw — mozliwosci zabierania glosu,
a w ten sposob wplywania na decyzje i wydarzenia, oraz demokratycznego sposobu
sprawowania wladzy, ktora w tym systemie powinna liczy¢ si¢ z glosem obywateli.

Z przyczyn formalnych w tym opracowaniu nie podjeto proby konstrukeji
i obliczenia syntetycznego wskaznika kapitatu pomostowego studentoéw w oparciu
o analizowane wyniki badan, ale opis i wyniki takiej proby beda przedmiotem ko-
lejnego opracowania.

Podsumowanie

Badania dotyczace kapitalu spotecznego s trudne z tego powodu, ze maja cha-
rakter jako$ciowy i przeprowadzane sg z regut na podstawie ankiety. Odpowiedzi
na zawarte w niej pytania sg bardzo subiektywne, a czasami wrecz maja charakter
myslenia zyczeniowego odpowiadajacych i nie zawsze moga by¢ jednoznacznie inter-
pretowane. Jednak prowadzenie takich badan jest konieczne, a badanie kapitatu spo-
fecznego studentow w Polsce ma znaczenie z trzech powodow. Jest to grupa osob:

— ktorej postawy i1 podzielane przez nig wartosci decydowac beda o przysztym
funkcjonowaniu zycia spoteczno-gospodarczego,

— ktéra potencjalnie w przysztosci bedzie dysponowata wiedzg nabyta pod-
czas studiowania i powinna posiada¢ takze kapitat umozliwiajacy dzielenie
si¢ nig (w ramach sieci i powigzan spotecznych),

— ktora dopiero niedawno zaczela wspotuczestniczy¢ w tworzeniu spoteczen-
stwa obywatelskiego, ale budowac go bedzie w przysztosci, a stopien zaufa-
nia, jakim obdarza innych ludzi i instytucje, ma w tym procesie szczegdlne
znaczenie.

Dlatego tez zespot badawczy powtorzy badanie na tej samej grupie responden-

tow w roku, w ktorym zostang oni absolwentami. Pozwoli to na dokonanie analizy
korelacji pomiedzy studiami wyzszymi o charakterze ekonomicznym a zmianami

31 Suma odpowiedzi ,,zdecydowanie tak” i ,,raczej tak” na tak samo zadane pytanie. Zob. Stosu-
nek do demokracji i jego praktyczne konsekwencje, CBOS, Warszawa, lipiec 2014, s. 8.
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wskaznikow kapitatu spotecznego. Aby moc poréwnac kapitat spoteczny studentow
w Polsce i w innych krajach, takie same badania zostaty przeprowadzone takze na
dwoch uczelniach zagranicznych, a ich wyniki zostang przedstawione w odrgbnym
opracowaniu.
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STUDENT’S BRIDGING SOCIAL CAPITAL - EVIDENCE FROM A RESEARCH STUDY
Abstract

The aim of the paper is to present the results of a survey carried out among students in
late October and early November 2013. The analysis described in the paper is based on the
model approach to social capital as formulated by W. Van Oorschot, W. Arts and J. Gelis-
sen. Their approach has been followed to present the social capital (in the form of bridging)
possessed by individuals who begin their university education. The results of this survey
and conclusions based on these findings suggest that the level of the bridging social capital
among the individuals surveyed is relatively low.
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