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STRESZCZENIE

W artykule opisano rol¢ ceny w ksztattowaniu poziomu zycia gospodarstw domowych.
Celem rozwazan byto takze poznanie zmian w dynamice kosztow utrzymania polskich gospo-
darstw oraz poréwnanie poziomow cen w Polsce 1 Unii Europejskiej. Material badawczy sta-
nowity wtdérne zrédta informacji (dane Eurostat). W badaniach zastosowano metode analizy
opisowej z elementami analizy ilo$ciowej. Powigzania pomig¢dzy ceng i poziomem zycia go-
spodarstw domowych maja charakter posredni i zréznicowany. W latach 2004—2014 odnoto-
wano umiarkowany wzrost cen dobr i ustug konsumpcyjnych w Polsce. Najbardziej wzrosty
ceny ustug w relacji do cen artykutéw zywnosciowych i niezywnosciowych. Z przeprowa-
dzonych badan dodatkowo wynika, ze poziom cen konsumpcyjnych w Polsce byt znacznie
nizszy od sredniego poziomu w UE. W 2014 roku r6znica wynosita 44%. Najwigkszy dystans
zaobserwowano w przypadku cen zwigzanych z utrzymaniem mieszkania.

Stowa kluczowe: ceny dobr i ustug konsumpcyjnych, koszty utrzymania, gospodarstwo
domowe
Wprowadzenie

Jednym z czynnikow ekonomicznych ksztattujgcych poziom zycia gospodarstw
domowych jest cena. W powigzaniu z dochodem wptywa ona na site nabywcza

Uniwersytet Ekonomiczny w Katowicach, adres e-mail: ugrzega@ue.katowice.pl.



74

ZARZADZANIE

podmiotu konsumpcji, nastepnie wybor rzeczowej i wartosciowej struktury spozy-
cia, a w efekcie na poziom zycia gospodarstwa domowego. Cena wraz z dochodem
prowadzi do konfrontacji potrzeb gospodarstwa domowego.

Celem teoretycznym rozwazan jest wskazanie roli ceny w ksztattowaniu
poziomu zycia gospodarstw domowych. Celem empirycznym — poznanie zmian
w kosztach utrzymania polskich gospodarstw oraz poréwnanie poziomoéw cen
w Polsce i1 innych krajach Unii Europejskiej w latach 2004—2014. Do realizacji za-
lozonego celu wykorzystano informacje pochodzace ze zrédet wtoérnych Eurostat.
Opracowanie sklada si¢ z trzech czgéci. Pierwsza zawiera podstawowe kwestie teo-
retyczne dotyczace wptywu ceny na ksztaltowanie si¢ poziomu zycia gospodarstw
domowych. Druga — analiz¢ zmian w kosztach utrzymania gospodarstw domowych
w Polsce po 2004 roku. Trzecia za§ poréwnanie poziomu cen konsumpcyjnych
w Polsce i UE. W zakonczeniu zaprezentowano glowne wnioski z catoéci rozwazan.

1. Rola ceny w ksztaltowaniu poziomu zycia gospodarstw domowych

We wspotczesnej gospodarce cena pelni kilka zasadniczych funkceji (dochodows,
informacyjng, rownowazaca, stymulujacg, redystrybucyjng). Z punktu widzenia jej
wplywu na poziom zycia najistotniejsza jest jednak funkcja dochodowa. Polega ona na
ksztattowaniu realnych dochodow gospodarstwa (kazdy wzrost cen obniza dochody
realne gospodarstwa i odwrotnie) (Krasinski, Mruk, Szulce, 1985, s. 13). O tym, jak
zmiany cen wpltywaja na stopien zaspokojenia potrzeb konsumpcyjnych, decyduje
tez czas zwigzany z dostosowaniem si¢ do tych zmian. Na ogot czas adaptacji nie jest
dtugi, a w miar¢ podwyzszania si¢ poziomu zycia ulega on skroceniu. Ogolnie za$
na podwyzki mniej reaguja gospodarstwa wysoko zamozne. Nie zmienia to jednak
faktu, ze zwykle one tez przywiazuja znaczna wage do cen produktéw konsumpcyj-
nych i daza do zrealizowania swego zwyczajowego koszyka dobr i ustug o okreslone;j
jakosci po jak najnizszych cenach. Trudy codziennego oszczgdzania moga by¢ zre-
kompensowane zakupem dowolnego dobra o charakterze luksusowym. Na zmiany cen
znacznie bardziej wrazliwe sg jednak gospodarstwa nisko zamozne. W ich przypadku
to wlasnie cena przesadza o koszyku nabywanych dobr i ustug. Oprécz modyfikacji
w dochodzie realnym zmiany cen ksztattujg takze nowe warunki substytucji, ktore
przektadaja si¢ zar6wno na stopien, jak i sposob zaspokajania potrzeb w gospodar-
stwie domowym (Grzega, 2012, s. 53).
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Analizujagc wplyw ceny na poziom zycia gospodarstw domowych, trzeba
uwzgledni¢ dwa podstawowe aspekty tego zagadnienia. Pierwszym z nich jest
poziom biezacych cen dobr i1 ustug konsumpcyjnych. Chodzi tu o oddziatywanie
cen w mikroskali, ich znaczenie w podejmowaniu decyzji o zaspokojeniu konkret-
nych potrzeb, przedktadaniu jednych dobr nad inne itd. Ceny wptywaja na wiele
dziedzin zycia gospodarstw domowych. W potaczeniu z dochodem decydujg o tym,
jak gospodarstwa zyja na co dzien i ,,0d $wieta”: co jedzg, czym podrdzuja, gdzie
jezdza na wakacje itd. Sg istotnym kryterium decyzyjnym.

Drugim aspektem wptywu ceny na poziom zycia sg dynamiczne zmiany wskaz-
nikéw wzrostu cen towardw i ustug konsumpcyjnych, stanowiace wyraz prowadzonej
polityki cenowo-dochodowej panstwa, jak réwniez ich rola w ksztattowaniu kosztow
utrzymania poszczegoélnych gospodarstw domowych i ludnosci ogotem. Koszty te
w duzej mierze wynikajg bowiem z cen rynkowych dobr i ustug konsumpcyjnych.
Roznig si¢ jednak pomiedzy poszczegdlnymi gospodarstwami nawet w przypadku, gdy
te napotykajg takie same ceny towaroéw i ustug. Roznice sa efektem odmiennych potrzeb,
preferencji gospodarstw, a takze poziomoéw zamoznos$ci podmiotow. Przyktadowo go-
spodarstwa nisko zamozne zuzywaja proporcjonalnie mniej drogich towar6w w porow-
naniu z gospodarstwami wysoko zamoznymi, co obniza koszt utrzymania ich rodzin.
Z drugiej jednak strony ich ograniczona plynno$¢ finansowa zmusza je do zakupu
towaréw w matej ilosci (w matych opakowaniach) i czesto po wyzszych cenach, co
z kolei podwyzsza koszty utrzymania. Inny przyktad stanowi brak nowoczesnych, ener-
gooszczednych dobr trwaltego uzytku w gospodarstwach nisko zamoznych, co moze po-
wodowac wyzsze koszty eksploatacji, koniecznos¢ czestszych napraw itp. (Muller, 2002).
Koszty utrzymania gospodarstw domowych zalezg takze od wielkosci gospodarstwa.
Wraz ze wzrostem jego liczebnosci spada jednostkowy koszt utrzymania jego cztonkow
(Rao, 1997). Korzysci skali zwigzane z funkcjonowaniem w wigkszym gospodarstwie
dotycza zaspokojenia réznych potrzeb, w tym mieszkaniowych (np. wspolne korzysta-
nie z energii cieplnej), zywieniowych (taniej wyzywic 5 osob mieszkajgcych razem niz
osobno), potrzeb z grupy zagospodarowania materialnego (wspolne korzystanie z takich
dobr, jak telewizor, lodowka, pralka), edukacyjnych (mozliwos¢ przekazywania podrgcz-
nikoéw, ksigzek kolejnym dzieciom) i innych. Dla ksztattowania kosztow utrzymania zna-
czenie ma takze miejsca zamieszkania podmiotéw. Wyzsze koszty utrzymania ponosza
gospodarstwa miejskie, szczegdlnie te oddalone od sklepéw dyskontowych. Istotna jest
takze sezonowos¢ — koszty utrzymania sa nizsze latem niz zima, szczeg6lnie w przypad-
ku gospodarstw wiejskich, na co w najwigkszym stopniu wptywaja mniejsze wydatki
mieszkaniowe (zwlaszcza na nosniki energii) i zywieniowe (Chanjin, Myers, 1999).
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2. Zmiany w kosztach utrzymania gospodarstw domowych w Polsce po 2004 roku

Jedna z miar obrazujacych zmiany w kosztach utrzymania podmiotow konsump-
cji w czasie i/lub przestrzeni jest wskaznik cen towaréw i ustug konsumpcyjnych
(CPIL, Consumer Price Index). Jest on obliczany na podstawie badan cen konsumpcyj-
nych na rynku detalicznym oraz badan budzetow gospodarstw domowych. Informuje
o przeci¢tnych zmianach cen towarow i ustug objetych obserwacja. Zestaw towarow
i ustug wykorzystywany do obliczania CPI okreslany jest jako ,,koszyk dobr i ustug”.
Koszyk ten, aby spelnia¢ swoje funkcje w badaniach poziomu Zycia, powinien by¢
regularnie aktualizowany i podzielony na czg¢$¢ statg (bez wzgledu na miejsce i czas)
oraz zmienng (uwzgledniajaca pojawianie si¢ nowych produktéw na rynku oraz zmie-
niajace si¢ preferencje nabywcow) (Shultze, 2003).

W tabeli 1 zaprezentowano dynamike zmian ogoélnych wskaznikow cen
towarow 1 ustug konsumpcyjnych oraz cen dobr i ushug stanowigcych najwigksza
czes$¢ koszyka konsumenta.

Tabela 1. Dynamika cen towarow i ustug konsumpcyjnych w latach 20042014,
rok poprzedni = 100

Lata Ogotem Zywno$é Mieszkanie Transport [i{il;rliiii .
2004 103,5 106,3 104,1 107,2 100,7
2005 102,1 102,1 103,7 104,9 100,6
2006 101,0 100,6 104,7 100,6 99,3
2007 102,5 104,9 104,1 102,1 100,2
2008 104,2 106,1 109,1 103,1 99,7
2009 103,5 104,1 108,5 97,6 102,1
2010 102,6 102,7 103,8 106,2 99,7
2011 104,3 1054 106,2 107,7 100,5
2012 103,7 104,3 105,8 107,0 101,1
2013 100,9 102,0 102,0 98,2 102,8
2014 100,0 99,1 101,1 97,7 101,0

Zrodto: GUS, 2006, s. 207-208; 2007b, s. 211-212; 2008b, s. 209-210; 2011c,
s. 214-215; 2014c, s. 219-220. GUS, 2015b, s. 34.

799

Przedmioty konsumpcji sklasyfikowane w grupach ,,zywnos$¢” oraz ,,mieszka-
nie i transport” zaliczane sa do dobr zaspokajajacych podstawowe potrzeby rodzin, te
za$ z grupy ,,rekreacja” i ,,kultura” spetniajg potrzeby ponadpodstawowe. Z danych
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tabeli wynika, Zze rok wejscia Polski do UE przyniost srednioroczny wzrost CPI
0 3,5%, przekraczajac tym samym wzrost notowany w dwoch poprzednich latach
oraz ten zatozony w ustawie budzetowej (2%). Wzrost cen w 2004 roku byt jednak
nizszy od wzrostu przecigtnego miesiecznego wynagrodzenia brutto w sektorze
przedsigbiorstw, przez co w tym czasie zwigkszyla si¢ nieco sita nabywcza konsu-
mentow (GUS, 2005, s. 34). W najwickszym stopniu wzrosty ceny paliw, zywnosci
oraz dobr i ustug mieszkaniowych. W kolejnych dwéch latach odnotowano obniza-
nie si¢ CPI, az do poziomu 101 w 2006 roku. Byt to poziom nizszy od zatozonego
w ustawie budzetowej (101,5). Po raz kolejny wzrosta sita nabywcza ptac w odnie-
sieniu do towaréw zywnosciowych i niezywnosciowych. Ostabienie inflacji w tym
czasie wynikato gtéwnie z niskiego wzrostu cen zywnosci i napojow bezalkoholo-
wych, odziezy i obuwia oraz cen paliw (GUS, 2007a, s. 36).

Kolejne lata badanego okresu charakteryzowaly si¢ umiarkowanym poziomem
inflacji. Wzrost cen towarow i ustug konsumpcyjnych ksztattowat si¢ w granicach od
2,5% w 2007 roku do 4,3% w 2011 roku. Przy czym zaznaczy¢ nalezy, ze w latach
2007 i 2008 srednioroczny wzrost cen konsumpcyjnych byt wyzszy od zatozonego
w ustawie budzetowej. Najwickszy wpltyw na poziom wskaznika miat wzrost cen
towarow 1 ustug zwigzanych z mieszkaniem oraz cen zywnosci i napojow bezalko-
holowych (GUS, 2008a, s. 39). W 2008 roku szczegdlnie istotny wptyw na ksztal-
towanie si¢ cen miata warto$¢ ztotego, ktory w relacji do euro i dolara umocnit
si¢, czynigc import bardziej optacalnym i hamujgc tym samym wzrost cen w kraju
(GUS, 2009, s. 36). W 2009 roku nastgpito ostabienie dynamiki wzrostu cen, na ktore
wptyneto m.in. obnizenie cen ushug transportowych i telekomunikacyjnych oraz
odziezy i obuwia. Wcigz jednak wzrost cen konsumpcyjnych byt wyzszy od zatozo-
nego w ustawie budzetowej (o 0,6 pkt. proc.) (GUS, 2010, s. 20). Natomiast w 2010
roku ceny towarow i ustug konsumpcyjnych rosty jeszcze wolniej niz przed rokiem,
a ostatecznie wartos¢ wskaznika uksztattowata si¢ na poziomie 102,6. Najwigkszy
wplyw na jego poziom miata przyspieszona dynamika cen zywno$ci i napojow bez-
alkoholowych oraz ustug zwigzanych z mieszkaniem i transportem (GUS, 2011b,
s. 32). W latach 2011-2012 obserwowano wigksze nasilenie zjawisk o charakterze
inflacyjnym, w tym w zakresie cen towardéw i ustug konsumpcyjnych. Wzrost cen
0 4,3% w 2011 roku znacznie przekraczat granice celu inflacyjnego okreslanego
przez RPP. Najwieksze znaczenie odegraty wzrosty cen zywnosci, mieszkania
i transportu (GUS, 2012, s. 28). W 2012 roku wzrost cen towarow i ustug konsump-
cyjnych nadal byl znaczny, chociaz nizszy od wzrostu notowanego rok wczesnie;j.
Tempo wzrostu cen ksztattowato si¢ pod wplywem tych samych czynnikow co rok
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wezesniej (GUS, 2013, s. 31). W ostatnich dwoch latach prowadzonej analizy tempo
wzrostu cen konsumpcyjnych byto duzo nizsze niz w latach poprzednich oraz nizsze
od zatozonego w ustawie budzetowej. W 2013 roku wyniosto 0,9% i byto najnizsze
od 10 lat. To przede wszystkim wynik spowolnienia tempa wzrostu cen Zywnosci
i mieszkania oraz obnizenia cen towarow i ustug zwigzanych z transportem. Niskiej
dynamice cen sprzyjal brak presji popytowej i staba presja kosztowa (GUS, 2014a,
s. 32-33). W 2014 roku natomiast ceny dobr i ustug konsumpcyjnych uksztattowaty
si¢ na poziomie sprzed roku. Dynamika cen wigkszos$ci produktow konsumpcyjnych
byta stabsza niz przed rokiem. Ceny zywnosci, odziezy i obuwia oraz ustug trans-
portowych ulegly obnizeniu, w niewielkim zakresie wzrosty za$ ceny dobr i ustug
mieszkaniowych (GUS, 2015a, s. 33).

Podsumowujac, skale wzrostu cen poszczegdlnych grup towarow i ustug réznity
si¢ migdzy sobag w latach objetych analizg. Ogdlnie jednak najwigkszy wplyw na
tempo wzrostu CPI w calym analizowanym okresie miaty ceny ustug. Ceny pro-
duktéw niezywnosciowych rosty nieco szybciej niz ceny artykutdéw zywnoscio-
wych. Jesli chodzi o ceny Zywno$ci, to najbardziej wzrosty one w latach 2004, 2008
i 2011. Najwickszy wzrost cen dobr i ustug mieszkaniowych odnotowano w latach
2008 1 2009, transportowych — w latach 2004, 2011 i 2012. W badanym czasie dos¢
znacznie wzrosty takze ceny towarow i ustug zdrowotnych oraz ustug edukacyjnych.
Ceny towarow do wyposazenia mieszkan oraz prowadzenia gospodarstwa domowe-
g0, a takze ceny ustug rekreacyjnych wykazywaty wzgledng stabilizacje (najwickszy
ich wzrost odnotowano w 2013 roku). W przypadku cen odziezy i obuwia, a takze
cen towarow i ustug zwigzanych z tgczno$ciag najczesciej posrdéd wszystkich grup
obserwowano spadki.

3. Poréwnanie poziomu cen débr i ustug konsumpcyjnych w Polsce i UE

W tabeli 2 przedstawiono wskazniki poziomu cen w UE (Price Level Index —
PLI). Umozliwiajg one porownania poziomow cen w poszczegdlnych krajach czton-
kowskich w odniesieniu do, w tym przypadku, sredniej unijnej (dla UE-28). Jesli
wskaznik jest wyzszy niz 100, dany kraj jest wzglednie drogi w porownaniu ze
srednia UE, i na odwrdt. Srednia UE oblicza si¢ jako $rednig krajowych wskaznikow
poziomu cen wazong wydatkami skorygowanymi pod katem réznic w poziomie cen.
Wskazniki PLI nie stuzg do tworzenia precyzyjnego rankingu krajow. W rzeczywi-
stosci wskazuja one tylko orientacyjnie rzad wielkosci poziomu cen w jednym kraju
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w stosunku do innych krajow, zwlaszcza gdy mieszcza si¢ one w bardzo waskim
przedziale warto$ci. Zakres niepewnosci zwigzanej z podstawowymi danymi ce-
nowymi i metody okreslania parytetéw sity nabywczej moga prowadzi¢ w takim
przypadku do niewielkich réznic miedzy wskaznikami poziomu cen, a w konse-
kwencji skutkowaé roznicami w rankingu'. Zaprezentowane ponizej wskazniki PLI
odniesiono do wydatkéw na spozycie ostateczne w sektorze gospodarstw domowych
(Household Final Consumption Expenditure — HFCE).

Tabela 2. Wskazniki poziomu cen towardw i ustug konsumpcyjnych
w wybranych latach 2004-2014 (UE-28=100)

Wyszcezeg6lnienie | 2004 | 2007 | 2010 | 2013 | 2014 | Wyszczeg6lnienie | 2004 | 2007 | 2010 | 2013 | 2014
Austria 103 | 103 | 105 | 107 | 107 | Luksemburg 103 | 115 | 122 | 121 | 120
Belgia 107 | 108 | 110 | 111 | 109 |Lotwa 56 67 70 71 72
Bulgaria 42 46 50 49 48 | Malta 73 76 77 83 83
Chorwacja 67 72 75 68 67 | Niemcy 105 | 102 | 104 | 102 | 102
Cypr 91 88 89 91 89 |Polska 53 62 60 56 56
Dania 140 | 137 | 141 | 139 | 138 |Portugalia 88 86 87 81 81
Estonia 63 73 75 78 79 | Republika Czeska | 56 63 75 69 64
Finlandia 124 | 120 | 122 | 123 | 123 |Rumunia 43 64 57 54 54
Francja 110 | 108 | 110 | 110 | 108 | Stowacja 55 63 70 69 69
Grecja 88 90 95 90 86 | Stowenia 76 79 86 83 83
Hiszpania 91 92 97 94 93 | Szwecja 122 | 116 | 120 | 132 | 125
Holandia 106 | 102 | 108 | 111 111 | Wegry 62 67 63 60 57
Irlandia 126 | 124 | 118 | 120 | 121 | Wielka Brytania 109 | 114 | 108 | 115 | 122
Litwa 54 60 64 64 64 | Wiochy 105 | 103 | 101 | 103 | 102

Zrodto: http://appsso.eurostat.ec.europa.eu/nui/submitViewTableAction.do (19.11.2015).

W analizowanych latach poziom cen towarow konsumpcyjnych i ustug istotnie
roznit sie¢ w poszczegdlnych krajach UE. W ostatnim badanym roku wahat si¢ on od
48% s$redniej unijnej w Bulgarii do 138% w Danii. Dania to kraj, ktory od wielu lat

I Wskazniki poziomu cen przedstawione w artykule to wspotczynniki parytetow sity nabyw-

czej do kurséw wymiany. Stanowig one miarg réznic w poziomach cen migdzy krajami, pokazujac —
w odniesieniu do danej grupy produktéw — liczbe jednostek wspdlnej waluty, potrzebnych do zakupu
tej samej liczby produktu z danej grupy lub z réznych grup w kazdym kraju.
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pozostaje najdrozszym panstwem cztonkowskim UE. Pozostale kraje odznaczajace
si¢ wysokim, w relacji do $redniej unijnej, poziomem cen to: Szwecja (0 25% w 2014
roku), Finlandia (23%), Wielka Brytania (22%), Irlandia (21%) 1 Luksemburg (20%).
W Belgii, Holandii, Francji, Austrii, a takze we Wloszech i Niemczech poziomy cen
takze ksztaltowaty si¢ powyzej $redniej unijnej. Hiszpania i Cypr odznaczajg si¢
poziomami cen nizszymi od $redniej UE o ok. 10%. W dalszej kolejnosci znajduja
si¢ Grecja, Stowenia, Malta i Portugalia. W 2014 roku najnizszy poziom cen towarow
1 uslug konsumpcyjnych odnotowano w Bulgarii (o 52% nizszy od $redniej unijnej),
Rumunii (0 46%), a nastgpnie w Polsce (44%), na Wegrzech (43%), Republice Czeskiej
i Litwie (po 36%), Chorwacji (33%), Stowacji (31%), Lotwie (28%). Na podstawie pre-
zentowanych danych mozna wyciggnaé wniosek, ze w UE panuje duzy rozrzut cen,
a co interesujace — poziomy cen nie wykazuja zjawiska konwergencji.

Dla okreslenia wskaznikow poziomu cen towarow i ustug najwicksze znaczenie
maja kursy wymiany walut. Ich wahania maja silny wptyw na zmiany poziomow cen
w okreslonym czasie. Biorgc to pod uwage, nalezy podkresli¢, ze wiele zmian w po-
ziomach cen krajow UE obserwowanych w latach 2004-2014 bylo efektem zmiany
relacji wartosci walut krajowych w stosunku do euro. W przypadku Polski zmiany te
byty szczegdlnie widoczne w 2008 roku, kiedy ztoty byt bardzo silny (wedtug NBP
euro kosztowato $rednio 3,5 zt). Ceny w Polsce byly wéwczas tylko o nieco ponad
30% nizsze niz srednio w UE. W 2014 roku réznica wynosita 44%, co oznacza,
ze staliSmy si¢ relatywnie tansi. To odczucie nizszych cen w Polsce w relacji do
innych krajow unijnych maja jednak gldwnie obcokrajowcy zarabiajacy np. w euro.
Zdecydowanie inaczej odbierane jest ono przez samych Polakow, ktorzy ceny dobr
i ustug konsumpcyjnych postrzegaja przez pryzmat swoich dochodéw rozporzadzal-
nych. Sita nabywcza Polakow jest zdecydowanie mniejsza niz np. Niemcow, ktorzy
za swoje pensje sg w stanie kupi¢ znacznie wigcej niz Polacy. Warto w tym miejscu
podkresli¢, ze od momentu wejscia Polski do UE poziom cen dobr i ustug konsump-
cyjnych wzrdst o 3 pkt. proc. Wskazuje to na nieznaczne zmniejszenie si¢ roznicy
pomiedzy poziomem cen w Polsce w relacji do $redniej unijnej.

W tabeli 3 zestawiono wskazniki poziomu cen wybranych dobr i ustug kon-
sumpcyjnych w Polsce i w innych krajach UE w 2014 roku. Z przedstawionych danych
wynika, ze najwyzszy poziom cen zywno$ci odnotowano w Danii (139% S$redniej
unijnej), najnizszy za$ w Polsce (61%). Dunczycy najwigcej ptaca takze za utrzymanie
mieszkania i no$niki energii (149%), transport (133%) oraz rekreacje¢ 1 kulture (134%).
Najnizsze ceny zwigzane z utrzymaniem mieszkania i no$nikéw energii (30%) oraz
transportu (65%) odnotowano w Bulgarii, a rekreacji i kultury w Rumunii (50%).
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Ceny napojow alkoholowych i wyrobow tytoniowych byly najwyzsze w Irlandii
(170%) 1 Wielkiej Brytanii (165%), najnizsze za$ w Bulgarii (58% S$redniej unijnej)
i na Wegrzech (65%). Odziez w relacji do $redniej unijnej byta najdrozsza w Szwecji
(121%), najtansza za$§ na Wegrzech (70%). Ceny prywatnych §rodkéw transportu
ksztaltowaty si¢ od 75% sredniej unijnej w Czechach do 114% w Portugalii i 117%
w Holandii. Natomiast ceny w restauracjach i hotelach cechowaty si¢ wysokim zr6z-
nicowaniem — od 46% w Butgarii do 147% w Danii (Eurostat, 2015a, s. 1-3).

Tabela 3. Wskazniki poziomu cen wybranych doébr i ustug konsumpceyjnych w UE
w 2014 roku (UE-28=100)

Wyszczegolnienie 1 2 3 4 Wyszczegolnienie 1 2 3 4
Austria 124 | 100 | 103 111 | Luksemburg 119 | 147 92 | 106
Belgia 111 112 | 102 | 105 |Lotwa 87 59 77 74
Butgaria 70 30 65 52 | Malta 100 54 90 83
Chorwacja 90 47 82 70 | Niemcy 109 | 106 | 102 | 103
Cypr 106 76 88 89 |Polska 61 38 70 54
Dania 139 | 149 | 133 | 134 |Portugalia 89 70 91 87
Estonia 88 74 80 84 | Rep. Czeska 81 55 68 60
Finlandia 123 | 132 | 115 117 | Rumunia 69 40 71 50
Francja 107 | 115 | 102 | 106 | Stowacja 88 51 76 69
Grecja 99 76 89 89 | Stowenia 99 65 87 88
Hiszpania 93 94 92 96 | Szwecja 119 | 122 | 118 | 128
Holandia 97 | 121 112 | 104 | Wegry 76 40 78 57
Irlandia 115 | 127 | 105 | 111 | Wielka Brytania 106 | 154 | 110 | 111
Litwa 79 45 76 64 | Wiochy 112 94 | 100 99

* 1 — zywnos¢ 1 napoje bezalkoholowe, 2 — utrzymanie mieszkania i no$niki energii,
3 —transport, 4 — rekreacja i kultura

Zrédto: http://appsso.eurostat.ec.europa.eu/nui/submitViewTableAction.do (dostep 19.11.2015).

Jesli chodzi o sytuacje Polski na tle $Sredniej w UE, to najwicksza roznice widaé
na przyktadzie mieszkan. Ceny dobr i ustug mieszkaniowych w Polsce byty nizsze
w 2014 roku o 62% od $redniej UE. Za zywno$¢ i napoje bezalkoholowe Polacy
ptacili 0 39% mniej niz przecietne gospodarstwa z UE. Ustugi transportowe koszto-
waty o0 30% mniej, te za$ z zakresu kultury i rekreacji — 0 46%. Najmniejsza réznice
w poziomach cen mozna bylo odnotowaé w przypadku odziezy i obuwia — o 18%
mniej od sredniej unijnej. Ceny komunikacji byly w Polsce nizsze o 46%, ustug
zdrowotnych — 0 54%, a ustug edukacyjnych — o 57%.
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Podsumowanie

Rola ceny w ksztaltowaniu poziomu zycia gospodarstw domowych wyraza
si¢ przede wszystkim w kosztach utrzymania gospodarstwa. Cena wptywa na ure-
alnienie dochodéw konsumentéw, ktore bezposrednio przektadaja sie na poziom
i strukture konsumpcji, i w efekcie stopien zaspokajanych potrzeb konsumpcyjnych.
Wyznacza ona zatem zakres i formy zaspokajania potrzeb. Jednak powigzania wy-
stepujace pomigdzy poziomem zycia gospodarstw domowych i/lub ludno$ci ogotem
a poziomem cen biezacych oraz procesami inflacyjnymi wystepujacymi w gospo-
darce maja charakter posredni, czgsto odroczony w czasie i niemierzalny, co utrud-
nia precyzyjne okreslenie wptywu jednych na drugie. Do tego poziom zycia jest
rezultatem tacznego, kompleksowego oddzialywania wielu réoznych uwarunkowan
i czynnikoéw o charakterze ekonomicznym i pozackonomicznym.

Z przeprowadzonej analizy wynika, ze w latach 2004—2014 odnotowano umiar-
kowany wzrost cen dobr i ustug konsumpcyjnych w Polsce. Najbardziej wzrosty ceny
ustug, zwlaszcza tych zwigzanych z utrzymaniem mieszkania i no$nikow energii.
Ma to dlatego duze znaczenie, ze obok cen artykutéow zywnosciowych stanowia one
najwickszg cze$¢ kosztow utrzymania polskich rodzin. Wzrosty tez ceny ustug trans-
portowych, medycznych i edukacyjnych. Najmniej, w relacji do cen ustug oraz cen
artykutow niezywnosciowych, w badanym czasie wzrosty ceny zywnosci. Z poréw-
nan migdzynarodowych dotyczgcych pozioméw cen w poszczegolnych panstwach
cztonkowskich UE wynika natomiast, ze Polska jest jednym z trzech krajow, po
Butgarii i Rumunii, cechujacych si¢ najnizszym poziomem cen konsumpcyjnych.
Najwieksza roznice w zakresie poziomow cen wida¢ w przypadku dobr i ushug
mieszkaniowych, najmniejszg w przypadku odziezy i obuwia oraz transportu. Doda¢
jednak nalezy, ze o ile dla przecietnego Europejczyka poziom cen w Polsce jest niski,
o tyle dla przecietnego Polaka niski nie jest, co z pewnoS$cig przektada si¢ na stopien
zaspokojenia poszczegolnych grup potrzeb oraz poziom zycia w ogdle.
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PRICE AS A DETERMINANT OF STANDARD OF LIVING.
THE CHANGES OF THE PRICE OF CONSUMER GOODS AND SERVICES
IN POLAND AND EU IN THE YEARS 2004-2014

Abstract

An aim of this paper was to present the role of price in households’ standard of living.
The second aim was to present changes in the dynamic of the cost of living index in polish
households and to compare the price level index in Poland and EU. The paper uses secon-
dary sources of information (the Eurostat data). The research employs a descriptive analysis
method supported by some elements of a quantitative analysis. The connection between
price and standard of living is indirect and differential. In the period of 2004-2014 the price
of consumer goods and services increased moderately in Poland . The prices of services
increased the most. The level of price in Poland was much lower than EU average. In 2014
year the difference was 44%. The biggest difference in housing cost was observed.
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