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STRESZCZENIE

W $wietle dyskusji nad zmiang paradygmatu w ekonomii, autorka artykutu stawia na-
stepujace pytanie: czy uzasadnione jest zarzucenie w dydaktyce nauczania ekonomii stan-
dardowej, czy raczej wiaczenie do niej heterodoksyjnych poje¢ i narzedzi? Celem artykutu
jest proba odpowiedzi na to pytanie, ograniczona do rozwazan dotyczacych wlaczenia do
glownego nurtu nowej ekonomii instytucjonalnej. Na podstawie przeprowadzonych rozwa-
zan autorka wskazuje na komplementarno$¢ obydwu nurtéw w wyjasnianiu rzeczywistosci
gospodarczej i potrzebe ich tacznego nauczania w ramach gldwnego nurtu ekonomii.

Stowa kluczowe: nowa ekonomia instytucjonalna, glowny nurt ekonomii, ekonomia neokla-
syczna, racjonalnos¢, instytucje, typy idealne, paradygmat

Wprowadzenie

Wraz z ostatnim kryzysem finansowym nasilila si¢ krytyka ekonomii. Wsrod
zarzucanych jej stabosci zasadnicze znaczenie wydaje si¢ mie¢ twierdzenie o ogra-
niczonych zdolnosciach eksplanacyjnych i predykcyjnych ekonomii, implikujacych
jej nieprzydatnos¢ do przewidywania kryzyséw gospodarczych i baniek spekulacyj-
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nych, a w gruncie rzeczy do prowadzenia polityki ekonomicznej. W odniesieniu do
warstwy aksjologiczno-metodologicznej za stabosci ekonomii uznaje si¢ m.in.:

— podstawowe postulaty heurystyczne ekonomii, na ktore sktadaja si¢ indywi-
dualizm metodologiczny i zatozenie o racjonalnosci powodujace rzekomo,
ze hipotezy ekonomii stabo ,.kontaktuja” z empirig,

— stosowanie wyrafinowanego aparatu matematycznego, ktoremu towarzyszy
zaniechanie rozwazan w kategoriach sadow wartosciujacych: to dazenie do
uczynienia ekonomii nauka wolng od warto$ciowania, zdaniem krytykow,
jesli nawet zapewnia ekonomii obiektywny charakter, to odrywa ja od przed-
miotu badan, jakim sg wybory 0sob dotyczace alokacji dobr,

— eksponowanie kryteriow ekonomicznych w polityce spotecznej skutkuja-
ce wypieraniem z réznych obszardow zycia spotecznego postaw i warto$ci
nierynkowych.

Krytyka ta ptynie od przedstawicieli r6znych nauk, zwlaszcza humanistycz-
nych (Sandel, 2013), ale takze od ekonomistow, ktorzy stabosci ekonomii jako
nauki upatrujg w paradygmacie gléwnego nurtu ekonomii, zawezanego do ekono-
mii neoklasycznej ( Davis, 2006; Lis, 2015; Wojtyna, 2008). Taki punkt widzenia,
prowadzi do wysuniecia postulatu zmian wzorca badawczego w ekonomii i moze
nasuwac¢ wniosek o potrzebie zarzucenia w procesie dydaktycznym nauczania eko-
nomii standardowej. Biorac jednak pod uwage dotychczasowy przebieg dyskusji,
bardziej prawdopodobna wydaje si¢ ewolucja niz rewolucja metodologiczna, ponie-
waz w ekonomii, podobnie jak i w innych naukach spolecznych:

— trudno o odkrycia naukowe na miar¢ tych w naukach przyrodniczych,

— ze wzgledu na wielo$¢ aspektow zycia ekonomicznego mozliwa jest wielo§¢

paradygmatow.

Warto jednak zauwazy¢, ze w ksztattowaniu si¢ konstelacji przekonan, wartosci
i technik badawczych tworzacych ram¢ analityczng w ekonomii, istotne znaczenie
ma proces jej nauczania implikujacy problematyke i narzedzia podejmowanych ba-
dan, i w konsekwencji umacnianie si¢ okreslonego wzorca badawczego. W polskich
uczelniach ekonomicznych, w nauczaniu ekonomii, dominuje nurt neoklasyczny
i wydaje si¢ mato prawdopodobne, aby na wzor niektorych uczelni zachodnich, pod
wplywem naciskéw studentéw, nastgpilo u nas otwarcie na koncepcje heterodok-
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syjne!. Warto jednak podja¢ rozwazania nad kierunkiem zmian nauczania ekonomii
w Polsce przyjmujac, ze w $wietle dyskusji nad zmiang paradygmatu w ekonomii,
istotne okazuje si¢ nastepujace pytanie: czy uzasadnione jest zarzucenie w dydakty-
ce nauczania ekonomii standardowej, czy raczej wtaczenie do niej heterodoksyjnych
poje¢ 1 narzedzi. Celem artykutu jest proba odpowiedzi na to pytanie, ograniczona
do rozwazan dotyczacych wlaczenia do gtéwnego nurtu nowej ekonomii instytucjo-
nalnej, oparta na przekonaniu, ze kryterium rozstrzygnigcia postawionego problemu
stanowi zdolnos$¢ danego podejscia do wyjasniania zjawisk ekonomicznych. Wyma-
ga to omowienia podstawowych zatozen obydwu nurtow ekonomii i odwotania sig¢
do studiéw przypadkow jako metody pozwalajacej na sprawdzenie, czy zastosowane
pojecia i narzedzia pozwalajg na wyjasnienie danego zjawiska.

1. Typy idealne w ekonomii neoklasycznej

Powszechnie znana jest hipoteza, wysuni¢ta przez Adama Smitha, gloszaca
zdolno$¢ mechanizmu rynkowego do skoordynowania dziatan podmiotow gospo-
darczych w taki sposob, ze podmioty te dzialajac w interesie wlasnym przyczyniaja
si¢ do pomnazania dobrobytu spotecznego. Hipoteza ta zainspirowata ekonomistow
neoklasycznych do ustalenia warunkow, po ktorych spemieniu samoregulacja ryn-
kowa prowadzitaby do tadu gospodarczego, znanego p6zniej jako optimum gospo-
darcze w znaczeniu Pareta. Ponadto, hipoteza ta sugerowala dwa zalozenia meto-
dologiczne, stanowiace p6zniej fundamenty paradygmatu ekonomii neoklasyczne;j.
Naleza do nich: indywidualizm metodologiczny, oznaczajacy stosowanie zasady
wyjasniania zjawisk ekonomicznych pod katem wyboréw dokonywanych przez
osoby gospodarujace oraz zatozenie o racjonalnych wyborach dokonywanych przez
osoby oznaczajace, oprocz interesownosci, dzialanie celowe, a nie zachowanie sig¢
pod wplywem bodzcow, niczym pies Pawtowa. W rezultacie powstaty modele: ryn-
ku doskonale konkurencyjnego, homo oeconomicusa, przedsigbiorstwa neoklasycz-

! Zreszta nasuwa si¢ watpliwo$¢ odnosnie do skutecznosci naciskow studentow na zmiany progra-
mu nauczania. Wskazuja na to efekty dziatan studentow francuskich i brytyjskich. Na poczatku obecnego
stulecia studenci we Francji zapoczatkowali ruch zwany Ruchem Ekonomii Post-Autystycznej, przeciw-
ko nadmiernemu stosowaniu modeli matematycznych w ekonomii i ,,zajmowaniu si¢ wylgcznie sobg”.
Powotano nawet rzadowa komisje do wyjasnienia sporu migdzy studentami i kadra naukowo-dydak-
tyczna, jednak nie spowodowato to zmian w programach nauczania ekonomii. Rok pézniej utworzona
w Cambridge grupa The Cambridge 27 wysungta podobne Zadania i postulat poszerzenia programu na-
uczania o koncepcje heterodoksyjne (Garnett, 2008; Baranowski, 2014; Stodolak, 2015 ).
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nego, gospodarstwa domowego i gospodarki wolnorynkowej zbudowane na wzor
weberowskich typow idealnych.

Typ idealny jest traktowany przez M. Webera jako narzedzie poznania w na-
ukach spotecznych (Weber, 2002). Jest to konstrukcja czysto myslowa, ktorej nie
odkrywa si¢ w rzeczywistosci, lecz tworzy w celu jej badania. Jak zauwazaja R. Keat
iJ. Urry (1975, s. 198, za: Szacki, 2003), ,,zadne konkretne zjawisko nie odpowiada
scisle typowi idealnemu z trzech zasadniczych powodow. Po pierwsze, kazde takie
zjawisko bedzie posiada¢ cechy, ktorych typ idealny nie obejmuje. Po drugie, cechy
zjawiska uwzglednione w jego typie idealnym przedstawia on we wilasciwej sobie
»oczyszczonej” formie. Po trzecie, nie wszystkie cechy typu idealnego wystepuja
w kazdej jego egzemplifikacji”.

Nie trudno zauwazy¢, ze rynek regulowany tylko przez prawo popytu i podazy,
czy gospodarka regulowana wylacznie przez mechanizm rynkowy, to przyktady re-
zultatéw idealizacji polegajacej na tworzeniu modeli abstrahujacych od konkretnych
wlasno$ci modelowanego zjawiska. Sa one spojne logicznie, lecz puste empirycznie.
Typ idealny jest wigc fikcja, do ktorej przymierza si¢ rzeczywisto$¢ i probuje si¢ ja
pozna¢ odpowiadajac na pytanie, dlaczego jest inna. Zatem przymierzajac do rze-
czywistosci model rynku doskonale konkurencyjnego, ekonomia posuneta naprzod
proces poznania rzeczywistych rynkow wyjasniajac powody ich réznej struktury,
metod konkurencji, rentownosci itp. Podobny zabieg poczyniony w odniesieniu do
modelu gospodarki rynkowej prowadzit do wskazania btedoéw rynku i wysunigcia hi-
potezy o panstwowej regulacji rynkdéw jako mechanizmie zdolnym do skorygowania
niedoskonatosci rynku. I wreszcie, nie trudno zauwazy¢, ze abstrakcyjny charakter
zatozen budujacych neoklasyczng koncepcj¢ przedsiebiorstwa powoduje, ze trudno
ja zastosowac do analizy wielu istotnych problemoéw dotyczacych funkcjonowania
przedsigbiorstwa. Proby przezwyciezenia tych ograniczen zaowocowaly powsta-
niem alternatywnych koncepcji przedsi¢biorstwa, ktore przez obnizenie poziomu
abstrakcji modelu neoklasycznego lub uchylenie niektorych jego zatozen pozwoli-
ly na pelniejsze wyjasnienie funkcjonowania wspotczesnego przedsigbiorstwa. Typ
idealny przedsigbiorstwa zostat zastapiony wigzkg koncepcji wyjasniajacych rdzne
aspekty jego dzialania.

Przedstawiony powyzej punkt widzenia sktania do podania w watpliwos¢ za-
sadnos$ci wyr6zniania ekonomii neoklasycznej i heterodoksyjnej, jako nurtow alter-
natywnych. Uprawnione wydaje si¢ natomiast twierdzenie, ze w miejsce uniwersal-
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nych modeli ( typéw idealnych), mamy wiazke koncepcji opisujgcych i wyjasnia-
jacych poszczego6lne zjawiska, ktore bioragc pod uwage rézny kontekst sytuacyjny
i modyfikujac niektoére zatozenia wysuwaja hipotezy zaréwno o charakterze kon-
kurencyjnym jak i komplementarnym. Zatem wiaczanie do gtownego nurtu ekono-
mii pojec 1 narzgdzi nowych nurtéw ekonomii nalezatoby traktowac nie, jako ich
marginalizacj¢, ale wzbogacenie wzorca badawczego z punktu widzenia posuwania
naprzod procesu poznania. Mozna to wykazac¢ biorac pod uwage powigzania migdzy
ekonomig neoklasyczng i nowa ekonomig instytucjonalna.

2. Powiazania migedzy ekonomia neoklasyczng i nowa ekonomig instytucjonalng

Przyjeta w niniejszym opracowaniu perspektywa traktowania ekonomii neo-
klasycznej jako zbioru modeli bedacych typami idealnymi, implikuje spojrzenie na
nowe nurty ekonomii pod katem proponowanego przez nie sposobu odchodzenia
od idealizacyjno-typologicznej procedury. W przypadku nowej ekonomii instytu-
cjonalnej polega to na obnizeniu poziomu abstrakcji niektorych zatozen oraz wpro-
wadzeniu nowych poje¢ i narzedzi umozliwiajacych opis i badanie rzeczywisto$ci
gospodarczej w sposob pozwalajacy na formutowanie prawomocnych hipotez. Ze
wzgledu na ograniczone rozmiary niniejszego artykutu ponizej oméwione zostang
tylko niektdre aspekty powigzan migdzy analizowanymi nurtami ekonomii.

W odroznieniu od ekonomii neoklasycznej nowa ekonomia instytucjonalna
przypisuje szczegdlne znaczenie instytucjom, takim jak zwyczaj, moralno$¢ i pra-
wo. Ksztaltujg one system norm i regut gry w dziataniach w sferze gospodarcze;j.
Niektore z nich, jak na przyktad zasady konstytucyjne, reguty sprawowania wladzy
politycznej, regulacje chronigce wlasnos¢ i zawierane umowy stanowig otoczenie
instytucjonalne lub — méwigc inaczej — tworza ramy okreslajgce zasady wspotdzia-
fania i konkurencji miedzy podmiotami gospodarczymi. W poréwnaniu z ekonomia
standardowa, oznacza to nie tylko poszerzenie o instytucje ograniczen wyboréw do-
konywanych przez osoby gospodarujace, ale takze zwrdcenie uwagi na powigzane
ze sobg dodatkowe problemy badawcze, takie jak:

— ramy instytucjonalne tworza nie tylko ograniczenia, ale dostarczaja bodzcow

do podejmowanych dziatan — mogg zatem sprzyjac¢ dziataniom produktyw-
nym lub nieproduktywnym ( Baumol, 1990),
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— ksztattowanie si¢ ram instytucjonalnych, ich luzowanie, jako ograniczen,

pod wptywem dziatan grup interesu.

Takie ujecie nowych, w pordwnaniu z ekonomia standardowsq, zagadnien ba-
dawczych na gruncie nowej ekonomii instytucjonalnej jest Sci§le zwiazane z jej za-
lozeniami odnos$nie do natury osoby gospodarujace;j, ktorej przypisuje si¢ ograniczo-
ng racjonalnos$¢ oraz sktonno$¢ do oportunizmu ( Williamson, 1998).

Nowa ekonomia instytucjonalna podtrzymuje zatem zatozenie ekonomii standar-
dowej o racjonalnosci i interesownych motywacjach osob gospodarujacych. Nie przy-
pisuje jednak ludziom hiperracjonalno$ci, rozumianej jako posiadanie petnej i praw-
dziwej wiedzy oraz zdolnoSci jej przetworzenia w sposdb zapewniajacy skutecznosé
dziatania. Hiperracjonalnosc to element koncepcji ~omo oeconomicusa jako typ ideal-
ny, spojny z typami idealnym rynku doskonale konkurencyjnego i gospodarki wolno-
rynkowej. Jest on wykorzystywany w modelach ekonometrycznych, natomiast ujecie
racjonalnosci przyjete w ekonomii instytucjonalnej jest blizsze ujeciu smithowskiemu,
utozsamiajacemu racjonalno$¢ z dziataniem celowym i interesownym?.

Natura 0séb gospodarujacych zostaje w ekonomii instytucjonalnej wzbogaco-
na o sktonnos¢ do dziatan oportunistycznych polegajacych na podstepnym dziataniu
w formie zatajania badz znieksztatcania informacji (Williamson, 1998, s. 60). Opor-
tunistyczne dziatania stajg si¢ jednym ze zroédet niepewnosci, zwanej niepewnoscia
behawioralna, a ich wlaczenie do zatozen przyjetych przez ekonomig instytucjonalna
pozwolito na witgczenie do analizy zjawisk ich aspektu dynamicznego, w powigza-
niu z niedoskonalg i asymetryczng informacja. Jest to szczeg6lnie widoczne w teorii
kosztow transakcyjnych analizujacej ksztaltowanie si¢ form koordynacji transakc;ji,
jako procesu adaptacji osob i firm do zmieniajacych si¢ warunkéw otoczenia. Roz-
nice pomigdzy programem badawczym ekonomii neoklasycznej i nowej ekonomii
instytucjonalnej dotycza wielu innych, bardziej szczegdélowych aspektow. Wydaje
si¢ jednak, ze ich pordwnanie przedstawione powyzej pozwala twierdzié, ze obydwa
nurty mieszcza si¢ w tym samym paradygmacie, tzn. wywodzg si¢ ze wspolnego
twardego rdzenia (Lakatos, 1978), na ktory skladaja si¢ zatozenia o indywidualizmie
metodologicznym i racjonalnos$ci osob gospodarujacych. Obydwa nurty nalezy za-

2 W ujeciu Williamsona ograniczona racjonalno$¢ oznacza, ze problemy, wobec ktorych staje
osoba gospodarujaca, sa bardzo skomplikowane w stosunku do Iudzkich mozliwos$ci i zdolnosci ich
objecia oraz przeanalizowania. Ostatecznie autor, powolujac si¢ na H. Simona ( 1976), interpretuje
ograniczong racjonalnos$¢ jako dziatalno§¢ w zamierzeniu racjonalng, ale racjonalng tylko w ograniczo-
nym stopniu (intendedly rational, but only limitedly so) (Williamson, 1998).
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tem traktowac¢ nie jako konkurencyjne, lecz komplementarne. Nie tylko dlatego, ze
nowa ekonomia instytucjonalna nie zajmuje si¢ cenami i neoklasycznymi wyborami
podmiotow, co, ile, jak produkowaé (konsumowac), lecz swoja uwage koncentruje
na réznych aspektach kontraktow oraz instytucjonalnych warunkach ich ksztatto-
wania. Inna przestanka komplementarnosci obydwu nurtéw to dostarczenie przez
ekonomi¢ neoklasyczng modeli w formie typoéw idealnych, ktére stanowig punkty
odniesienia w wyjasnianiu rzeczywistosci gospodarczej. Pozwalaja zada¢ pytanie,
dlaczego rzeczywisto$¢ gospodarcza nie przystaje do typu idealnego i sformutowac
hipotezy odno$nie do znaczenia w jej ksztattowaniu, ograniczen poznawczych osob,
instytucji formalnych i nieformalnych oraz strategicznych dzialan oséb i grup inte-
resu. Bez tych benchmarkéw i nowej ekonomii instytucjonalnej trudno bytoby wy-
jasni¢ m.in., dlaczego:

— kontrakty sa niekompletne i jakie dziatania stron transakcji rynkowych
umozliwiaja im poglebienie i wykorzystanie asymetrii informacji w celu
przechwycenia renty ekonomicznej,

— w niektorych branzach obserwujemy rynkowa forme¢ koordynacji transak-
cji, w innych bliska wspotprace przedsigbiorstw w formie dtugookresowych
umow, a w jeszcze innych wylaczanie transakcji z rynku i ich koordynacje
wewnatrz przedsiebiorstwa,

— na rynkach nowych technologii dziataja trolle patentowe, co sprzyja ich
dziataniu na tych rynkach,

— pozabankowe przedsiebiorstwa pozyczkowe zostaly objete w Polsce
regulacja,

— w Polsce, w rozwigzanie tzw. problemu frankowiczow, angazuje si¢ panstwo,

— rynki suplementoéw diety naleza do jednych z najszybciej rozwijajacych sie
rynkéw w Polsce?

Kazdy z tych probleméw badawczych moze zosta¢ podjety przez studentow,
po odbyciu kursu z ekonomii neoklasycznej i ekonomii instytucjonalnej. Dorobek
pierwszej stanowi zwykle punkt wyjscia opisu fragmentu $wiata ,,neoklasycznej
nirwany”. Natomiast dorobek drugiej pozwala ustali¢, na czym w rzeczywistosci
polegaja odchylenia od typu idealnego, postawi¢ problem badawczy i wysuna¢ hi-
potezy odnosnie do czynnikéw, ktore mogg mie¢ wplyw na badane zjawisko. Te-
stowaniu hipotez shuza studia przypadkow, ktoérych umiejetnos¢ opracowania stu-
dent moze naby¢ w procesie dydaktycznym studiujgc materialy przygotowane przez
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pracownikow w formie studiow przypadkow. Poziom opanowania przez studentow
umiejetnosci analizowania rzeczywistosci gospodarczej za pomoca zastosowania
metody przypadkéw mozna oceni¢ na podstawie lektury czasopisma ,,.Debiuty Stu-
denckie. Ekonomia” (Borkowska, 2015)°. Nie wszystkie artykuly w przywotanym
czasopismie sg wyjasniane za pomoca twierdzen ekonomii instytucjonalnej i w opar-
ciu o typy idealne ekonomii neoklasycznej. Warto zatem podaé przyktad studium
przypadku o takiej konstrukcji, w celu wykazania, ze potaczenie nowej ekonomii
instytucjonalnej i ekonomii neoklasycznej w procesie dydaktycznym jest przydatne
w rozwijaniu u studentéw umiejetnosci analizowania i wyjasniania rzeczywistosci.

3. Problem frankowiczéw - zarys studium przypadku

Jednym z zagadnien budzacych zainteresowanie studentow ekonomii jest pro-
blem pomocy panstwa dla osob, ktore zaciagnetly kredyt hipoteczny indeksowany
we frankach szwajcarskich. Szukajac jego zrodel w punkcie wyjscia, mozna po-
stawi¢ pytanie, co by byto (jakie warunki musiatyby by¢ spelnione), gdyby rynek
kredytéw hipotecznych byt rynkiem doskonale konkurencyjnym? Odpowiadajac na
to pytanie nalezatoby przede wszystkim zwrdci¢ uwagg, ze na takim rynku kontrakty
bylyby kompletne, rynek w petni przejrzysty, konkurencja migdzy przedsigbiorstwa-
mi miataby charakter czystej gry, instytucje regulujace dziatania podmiotéw bytyby
skuteczne z punktu widzenia tworzonych przez nie ograniczen i bodzcéw do dziatan
produktywnych. Przejscie do charakterystyki rynku kredytow hipotecznych i opisu
ciggu zdarzen na tym rynku w Polsce, kieruja uwage na problem kontraktow za-
wartych migdzy bankami i frankowiczami. Nasuwa si¢ tu pytanie, dlaczego doszto
do zawarcia tych kontraktow w warunkach niepewnosci i wysokiego ryzyka. Proba
odpowiedzi na to pytanie nasuwa nastgpujace hipotezy:

— banki wykorzystaly asymetri¢ informacji i zaoferowaty produkt, ktory umoz-

liwit im przechwycenie renty ekonomicznej,

— kredyty indeksowane we frankach zostaty zaciagniete w wyniku dziatan spe-

kulacyjnych i inwestycyjnych podjetych przez kredytobiorcow.

3 W studiowaniu rzeczywisto$ci gospodarczej za pomoca metody przypadkow pomocne sa mate-
riaty dydaktyczne, ktore dla studentdw ekonomii w Uniwersytecie Ekonomicznym we Wroctawiu zostaty
przygotowane w formie podrecznika Mikroekonomia. Studia przepadkéw (Klimczak, Matysiak, 2012).
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Istotnie, zgromadzone dane wskazujg na mozliwos¢ oportunistycznego dziatania
zarowno po stronie bankow, jak i kredytobiorcéw. Dotyczy to zar6wno okresu zawie-
rania kontraktow, jak i podejmowanych obecnie prob rozwigzania problemu frankowi-
czow. Obydwie strony daza do ograniczenia kosztow zwigzanych z ewentualng zmia-
ng umow kredytowych. W tym celu podejmujg dziatania zbiorowe w formie naciskow
na wladze panstwowe. Obydwie strony zabiegaja o regulacje korzystne dla grupy, lecz
wynik tej rywalizacji jest trudny do przesadzenia. W $wietle koncepcji dziatan grup
interesu mozna bowiem twierdzi¢, ze obydwie grupy sa grupami matymi, w znaczeniu
przyjetym przez M. Olsona (1965), a zatem kazda z nich ma taka sama szans¢ ,,wygra-
nia” na rynku politycznym. Nasuwa sie jednak przypuszczenie, ze wygrana ktorejkol-
wiek ze stron kontraktu stworzy bodzce zachecajace do pokusy naduzycia, rozumiane;j
jako podejmowanie dziatan o wyzszym ryzyku w zwigzku z istnieniem zabezpieczen
instytucjonalnych przed poniesieniem kosztow tych dziatan. W przypadku bankow
moze to zacheca¢ do oferowania produktéw o wysokim ryzyku inwestycyjnym i licze-
nie, ze w razie niepowodzenia inwestycji nie poniosa one konsekwencji, poniewaz sa
,»Zbyt duze, aby upas¢”. Regulacje korzystne dla frankowiczow moga zachgcac gospo-
darstwa domowe do dziatan ryzykownych, poniewaz stwarzajg mozliwo$¢ osiggania
korzysci i, w razie niepowodzenia, uspotecznienia ewentualnych kosztow. Prowadzi
to do wniosku, Ze ograniczeniu pokusy naduzycia moze sprzyjac uznanie, ze problem
frankowiczow to nie problem panstwa, ale stron kontraktu dotyczacego kredytu hipo-
tecznego indeksowanego we frankach szwajcarskich. Jego rozwigzanie moze by¢ wy-
nikiem renegocjacji warunkéw umoéw zawartych miedzy bankami i kredytobiorcami,
przebiegajacych w ramach zabezpieczanych przez panstwo regut instytucjonalnych
dotyczacych zasad zawierania kontraktow.

Podsumowanie

Z dyskusji na zagadnieniami metodologicznymi ekonomii wytania si¢ nastepu-

jaca alternatywa:

— albo ekonomia zostanie przy dotychczasowym paradygmacie, wlasciwym
ekonomii neoklasycznej i nowe koncepcje wyjasniania zjawisk ekonomicz-
nych beda wlaczane w glowny nurt,

— albo ekonomia zmierza w kierunku pluralizmu metodologicznego, rozumia-
nego jako stosowanie réznych wzorcéw badawczych w celu pehiejszego
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wyjasniania zjawisk ekonomicznych. Polegatoby to na uchylaniu i modyfi-
kowaniu podstawowych zatozen metodologicznych, tj. zatozenia o racjonal-
nosci 0sob gospodarujacych i o indywidualizmie metodologicznym.

Takie ujecie, w formie alternatywy, wyklucza trzeciag mozliwo$¢, ktora T. Kuhn
(1968) odniodst do nauk przyrodniczych, a ktora polega na rewolucji naukowej, czyli
wypieraniu dotychczasowych paradygmatdéw przez nowe. W naukach spotecznych
mamy do czynienia z modyfikacjami wzorcow badawczych, a nie z odrzucaniem
jednych na rzecz innych i wydaje si¢ to dotyczy¢ ekonomii. Autorka niniejszego
artykutu skupita si¢ na wykazaniu, ze mozliwe jest, z punktu widzenia spojnosci me-
todologicznej, poszerzanie gtéwnego nurtu o nowe koncepcje powstajace w ramach
nowej ekonomii instytucjonalnej. Taki kierunek zmian jest jednak zalezny od zmian
W procesie nauczania ekonomii, polegajacych na witaczeniu do dydaktyki wspotcze-
snych nurtow ekonomii i w konsekwencji skierowania badan rzeczywistosci ekono-
micznej na poszerzenie w nich zakresu wykorzystania narzedzi i twierdzen réznych
nurtow ekonomii.
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NEW INSTITUTIONAL ECONOMICS IN DIDACTICS

Abstract

In light of discussions on a paradigm shift in economics, author of the article poses the
following question: whether it is justified in abandoning the teaching of economics teaching
standard, or rather the inclusion of heterodox concepts and tools? This article attempts to
answer this question, limited to a discussion on the inclusion of the main new institutional
economics. Based on the considerations the author points to the complementarity of the two
strands in explaining economic realities and the need for their combined teaching in main-
stream economics.
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