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STRESZCZENIE

Niniejszy artykul jest proba wykazania uchwycenia zalezno$ci pomigdzy praktykami
oportunistycznymi a prawem autorskim w odniesieniu do funkcjonowania sieci wymiany
plikéw BitTorrent. Zajeto si¢ tu problemem tak zwanego copyright trolling, ktéry polega
na osigganiu korzysci z domniemania naruszania praw autorskich. W artykule postawio-
no hipoteze gloszaca, ze copyright trolling jest konsekwencja zachowan oportunistycznych
wynikajacych z niedostosowania formalnej instytucji praw autorskich do panujacego tadu
technologicznego. W toku rozwazan zaj¢to si¢ analiza studiow przypadkow praktyk tego
rodzaju w Polsce. Starano si¢ wykazac, ze praktyka walki z naruszaniem praw autorskich jest
w istocie probg osiggania korzysci, a nie wyeliminowania zjawisk szkodzacym interesom

posiadaczy praw autorskich.

Stowa kluczowe:prawa autorskie, copyright trolling, nicautoryzowane kopiowania dobr
informacyjnych

Wprowadzenie

Problemy zwiazane z przestrzeganiem i egzekwowaniem praw autorskich sg
czym$ powszechnym i zasadniczo towarzysza branzom dobr informacyjnych do po-
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czatku ich istnienia. Szczegdlnie wyrazne jest to w przypadku branz zwigzanych
z dobrami kulturowymi, takich jak kinematograficzna, fonograficzna i wydawnicza.
Konflikty na linii posiadacze dobr kulturowych—posiadacze praw autorskich moga
mie¢ bardzo rézne podtoze. Czynnikiem inicjujacym moga by¢ miedzy innymi kwe-
stie ideologiczne, normy kulturowe lub wzgledy ekonomiczne (por. Czetwertynski,
2015b). Rozne sa réwniez formy tych konfliktow, ktore moga mie¢ charakter praw-
nie dopuszczalny lub catkowicie nielegalny. Instytucja praw autorskich reguluje re-
lacje migdzy uzytkownikami, posiadaczami dziet a ich autorami. Z jednej strony ma
to zapewni¢ autorom prawa do ich utworow (zarowno osobowe, jak i materialne),
a z drugiej strony — zapobiega¢ powstawaniu monopoli autorskich.

Instytucja praw autorskich w obecnej formie funkcjonuje praktycznie od po-
czatku XX wieku i nie rozni si¢ w istotnysposob, co do idei, w poszczegolnych sys-
temach prawnych krajow pierwszego §wiata, czy tez inaczej cywilizacji zachodnie;j.
Jest to instytucja relatywnie stara i nad wyraz stala. W zasadzie jej formalna postaé
nie ulegla znaczacym zmianom, mimo ze zmianie ulegl tad, zard6wno spoteczny, jak
i technologiczny, ktoéry zwigzany jest rowniez z dobrami informacyjnymi. Szczegol-
nie duzy wptyw na wykorzystanie dobr informacyjnych przez spoleczenstwo, miaty
zmiany w zakresie technologii komunikacyjnej. Pierwotnie media analogowe, a na-
stepnie cyfrowe i w koncu Internet istotnie zmienily formy wykorzystania dobr in-
formacyjnych, dzielenia si¢ nimi oraz ich dyfuzji kanatami pozarynkowymi. Bariery
technologiczne, ktore w skuteczny sposob bronity interesow autorow, zostaty cat-
kowicie zniwelowane przez wspodtczesne technologie cyfrowego powielania tresci.
W konsekwencji cyfrowej rewolucji konflikty w obrgbie praw autorskich zaczety
dotyczy¢ szerokiego grona spoleczenstwa. Znakiem czasu stato si¢ nieautoryzowane
kopiowanie cyfrowych utworow, co moze prowadzi¢ do powstania odpowiedzialno-
$ci prawnej o charakterze cywilnym lub karnym (Czetwertynski, 2015a).

Zmiana sytuacji, przy niezmienionej formalnej instytucji praw autorskich, do-
prowadzila do pojawienia si¢ szeregu nowych zjawisk zwigzanych z wymiang dobr
informacyjnych. Nieautoryzowane kopiowanie, piractwo internetowe, spoleczna
dyfuzja informacji to tylko niektére z nich. Niniejszy artykul koncentruje si¢ na
jednym z nich, a konkretnie na tak zwanym copyright trolling, czyli wykorzystaniu
naruszania praw autorskich do osiggania korzys$ci majatkowych przez osoby trzecie.
Praktyka copyright trolling jest przykladem zachowania oportunistycznego, opar-
tego na przepisach prawa, ktore nie sg przystosowane do aktualnie panujacej fak-
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tycznej sytuacji. Budzi ona szereg kontrowersji o naturze zaréwno spotecznej, jak
1 prawnej. Sytuacja jest o tyle skomplikowana, ze wkracza na grunt ideologiczny,
norm spolecznych i etycznych, co czyni ja trudng do obiektywnej oceny. Z jednej
strony nalezy zakwalifikowac¢ ja do dziatan skierowanych przeciw piractwu interne-
towemu i wspierajagcych obrone interesow autorow (gldwnie w obszarze majatko-
wych autorskich praw). Z drugiej strony, dzialania prowadzone przez copyright troll
maja na celu osiggniecie zysku z naruszania praw autorskich, a nie przeciwdziataniu
zjawisku nielegalnego kopiowania cyfrowych dobr informacyjnych.

Celem artykulu jest rozwazenie praktyki copyright trolling w kontekscie for-
malnej instytucji praw autorskich. Postawiono tu hipoteze gloszaca, ze copyright
trollingjest konsekwencjg zachowan oportunistycznych wynikajacych z niedostoso-
wania formalnej instytucji praw autorskich do panujacego tadu technologicznego.
Rozwazania zawe¢zono do obszaru nieautoryzowanego kopiowania tresci audiowi-
zualnych (filmow) za posrednictwem internetu — a doktadniej sieci BitTorrent, ktorej
praktyki copyright trolling dotycza. W artykule analizie poddano przyktady osadzo-
ne w polskich realiach i dotyczace polskiego systemu prawnego.

1. Instytucja praw autorskich a rewolucja komunikacyjna

Geneza instytucji praw autorskich sigga czasd6w powstania prasy drukarskie;j,
czyli polowy XV wieku. Jej pierwotny sens odbiegat wyraznie od wspotczesnej idei
osobowych i1 majgtkowych praw autorskich. Ustawodawcy nie chodzito o ochro-
n¢ interesow autorow, lecz o sprawowanie kontroli nad nimi — a w zasadzie nad
drukarzami — poprzez narzucenie limitow dopuszczonych do obiegu wydan. Do-
piero na poczatku XVIII wieku nastapil przetom, kiedy to na mocy Statusu kro-
lowej Anny parlament brytyjski ustanowit prawo zabezpieczajace interesy autorow
wzgledem ich dziet. Przetom ten uznaje si¢ za poczatek znanej dzis$ idei praw autor-
skich (Levinson, 2010, s. 128). Nalezy w tym miejscu podkresli¢, Ze instytucja praw
autorskich dziata dwukierunkowo. Z jednej strony zabezpiecza interesy tworcow,
nie tylko w sferze osobistej, ale rowniez majatkowej — czyli zwigzanej z czerpa-
niem przychodéw z utworéw. Z drugiej strony nie pozwala na catkowite wytaczenie
utworu z obiegu w spoteczenstwie, czyli powstania monopolu tworczego (autorskie-
g0). Zwiazane jest to z rola, jaka utwory autorskie odgrywaja w rozwoju kultury,
idei 1 nauki w spoteczenstwie oraz w ksztattowaniu si¢ pragdow politycznych (Gie-
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nas, 2008, s. 198—199). Ta charakterystyczna bipolarno$¢ instytucji praw autorskich
jest wiasnie zrodtem zachowan oportunistycznych, notabene zardbwno w kwestii
omijania ograniczen wynikajgcych z praw autorskich, co ograniczania uzytku wsrod
spoleczenstwa. Nalezy uznaé, ze jest to rozwigzanie niezbedne i w pelni sensowe,
gdyz poprzez tak zwany dozwolony uzytek dokonuje si¢ wytomu w monopolu autor-
skim, pozwalajac na szerzenie si¢ utworow, ktore moga by¢ nosnikiem rozwoju cy-
wilizacyjnego. Ze wzgledu na niematerialng nature¢ utworé6w uznano, ze nie mozna
ich traktowac¢ jak dobr materialnych i wylaczy¢ zupehie ze sfery publicznej poprzez
obwarowanie ich prawami wlasnosci. Wylom w monopolu autorskim niecoznacza
jednak pozbawienia autoréw praw do swoich dziet, lecz jedynie ich ograniczenie
w pewnych okre§lonych sytuacjach, ogdlnie przyznajac im autorstwo oraz mozli-
wos¢ czerpania z nich korzy$ci majatkowych.

Idea omawianej bipolarnosci ma swoj sens w historycznym procesie formowa-
nia si¢ instytucji praw autorskich. Zezwolenie spoteczenstwu na dozwolony uzytek,
czyli zapewnienie mu mozliwosci korzystania z dziet bez zgody podmiotu upraw-
nionego z tytulu praw autorskich, nie budzito znaczacych kontrowersji az do polowy
XX wieku. Zarowno w sferze prywatnej, jak i publicznej, dozwolony uzytek nie
byl uznany jako stricte zagrazajacy interesom autoréw. Szczegolnie sfera prywat-
na pozostawata zmarginalizowana, gtownie ze wzgledu na trudnosci w reprodukcji
utworow, ktore przyjmowaly forme roznorodnych dobr informacyjnych. Dozwolony
uzytek prywatny mozna sprowadzi¢ do korzystania z danego dobra informacyjnego
przez jego posiadacza oraz krag osdb z nim powigzanych — na przyktad znajomych
lub rodziny (Gienas, 2008, s. 199-200). Brak dozwolonego uzytku prywatnego
praktycznie paralizowalby mozliwo$ci uzytkowania dzieta w codziennym zyciu. Nie
dozwolone byloby migdzy innymi pozyczanie sobie utwordéw, wspolne ogladanie
filméw lub shuchanie muzyki.

Wykorzystanie dozwolonego uzytku bylo w sposéb naturalny ograniczone
przez mozliwosci powielania dobr informacyjnych przez czlonkéw spoteczenstwa.
Wraz z postgpem technologicznym zmianie ulegta skala eksploatacji utworéw na
zasadach dozwolonego uzytku (por. Kepinski, Klafkowska-Wasniowska, Sikor-
ski, 2010, s. 45). Zmienily si¢ wiec okolicznosci, lecz nie sama formalna instytucja
praw wlasnosci, skodyfikowana w prawodawstwie. Na problem ten, gtownie w wy-
miarze ekonomicznym, zwrdcili uwage badacze amerykanscy juz w latach 80. XX
wieku. Stan J. Liebowitz (1985, s. 945), zajmujacy si¢ wptywem upowszechnienia
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si¢ kserokopiarek na wydawcow czasopism, zauwazyl, ze koszty prywatnego ko-
piowania spadty do poziomu, ktéry spowodowat, ze wykonanie kopii we wlasnym
zakresie stato si¢ bardziej optacalne niz zakup nowego egzemplarza czasopisma.
Z kolei William R. Johnson (1985, s. 172) podkresla, ze zjawisko prywatnego kopio-
wania przybrato w latach 80. na sile, co w dtuzszym okresie moze by¢ zroédtem strat
spotecznych, na skutek spadku optacalno$ci produkcji nowych dobr informacyjnych.
Podobnie jak Liebowitz, Johnson zauwazyt wyrazny spadek kosztu krancowego ko-
piowania utworéw w sposob amatorski przez indywidualne osoby. Doglebne ba-
dania nad zjawiskiem pozarynkowego obrotu dobrami informacyjnymi przeprowa-
dzili Stanley M. Besen (1984) oraz Besen i Sheila Nataraj Kirby (1987). Zauwazyli
oni, ze system tantiem traci na swojej efektywnosci z powodu upowszechnienia si¢
urzadzen kopiujacych i jednoczesnego spadku kosztu krancowego wykonywanych
kopii. Z ich badan wynika, ze coraz wigksze znaczenie w obiegu dobr informa-
cyjnych ma prywatne kopiowanie, czyli praktyka dzielenia si¢ dziatami autorskimi
w ramach matych grup spotecznych, w ktorych wystepuja bezposrednie wigzi. W za-
sadzie praktyki opisane przez wyzej wymienionych badaczy wpisuja si¢ w dziedzing
dozwolonego uzytku. Nalezy tu podkresli¢, ze nie chodzi tu o dziatania nielegalne,
takie jak dystrybucja nieautoryzowanych kopii utworu w celu osiagniecia korzysci
majatkowych, lecz praktyke dzielenia si¢ utworami migdzy bliskimi i znajomymi.
Jednak juz w latach 80. uznano to za przyczynek do wykorzystywania dozwolonego
uzytku w skali, ktora nie byta znana, gdy wprowadzano to rozwigzanie prawne.
Kolejnym stadium rozwoju tego problemu byto upowszechnienie si¢ interne-
tu, ktory nie tylko obnizyl koszty kopiowania cyfrowych dobr informacyjnych, ale
pozwolit na rozszerzenie si¢ praktyki prywatnego kopiowania poza ramy matych
grup spotecznych. Internauci uzyskali mozliwo§¢ wymiany miedzy sobg ogromnych
ilosci danych, w tym cyfrowych dobr informacyjnych objetych prawami autorskimi.
Spoteczenstwo naturalnie zaadaptowalo si¢ do nowych narzedzi technologicznych
przesuwajac praktyki kopiowania utwor6w w ramach matych grup spotecznych,
o bezposrednich wigziach, w kierunku masowego pozarynkowego obrotu cyfrowy-
mi dobrami informacyjnymi. Wymiar zjawiska jest bardzo znaczacy, czego dowo-
dza badania ruchu internetowego. Joe Karaganis i Lennart Renkema (2013, s. 5.)
podaja, ze w Stanach Zjednoczonych i Niemczech okoto 45% populacji wymienia
miedzy sobg cyfrowe dobra informacyjne, gldwnie za posrednictwem internetu. Sg
to przede wszystkim utwory muzyczne, filmy oraz produkcje telewizyjne. Natura
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tych dziatan jest analogiczna do prywatnego kopiowania z lat 80. i w prze§wiadcze-
niu spotecznym stawiana jest na réwni z zachowaniem o zdecydowanie mniejszym
nasileniu (Czetwertynski, 2015b). Jednak nie moze uj$¢ uwadze fakt, ze w Ameryce
Potnocnej, Europie i w regionie Azji i Pacyfiku prawie 1/4 internautéw poszukiwa-
o nieautoryzowanych dobr informacyjnych. Tak duze nasilenie zainteresowaniem
pozarynkowym obrotem utworéw spowodowato w 2012 roku, ze 23,8% calkowi-
tego ruchu internetowego stanowity tresci nieautoryzowane (Price, 2013, s. 3). Nie
sa znane doktadne statystki, w $wietle ktorych mozna by stwierdzi¢, jaki odsetek
byl wymiang nielegalng, a jaki dozwolonym uzytkiem. Wynika to gléwnie z r6z-
nic w prawie w poszczegolnych krajach. Przy czym nalezy zaznaczy¢, ze kwestia
okreslenia legalnosci nie dotyczy dziatan o charakterze czysto przestepczym, zwig-
zanym z naruszaniem praw autorskich w celu osiagnigcia korzysci majatkowych,
lecz wymiany mie¢dzy indywidualnymi internautami, ktérzy nie czerpig z tego tytutu
zadnych przychodow.

Gdyby skala zjawiska nie byta tak wyrazna, a wymiana pozarynkowa tak po-
wszechna, nie budzitaby ona wigkszych kontrowersji i miescita si¢ w ramach idei
dozwolonego uzytku, jaka przy§wiecala ustawodawcy formujacemu instytucje praw
wiasno$ci. Poniewaz jedna skala eksploatacji prywatnego dozwolonego uzytku wy-
kroczyta poza wszelkie zaktadane normy, nieautoryzowane kopiowanie stato si¢ po-
waznym problemem, ktéoremu obecny ksztalt instytucji praw wlasnosci nie moze
podotac.

2. Copyright trolling a sie¢ BitTorrent

Fakt, ze pozarynkowy obrot utworami autorskimi jest znaczacy, przyczynit si¢
do podjecia znacznego wysitku przez grupy interesu zwigzane z posiadaczami praw
autorskich. Dziatania, przeciwdzialajace pozarynkowemu obrotowi cyfrowymi do-
brami informacyjnymi za pos§rednictwem internetu, mozna podzieli¢ na dwie grupy.
Pierwsza dotyczy nielegalnej dziatalno$ci podmiotow, ktore wykorzystuja cudze
utwory do osiggania korzysci majatkowych. Przyjmuja one formy walki z pirac-
twem internetowym i wymierzone sa one w podmioty, ktore jawnie tamia prawa
autorskie lub przyczyniajg si¢ do ich tamania. W konsekwencji w ostatniej deka-
dzie udato si¢ doprowadzi¢ do zamknigcia szeregu portali zajmujacych si¢ hostin-
giem plikow i wymiang linkéw w sieci BitTorrent oraz postawieniu przed sagdem
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ich wiacicieli. Swiatowy rozgtos zyskata miedzy innymi sprawa portalu The Pirate
Bay, w toku ktorej udato postawic¢ si¢ przed sadem czterech administratoréw portalu
i skaza¢ ich na grzywne oraz rok pozbawienia wolnosci (Goldberg, Larsson, 2014).
Ta grupa dziatan nie stanowi jednak obszaru badawczego niniejszego artykutu, gdyz
dotyczy dziatan przestepczych i ewidentnego tamania praw autorskich z zamiarem
odniesienia korzysci majatkowych.

Druga grupa dotyczy dziatan majacych prowadzi¢ do znieche¢cenia lub unie-
mozliwienia indywidualnym internautom wymiany utwordw na zasadach prywatne-
go kopiowania. Polegaja one na tworzeniu barier technologicznych zapobiegajacych
nieautoryzowanemu kopiowaniu, kampaniach spotecznych i, co szczegolnie istotne,
zmianie podejscia do dystrybucji cyfrowych dobr informacyjnych. Duze grupy in-
teresOw zwigzane z posiadaczami praw autorskich unikaja wchodzenia w konflikty
z indywidualnymi internautami, poniewaz nie przynosi im to wymiernych korzy-
$ci. Nalezy zauwazy¢, ze osoby, ktore najczesciej wymieniaja miedzy soba utwory,
majg rowniez najwickszy udzial w popycie na autoryzowane dobra informacyjne
(Filiciak, Hofmokl, Tarkowski, 2012, s. 5). Wynika to z tego, ze zwykle sa to osoby
o silnych preferencjach zwigzanych z dobrami kulturowymi, takimi jak filmy, muzy-
ka i produkcje telewizyjne, ktore korzystaja ze wszelkich kanaléw w celu pozyska-
nia interesujacych ich tresci (formalnych badz nieformalnych). W ostatniej dekadzie
zmianie ulegto rdwniez nastawienie §wiatowych dystrybutorow dziet kinematogra-
ficznych, muzycznych i produkcji telewizyjnych. Artysci publikuja swoje piosenki
na serwisie YouTube, czyli upubliczniaja swoja twdrczo$¢, a nie ograniczaja do niej
dostepu. Znaczace sg rowniez wypowiedzi przedstawicieli branzy filmowej i tele-
wizyjnych. Jeff Bewkes, dyrektor generalny Time Warner, skomentowat fakt wyso-
kiego odsetka nieautoryzowanego kopiowania popularnego serialu Gra o tron, jako
swoiste wyrdznienie — poréwnal je do otrzymania nagrody Emmy (Tassi, 2014).
Tego rodzaju wypowiedzi majg charakter opiniotworczy i w efekcie prowadza do
utrwalenia prze§wiadczenia o tym, ze taka praktyka jest dozwolona. Nalezy jednak
podkresli¢, ze proby walki z nieformalnym obiegiem serialu nie przyniosty zadnego
efektu, a wypowiedz Jeffa Bewkesa byla strategig robienia dobrej miny do ztej gry
(Tassi, 2015).

Faktem jest rowniez, ze wytwornie filmowe 1 stacje telewizyjne nie sg w sta-
nie zapewni¢ odpowiednio skutecznej formy dystrybucji. Po prostu kanaty rynkowe
posiadajg ograniczenia, ktorych pozarynkowe nie majg. W efekcie moze to prowa-
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dzi¢ do kuriozalnych sytuacji. Przyktadem moze by¢ przypadek wspomnianego juz
serialu Gra o tron, ktory byt emitowany przez stacje HBO w dwoch terminach, dla
dwoch roznych krajow anglojezycznych. W Australii widzowie mogli go zobaczy¢
o tydzien po6zniej niz mieszkancy Stanéw Zjednoczonych. W dobie globalnej ko-
munikacji tydzien okazat si¢ zbyt dtugim okresem oczekiwan dla fanow, co byto
znaczaca przyczyng obrotu nieautoryzowanego. 32% badanych Australijczykow
stwierdzila, ze pobierata z internetu kopie nieautoryzowane wlasnie z powodu bra-
ku dostepu kanatami formalnymi. Réznica w terminach byta zwigzana z umowami
dystrybucyjnymi, ktére obowigzuja w przypadku kanatow formalnych. Kanaty
nieformalne nie sa ograniczone zadnymi umowami, tak wigc staly sie zdecydowanie
lepszym no$nikiem tresci. W nastepnych latach stacja HBO zapewnita date emisji
serialu w skali globalnej (rowniez w przypadku krajow nieanglojezycznych) (Wool-
lacott, 2014).

Zapewnienie odpowiednich kanalow dystrybucji znaczaco wplywa na poziom
wymiany pozarynkowej. Doskonatym tego przyktadem jest rosngce zainteresowanie
serwisem Netflix, ktory dziata w branzy ,,wideo na zyczenie”. Przy niskich cenach
i duzej ofercie utworow w krajach, w ktorych Netflix dziata, wyraznie spadl poziom
wymiany hieautoryzowanej za posrednictwem sieci BitTorrent. W tabeli 1 przedsta-
wiono udziat poszczegodlnych serwiséw internetowych w ruchu internetowym. Na
obszarach, na ktorych dziata serwis Netflix, korzystanie z sieci BitTorrent, bedacej
glowng platforma niecautoryzowanej wymiany cyfrowych dobr informacyjnych, wy-
raznie spada. W Europie serwis Netflix jest dopiero wprowadzany (migdzy inny-
mi w Polsce) i jego sita oddziatlywania nie jest wystarczajaca. Z kolei w regionie
Azji i Pacyfiku, Netflix praktycznie nie operuje, natomiast sie¢ BitTorrent wyraznie

dominuje.
Tabela 1. Udziat serwisow internetowych w ruchu internetowym
Ameryka Péinocna*(%) Europa**(%) Region Azji 1 Pacyfiku**(%)
1 2 3 7 5 6

Netflix 34,70 YouTube 19,85 BitTorrent 31,58
YouTube 16,88 HTTP 16,25 YouTube 18,67
HTTP 6,05 BitTorrent 14,40 HTTP 8,80
BitTorrent 435 Facebook 7,48 RTSP 6,29
Amazon Video 2,94 SSL 4,67 QVoD 3,20
iTunes 2,62 MPEG — inne 3,23 Facebook 2,74
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1 2 3 4 5 6
Facebook 2,51 Netflix 2,97 MPEG - inne 2,25
Hulu 2,48 Skype 2,27 SSL 1,59
MPEG 2,16 RTMP 2,08 RTMP 1,40
SSL — inne 1,99 Flash Video 1,74 Flash Video 1,39
* Dane z 2015 roku.

" Dane z 2014 roku.

Zrédlo: opracowanie whasne na podstawie: Sandvine Inc. (2014), s. 11, 19; (2015), s. 4.

O ile w branzy filmowej, telewizyjnej i muzycznej ewolucja procesu minima-
lizacji zjawiska pozarynkowego obrotu cyfrowymi dobrami informacyjnymi prowa-
dzi do nowych form dystrybucji kanatami formalnymi, to polem dla dziatan opor-
tunistycznych pozostaje sie¢ BitTorrent. Wynika to z tego, ze w odwrotnosci do
innych nieformalnych kanatow, sie¢ BitTorrent opiera si¢ na wspoétdzieleniu tresci
miedzy jej podmiotami. W przypadku portali zajmujgcych si¢ hostingiem plikéw
lub pozwalajacych na przesytanie wideo strumieniowego, osoby pobierajace tresci
same ich nie udostepniajg. Odpowiedzialno$¢ spoczywa na osobach, ktore owe pliki
udostepniajg innym. Pobieranie tresci miesci si¢ wigc w klauzuli prywatnego uzytku
dozwolonego. Dlatego w przypadku jakichkolwiek roszczen do odpowiedzialnosci
pociagani sg wlasciciele portali i serwisow udostepniajacych utwory. Na tej zasadzie
zamkni¢to migdzy innymi takie polskie serwisy, jak seansik.tv i eKino.tv, co miato
swiatowy oddzwiek. W tych przypadkach do odpowiedzialno$ci pociagnieci zostali
wlasciciele serwiséw, a nie ich uzytkownicy. W sieci BitTorrent kazdy pobieraja-
cych dany utwor jest jednocze$nie osoba, ktora udostepnia posiadany przez siebie
fragment. Rozwigzanie takie pozwala na podtrzymanie zasobow sieci poprzez ich
wspotdzielenie. Ideg protokotu BitTorrent jest mechanizm wymiany oparty na zasa-
dzie ,,co$ za co$” (Kuruse, Ross, 2010). Wtasnie ta zasada moze stanowi¢ przestanke
do domniemania zlamania praw autorskich, gdyz nastepuje rozpowszechnienie bez
zgody autora. Problemem pozostaje jednak fakt, w jakim stopniu to rozpowszech-
nienie ma miejsce, gdyz uzytkownicy sieci BitTorrent przesytaja migdzy sobg frag-
menty plikow. Problemem jest rowniez celowo$¢ takiego dzialania, to znaczy, czy
uczestnictwo w sieci BitTorrent prowadzi do powstania korzysci majatkowych,
czy tez ma charakter uzytku prywatnego. Kwestie te nie znajduja odzwierciedlenia
w przepisach i nalezy je rozpatrywaé w poszczegdlnych przypadkach osobno. Trud-
no réwniez okresli¢, jak traktowac fragmentaryczne udostgpnienie utworu, ktérego
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pojedynczy fragment moze nie nadawac si¢ do odtworzenia (por. Postanowienie...).
Mimo wszelkich nie$cistosci oraz kwestii problemowych, wokot sieci BitTorrent po-
wstal caly biznes zwigzany z namierzaniem i $ciganiem jej uzytkownikéw w oparciu
o podejrzenie tamania praw autorskich, zwigzanym z rozpowszechnianiem utworu
bez zgody autora.

3. Zachowania oportunistyczne

Niniejszy artykul ogranicza si¢, z racji swojej objetosci, jedynie do przedsta-
wienia zachowan oportunistycznych dotyczacych walki z domniemanym piractwem
internetowym. Nie mozna jednak poming¢ faktu, ze charakter oportunistyczny maja
réwniez zachowania 0sob pobierajacych cyfrowe dobra informacyjne za posrednic-
twem internetu pod pozorem dozwolonego uzytku prywatnego. Obecny ksztatt prze-
pisow nie pozwala na skuteczne przeciwdziatanie temu zjawisku w sposob adekwat-
ny do popetionego czynu. Z drugiej strony problemem jest uniknig¢cie zréwnania
0sob, ktore korzystajg z kanaldw nieformalnych w celu uzytku prywatnego, a 0séb
lub podmiotoéw, ktore to czynig w celu osiagania korzysci majatkowych.

W artykule tym skoncentrowano si¢ jednak na dzialaniach oportunistycznych,
ktore prowadza podmioty trzecie, niebedace posiadaczami praw autorskich do utwo-
roOw wymienianych za posrednictwem sieci BitTorrent. Dziatania te polegajg na mo-
nitorowaniu sieci BitTorrent — co jest czynnos$cia relatywnie prosta — oraz identyfi-
kowaniu 0s6b podejrzanych o korzystanie z niej. Nastgpnie do 0sob tych wysytane
jest pismo z wezwaniem do zaptaty z tytulu ugody. Jednoczesnie informuje si¢, ze
uiszczenie oplaty bedzie skutkowato zaspokojeniem roszczen prawno-cywilnych,
a czasami rowniez prawno-karnych. Mechanika takiego postgpowania jest powta-
rzana w roznych systemach prawnych. W Polsce najbardziej znanym przyktadem
jest postgpowanie spotki Skorpion Arte sp. z 0.0., ktorg reprezentuje adw. Anna Lu-
czak. Za posrednictwem jej kancelarii rozpoczgto postegpowanie w stosunku do po-
nad 100 tys. os6b. W celu uzyskania danych osobowych kancelaria musiata wnies¢
zawiadomienie o podejrzeniu popetnienia przestgpstwa, co w konsekwencji prowa-
dzi do wszczecia dochodzenia. W efekcie ewentualne uiszczenie optaty nie przery-
wa dziatan organow Scigania. Poniewaz policja oraz prokuratura zobowigzane sg do
zebrania materialu dowodowego, co wciaz trwa, postepowania sadowe nie zostaty
jak dotad rozpoczgte, a wyroki nie zapadly. Z tego wzglgdu nie wiadomo, czy 6w
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domniemane przestepstwo w ogole bedzie przez sad uznane za przestepstwo. Jak
dotad nie upubliczniono zadnego wyroku w tego rodzaju sprawie.

Rozpoczgcie dziatan polegajacych na wyzej opisanym mechanizmie doprowa-
dzito do pojawienia si¢ kolejnych kancelarii zajmujacych si¢ tego rodzaju sprawami.
Skala zawiadomien jest bardzo duza i sigga, wedtug roznych zrédet, kilkuset tysigcy
(Czubkowska, 2014). Przy czym nalezy nadmieni¢, ze nie kazda prokuratura przyj-
muje doniesienia w analogicznych sprawach. Gtéwna tego przyczyna sa watpliwosci
co do faktycznego ztamania prawa oraz brak odpowiedniej wyktadni. Jedyna pewna
konsekwencjg tych dziatan jest znaczace obcigzenie wymiaru sprawiedliwosci i or-
ganoéw §cigania, ktorego celem jest de facto uzyskanie nazwisk oséb posiadajacych
dostep do internetu — niekoniecznie dokonujacych czynu, o ktory sg podejrzewani.
Celem podmiotéw wysylajacych wezwania do ugody jest zebranie srodkow, ktorych
zaptacenie nie przerywa procedur prokuratury, ktore faktycznie moga do niczego
nie doprowadzi¢. Mechanizm ten jest spotecznie niezwykle kosztowny, gdyz ciezar
kosztow sprawdzenia przez organy $cigania kazdego podejrzanego, ktérego policja
wzywa jako $wiadka, spada na podatnikow. Podmioty dochodzace w ten sposob
interesow wiascicieli praw autorskich nie sg zainteresowane ani odkryciem faktycz-
nych sprawcoéw, ani ograniczeniem dziatania sieci BitTorrent. W rzeczywistosci,
gdyby ta sie¢ przestata dziata¢, wybrany przez nich model biznesowy zatamatby sig.

Na marginesie nalezy podkresli¢, ze utwory, w tym przypadku filmy, w spra-
wie ktorych kancelarie wzywaja do ugody, sa ogélnie uznane za produkcje niskiej
jakosci i nie odniosly sukcesu komercyjnego (Olanicki, 2015). Moze to thumaczy¢
fakt, ze wytwornie tych filméw sa gotowe na podpisanie umow z kancelariami, ktore
prowadza opisane tu praktyki, a ktore same wystepuja z propozycja rozpoczecia tego
rodzaju postgpowania.

Podsumowanie

Copyright trolling nie rozwiazuje skutecznie kwestii tamania praw autorskich.
Co wigcej, jest zrodtem kosztow spolecznych, wynikajacych z masowej i w zasadzie
automatycznej praktyki zglaszania o podejrzeniu popetnienia przestgpstwa. Proble-
mem jest niedostosowanie instytucji praw autorskich do panujacej rzeczywistosci.
Spoteczenstwo nie dostrzega réoznicy w tym co wolno, a czego nie wolno, poniewaz
ramy nie sg konkretnie okreslone. I tak, opisana tu sie¢ BitTorret nie jest zdelegali-
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zowana i czg$¢ jej uzytkownikoéw nie zdaje sobie sprawy, ze moze narusza¢ prawa
autorskie. Z kolei dzialania prowadzone w duchu copyright trolling powoduja, ze
aktywno$¢ zwigzana z nieformalnymi kanatami dostepu do cyfrowych doébr infor-
macyjnych przenosi si¢ na portale hostingujace pliki.

Problemem jest rowniez fakt, ze podmioty zajmujace si¢ copyright trolling,
cho¢ glosza inaczej, nie sg zainteresowane skuteczng walka z piractwem interneto-
wym. Ich metody wskazuja raczej na efektywne paralizowanie wymiaru sprawiedli-
wosci 1 wywolanie stanu niepokoju spotecznego, co powinno naktoni¢ do ptacenia
za ugode, ktora faktycznie nie prowadzi do umorzenia $ledztwa. Instytucja praw
autorskich wymaga konkretnego zreformowania i dostosowania przepisow do panu-
jacej rzeczywistosci. Rozwiazania, ktore moglyby by¢ wdrozone, znane sg z obrotu
poza sfera internetu. Na przyktad optata za czysty no$nik, ktora polega na obciazeniu
no$nikoéw danych optata, trafia do organizacji zajmujacych si¢ zarzadzaniem prawa-
mi autorskimi (por. Fogler, 2015). Przeniesienie tego rozwigzania na caly internet
przy jednoczesnej dekryminalizacji cze$ci aktywnosci z zakresu prywatnego kopio-
wania, skutecznie ograniczytaby zjawisko copyright trolling, przy jednoczesnym
zwigkszeniu przychodow posiadaczy praw autorskich.

O ile konieczno$¢ walki z piractwem internetowym nie budzi watpliwosci, tak
dzialania typu copyright trollingwywotuja wyrazne zastrzezenia natury zarOwno
ekonomicznej, jak i moralnej. Ostatecznie, jak wykaza¢ mozna na podstawie danych
dotyczacych natezenia ruchu w internecie, bardziej znaczace mogg by¢ nowe for-
my dostepu do zrodet rynkowych niz walka z osobami prywatnymi korzystajacymi
z sieci BitTorrent.
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OPPORTUNISTIC BEHAVIOR AND COPYRIGHT ON THE EXAMPLE OF BITTORRENT

Abstract

This article is an attempt to capture the relationship between the opportunistic practices
and copyright, in relation to the operation of the BitTorrent P2P file-sharing networks. Article
deals with the problem of so-called “copyright trolling”, which consists in achieving the
benefits of the presumption of copyright infringement. Here is stand the hypothesis pro-
claims that “copyright trolling” is a consequence of opportunistic behavior resulting from not
adjusted formal institutions of copyright to the existing technological order. In the course of
the discussion author deals with the analysis of case studies practices of this kind in Poland.
Efforts were made to demonstrate that the practice of the fight against copyright in fringe-
mentis essentially an attempt to obtain benefits, not to eliminate the phenomena detrimental
to the interests of copyright holders.
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