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Streszczenie

W artykule zaprezentowano wyniki porownania poziomu zycia w krajach Unii Europejskiej
za pomocg wybranych metod taksonomicznych. Do okreslenia poziomu zycia przyjeto 25 zmien-
nych z kategorii ekonomicznych i pozaekonomicznych. Dane pozyskano z Eurostatu. Otrzymane
wyniki pordwnano z kierunkami migracji. Przyjetym okresem badawczym byty lata 2015-2016.
Najwyzszy poziom zycia zaobserwowano w Niemczech, Wielkiej Brytanii, Austrii i Francji.

Stowa kluczowe: standard zycia, wielowymiarowa analiza poréwnawcza, metody takso-
nomiczne, Unia Europejska

Wprowadzenie

Poziom zycia coraz czesciej znajduje si¢ w obrgbie zainteresowan statystyki
spotecznej, zajmujac wazne miejsce w strategiach rozwoju spotecznego, gospodar-
czego i politycznego. Eksperci ONZ definiujg poziom zycia jako ,,catoksztalt rze-
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czywistych warunkow zycia ludzi oraz stopien ich materialnego i kulturalnego za-
spokojenia potrzeb poprzez strumien dobr i ustug odptatnych, a takze pochodzacych
z funduszéw spotecznych” (Piasny, 1993, s. 74). W wielu regionach europejskich
pomimo wzrostu PKB znaczaco obnizyla si¢ jako$¢ zycia ludnosci (Stiglitz, Sen,
Fitoussi, 2013), co zwraca uwage na konieczno$¢ uwzgledniania aspektéw pozado-
chodowych w procesie konstrukcji miernikéw poziomu rozwoju spoteczno-ekono-
micznego. Realizujac powyzszy postulat, wykazano zwigzek pomigdzy poziomem
zroOwnowazenia regionu i zmiennymi alokacji czasu, migdzy innymi czasem prze-
znaczanym na prace zawodowa i prace domowa ludnosci (Hozer-Koémiel, 2014).

Celem niniejszego artykutu jest ocena poziomu zycia w Polsce na tle krajow
Unii Europejskiej. Waznym aspektem badania byt wybdr wlasciwej metody ba-
dawczej oraz prawidtowy dobdr zmiennych. Wzigto pod uwage kwestie (zmienne):
ekonomiczne, spoteczno-demograficzne, srodowiskowe oraz zwigzane z nauka, ba-
daniami i rozwojem. Duza liczba zmiennych pozwala uwzgledni¢ wiele zjawisk skta-
dajacych si¢ na poziom zycia ludno$ci. W artykule zaprezentowano wyniki analizy
przeprowadzonej dla krajow Unii Europejskiej za pomoca metod taksonomicznych
— wielowymiarowej analizy porownawczej, a w szczeg6lnos$ci metod: Hellwiga, in-
terwatowej 1 wskaznikowe;.

1. Specyfikacja zmiennych

Wskaznik rozwoju spotecznego (Human Development Index — HDI) to syn-
tetyczny miernik opisujacy efekty w zakresie spoteczno-ekonomicznego rozwoju
poszczegolnych jednostek terytorialnych, na przyktad krajow, regionow. HDI jest
szeroko wykorzystywany przez ONZ juz od lat dziewig¢dziesiatych dla celow po-
réownan migdzynarodowych. Bierze pod uwage trzy aspekty: dlugie i zdrowe zycie,
wiedzg, dostatni standard zycia. Jak podaja Trojak i Tokarski (2013, s. 167), od 2010
roku sktadowymi wskaznika HDI sa:

a) oczekiwana dtugos¢ zycia;

b) s$rednia liczba lat edukacji pobieranej przez mieszkancow w wieku 25 lat

1 starszych;

¢) oczekiwana liczba lat edukacji dla dzieci rozpoczynajacych proces

ksztalcenia;

d) dochéd narodowy per capita w dolarach amerykanskich (USD), liczony

wedlug parytetu nabywczego (PPP $).
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Dotychczas innowacyjno$¢ wskaznika polegata na tym, ze wykorzystywat on
dane z sektora pozaeckonomicznego na réwni ze wskaznikami makroekonomicznymi
(Jajuga, Walesiak, 2005). W wyniku globalizacji i coraz lepszego funkcjonowania
urzedow statystycznych istnieje mozliwo$¢ wyznaczenia HDI i innych wskaznikéw
dla wigkszosci krajow §wiata. Powszechnie dostgpnym zréodtem danych jest plat-
forma internetowa Eurostat. Przejrzysto$¢ tego serwisu powoduje, ze Eurostat jest
liderem wérdd bankow danych na $wiecie. Dostgpnos$¢ danych sktonita autorow do
rozszerzenia listy czynnikéw uwzglednianych do wyznaczania HDI. Wykorzystano
25 zmiennych (x, x,, ..., x,;) biorgcych pod uwage rézne obszary zycia ludnosci.

Kryteria ekonomiczne to:

— realny przyrost PKB (%),

— PKB (PPS — parytet sity nabywczej),

— udziat eksportu wysokiej technologii w eksporcie ogotem (%).

Kryteria spoteczno-demograficzne to:

a) oczekiwana dtugos¢ zycia mgzczyzn (lata);

b) oczekiwana dtugos¢ zycia kobiet (lata);

¢) roéznica w oczekiwanej dtugosci zycia kobiet i mezczyzn (lata);

d) przecigtne roczne wynagrodzenia (euro);

e) stopaobcigzenia podatkowego dochoddéw w grupie najmniej zarabiajacych,

tak zwany klin podatkowy w koszcie pracy (%);

f) stopa zatrudnienia migdzy 15 a 64 rokiem zycia (%);

g) stopa zatrudnienia mezczyzn (%);

h) stopa zatrudnienia kobiet (%);

1) relacja przecigtnego wynagrodzenia kobiet i me¢zczyzn (%);

j) udziat wydatkow na restauracje i hotele wedtug COICOP (Klasyfikacja

Spozycia Indywidualnego wedtug Celu) (PPS);
k) udziat wydatkow na rekreacje 1 kulture w wydatkach ogotem wedtug
COICOP (PPS);

) gesto$¢ zaludnienia (liczba os6b/km?);

m) liczba lotnisk (z ponad 15 tys. pasazeré6w rocznie).

Kryteria srodowiskowe to:

— udziat energii z odnawialnych zrodet (%),

— powierzchnia kolektoréw stonecznych na 1000 m?,

— wydatki na ochrong srodowiska (mln euro).

Kryteria nauki, badan i rozwoju to:

a) wydatki krajowe brutto na badania naukowe i prace rozwojowe (%);
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b) liczba patentdéw zarejestrowanych w EPO (Europejski Urzad Patentowy) na
1 mln mieszkancow (wnioski patentowe);
c) liczba patentow zarejestrowanych w USPTO (Urzad Patentow i Znakow
Towarowych Stanéw Zjednoczonych) na 1 mln mieszkancow (udzielone);
d) odsetek kobiet (w wieku 25—64 lat) ksztalcacych sie (%o);
e) odsetek mezczyzn (w wieku 25—64 lat) ksztatcacych sie (%);
f) odsetek 0sob znajacych trzy i wigcej jezyki obce (%).
Dane pozyskano z Eurostatu odpowiednio za 2016 rok, a w przypadku braku
ich dostgpnosci — za 2015 rok dla wszystkich krajow wchodzacych w sktad Unii
Europejskiej (28 panstw).

2. Metodologia badan

Poziom jakos$ci zycia nalezy rozpatrywac jako zjawisko ztozone. Jest ono ,,abs-
trakcyjnym tworem obrazujgcym stan jakoSciowy, bezposrednio niemierzalny, rze-
czywistych obiektow, opisywany przez pewng liczbg wigksza od jeden zmiennych
diagnostycznych” (Kukuta, 2000, s. 17).

Do badan zjawisk ztozonych wlasciwe jest zastosowanie metod wielowymiaro-
wej analizy porownawczej (WAP). Zadaniem WAP jest uporzadkowanie wzglednie
jednorodnego zbioru obiektow (lub cech) w celu podejmowania decyzji dotycza-
cych wyboru (lub cechy) wedtug z gory ustalonego kryterium (Sklinsmont, 1999,
s. 40). Istnieje wiele obszarow, gdzie metodologia WAP moze by¢ wykorzystana, na
przyktad Poziom rozwoju spoleczno-gospodarczego, standard zycia, stopien jakosci
wyrobow, efektywnos¢ dziatalno$ci przedsigbiorstwa, przydatnos¢ roznych warian-
tow lokalizacyjnych (Grabinski, 1984, s. 86).

Kluczowym elementem w analizie jest zmienna syntetyczna, ,,ktora bazujac
na zbiorze zmiennych diagnostycznych unormowanych, okresla w sposob kwan-
tyfikowalny poziom rozpatrywanego zjawiska w badanych obiektach” (Grabinski,
1984, s. 21). Na zmienng syntetyczna sktadaja si¢ nastgpujace elementy (Grabinski,
1984, s. 43):

— okreslenie celu 1 zakresu badan,

— gromadzenie informacji statystycznej,

— wybor cech diagnostycznych,

— identyfikacja wybranych zmiennych,

— normowanie zmiennych,
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— wazenie zmiennych,

— agregacja.

Autorzy wykorzystali taksonomiczny miernik poziomu zycia (TMPZ).
Zaproponowane zmienne podzielono na cztery grupy, po czym obliczono dla nich
podstawowe statystyki opisowe. Na podstawie Sredniej arytmetycznej, odchylenia
standardowego i wspotczynnika zmiennosci wyznaczono indywidualne wagi zmien-
nych odzwierciedlajace rozng site wptywu na poziom zycia. W kolejnym etapie
zmienne znormalizowano w celu sprowadzenia ich do poréwnywalnos$ci. Nastgpnie

okreslono wzorzec rozwoju oraz wyznaczono odleglosci od wzorca.

3. Wyniki badania

Wyniki badan poziomu zycia w krajach Unii Europejskiej na podstawie metody

Hellwiga, metody wskaznikow i metody interwatow przedstawiono w tabeli 1.

Tabela 1. Ranking poziomu zycia w Unii Europejskiej wyznaczony za pomocg metody
Hellwiga, metody wskaznikéw i metody interwatow w latach 2015-2016

TMPZ - TMPZ — TMPZ -
Lp. Kraj metoda | Lp. Kraj metoda Lp. Kraj metoda
Hellwiga wskaznikow interwatow
1 2 3 4 5 6 7 8 9
1. Niemcy 0,50582 | 1. | Niemcy 0,49369 1. Niemcy 0,86872
2. gﬁ:ﬁia 038327 |2. VBZ‘yez:jia 035117 |2, | Austria 0,86229
3. Szwecja 0,38232 Francja 0,34513 Dania 0,85240
4, Austria 0,36806 | 4. Holandia 0,31041 4, Francja 0,83958
5. |Francja 0,36711 |5. | Austria 0,28751 |5. ;‘y"::ﬁia 0,79233
6 Finlandia 0,34962 | 6. | Wlochy 0,27727 |6. Czechy 0,78618
7. Dania 0,34538 | 7. Szwecja 0,25826 7. Wiochy 0,78272
8 Holandia 0,34200 | 8. Dania 0,25814 8. Hiszpania 0,76461
9 Luksemburg 0,32414 |9. |Hiszpania 0,24078 | 9. Belgia 0,75536
10. | Hiszpania 0,31632 | 10. |Belgia 0,18687 10. | Holandia 0,73508
11. | Wiochy 0,30583 | 11. | Finlandia 0,15675 11. | Szwecja 0,66369
12. | Irlandia 0,27568 | 12. | Luksemburg 0,15560 12. | Polska 0,64209
13. | Belgia 0,24947 | 13. |Irlandia 0,14639 13. | Stowacja 0,61637
14. | Grecja 0,24051 | 14. | Czechy 0,13659 14. | Portugalia 0,59124
15. | Stowenia 0,23906 |15. | Portugalia 0,13106 15. | Irlandia 0,58514
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1 2 3 4 5 6 7 8 9
16. | Portugalia 0,23655 | 16. | Polska 0,12546 16. | Stowenia 0,56744
17. | Cypr 0,23372 | 17. | Stowenia 0,11137 17. | Finlandia 0,56163
18. | Estonia 0,22809 |18. | Grecja 0,11060 18. | Luksemburg 0,54564
19. | Czechy 0,22357 | 19. |Cypr 0,08954 19. | Grecja 0,52727
20. | Polska 0,19490 |20. |Malta 0,08631 20. | Wegry 0,46718
21. | Stowacja 0,19212 |21. | Stowacja 0,08274 | 21. |Chorwacja 0,46228
22. |Lotwa 0,17836 |22. | Wegry 0,08001 22. | Malta 0,44388
23. | Chorwacja 0,17673 |23. | Rumunia 0,07646 23. | Cypr 0,43391
24. |Litwa 0,17249 |24. | Chorwacja 0,06268 | 24. |Litwa 0,35089
25. | Rumunia 0,17230 |25. | Bulgaria 0,05584 | 25. | Bulgaria 0,31430
26. | Wegry 0,16697 |26. |Estonia 0,03163 26. | Estonia 0,29007
27. | Bulgaria 0,15289 |27. |Litwa 0,02899 |27. |Lotwa 0,24861
28. | Malta 0,14006 |28. |Lotwa 0,02663 |28. | Rumunia 0,17477

Zrédlo: opracowanie wiasne.

Rysunek 1. Poziom zycia w krajach Unii Europejskiej wyznaczony

za pomocg metody Hellwiga
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Zrbdlo: opracowanie wiasne.
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Wedtug metody Hellwiga w pierwszej pigtce znalazty si¢ nastepujace kraje:
Niemcy, Wielka Brytania, Szwecja, Austria i Francja. Wedtug metody wskazni-
kow byty to: Niemcy, Wielka Brytania, Francja, Holandia, Austria. Metoda interwa-
16w wyodrebnita nastepujacych liderow: Niemcy, Austria, Dania, Francja, Wielka
Brytania. Wymienione kraje pokrywaja si¢ w duzej mierze. Sg to panstwa wysoce
rozwiniete, ktore uplasowatly sie na wysokich pozycjach rankingu migdzy innymi
poprzez: intensywng inwestycje w ochrong $rodowiska, wysokie PKB (PPS) oraz
wysoki udzial eksportu wysokiej technologii w eksporcie ogotem oraz wysoki
poziom GERD.

Polska znalazta si¢ odpowiednio na dwudziestym, szesnastym oraz dwuna-
stym miejscu miedzy innymi z powodu przeci¢tnego poziomu inwestycji w ochrong
$rodowiska, niskiego poziomu PKB (PPS) w poréwnaniu z liderami rankingow, ni-
skiego poziomu GERD, niewtasciwej struktury eksportu (zbyt maty udziat eksportu
zaawansowanych technologii). Wedlug Human Development Index (2015) uwzgled-
niajacego tylko trzy aspekty Polska znalazta si¢ na 36 pozycji. Oznacza to, ze wpro-
wadzenie dodatkowych zmiennych pozwolito na bardziej wnikliwa analizg, ktora
spowodowata, ze Polska osiggneta wyzsze miejsce w rankingach.

Ostatnim elementem badania bylo sprawdzenie, czy gtoéwne kierunki migracji
pokrywaja si¢ z wynikami otrzymanych rankingdw (czy liczba wnioskéw o azyl jest
najwyzsza w krajach, gdzie poziom zycia jest wysoki).

Na podstawie danych dotyczacych liczby ztozonych wnioskdéw o azyl w krajach
Unii Europejskiej w 2016 roku (rys. 2) mozna stwierdzi¢, ze kierunki migracji
w wiekszo$ci pokrywajg si¢ z wynikami rankingow. Liczba wnioskéw w Niemczech,
Wielkiej Brytanii, Szwecji i Austrii stanowita ponad 2/3 wszystkich ztozonych wnio-
skow w krajach Unii Europejskiej. Nalezy mie¢ na uwadze, sa to dane oficjalne,
natomiast duza cze¢$¢ migrantow przebywa na terenie Unii nielegalnie, a w zwigzku
z tym nie ubiega si¢ o azyl. Wedtug danych z Eurostatu tylko w 2015 roku przyby-
fo do Niemiec 967 tys. imigrantéw z panstw spoza Unii Europejskiej, do Wielkiej
Brytanii — 278 tys., natomiast do Austrii — 86 tys. Na podstawie zaprezentowanych
przez autoréw niniejszego artykutu danych mozna uznaé, ze gtowng przyczyng imi-
gracji jest wysoki poziom zycia we wskazanych krajach Unii Europejskiej okreslony
wedtug czynnikéw uwzglednianych w badaniu. Glowne kraje imigracji pokrywaja
si¢ z krajami Unii, w ktorych poziom zycia jest najwyzszy.
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Rysunek 2. Liczba wnioskéw o azyl w krajach Unii Europejskiej w 2016 roku

Niemcy 710880
Wtochy 109465
Francja 76820
Grecja 44835
Austria 39610
W. Brytania 35855
Wegry 28235
Szwecja 26365

Holandia 18775
Bulgaria 16850
Belgia 16615
Hiszpania 14000
Polska 11620
Finlandia 5270
Cypr | 2585
Irlandia | 2065
Luksemb.., 1870
Chorwacja = 1815
Malta = 1680
Rumunia | 1465
Czechy = 1340
Portugalia =~ 1300
Stowenia = 1215
Litwa 335
Lotwa = 295
Estonia 160
Stowacja 135

Zrodlo: opracowanie wiasne na podstawie danych z Eurostatu.

Podsumowanie

W ostatnich dekadach wielu ekonomistéw podkresla koniecznos¢ uwzglednia-
nia aspektéw pozadochodowych w analizach poziomu zycia ludnosci. W niniejszym
badaniu zrealizowano ten postulat, rozszerzajac zbioér zmiennych (do 25) w porow-
naniu z waskim zbiorem zaproponowanym przez ONZ do obliczania HDI (trzy
zmienne). Obok ekonomicznych uwzgledniono kryteria spoteczno-demograficzne,
srodowiskowe oraz kwestie zwiazane z naukg, badaniami i rozwojem. Najwyzszy
poziom zycia zaobserwowano dla Niemiec, Wielkiej Brytanii i Francji bedacych
jednoczesnie najbardziej popularnymi kierunkami migracji. Polska znalazta si¢
w $rodku rankingdw miedzy innymi z powodu niskiego poziomu PKB, niskiego
poziomu GERD oraz niewlasciwej struktury eksportu. W dalszej kolejnosci autorzy
planuja zbadac, jak poziom Zycia w krajach Unii Europejskiej zmieniat si¢ w czasie.
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THE STANDARD OF LIVING IN THE EUROPEAN UNION COUNTRIES
BY SELECTING METHODS OF MULTI-DIMENSIONAL COMPARATIVE ANALYSIS

Abstract

The article presents the results of the standards of living comparison in the European
Union countries by using selected taxonomic methods. To determine the standard of living
the twenty five variables from economic and non-economic categories were adopted. The
data was obtained from Eurostat. The results of analysis were compared with the migration
directions. The adopted research period is 2015-2016. The highest living standard was ob-
served in Germany, Great Britain, Austria and France.

Translated by Lidia Matuszko

Keywords: living standard, multidimensional comparative analysis, taxonomy methods,
European Union
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