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Zbigniew Rau, Maciej Chmielinski (red.)

Umowa spoleczna i jej krytycy w mysli politycznej

I prawnej
Wydawnictwo Scholar, Warszawa 2010, ss. 442

Monograﬁa pt. Umowa spoleczna i jej krytycy w mysli politycznej i prawnej przed-
stawia roznorodne aspekty problemu umowy spotecznej, m.in. jako Zrodta
wszelkich instytucji, ktorym podlegaja ludzie, a takze ukazuje krytykow kon-
traktualizmu. Podzielona jest na pi¢¢ cze¢Sci ulozonych chronologicznie — od
czasoOw antycznych, az do wspolczesnego rozwoju koncepcji umowy spoleczne;.

Autorami wstepu sg Zbigniew Rau oraz Maciej Chmielinski. Opisujg oni pod-
stawowe zagadnienia zwigzane z umows spoleczng, tj. strony umowy oraz stan
natury, czyli stan, jaki istnial przed zawarciem umowy oraz jej przedmiot. Odwo-
tuja sie do zatozen myslicieli, ktorych koncepcje zostaly przedstawione w dalszej
cz¢Sci monografii, opisujg rowniez zalozenia nowozytnych i wspotczesnych kryty-
kow kontraktualizmu — od Arystotelesa po komunitarian.

Druga cz¢s¢ nosi tytul Pierwsze probdy sformutowania zarysu idei. Rozdziat pierw-
szy pt. Koncepcja narodu wybranego = Bogiem w Starym lestamencie (autor: Tomasz
Szczech) ukazuje Zrodta nowozytnych teorii umowy spotecznej, odnoszace sie
gtownie do koncepcji przymierza narodu z Bogiem. "Tekst przybliza te koncepcje
oraz porownuje ja z nowozytng koncepcja umowy spotecznej. Autor przedstawit
w niej teorie pochodzenia wiadzy, ktéra w 6wczesnych czasach byta uznawana
przez ludzi za pochodng od Boga, a wtadca kierujagc poddanymi, dziatal w Jego
imieniu. Autor opisuje zasady nabycia i sprawowania wladzy, m.in. w Mezopota-
mii oraz Egipcie, ukazuje tez droge do powstania umowy spolecznej, upatrujac
ja w przymierzu Boga z Noem, Boga z Abrahamem, przymierzu z gory Synaj,
przymierzu krola Dawida, a takze kaptana Jehojady. Autor podkresla, ze trud-
no jest uznac Pismo Swigte za zrodio pozniejszych koncepcji umowy spolecznej,
gdyz poszukuje si¢ je glownie w naturze czlowieka. Zauwaza jednak, Zze mozna
je uznawac za genez¢ inspiracji do pozniejszych poszukiwan.

Rozdzial drugi autorstwa Zbigniewa Stawrowskiego dotyczy Idei umowy spo-
leczne) w mysh sofistow i Platona. Przedstawiono w tekscie ich rozwazania na temat
idei umowy spotecznej. Wedtug autora umowa spoteczna pojawiata sie w Pasi-
stwie Platona — jako jedna z mozliwosci uzasadnienia sprawiedliwego porzadku
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panstwowego. W dalszej cze¢sci tekst odwoluje si¢ do zalozen Protagorasa, dla
ktorego punktem wyjscia byt ,,cztowiek jako miara wszystkich rzeczy”. Przed-
stawiono takze rozwazania Platona dotyczgce m.in. koncepcji umiarkowanej.
Koncepcja ta, gdyby przyjaé zalozenia proponowane przez Protagorasa, jest
wlasnie umowg spoleczng. Autor artykutu ukazuje rowniez, w jaki sposob byla
rozumiana umowa spoteczna w dialogach Platona.

W trzecim rozdziale pt. Manegold von Lautenbach. Umowa o wladzg wedtug anty-
dialekta Jakuba Skomiata przedstawiono nurty wezesnoSredniowieczne oraz kon-
cepcje dialektykow, a dalej poglady Manegolda von Lautenbacha (uwazanego
za prekursora umowy spolfecznej), ktory odwolywal sic w swoich rozwazaniach
do pogladoéw Cycerona czy Seneki. Manegold von Lautenbach byl pierwszym
od czas6w antycznych, ktory uznal, ze wtadza jest wynikiem umowy. Rozwaza-
nia w artykule prowadzone sa na dwoch plaszczyznach, pierwsza dotyczy tego,
ze wiladza, ktora pochodzi od Boga, ma zapewnié sprawiedliwe rzady i w tym
wypadku umowa ma charakter wtorny, druga za$ tego, ze umowa zawarta po-
micdzy ludem a wtadzg jest nastgpstwem Bozego wyniesienia wladcy.

W dalszej czesci monografii ukazane sa poglady Przedstawicieli katolickiey szko-
ty = Salamantki wobec umowy spofecznej (autor: Bogdan Szlachta). Tekst pokazuje
m.in. elementy umowy spolecznej w doktrynie wezesnej szkoly z Salamanki,
charakter wtadzy, a takze idee naturalnej wolnoSci i rownosci. Autor przedsta-
wia np. poglady Vitoria, kardynala Kajetana, de Sota. Stwierdza, iz przedstawi-
ciele szkoly Salamanki nie ttumaczyli powstania spoleczenstwa czy panstwa
zawarciem umowy i rozrozniali wladztwo jednostki od wladztwa politycznego.

Druga cz¢s¢ monografii pt. Uggcie klasyczne rozpoczyna si¢ od Problemu natu-
ry i stanu politycznego w teorii umowy spotecznej Thomasa Hobbesa (autor: Mitowit
Kuninski). Rozdzial ten omawia przyczyny istnienia tadu politycznego oraz
jego braku. Przedstawia takze spojrzenie Hobbesa na powody zachowania ludzi
w okolicznoSciach szczegolnych oraz jego trzy teorie dotyczace ujecia umowy
spotecznej. Pierwsza opiera si¢ na aspolecznoSci natury czlowieka, ktory bedac
racjonalista, jest w stanie zawrze¢ umowe spoleczng, przenoszac na suwerena
zaspokajanie wlasnych potrzeb. Suweren nie jest jednak strong umowy, a jedy-
nie urzedem. Drugie ujecie umowy opiera si¢ na podboju oraz zawlaszczeniu,
woOwczas umowe zawiera zwyci¢zca z pokonanym, mimo ze pierwszy nie ma
wobec niego zadnych zobowigzan. Trzecia teoria odnosi si¢ do wiezi miedzy
ludZmi, powstajacymi na mocy zawieranych mi¢dzy soba przymierzy, gdzie
w zwigzku ze zdobytym wcze$niej doSwiadczeniem rozum ludzki wskazuje na
potrzebe ustanowienia suwerena. Autor przedstawia ponadto relacje mi¢dzy
prawem natury a stanem politycznym i spotecznym u Hobbesa.

Znamienitym tworca koncepcji umowy spolecznej byt John Locke. Jego
koncepcji umowy spolecznej zostal poSwigcony nastepny rozdzial opracowania
— autor Zbigniew Rau. Autor opisuje w nim rozwazania Locke’a ujete w Dwdch
Traktatackh. Podkresla, ze Locke odwotywal sie¢ do teologii i ze dla niego czto-
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wiek jest wlasnoscig Boga, zalezy od niego. W opracowaniu jest mowa o po-
wstaniu spoleczenstwa obywatelskiego (w uj(;ciu Locke’a), ktérego geneza jest
zawarcie umowy spolecznej przez ludzi. Rau opisuje rowniez atrybuty wiadzy
politycznej, jej zakres i okresla podstawy jej legitymacji. Dalej autor zajmuje SIQ
rzadem obywatelskim i koncepcja wladzy oraz koncepcjg jej powiernictwa nie
tylko w aspekcie zaleznosci rzgdu od spoteczenstwa, ale 1 w aspekcie moralnym.
7. Rau zwraca takze uwage na istotny u Locke’a opdr obywatelski, do ktorego
obywatele majg prawo w okreSlonych okoliczno$ciach. Celem oporu jest zmiana
wladzy na te, ktora bedzie realizowala zadania rzadu obywatelskiego.

Rozdziat siodmy Doroty Pietrzyk-Reeves pt. Republikaiiska koncepcja umowy
spoteczne] Jana Jakuba Rousseau przedstawia koncepcje umowy spolecznej Rous-
seau przez pryzmat kategorii zgody 1 dyskursu politycznego. Tekst sktada si¢
z czterech czeScei. Pierwsza, Spofecziy holizm, dotyczy natury czlowieka, jej zmian
i wplywu na umowg spoleczng. Autorka podkresla, ze umowa nie jest zawierana
w celu ustanowienia rzadow; ludzie nabywajg wolnos¢ i1 inne uprawnienia, gdy
stanowig juz spoleczenstwo. Nastepnie omowione zostalo zagadnienie woli po-
wszechnej wg Rousseau, rozumianej jako spoiwo spoteczenstwa i dyskursu poli-
tycznego oraz jej wplywu na umowe spoleczng. Autorka podkreslita, ze wolno$é
jest facznikiem koncepcji prawa, woli powszechnej 1 zgody w ujeciu Rousseau.

Autorem kolejnego rozdziatu jest Maciej Chmielinski (Umowa spoleczna jako
idea praktycznego rozumu w koncepcyi Immanuela Kanta). Przybliza on zalozenia
umowy spolecznej wg Kanta, opierajacej sic na wolnoSci, rownoSci oraz poczy-
talnoSci podmiotéw. Autor zwraca uwage na rozne aspekty wolnosci, rownosci
oraz definiuje zdolno$¢ prawng w uj¢ciu Kanta. Wszystkie te elementy sg nie-
odzowne podczas zawierania umowy spotecznej. W opracowaniu duzo uwagi
poSwiccono stanowi natury u Kanta jako zjawisku ,,prowizorycznemu”. Nast¢p-
nie autor zajmuje si¢ m.in. zasadami i celami umowy spotecznej, podnoszac, iz
prawo jest przedmiotem tej umowy. PodkreSla, ze zatozenia idei umowy spo-
tecznej Kanta zblizg go do koncepcji 'T. Hobbesa. Autor wskazuje na podobien-
stwa oraz roznice tych zatozen.

Kolejna cze$¢ monografii zajmuje si¢ ujeciem wspolczesnym umowy spo-
tecznej. Autor pierwszego artykutu — Zbigniew Rau — opisuje umowe spoleczng
w ujeciu wydanej w 1971 r. Teorii sprawiedliwosc Johna Rawlesa. Rozpoczyna od
postulatu teorii etycznej Rawlsa, by potaczyé w teorii umowy spolecznej to, co
pozadane, z tym, co mozliwe. Nastepnie przechodzi do koncepcji umowy spo-
tecznej wg Rawlsa. Zaktada ona poszukiwanie odpowiedzi na pytanie, jakiego
rodzaju zasady wybraliby ludzie, nie kierujgc si¢c wylgcznie wlasnym interesem.
Dalej przedstawia sytuacje pierwotng, w ktorej ludzie dokonujg wyboru zasad,
na jakich winny opierac si¢ instytucje spoleczne i polityczne. Zajmuje si¢ row-
niez w swoim opracowaniu koncepcja sprawiedliwosci, by dojs¢ do demokra-
¢ji konstytucyjnej 1 gwarantow stabilnoSci dobrze urzadzonego spoleczenstwa.
Autor podkre$la, iz koncepcja sprawiedliwoSci w ujeciu Rawlsa jest mozliwa
jedynie wowczas, gdy jest zgodna z naturg cztowieka.
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Rozdzial nastepny poswiecony jest Koncepeyi umowy spofecznej w filozofii poli-
tycznej Roberta Nozicka. Jego autorem jest Marek Przychodzen, ktory omawia
zalozenia koncepcji umowy spotecznej ujete w ksigzce Roberta Nozicka Anar-
chia, panstwo, utopie. Autor stwierdza, ze Nozick nie uzywal w niej pojecia umo-
wy spolecznej, ale wystepuje u niego retoryka polityczna majaca cele retoryki
kontraktualistycznej. Skupit on uwage rowniez na tradycji praw natury i stanie
natury, podkreslajac, iz Nozick odwotuje si¢ 1 akceptuje prawa natury wskazane
przez Locke’a. Zwraca uwagg, ze filozofia Nozicka dotyczy glownie legitymi-
zacji wladzy, a dalej przedstawia droge do powstania panstwa. Autor w swoim
opracowaniu zauwaza, ze Nozick odwoluje si¢ do koncepcji LLocke’a, uznajac,
ze panstwo moze powsta¢ w wyniku dobrowolnych, niezaleznych ustalen, nie
ograniczajac niczyich praw.

Umowa spoleczna jako uzasadnienie polityki w koncepeyi Jamesa M. Buchanana au-
torstwa Justyny Miklaszewskiej to artykul, w ktorym podnoszona jest m.in.
kwestia — raCJonalnosc a powstanie panstwa. Autorka przedstawmmc koncepcje
Buchanana, odnosi si¢ do koncepcji Hobbesa i dokonuje porownan z zalozenia-
mi Rawlsa czy Nozicka. Stwierdza, ze Buchanan rozszerza swoje zainteresowa-
nia o pojecie umowy spolecznej do polityki w ogdlnosci, a nie tylko do genezy
panstwa i sprawiedliwo$ci. W opracowaniu przedstawione zostaly rowniez trzy
koncepcje podejmowania decyzji w zorganizowanej spofecznosci.

Kolejny rozdzial autorstwa Macieja Chmielinskiego pt. Umowa spoleczna
Jako ideologia. Davida Gauthiera kontraktualizm moralny przedstawia zalozenia do-
tyczace umowy spolecznej, ktora nie jest pojmowana jako porozumienie czy fakt
historyczny. Autor przedstawia koncepcje Gauthiera, na ktorg wpltyw miala za-
chodnia kultura. Odwotuje si¢ do teorii Hobbesa i LLocke’a, by nastepnie zajaé
sie wspolczesnymi nurtami: kontraktualizmem i naturalizmem, ktorego wtasnie
przedstawicielem byt Gauthier. Wedtug Gauthiera umowa spoleczna charakte-
ryzuje si¢: swobodg zawarcia, Swiadomym wyborem oraz pelng informacjg. Au-
tor przedstawia takze idee ograniczonej maksymalizacji korzySci wg Gautiera, by
nastepnie moc dojs¢ do optymalizacji korzySci. Podnosi, ze jego idea ma wielu
przeciwnikow i zwolennikow, przedstawiajac w konkluzji tekstu ich argumenty.

Nastepny rozdzial monografii poSwiccony zostal Umowie spoleczne) w naturali-
stycznej teorii sprawiedliwosc Kena Binmore'a (autor: Mariusz J. Golecki). Zajmuje
si¢ on analizg idei sprawiedliwosci, ktora stanowi probe wyjasnienia obowigzu-
jacych norm spotecznych. Autor podkresla, iz Binmore w swoich rozwazaniach
oparl si¢ na terminologii zaczerpnigtej z teorii gier. Tworca wyszed! od modelu
spotecznego, opartego na dwoch osobach uczestniczacych w Grze Zycia i Grze
Moralnosci, by przej$¢ do charakterystyki umowy spofecznej. Artykut odpowia-
da na pytanie, w jaki sposob dziata taka umowa i z jakich powodow jest prze-
strzegana. Autor odwotuje si¢ do rozwazan Johna Nasha, a nast¢gpnie omawia
zalozenia naturalistycznej teorii sprawiedliwosci.

Ostatnia cz¢$¢ monografii zostala poSwiccona krytyce idei umowy spolecz-
nej. Rozpoczyna si¢ od tekstu Anny Citkowskiej-Kimli pt. Od wizji cztowieka do
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wizyi genexy panstwa. ldea sofistow pierwszego pokolenia a poglgdy Arystotelesa. Autorka
przedstawia w nim poglady Arystotelesa na idee sofistow, zwracajac uwage na
pewne trudnoSci w ujgciu tego tematu, ktdre omoéwila w dwoch pierwszych
podrozdziatach. Dalsza cz¢$¢ tekstu dotyczy wynikdw umowy spotecznej, ge-
nezy panstwa oraz wladzy panstwowej w ujeciu Protagorasa, a nast¢pnie opi-
sane zostaly poglady na wspomniane wyzej kwestie u Gorgiasza. Zajmujac si¢
zalozeniami Arystotelesa dotyczacymi czlowieka, jako cze¢sci wickszej caloscei,
autorka przedstawia kilka jego pogladow podobnych do stanowiska sofistow.
Dalej przedstawiona zostala ocena kontraktualizmu etycznego i politycznego
oraz wizja panstwa jako naturalnej wspolnoty; poddaje tez krytyce kontraktu-
alizm jako metode, przedstawiajac wizje genezy panstwa wg Stagiryty.

W kolejnym rozdziale — Rozum czy uczucie? Ustanowienie porzqdku spofecznego
1 politycznego wedlug Davida Hume'a — Tomasz "Tulejski omawia krytyczne poglady
Davida Hume’a na teorie umowy spotecznej, odwotujace si¢ do krytyki dwoch
gtownych instytucji, tj. powstania spoleczenstwa oraz poddania go wladzy. Autor
prezentuje poglady Hume’a dotyczace instynktu spotecznego, opisane w jego
dziele pt. Traktar o ludzkiej naturze. Nastgpnie zajmuje si¢ genezg sprawiedli-
wosci u Hume’a i poddaje krytyce powstanie umowy spolecznej przedstawione;j
przez Locke’a czy Sidneya.

Krytyka teorii umowy spoleczne; w mysti tradycjonalistow francuskich autorstwa Jac-
ka Bartyzela przedstawia poglady Louisa vicomte de Bonalda, Antonina Saba-
tiera de Castresa, Josepha-Marie, comte de Maistre’a oraz Antonina de Rivarda.
Mysliciele ci skupili si¢ glownie na polemice z J. J. Rousseau, podnoszac, ze
nie istnial stan przedspoleczny, stan natury przed stanem spoleczenstwa. Autor
podniost w artykule, iz zdaniem wskazanych francuskich myslicieli kontraktua-
lisci-tradycjonali$ci biednie pojmowali nature oraz jej stan. Omoéwil réwniez
kwesti¢ pochodzenia wladzy, ktéra w ujeciu tradycjonalistow francuskich wy-
nikala z natury rzeczy, natomiast w ujeciu kontraktualistow wynikata z umowy.
Autor skupit rowniez swojg uwage na pogladach na temat wladzy de Maistre’a,
wybitnego francuskiego mysliciela, ktory zajal sic w swoich dzietach glownie
krytyka pogladow J. J. Rousseau.

Dalsza cze¢$¢ monografii posSwiecona zostata Heglowi, jako krytykowi idei umowy
spoteczne; (autor: Marek Koztowski). Artykul koncentruje si¢ na krytyce umowy
spolecznej. Stwierdza si¢ w nim, iz Hegel w swoim dziele Zasady filozofii prawa
nie poSwiccil temu tematowi konkretnego rozdziatu. Tekst przedstawia oce-
n¢ umowy spoltecznej wg Hegla — jako tworu ograniczajacego jednostki, gdyz
zostaja one wpisane w okre§lone ramy prawne. Autor podnosi, ze umowa nie
ma charakteru decydujacego o powstaniu panstwa czy rodziny, porusza rowniez
kwesti¢ powstania spoleczenstwa obywatelskiego, skladajgcego si¢ z jedno-
stek kierujgeych sie wlasnymi interesami. Odwoluje si¢ przy tym do pogladow
I. Kanta i poddaje je krytyce. Dalej omowiona zostata droga powstawania spote-
czenstwa uniwersalnego, jako instytucji nowozytnego uspotecznienia.
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Kolejny rozdzial dotyczy Kontraktualizmu jako koniecznego i historycznego elemen-
tu procesu dziejowego, cxyli umowy spolecznej w optyce Karola Marksa (autor: Pawel
Sydor). Autor omawia w nim krytyk¢ koncepcji umowy spotecznej z punktu
widzenia K. Marksa, zwracajgc uwage na kilka ptaszczyzn, w jakich bedzie pro-
wadzil rozwazania. Krytyka kontraktualizmu na plaszczyZnie metodologicznej
odnosi si¢ m.in. do porownania znaczenia konfliktu spolecznego, uznawanego
w kontarktualizmie za element negatywny, a ktory wg K. Marksa jest elemen-
tem pozytywnym, prowadzgcym do rozwoju. Nastepnie autor zajmuje si¢ krytyka
na plaszczyZnie podmiotowej, twierdzac, ze glowna roznicg bylo to, iz K. Marks
traktowal jako podmiot klase, do ktorej przynaleznoSci predystynowat sposob po-
strzegania rzeczywistoSci, a kontraktualisci — jednostke. W dalszej czesci tekst
dotyczy krytyki idei umowy spolecznej na ptaszczyznie przedmiotowej. Dla
K. Marksa istnienie panstwa i jego forma wynikajg z konfliktu klasowego i pro-
cesu dziejowego, a nie z kontraktu. Autor uwaza, ze dla Marksa kontrakt ozna-
czal brak formy ustrojowej, czyli komunizm, tj. stan bezklasowy i bezprawny, co
oznaczalo likwidacje formy, a nie tworzenie, jak w kontraktualizmie.

Ostatni passus monografii poSwiccono Komunitariaiiskie) krytyce kontraktualizmu
(autor: Aneta Gawkowska). Przedstawiono w nim krytyke koncepcji umowy
spolecznej wg Alasdaira Maclntyre’a, ktory uznat jg za nieprawdziwa, gdyz uwa-
zal, ze czlowiek realizuje sie¢ w petni we wspolnocie, ktadac nacisk na wspolnote
lokalna, a nadto, ze nie kieruje si¢ on wylacznie wlasnym interesem, ale na jego
zachowanie maja rowniez wplyw relacje dawania i brania. Nastepnie autorka
omawia poglady Charlesa Taylora, ktdry uznaje, ze umowa nie odzwierciedla
zycia czlowieka w $wiecie, a debaty dotyczgce umowy spolecznej uwaza za
czynnik powodujacy rozpad wspolnot. Podnosi, ze czlowiek potrzebuje wsp6t-
dziatania i dialogu z innymi, a dzicki temu kreuje siebie. Dalej tekst poSwieco-
ny jest krytyce Michaela J. Sandela teorii umowy spotecznej wg J. Rawlsa, jego
pierwotnej teorii oraz idei wolnoSci wyboru, ktorej zdaniem Sandlera kontrak-
tualizm pozbawia jednostki. Autorka zajeta si¢ rowniez rozumieniem wspolnoty
wg Amitai Etzioniego oraz M. F. Rousseau i sklonita si¢ do pogladow M. E Ro-
usseau, ktory odwotywat si¢ do mitoSci.

Monografia jest zbiorem opracowan traktujacych o umowie spotecznej od
starozytno$ci po wspolczesnos$é oraz przedstawiajacych koncepcje wybitnych
myslicieli danej epoki. Omawia takze poglady krytykdow idei mysli umowy spo-
tecznej, co daje mozliwos¢ glebszego zrozumienia tego zagadnienia. Tematyka
ksigzki — zajmujaca i w sposdb syntetyczny omawiajgca sposdb podejscia do
umowy spolecznej — stanowi jedno z kluczowych zagadnien m.in. doktryn po-
lityczo-prawnych. W mojej ocenie stanowi ona cieckawg pozycje pozwalajaca
poszerzy¢ wiedze zdobytg przez studentow (szczegélnie seminarzystow) nie
tylko prawa, ale rowniez filozofii i nauk politycznych.
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