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Chrystian Piotr Aigner! urodzit si¢ w Pulawach w 1756 roku w rodzinie o niemieckich
korzeniach, zmarl zas we Florencji w 1841 roku?. W latach siedemdziesigtych X VIII wieku
studiowat we Wtoszech, a po powrocie do Polski pracowat jako architekt i budowniczy,
w tym takze jako budowniczy wojskowy. Blisko wspotpracowat z Tadeuszem Kosciuszka,
Stanistawem Kostka Potockim, pracowat tez na zlecenie rodzin Czartoryskich, Lubomir-
skich, Zamoyskich i Potockich. Aigner byt najbardziej znanym polskim architektem okre-
su klasycyzmu, autorem m.in. takich projektow budowlanych, jak: rezydencja Stanistawa
Kostki Potockiego w Olesinie, przebudowa arsenatu w Warszawie, kosciot sw. Aleksan-
dra w Warszawie, a przede wszystkim obiektow w Putawach: Swigtyni Sybilli, Domku

! Pisownia nazwiska jest rozchwiana — w réznych dokumentach po$wiadczone s3 warianty orto-
graficzne: Aigner, Ajgner, Aygner, Eigner, Ejgner, Eygner (por. T.S. Jaroszewski, Chrystian Piotr Aigner
— architekt warszawskiego klasycyzmu, Warszawa 1970, s. 17).

2 Informacje na temat zycia i prac Aignera za: T.S. Jaroszewski, op.cit.; S. Pomaranski, digner Piotr,
w: Polski stownik biograficzny, Krakow 1935, t. 1, pod red. W. Konopczynskiego, s. 34-35; Z. Mieszkow-
ski, Podstawowe problemy architektury w polskich traktatach od potowy XVI do poczgtku XIX wieku,
Warszawa 1970, s. 20, 91-92.
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Gotyckiego, Patacu Marynki czy kosciota Najswictszej Maryi Panny. Oprocz projektow
architektonicznych Aigner przygotowal tez kilka tekstow teoretycznych z zakresu budow-
nictwa, takich jak: Nowa cegielnia wynalazku imci pana Aignera architekta warszawskie-
go (wyd. 1788), Budownictwo wiejskie z cegly glino-suszonej z plantami chatup wiejskich
(wyd. 1791), Projekt do urzqdzenia budowniczych policji z umieszczeniem sposobow zagra-
dzajgcych upadkowi miast a wzrost im nadal zapewniajgcych (wyd. 1791), O swigtyniach
u starozytnych i o stowianskich (wyd. 1808) oraz Budowy kosciolow czes¢ pierwsza za-
mykajgca cztery projekta kosciolow parafialnych roznej wielkosci w dziewieciu tablicach
(wyd. 1825)3. Ponadto Aigner przygotowat do druku Stownik architektury oraz Historje
budowniczej sztuki, ktore w 1807 roku zlozyl na rece dwczesnego prezesa Towarzystwa
Przyjaciél Nauk — teksty te jednak nie doczekaly si¢ publikacji.

Interesujaca nas tu praca, tj. Budowa kosciotow, wydana w Warszawie w drukarni
Jozefa Weckiego, powstata — co wynika z dedykacji dotaczonej do tekstu oraz z informacji
zawartych we wstepie — na polecenie ksigcia Jozefa Zajaczka, dziatajacego w imieniu Ko-
misji Rzadowej Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego. W Budowie kosciotow ar-
chitekt przedstawit cztery proste projekty kosciotéw parafialnych, réznigce si¢ rozmiarem:
pierwsza $wigtynia miata pomiesci¢ okoto 600 wiernych, druga ponad 600, trzecia okoto
800 i czwarta okoto 1000 oso6b. Projektowane §wiagtynie utrzymane byly w porzadku do-
ryckim, ktory za Witruwiuszem oraz nowozytnymi klasykami architektury, takimi jak de
Godetz, Palladio czy da Vigniola, Aigner uwazat za najlepiej korespondujacy z architektura
sakralng. Ponadto, jak to uzasadnia architekt, proste projekty mogly by¢ szeroko stosowane
i szybko realizowane w czasach, gdy ,,Rzad Najwyzszy i prywatne osoby przy odzyska-
nym pokoiu [...] starajg si¢ wznosi¢ obalone lub zrujnowane w czasie klgesk powszechnych
Swigtynie Panskie” [1]%. Opublikowana w 1825 roku Budowa koscioléw pomyslana byta
jako pierwsza z czeSci (co wyraznie zaznaczono na stronie tytutowej tekstu) wickszego
dzieta dotyczacego architektury sakralnej — w kolejnych tomach miaty by¢ przedstawione
projekty bardziej okazatych i ozdobnych $wiatyn. Do wydania drugiej czg¢sci pracy nigdy
jednak nie doszto’.

Praktyczne oddzialywanie publikacji Aignera na dwczesnych budowniczych bylo
stosunkowo niewielkie — badaczom nie udato si¢ odnalez¢ zadnego kosciota, ktory bylby
doktadnym odzwierciedleniem jednego z jego czterech projektow, choc jest kilka obiek-
tow, ktore w ogolnym zarysie czy w uksztattowaniu fasady nawiazuja do tych propozyc;ji®.
Historycy architektury wskazuja jednak na inny istotny aspekt pracy Aignera — Budowa

3 Warto tez wspomnie¢, ze w czasie insurekcji, na prosbe Tadeusza Ko$ciuszki, Aigner opracowat
Krotkg nauke o pikach i kosach, wyd. 1794 (por. S. Pomaranski, op.cit., s. 34).

4 Cytaty i przyktady w artykule podano za egzemplarzem przechowywanym w Bibliotece Gtownej
UMCS w Lublinie (nr sygnatury: 371 609); pisownia cytatow jest zgodna z oryginatem. W nawiasie kwa-
dratowym za cytatem podano numer strony, z ktérej pochodzi przytoczenie.

3 Por. T.S. Jaroszewski, op.cit., s. 302.

6 Ibidem, s. 309.
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koSciotow w zamierzeniu autora miata stanowi¢ probe uporzadkowania terminologii z za-
kresu architektury. Pisze Aigner we wstepie: ,,Chcac oraz, aby Terminologia dziwaczna
i popsuta w ustach naszych mularzy, z obcych igzykow brana zamienita si¢ na prawdziwie
oyczysta, uzytem wyrazow polskich technicznych obok wioskich lub francuskich. Termino-
logia ta, wyigta z obszernego stownika umiesci¢ si¢ maigcego przy dziele o Architekturze
u starozytnych, iuz iest przez Towarzystwo Krolewskie Warszawskie Przyiaciol Nauk roz-
wazona i przyigta” [2]. Zapowiadany tu obszerny stownik terminologiczny jednak si¢ nie
ukazat, a jak podkresla Tadeusz S. Jaroszewski, ,,Pomimo otrzymania sankcji tak powaznej
instytucji [tj. TPN], nic z terminologii aignerowskiej nie weszto do stownictwa architekto-
nicznego. Okreslenia Podnozec (piedestat), Naglowie (belkowanie, entablement), Wieniec
(gzyms), Glownik (kapitel), Nadwierncze (attyka), brzmia dzi$ dziwacznie i wymuszenie™”’.

Przytoczone powyzej uwagi Aignera oraz Jaroszewskiego staty si¢ bezposrednim
przyczynkiem do ponizszych rozwazan, ktérych celem jest analiza pomieszczonej w Budo-
wie kosciofow terminologii architektonicznej i budowlanej. Wyjasniamy, ze pod pojeciem
terminologii rozumiemy taka cze$¢ leksyki (wyrazow lub potaczen wyrazowych), ktora
ma zasigg uzycia ograniczony do naukowej i zawodowej (tu: budowlanej) sfery zycia, petni
funkcje nominacyjna, definicyjna, sygnifikacyjng i identyfikacyjng oraz charakteryzuje si¢
Scistoscig, systemowoscig, precyzja i jednoznacznoscia®.

Lektura Budowy kosciolow pokazata, ze w tym stosunkowo niewielkim dzietku, licza-
cym zaledwie 14 stron tekstu oraz 9 stron zawierajacych ilustracje, znalazta si¢ bogata ter-
minologia z zakresu architektury i budownictwa. W sumie sa to 123 nazwy zroéznicowane
pod wzgledem znaczeniowym?®, tworzgce 5 pol semantycznych, takich jak:

7 Ibidem, s. 302-303.

8 Zakres poje¢ termin i terminologia okreslili np.: 1. Bajerowa, Badania nad terminologiq jezykéw
specjalnych (srodowiskowych), w: Jezyk i jezykoznawstwo polskie w szescdziesigcioleciu niepodlegtosci
(1918—-1978), pod red. J. Riegera, M. Szymczaka, Wroctaw 1982, s. 37-40; J. Biniewicz, Ksztaltowanie
sig polskiego jezyka nauk matematyczno-przyrodniczych, Opole 2002; H. Borek, Stan badan i postulaty
badawcze w zakresie rozwoju terminologii specjalistycznej, w: Problemy badawcze terminologii naukowo-
technicznej, ,,Prace Naukowe Studium Praktycznej Nauki Jezykow Obcych Politechniki Wroctawskie;.
Studia i Materiaty”, pod red. T. Frankiewicza, Wroctaw 1976, z. 1V, s. 3—13; S. Gajda, Wprowadzenie do
teorii terminu, Opole 1990; H. Jadacka, O formie, znaczeniu i desygnacie terminu, ,,Zagadnienia Nau-
koznawstwa” 1978, z. 4, s. 552-557; A. Starzec, Rozwdj polskiej terminologii motoryzacyjnej, Opole 1984;
Teoretyczne podstawy terminologii, pod red. F. Gruczy, ,,Problemy Terminologii” 1, Wroctaw 1991.

9 Znaczenia poszczegdlnych terminéw zostaty ustalone na podstawie zamieszczonych w Budowie
kosciotow definicji oraz rysunkow technicznych opatrzonych opisami. Ponadto przy ustalaniu znaczen
wykorzystano prace z zakresu historii architektury (S. Parnicki-Pudetko, Architektura starozytnej Grecji,
Warszawa 1975, tu zwlaszcza rozdz. Porzqdek dorycki — swigtynia Zeusa w Olimpii, s. 68—80; W. Szol-
ginia, Architektura i budownictwo, wyd. 111, Warszawa 1991) oraz stowniczki leksyki architektonicznej
(tj.: E. Raczynski, Stownik facinsko-polski do Witruwiusza, w: M. Vitruvius, O budowie ksigg dziesiec,
Wroctaw 1840, s. 387-427; E. Uminska-Tyton, Stownictwo opisow architektury i sztuki w XVIII-wiecz-
nych diariuszach, ,,Rozprawy Komisji Jezykowej Lodzkiego Towarzystwa Naukowego” 1992, XXX VII,
s. 123-138; B. Chmielowski, stowniczek terminologii architektonicznej pomieszczony w Nowych Atenach,
t. I, rozdz. VII Abecadariusz a juz uczony, albo sciencyja o wybornych terminach, nomenklaturze, ana-
grammatach, o terminach roznym kunsztom stuzqcych, Lwow 1745, s. 69-71).
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1. Nazwy architektonicznych elementéw zdobniczych charakterystycznych dla porzad-
ku doryckiego oraz elementéw konstrukcyjnych, petniacych jednoczesnie funkcje zdobni-
cze (53 jednostki leksykalne; 43% badanego materiatu): czofo ‘fronton, szczyt nad porty-
kiem, uformowany przez najwyzszy czton belkowania, zwienczenie fasady budynku, takze
drzwi lub okna’, éwieréwatek ‘echinus, dolna cze$¢ glowicy kolumny w postaci sptasz-
czonej poduszki, znajdujaca si¢ pomigdzy trzonem a abakusem’, dylica ‘mutulus, ozdobna
prostokatna ptytka przymocowana do spodniej cze$ci gzymsu nad tryglifami i metopami,
zdobiona lezkami, in. dzwonkami, imitujagca zdobienia drewniane’, dzwonek ‘gutta, ele-
ment zdobniczy w ksztalcie kropli, tezek’, esownik odwrotny ‘cyma, esowaty profil czg¢sci
kapitelu, majacy ksztatt odwroconej litery S°, esownik prosty ‘cyma, esowaty profil czeséci
kapitelu, wklesty w gérnej czesci, wypukty w czesci dolnej’, fronton ‘szczyt nad portykiem,
uformowany przez najwyzszy czton belkowania, zwienczenie fasady budynku, takze drzwi
lub okna’, gflownik ‘kapitel, zdobiona glowica kolumny, pilastra lub filaru’, gzyms ‘element
zdobniczy w postaci poziomego, wypuktego paska wysunietego przed lico kolumny’, ko-
lumna ‘podpora architektoniczna; stup, filar’, kolumna dorycka ‘podpora architektoniczna
ztozona z kolumny, postumentu i glowicy, zdobiona zgodnie z porzadkiem doryckim’, ek
‘arkada, sklepienie tukowe wsparte na dwoch stupach’, nadwiencze ‘attyka, ozdobna $cian-
ka wienczaca elewacj¢ budynku i przestaniajaca dach’, nagfowie ‘belkowanie, gorna czesée
Sciany budowli spoczywajgca na podporach, ztozona z architrawu, fryzu i gzymsu’, obrgcz-
ka ‘pierscien na trzonie kolumny doryckiej’, okap ‘gejson, gzyms wienczacy belkowanie
ponad fryzem’, opaska ‘waska i ptaska listewka oddzielajaca architraw od fryzu, w porzad-
ku doryckim znajdujaca si¢ pomigdzy regulg a tryglifami’, opora feku ‘imposta, nasadnik,
plyta albo blok kamienny, umieszczony migdzy glowica kolumny a nasada tuku arkady’,
ozdoba ‘kazdy architektoniczny detal zdobniczy’, ozdoba f¢ku ‘archiwolta, zdobione czoto
tuku, arkady’, ozdoba nadwiencza ‘attyka, ozdobna $cianka wienczaca elewacje budynku
i przestaniajaca dach’, pas ‘fryz, srodkowa czes¢ belkowania w ksztalcie poziomego pasa,
zdobionego ornamentem lub gladka’, paseczek ‘ptaski pierscien u dotu trzonu kolumny’, pa-
smo ‘fascia, pas, listwa bedaca czescig architrawu’, pien ‘trzon kolumny’, pierscien ‘obrecz
na trzonie kolumny doryckiej’, pilaster ‘przyscienny filar o przekroju wielokata, wysuniety
przed lico $ciany, zaopatrzony w bazg i kapitel’, podnozec ‘piedestat, podstawa, na ktorej
ustawiane sg kolumny’, podsadzka ‘plinta, kwadratowa lub prostokatna ptyta umieszczona
pod baza kolumny’, podstawa ‘baza, podstawa kolumny, postumentu, filaru itp.’, potwatek
‘torus, kamienny wypukty walek obiegajacy baze¢ kolumny’, poiztobie ‘cyma, esownik pro-
sty, esowaty profil czesci kapitelu, wklesty w gornej czesci, wypukty w czesci dolnej’, pre-
cik ‘wypukty pierscien odcinajacy szyje od trzonu kolumny’, pret ‘kamienny wypukty wa-
ek obiegajacy baz¢ kolumny ponad torusem’, przepaska ‘ozdobny pas okalajacy kolumng’,
przerwa ‘metopa, pole miedzy tryglifami’, rzezba ‘wykonany w drewnie, kamieniu, gipsie
itp. przestrzenny element dekoracyjny’, przysionek ‘perystyl, dobudéwka z przodu kosciota,
z frontonem wspartym na kolumnach’, sfup ‘glowny element kolumny, trzon’, spfyn ‘roz-
szerzajaca si¢ od dotu cz¢é¢ pnia kolumny, taczaca kolumne z podstawa’, szczyt “fronton,
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szczyt nad portykiem, uformowany przez najwyzszy czton belkowania, zwienczenie fa-
sady budynku, takze drzwi lub okna’, szczyt trojkqtny ‘fronton o ksztalcie trojkata’, szyja
‘hypotrachelion, dolna zwezona cz¢$¢ gtowicy taczaca ja z kolumng’, tablica ‘abak, ozdob-
na kwadratowa tafla na glowicy kolumny’, tram ‘architraw, najnizsza cz¢$¢é belkowania
spoczywajaca na kolumnach’, trojwreb ‘tryglif, czworoboczna ptyta z dwoma pionowymi
ztobkami dzielacymi ja na trzy pola, wystepujaca na kolumnach w stylu doryckim’, wieniec
‘gzyms, element zdobniczy w postaci poziomego, wypuktego paska wysunietego przed lico
kolumny’, wiericzenie ‘gzyms, element zdobniczy w postaci poziomego, wypuktego paska
wysunigtego przed lico kolumny’, wodosciek ‘kapinos, profil nadany dolnej powierzchni
gzymsu przez wyztobione podcigcie, wymuszajacy na sptywajacej wodzie deszczowej opa-
danie przed licem budynkw’, wplyn ‘zwezajaca si¢ od gory czgsé trzonu kolumny, taczaca
kapitel z baza’, wystawa ‘portyk, czes¢ budowli przed wejsciem glownym skladajaca si¢
z frontonu wspartego na kolumnach’, zeby ‘prostopadtoscienne kostki taczone w pasy, sto-
sowane jako element zdobniczy gzymsow’, zwezZystos¢ ‘zwezenie trzonu kolumny’.

2. Nazwy budynkow, ich cze¢sci i wyposazenia’ (31 jednostek leksykalnych; 25% bada-
nego materiatu): budowla ‘budynek, wybudowany obiekt’, chor ‘rodzaj galerii w kosciele, na
ktorej umieszczone sg organy i zespot Spiewaczy’, chrzelnica ‘naczynie ze §wiecong woda
stuzace do dokonywania chrztéw’, dach ‘struktura zamykajaca budynek od gory, ostania-
jaca wnetrze przed wptywami atmosferycznymi’, drzwi ‘ruchoma ptyta (lub zespdt ptyt)
zamykajaca otwor wejsciowy’, facjata ‘przednia $ciana budynku, czoto, front’, kapliczka
‘wolno stojaca niewielka budowla sakralna’, kazalnica ‘ambona, miejsce wygtaszania kazan
i czytania Pisma §w.’, kosciol ‘$wiatynia, budynek sakralny’, kratka przed wielkim oltarzem
‘balasy’, kruchta ‘przedsionek w kosciele’, loza ‘stalle, reprezentacyjne miejsce z tawami
przeznaczone dla kilku 0so6b’, mur ‘murowana §ciana budowli’, murowanie ‘murowana $cia-
na budowli’, nawa ‘cz¢$¢ kosciota przeznaczona dla wiernych’, nisza ‘wneka’, okno ‘otwor
w murze umozliwiajacy oswietlenie wnetrza’, oftarz ‘stol wraz z nastawa mieszczaca obraz
lub rzezbe, przeznaczony do odprawiania mszy’, oftarz wielki ‘ottarz glowny, znajdujacy
si¢ w prezbiterium’, oftarz boczny ‘mniejszy ottarz znajdujacy si¢ w kaplicach bocznych
kosciota’, podchorze ‘miejsce pod chorem’, podsada budowy ‘fundament’, pokrycie ‘dach’,
schody ‘szereg stopni umozliwiajacych przejscie z jednego poziomu budynku na inny’,
schodki ‘szereg stopni umozliwiajacych przejécie z jednego poziomu budynku na inny’,
schowanie ‘schowek, miejsce, do przechowywania czego$’, skarbiec ‘miejsce przechowy-
wania cennych przedmiotow’, sklepienie ‘konstrukcja budowlana stuzaca do przykrycia
czesci budynku’, spowiednia ‘konfesjonal, miejsce spowiedzi’, sufit ‘dolna czg$¢ stropu’,
zakrystia ‘boczne pomieszczenie w kosciele, przylegajace do prezbiterium, przeznaczone
do przechowywania naczyn i szat liturgicznych’.

3. Nazwy zwiazane z projektowaniem budynkéw, w tym nazwy jednostek metrycz-
nych (18 jednostek leksykalnych; 15% badanego materiatu): cal ‘miara dtugo$ci rowna 1/12
stopy’, czgstka ‘umowna jednostka miary stanowigca cz¢§¢ pomiaru, modutw’, dfugosé
‘jedna z trzech (obok szerokosci i gtgbokosci) podstawowych jednostek wymiaru’, grubosé
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‘jedna z trzech (obok dtugosci i szerokos$ci) podstawowych jednostek wymiarw’, /inia ‘jed-
nowymiarowy twor geometryczny’, fokie¢ ‘miara dtugosci rowna 24 calom’, miara ‘wiel-
kos¢ przyjeta za jednostke poréwnawcza przy pomiarach fizycznych tego samego rodzaju’,
plan ‘rysunek, projekt budowli’, plan poziomy ‘rzut poziomy’, pomiar ‘modut, umowna
jednostka miary, na podstawie ktorej obliczano proporcje budynku lub czes$ci budynku.
W architekturze klasycznej za model stuzyta srednica lub potowa $rednicy kolumny, mie-
rzona u podstawy trzonu’, pofsrednica ‘promien’, proporcja ‘harmonijny stosunek miedzy
czesciami a catoscig obiektu’, przeciecie ‘rzut pionowy’, rozkliad wewnetrzny ‘rzut poziomy,
plan’, skala ‘ustalony stosunek zmniejszania lub zwigkszania rysunku, modelu itp.’, stopa
‘miara dtugosci rowna 12 calom’, stosunek ‘proporcja’, szerokos¢ ‘jedna z trzech (obok dtu-
gosci i glebokosci) podstawowych jednostek wymiaru’.

4. Nazwy materiatow budowlanych (15 jednostek leksykalnych, 12% badanego ma-
teriatu). blacha cynkowana ‘ptyta metalowa pokryta warstwa cynkw’, blacha miedziana
‘plyta wykonana z miedzi’, blacha otowiana ‘ptyta wykonana z otowiw’, blacha zelazna
‘plyta wykonana z zelaza’, cegla ‘materiat budowlany z gliny i piasku lub innych surow-
cow, uformowany w ksztalt prostopadtosciandw’, cegfa krzesana ‘cegla poddana procesowi
wypalania’, cegla wypalona ‘cegla poddana procesowi wypalania’, glina ‘skata osadowa
zlozona z itu, piasku i zwiru, stosowana m.in. do wyrobu cegiel’, granit ‘skala magmowa,
jasnoszara, rozowa lub zéttawa, uzywana jako materiat budowlany’, kamien ciosowy ‘ma-
terial budowlany w postaci obrobionych blokow kamiennych’, kolumnowka ‘rodzaj cegly
wykorzystywanej do budowy kolumn’, marmur ‘biata lub kolorowa skata wykorzystywana
w budownictwie i rzezbiarstwie’, porfir ‘skata czerwonego lub zielonego kolorw’, tynk ‘war-
stwa zaprawy budowlanej naktadana na powierzchni¢ $cian, stropow, filarow itp.’, wapno
przetrawione ‘wapno palone, biaty proszek otrzymany w wyniku prazenia wapieni’.

5. Nazwy ogolne zwigzane z architekturg (6 jednostek leksykalnych; 5% badanego
materiatu): architektura ‘nauka i sztuka projektowania oraz wznoszenia budynkéw’, bu-
downictwo ‘architektura, nauka i sztuka projektowania oraz wznoszenia budynkéw’, po-
rzqdek architektury ‘system konstrukcyjno-dekoracyjny, ktérego elementy, o okreslonym
ksztalcie i sposobie dekoracji, s3 powigzane okreslonymi proporcjami’, porzgdek dorycki
‘jeden z trzech podstawowych (obok porzadku jonskiego i korynckiego) porzadkow archi-
tektonicznych’, porzgdek koryncki ‘jeden z trzech podstawowych (obok porzadku doryckie-
go i jonskiego) porzadkdéw architektonicznych’, porzgdek jonicki ‘jeden z trzech podstawo-
wych (obok porzadku doryckiego i korynckiego) porzadkow architektonicznych’.

Przeglad pol znaczeniowych pokazuje, ze niemal potowe analizowanego stownictwa
(43% materiatu) stanowia terminy zwigzane z doryckim porzadkiem architektonicznym,
ktory Aigner uwazat za najwlasciwszy dla budownictwa sakralnego — w kompendium znaj-
duja si¢ precyzyjne objasnienia dotyczace sposobu konstruowania i zdobienia kosciotlow
zgodnie ze stylem doryckim, co powoduje pojawienie si¢ bogatej leksyki z tego zakresu.
Druga liczng grupe (25% materiatu) tworza nazwy budynkow sakralnych i ich cze¢sci oraz
wyposazenia, charakterystycznego dla $wiagtyn. Licznie reprezentowane sg ponadto nazwy
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zwigzane z projektowaniem budynkéw, nazwy jednostek metrycznych oraz nazwy ogo6l-
ne dotyczace architektury (w sumie to 20% materiatu). Najmniejsza grup¢ tworza nazwy
materiatéw budowlanych (12% materiatu). Taki dobor stownictwa w kompendium Aignera
koresponduje z zaprojektowanym odbiorcg tekstu — nie: rzemieslnikiem budowniczym, lecz
gruntownie wyksztalconym architektem, doskonale znajagcym histori¢ architektury, mate-
matyke, rysunek techniczny i zasady konstruowania budynkow. Ponadto projektowany od-
biorca Budowy kosciotow, podobnie jak Aigner, ksztalcit si¢ na zachodzie Europy i $wietnie
znat nowozytne jezyki obce (francuski i/lub wioski) oraz tacing. Swiadcza o tym chociazby
przywolywane w teks$cie tacinskie, wloskie Iub francuskie odpowiedniki wielu zapropono-
wanych przez Aignera polskich terminow architektonicznych.

Szczegotowa analiza materiatlu leksykalnego pokazata, ze Aigner, zgodnie z deklara-
cja, zdecydowanie unikal uzywania terminéw zapozyczonych z jezykoéw obcych. Moze to
nieco zaskakiwacé, jesli pamietaé, ze wzorcem architektonicznym, do ktérego odwotywat
si¢ projektant, byto budownictwo klasyczne. Okazuje si¢ jednak, ze w pracy Aignera po-
jawia si¢ zaledwie 28 zapozyczen wlasciwych (23% materiatu), pochodzacych z réznych
jezykow. Pierwsza grupe termindw zapozyczonych tworzg grekolatynizmy wywodzace si¢
bezposrednio z jezyka tacinskiego lub pochodzace z greki, ale zapozyczane przez medium
acinskie (12 nazw, 10% materiatu: architektura, chor, facjata, fronton, kolumna, kosciol, li-
nia, marmur, plan, proporcja, skala, zakrystia). Druga grupe zapozyczen wtasciwych stano-
wia zapozyczenia niemieckie lub staroniemieckie (9 nazw, 7% materiatu: blacha, cal, cegla,
dach, gzyms, kruchta, mur, tram, tynk). Niewielka grupg tworza zapozyczenia romanskie,
wywodzace si¢ z jezyka francuskiego i/ lub wloskiego (7 nazw, 6% materiatu: granit, loza,
nawa, nisza, porfir, pilaster, sufit). Przeglad termindéw zapozyczonych pokazuje, ze Aigner
zasadniczo nie wprowadzal do tekstu nowych, nieznanych zapozyczen, a korzystal tylko
z tych, ktore byly czytelnikom dobrze znane, przyswojone pod wzgledem fonetycznym,
fleksyjnym i ortograficznym. Cz¢s$¢ z nich, zwlaszcza zapozyczenia tacinskie i niemieckie,
miaty w polszczyznie dtuga tradycje, byly znane juz od sredniowiecza. Z kolei zapozy-
czenia romanskie, rowniez dobrze przyswojone, trafiaty do jezyka polskiego stopniowo od
wieku XVI i XVII. Wyjatkowe na tym tle jest jedno nowsze zapozyczenie, tj. nisza przejgta
z jezyka francuskiego (fr. niche), ktéra rejestruje dopiero Stownik warszawski w wariantyw-
nej postaci nisza a. nyza z objasnieniem ‘framuga, wngka w murze’'°. Andrzej Bankowski!!
podaje, ze nisza w znaczeniu architektonicznym znana byla polszczyznie juz w pierwszej
potowie XIX wieku, nie wskazuje jednak, w jakim tek$cie wyraz pojawit si¢ po raz pierw-
szy — by¢ moze bylta to wlasnie praca Aignera. Interesujace jest tu ponadto zapozyczenie
loza (z fr. loge), ktore w polszczyznie znane byto juz od wieku XVIII, ale w znaczeniu
‘wydzielona czg¢$¢ balkonu w teatrze’ oraz ‘jednostka masonerii’. W pracy Aignera wyraz

10 Stownik jezyka polskiego, pod red. J. Kartowicza, A. Kryhskiego, W. Niedzwiedzkiego, Warszawa
1902, t. 111, . 393 (dalej SW).

1" A. Bankowski, Etymologiczny stownik jezyka polskiego, Warszawa 2000, t. 11, s. 317.



234 | Stownictwo zréznicowane funkcjonalnie w jezyku i w stownikach

nabral znaczenia ‘reprezentacyjne miejsce z tawami przeznaczone dla kilku oséb’ i wypart
dawne tacinskie zapozyczenie stalle.

Pozostale terminy architektoniczne i budowlane obecne w Budowie kosciotow (95
nazw) powstaty na rodzimym gruncie drogg derywacji stowotworczej, sktadniowej lub
semantycznej'?. Nalezy jednak pamietac, ze niektore z badanych nazw, tworzone nawet
na gruncie polskim, ksztattowaty si¢ pod wyraznym wptywem terminéw obcych — mamy
wowcezas do czynienia z kalkowaniem tacinskich, rzadziej wioskich struktur sktadniowych
i morfologicznych oraz z kalkowaniem znaczen termindéw obcych. Przyjrzyjmy si¢ szcze-
gbtom.

Dzigki derywacji stowotworczej, zarowno prostej, jak i ztozonej, powstaly 42 bada-
ne terminy architektoniczne (34% materiatu), wérod ktorych — ze stowotworczego punktu
widzenia — mozna wskazaé: odrzeczownikowe, odliczebnikowe i odczasownikowe nazwy
obiektéw 1 wytwordw czynnosci'® (22 jednostki, np.: chrzelnica, ¢wieréwatek, murowanie,
nadwiencze, podsadzka, podstawa, pokrycie, potwalek, potztobie, sklepienie, splyn, troj-
wreb, wplyn, wienczenie, wodosciek); odczasownikowe i odrzeczownikowe nazwy loka-
tywne (6 jednostek: kazalnica, podchorze, przysionek, schowanie, skarbiec, spowiednia);
odprzymiotnikowe nazwy cech (4 jednostki: dfugosé, grubosc, szerokosc, zwezystosc); na-
zwy deminutywne (4 jednostki: kapliczka, paseczek, precik, schodki); nazwy symilatywne
(1 jednostka: glownik) i nazwy czynnosci (1 jednostka: budownictwo). Co istotne, nazwy
te zostaty utworzone zgodnie z 6wczesng norma stowotworcza, za pomoca wyktadnikéw
formalnych aktywnych w obrebie poszczegolnych kategorii stowotworczych. Ponadto dla
kazdego z tych terminéw mozna wskaza¢ podstawe stowotworcza (wyraz rodzimy, np.
pokry¢ > pokrycie, lub rzadziej, obcy, np. kaplica > kapliczka) — sa zatem podzielne na
gruncie leksyki specjalistycznej, co nie musi pokrywac si¢ z podzielnoscia w polszczyznie
ogolnej'4. Zaznaczmy jeszcze, ze przynajmniej dla wybranych nazw derywowanych moz-
na wskaza¢ tacinskie lub wloskie wzorce!, ktorych strukture powielano, np.: pofsrednica
(tc. semidiameter), polwaltek (tc. hemicylindrus), trojwreb (tc. triglyphus), ¢wieréwalek (wh.
quadro di circolo). Takie powielanie, kalkowanie struktury morfologicznej wyrazow byto
niejako naturalnym zabiegiem prowadzacym do spolszczenia obcej terminologii.

12 Sposoby tworzenia terminéw (a wigc zapozyczanie, derywacje morfologiczng, sktadniowg
i semantyczng) szczegotowo charakteryzuje S. Gajda (op.cit., s. 92—109). Wykorzystanie tych zabiegéw
w celach terminotworczych w ujeciu diachronicznym omawia np. J. Biniewicz, Ksztattowanie sie polskiej
leksyki naukowej — mechanizm derywowania pierwszych polskich terminéw matematycznych, w: Zywe
problemy historii jezyka, pod red. M. Kuzmickiego, M. Osiewicza, Poznan 2010, s. 47-56.

13 Wigczamy tu derywaty proste, motywowane jedng podstawa stowotworcza (np. sklepienie), ale
rowniez derywaty pochodzace od wyrazen przyimkowych (np. nadwierncze) oraz ztozenia (np. wodosciek).

14 O warunkach uznania terminu za derywat patrz: E. Luczynski, Polska terminologia morska I po-
towy XX wieku. Nazwy czesci jednostki plywajgcej, Gdansk 1987, s. 168.

15 Wzorce tacinskie podajemy za Witruwiuszem, za§ wzorce wioskie przywotujemy bezposrednio
za pracg Aignera.
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Derywacja syntaktyczna, polegajaca na sktadniowym taczeniu wyrazow, zostata wy-
korzystana do utworzenia kolejnych 24 analizowanych terminéw (20% materiatu), okresla-
nych mianem skupien terminologicznych, takich jak: blacha cynkowa, blacha miedziana,
blacha ofowiana, esownik odwrotny, esownik prosty, kamien ciosowy, blacha zelazna, ce-
gla krzesana, cegla wypalana, kamien ciosowy, kratka przed wielkim oftarzem, kolumna
dorycka, opora leku, ottarz wielki, oltarz boczny, ozdoba teku, ozdoba nadwiencza, plan
poziomy, porzqdek architektury, porzgdek dorycki, porzqdek koryncki, porzqdek jonicki,
rozktad wewnetrzny, wapno przetrawione. Przewazaja tu zestawienia dwuelementowe rze-
czownikowo-przymiotnikowe i rzeczownikowo-imiestowowe (19 przyktadow, np. kamien
ciosowy) oraz rzeczownikowo-rzeczownikowe (4 przyktady, np. opora teku), wyjatkowe
jest zestawienie trojelementowe (1 przyktad): kratka przed wielkim oltarzem ‘balasy’. Jed-
nak to ostatnie zestawienie nie ma charakteru sterminologizowanego: kratka przed wielkim
oftarzem to raczej omowienie, ktore probuje zastgpi¢ zapozyczone balasy (u Aignera ono
nie wystgpuje). Przywolane powyzej skupienia terminologiczne powstaty oczywiscie na
gruncie rodzimym, ale dla kilku z nich mozna wskaza¢ odpowiedniki facinskie (obecne
np. u Witruwiusza) lub wiloskie (te przywotluje sam Aigner), ktore stanowily bezposred-
ni wzorzec dla utworzenia zestawien polskojezycznych. Na przyktad kalkowanie struktur
facinskich mozemy obserwowac¢ w nazwach: porzqdek dorycki (tc. ordo doricus), porzq-
dek koryncki (fc. ordo corinthius), porzqdek jonicki (fc. ordo ionicus), kolumna dorycka
(fc. columna dorica). Dla nazw esownik odwrotny i esownik prosty mozna wskazaé wzorce
tacinskie: gula inversa i gula sima, cho¢ sam Aigner podaje odpowiedniki wtoskie: gola
roversica i gola dritta. Takie proby kalkowania, kopiowania obcych struktur sktadniowych,
poszukiwania odpowiednikéw rodzimych mozna obserwowaé takze w innych dawnych
traktatach architektonicznych — na przyktad Barttomiej Wasowski w swojej pracy poswig-
conej architekturze (Callitectonicorum 1678) oddaje tc. gula inversa jako S wywrocone,
za$ tc. gula sima jako krzywonos es'®. Wida¢ tu zatem poszukiwanie odpowiednika dla
obcej struktury sktadniowej, ale w konsekwencji prowadzacej do przyswojenia, spolszcze-
nia nazwy, ktora przez przecigtnego czytelnika bedzie zapewne odbierana juz jako nazwa
rodzima.

Trzecia grupe termindéw rodzimych tworza w badanym materiale derywaty znacze-
niowe, tj. nazwy wywodzace si¢ z polszczyzny potocznej, ktore wechodzace do tekstu spe-
cjalistycznego, zyskaly nowe znaczenie!”. W sumie jest to 29 nazw (23% materiatu), ktore:

a) zmienity znaczenie dzigki metonimizacji (sa to nazwy metryczne, np.: fokiec, stopa;

nazwy elementéw konstrukcyjnych, np.: lek, pier oraz nazwy elementdw zdobni-
czych, np.: dzwonek, obrgczka, pierscien);,

16 Podano za: E. Raczynski, op.cit., s.v.

17 Por. D. Buttler, O wzajemnym oddzialywaniu terminologii i stownictwa ogélnego. 1 Termino-
logizacja wyrazow potocznych, ,,Poradnik Jezykowy” 1979, s. 58—66; S. Gajda, op.cit., s. 106—1009.
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b) wchodzac w specjalistyczny kontekst, tylko wyspecjalizowaty znaczenie i zaczety
juz wyrazac¢ pojecia naukowe, a nie potoczne'® (pozornie mamy do czynienia z tymi
samymi znaczeniami), np.: drzwi, miara, okno, ozdoba, stup.

Podobnie jak w wypadku derywacji stowotworczej i sktadniowej, tu rowniez w kilku
wypadkach mozna wskaza¢ wzorce tacinskie, ktore przyczynily sie do wyspecjalizowa-
nia znaczenia wyrazoéw — za kalki znaczeniowe mozna uznaé np. nazwy czgstka i pomiar
(fc. particula i modulus), czolo (c. front), wieniec (Ic. corona) czy zeby (Ic. denticuli).

Analiza terminologii z zakresu architektury i budownictwa obecnej w Budowie ko-
Sciotow pozwala zauwazy¢, ze tworzy ona dwie wyraziste grupy: a) nazwy elementéw
architektonicznych znanych w antyku i przejetych przez architekture klasycystyczna
(np.: czolo, fronton, glownik, kolumna dorycka, wieniec) oraz b) nazwy elementow architek-
tonicznych, ktére nie majg zrodet w tradycji antycznej (np.: blacha miedziana, cegla cioso-
wa, chrzelnica, kapliczka, okno). R6zne pochodzenie nazw, ktdore znajduja si¢ w tekscie, ma
swoje dalsze konsekwencje: terminologia, ktora nie ma zrédet antycznych pojawia si¢ bez
zadnych objasnien, za§ nazwy elementow architektonicznych przejetych z antyku (zaréwno
zapozyczen, jak tez nazw rodzimych czy spolszczonych, bedacych kalkami strukturalnymi
czy semantycznymi) sg opatrzone definicjami. W sumie w pracy Aignera mamy 52 zdefi-
niowane terminy (42% materiatu). Sa to definicje synonimiczne (48 przyktadow), w kto-
rych poszczegodlne hasta objasnia si¢ poprzez przywotanie odpowiednikow z jezyka wilo-
skiego i/lub francuskiego (np.: ,,NAGLOWIE, Intavolato, Entablement” [3], ,,PODNOZEC,
Piedestallo” [3], ,PAS, Fregio” [7], ,TROYWREB Triglifo” [9], ,,Potwalek, Toro” [10],
,WODOSCIEK, Gocciolatojo” [11]) oraz definicje realnoznaczeniowe potaczone z syno-
nimicznymi (4 przyktady, np.: ,,WYSTAWA, Portico. Jestto czgs¢ budowy sktadaigca si¢
z Czota opartego na Kolumnach i stuzy za nayprzyzwoitsza ozdobe Swigtyniom [...] a ra-
zem iest wygodna” [3]; ,,NAWA, chociaz wyraz wziety z tacinskiego (sic!) iednak w Jezyku
naszym od dawna przyiety, uzyty iest dla trudnosci wynalezienia innego wyrazu odpo-
wiadajacego francuzkiemu la Nef, wloskiemu Nawa. Oznacza t¢ cz¢s¢ Kosciota, ktora si¢
zaczyna od Choru, a konczy na kratkach przed wielkim Ottarzem” [7]).

Takie objasnianie termindw, zwlaszcza tych, ktore dla czytelnika tekstu mogty by¢
niejasne, $wiadczy o przemyslanym budowaniu relacji nadawczo-odbiorczych oraz o kon-
sekwentnym realizowaniu gtéwnego celu napisania Budowy kosciolow, ktorym bylo opra-
cowanie i upowszechnienie rodzimej terminologii architektonicznej. (Pisze wszak Aigner:
,Zeby za$ upowszechni¢ nazwiska Techniczne Polskie, co naylepiey w praktyce staé sig
moze, w opisaniu kazdey Tablicy powtarzane sa nazwiska przynaymniey glownieyszych
czastek” [s. 5]). Ponadto jest to dowdd wysokiej swiadomosci jezykowej Aignera, ukie-
runkowanej na pielegnowanie i rozwijanie jezyka polskiego, takze poprzez usuwanie
z polszczyzny architektonicznych termindéw zapozyczonych i zastgpowanie ich nazwami
rodzimymi, co zaowocowato pojawieniem si¢ w tekscie 38 rodzimych neologizméw (31%

18 Por. S. Gajda, op.cit., s. 108.
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materiatu), ktorych nie odnotowaty (lub odnotowaty, ale w innym znaczeniu) stowniki reje-
strujace leksyke XVIII i pierwszej potowy XIX wieku'®. Sa to, oprocz przywotanych przez
Jaroszewskiego rzeczownikow: glownik, nadwiencze, naglowie, podnozec, takze na przy-
ktad nazwy: blacha cynkowana®, cegla krzesana, czgstka, éwieréwatek, dylica, esownik
prosty, esownik odwrotny, kolumnowka, kratka przed wielkim oltarzem, obrqczki, opora
teku, ozdoba leku, ozdoba nadwiencza, pasmo, pien, podsada, pomiar, polsrednica, pot-
walek, polzlobie, pret, przepaska, wapno przetrawione, wieniec tramowany, wienczenie,
wodosciek czy zwezystos¢. Wyjatkowe sg tu 2 zapozyczenia z jezyka francuskiego: znana
od XVIII wieku loza, jednak w nowym, zmodyfikowanym znaczeniu, oraz nisza, dla ktorej
nie znaleziono wczesniejszych poswiadczen.

Usuwanie zapozyczen na rzecz terminologii rodzimej stato w sprzecznosci do tenden-
cji terminotworczych, jakie si¢ uksztattowaty w XVI 1 XVII wieku, kiedy to podstawowa
metodg tworzenia nowych termindéw bylo wtasnie przyjmowanie ich z jezykdéw obcych?!.
Jednak na przetomie XVIII i XIX wieku stosunek do zapozyczen i ich miejsca w jezyku
ojczystym, jaki prezentuje Aigner, nie byt wyjatkowy — puryzm jezykowy, ktory nie pozwa-
lat przyjmowac zapozyczen (zwlaszcza zapozyczen tacinskich) lub prowadzit do ich usu-
wania z jezyka, i tworzenia rodzimych neologizméw, byt u schytku o$wiecenia, w czasach
narodowej niewoli, postawg typowa, swiadomie przyjmowang, stuzaca przede wszystkim
utrzymaniu i budowaniu narodowej tozsamo$ci??. Dlatego neologizmy Aignera, takie jak
naglowie czy nadwiencze, moga by¢ odbierane jako ,,dziwne i wymuszone” przez wspot-
czesnego czytelnika tekstu, ale nie przez czytelnika doby o§wiecenia. Na to, ze neologizmy
te nie przetrwaly w polszczyznie, wptyw miaty wzgledy inne niz ,,dziwno$¢” wyrazow.
Po pierwsze, zadecydowalo przede wszystkim prawo ekonomii jezykowej — nazwy wie-
locztonowe zostaly wyparte przez okreslenia jednowyrazowe, np.: ozdoba f¢ku wyparta
przez architraw/archiwolta, ozdoba nadwiencza zostata wyparta przez attyka, kratka przed
wielkim oltarzem zostata zastapiona przez balasy.

Po drugie, istotny wptyw miata tu tez dazno$¢ do precyzji jezykowej — terminy, takze
te z zakresu architektury, powinny by¢ jednoznaczne, a nazwa taka, jak np. glownik w XIX

19 Tj. Elektroniczny stownik jezyka polskiego XVII i XVIII wieku, pod red. W. Gruszczynskiego
(svii.pl; dostep: 15.06.2016); S.B. Linde, Stownik jezyka polskiego, t. I-V1, wyd. 11, Lwow 1854—1860;
M.A. Trotz, Nowy dykcyjonarz, to jest mownik polsko-francusko-niemiecki z przydatkiem przystow po-
tocznych, przestrog gramatycznych i inszym naukom przyzwoitych wyrazow, wyd. 11 uzupelnione przez
S. Moszczenskiego, Lipsk 1779; SW; B. Chmielowski, op.cit.; E. Raczynski, op.cit. i E. Uminska-Tyton,
op.cit. Materiat leksykalny zostat ponadto skonfrontowany z leksykonem opracowanym przez K. Podcza-
szynskiego (Nomenklatura architektoniczna, czyli stownik powodowany ciesliczych wyrazow, Warszawa
1843) — za neologizmy uznano te nazwy, ktore K. Podczaszynski rejestruje z wyrazng adnotacja, ze wyraz
(potaczenie wyrazowe) pochodzi z tekstu Aignera.

20 A7 14 7 24 skupien terminologicznych obecnych u Aignera nie ma poswiadczen w stownikach, co
moze wynikaé z faktu, ze stowniki z zatozenia w niewielkim stopniu odnotowujg zestawienia wyrazowe.

21 Por. J. Biniewicz, op.cit.

22 T. Skubalanka, Stanowisko Onufrego Kopczyriskiego wobec neologizméw, w: eadem, Ze studiéw
nad dawngq i wspolczesng polszczyzng, Lublin 1997, s. 61.
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wieku oznaczata ‘zabdjce, morderce’, dlatego zostata wyparta przez jednoznaczny kapitel.
Podobnie zapozyczenie cokol jest bardziej precyzyjne niz rodzima nazwa uzywana przez
Aignera, tj. podstawa.

Po trzecie, zadziataly zapewne rowniez przyzwyczajenie i tradycja jezykowa — zapo-
zyczone nazwy, takie jak: kapitel, attyka, piedestal miaty w terminologii architektoniczne;j
dtuga tradycje i terminy rodzime nie mogty ich wyprze¢.

Co jeszcze istotne, terminologia z zakresu architektury na poczatku XIX wieku dopie-
ro si¢ ksztattowala — poszukiwanie nazw rodzimych odpowiadajacych terminom tacinskim
nie byto tylko odosobnionym pomystem Aignera. Lektura innych prac tego okresu z zakresu
architektury pozwala §ledzi¢ zmagania z terminologia takze innych autorow, np. tacinskie
capitellum Wasowski w swojej architekturze oddal za pomoca kapitel, Sierakowski uzyt
synonimu glowa, za$ Aigner glownik?*; tacinskie arcus Wasowski oddat za pomoca oblgk,
Sierakowski arkus, za§ Aigner fek; tacinski astragulus v Wasowskiego ma odpowiednik /a-
ska, za$ u Aignera pret. Dopiero w drugiej potowie XIX wieku ustabilizuje si¢ pozycja ter-
minologii z zakresu architektury (zwlaszcza porzadku doryckiego) przejeta z Witruwiusza.

Pracg Piotra Aignera nalezy zatem odczytywac nie jako dziwaczng probe stworzenia
polskiej terminologii, lecz jako dokument swoich czaséw, odzwierciedlajacy zmagania pi-
sarza z problemami terminologicznymi, a takze jako §wiadectwo traktowania jezyka jako
podstawowego czynnika stuzacego ksztaltowaniu tozsamosci narodowe;j.
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Propozycje terminologiczne z zakresu architektury i budownictwa
w Budowie kosciotow Piotra Aignera (1825)

Streszczenie

W artykule poddano analizie stownictwo specjalistyczne z zakresu architektury wyekscerpo-
wane z Budowy kosciolow Piotra Aignera. Ustalono, ze 38 nazw (31% badanego materiatu) to
neologizmy Aignera odpowiadajace tacinskim terminom architektonicznym (np. glownik to od-
powiednik tac. capitellum; tek to odpowiednik tac. arcus), nieznane XIX-wiecznej polszczyznie
i nieupowszechnione w latach pozniejszych. Wykazano, ze tworzenie nowych, rodzimych nazw
specjalistycznych z zakresu architektury w czasach zabordéw nalezy odczytywac jako przejaw
puryzmu jezykowego, swiadectwo traktowania jezyka jako podstawowego czynnika ksztattu-
jacy tozsamo$¢ narodowa.
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Terminological proposals in the sphere of architecture and building
in Budowa kosciotow by Piotr Aigner (1825)

Summary

In the article there is an analysis of specialised vocabulary from the sphere of architecture ex-
cerpted from Budowa kosciotow written by Piotr Aigner. According to the research 38 names
(31% of the investigated material) are neologisms created by Aigner, which are equivalents or
translations of their Latin architectural terms (for example, glownik is an equivalent of the Latin
word capitellum; tek — the Latin word arcus), which had not occur in the 19™-century Polish
language and were not disseminated later. As it seems creating new specialised native names in
the sphere of architecture when Poland was divided by foreign invaders may be interpreted as
a kind of language purism, an example of treating the language as a basic factor that shapes the
national identity.



