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Tworczos¢ Bolestawa Prusa byta przedmiotem licznych opracowan, przede wszystkim au-
torstwa historykow literatury, nieco rzadziej jezykoznawcow. Jednak badacze koncentro-
wali si¢ gtdéwnie na utworach literackich pisarza — powiesciach, opowiadaniach i nowelach;
na marginesie zainteresowan pozostawat przebogaty dorobek dziennikarski autora Lalki.

Artykut ma na celu przyblizenie ogromu zjawiska, jakim jest twdrczo$¢ publicystycz-
na Prusa; wskazanie najwazniejszych prac jezykoznawczych, w ktorych opisywany byt
idiolekt pisarza realizowany w prasie; wreszcie pokazanie listy probleméw i zadan badaw-
czych, ktore nalezatoby podja¢, aby solidnie i kompleksowo przeanalizowaé jezyk Prusa
dziennikarza.

W opracowaniu zycia i tworczosci Bolestawa Prusa na temat najwczesniejszych prob
publicystycznych pisarza czytamy pod rokiem 1864: ,,Debiutowal korespondencja w «Ku-
rierze Niedzielnym» [...]. W odpowiedzi na to wezwanie [redaktora o przysylanie arty-
kutow — M.Cz.] niejaki «Jan w Oleju» — czyli najprawdopodobniej Aleksander — przesyta
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korespondencje z Siedlec, ktora «Kurier Niedzielny» drukuje w numerze 4 z 10 1 1864

9]

roku™, pdzniej ukazaty sie humoreski w ,,Kurierze Swiatecznym2.

Wsrod wydarzen roku 1866 autorzy opracowania odnotowu;ja:

,Kurier Swigteczny” (nr 4, 28 X 1866) drukuje Zywot Jana w Oleju. Spisal przyjaciel
zmartego, Telesfor — czlonek honorowy wielu towarzystw. — byl to humorystyczny zyciorys
z elementami autobiograficznymi®; oraz Pamigtniki Sp. Jana w Oleju w dniach 4 i 11 XI
1866, ktore ukazaty sie w ,,Kurierze Swigtecznym” (nr 6,7). Utwor opowiadat o mitosci
matego Jasia do starszej nieco kolezanki, wystaniu go przez ojca na pensje, dalej czytelnik
otrzymywat opis studenckiego zycia Jana*, a w ,,Niwie”, nieco pdzniej Prus ogtosit popu-
larng rozprawe o elektrycznosci 18725,

W Literaturze polskiej. Przewodniku encyklopedycznym w hasle BOLESELAW PRUS

odnajdziemy nastepujace informacje dotyczace Prusa jako dziennikarza:

W roku 1872 rozpoczat w «Opickuniec Domowymy» druk Listow ze starego obozu
pod pseudonimem Bolestaw Prus, ktorym zrazu sygnowat «btahe» utwory literackie,
niegodne jego zdaniem powaznego publicysty. W styczniu 1873 nawigzal wspotprace
z czasopismem humorystycznym «Muchay, ktore nie cieszyto si¢ dobra opinig i z kt6-
rym wspotpraca dtugo szkodzita Prusowi. W 1873 oglosit w pismie powiastke filo-
zoficzna Filozof i prostak, noszaca juz znamiona talentu. W 1874 zaczal pisywaé do
«Kolcoéw». Od 1874 prowadzit staty felieton Z ustronia (nastgpnie pod tytutem Spra-
wy biezgce) w «Niwiew, z ktorg wspotpracowat od 1872. W 1874 ogtlosit w «Kurierze
Warszawskimy pierwszg cze$¢ Szkicow warszawskich — obrazek Pod sztychami. Praca
felietonisty umozliwita mu stabilizacj¢ materialng i zalozenie rodziny. [...] 23 marca
1875 Prus rozpoczat w «Kurierze Warszawskimy» cykl Kronik, ktére uczynity go jed-
nym z najznakomitszych polskich publicystow i znalazty wielu nasladowcow. Pisywat
je tutaj (z 10-miesigczng przerwa 1882—83) do 1887. W tym czasie publikowat tez felie-
tony w «Ateneumy i «Nowinach»™.

Osobne hasto w przywotanej Encyklopedii maja tez same kroniki. W artykule hasto-
wym czytamy, ze felietony Bolestawa Prusa, w wigkszosci tygodniowe, oglaszane [byly]
w prasie gtownie warszawskiej w latach 1874—1911. Ukazywaty si¢ w wielu czasopismach
i pod rozmaitymi tytulami: Na czasie (,,Kolce” 1874), Z ustronia (,,Niwa” 1874), Sprawy

U Bolestaw Prus. Kalendarz zycia i twérczosci, oprac. Krystyna Tokarzéowna i Stanistaw Fita, red.
Zygmunt Szweykowski (Warszawa: PIW, 1969), 64.

2 Kurier Niedzielny. Tygodnik polityczny, literacki i humorystyczny” wydawany byt w Warszawie
od 1862 ., w 1864 r. ukazywat si¢ pod zmienionym tytulem ,,Kurier Swigteczny”.

3 Bolestaw Prus, 68.

4 Tamze, 69.

3 Niwa z 1 IV-15 V1 1872 (nr 7-12) zamieszcza artykut ,,O elektrycznosci. Bolestaw Prus. Kalendarz
zycia”, 99.

¢ Literatura polska. Przewodnik encyklopedyczny, t. 11 (Warszawa: PWN, 1995), 241.
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biezqce (,,Niwa” 1874-76), Bez tytutu (,,Gazeta Polska” 1874), Kroniki tygodniowe (,,Kurier
Warszawski” 1875-87), Rozmyslania wielkopostne (,,Nowiny Niedzielne” 1877), Felieton
warszawski (,,Nowiny” 1878), W miejsce kroniki (,,Gazeta Rolnicza” 1879-80), Liberum
veto (,,Prawda” 1882), Kronika tygodniowa (,,Nowiny” 1882—83), Korespondencja z War-
szawy (,,Kraj” 1883—87), Kronika tygodniowa (,,Kurier Codzienny” 1887-94, 1896—-1901),
Kronika tygodniowa (,,Goniec Poranny i Wieczorny” 1904—05), Kronika tygodniowa (,,Ty-
godnik Ilustrowany” 1905—11). W ,, Ateneum” 1876-78 i ,,Tygodniku Ilustrowanym” 1883
ukazywaty si¢ kroniki miesi¢gczne. Kroniki uczynily Prusa jednym z najpopularniejszych
i najbardziej cenionych publicystow epoki. Odznaczaja si¢ zroznicowaniem gatunkowym:
powazna i lzejsza publicystyka, czasem obrazek obyczajowy, humoreska, dialog humory-
styczny, zartobliwy wierszyk. Ich wydawca Zygmunt Szweykowski nazywatl je tragiko-
miczng epopeja Warszawy, omawiaty one jednak réwniez sprawy pozawarszawskie. Bo-
gactwo tematyczne czyni je nieocenionym zrodtem nieoficjalnej historii epoki i jej spraw
codziennych. ,,[...] W kronikach wypowiedziat nie tylko swe poglady estetyczne, spoteczne,
polityczne, ale dawat tez wyraz wlasnym emocjom. [...] opracowatl teoretyczne podstawy
tego typu pisarstwa [...]. Jest tworcg pewnego typu publicystyki, wlasnej odmiany na pot
humorystycznej, na p6t dydaktycznej wypowiedzi, nasladowanej przez wielu publicystow
20-lecia migdzywojennego i naszych czasow’”.
Zgodnie z przyjeta przez autorow koncepcjg opracowania mikrostruktury Przewodni-
ka encyklopedycznego (rok wydania 1984) kazdy artykut hastowy wienczy wykaz literatury
na omawiany powyzej temat. Bibliografia na temat kronik jest niezwykle skromna — sktada
si¢ jedynie z trzech artykutow:
— Janusza Maciejewskiego Publicystyka felietonowa Bolestawa Prusa, ,,Kwartalnik
Prasoznawczy” 1957, nr 4;

— Janiny Kulczyckiej-Saloni Kronika Bolestawa Prusa — tragikomiczna epopeja War-
szawy, ,,Polonistyka” 1962, nr 4;

— Janiny Kulczyckiej-Saloni Nad ,,Kronikami” Bolestawa Prusa, ,,Kronika Warsza-
wy” 1971, nr 4.

Profesor Janina Kulczycka-Saloni kilka razy zabierata gtos na temat publicystyki Pru-
sa, m.in. zrecenzowata Kroniki w opracowaniu Zygmunta Szweykowskiego, redakcja na-
ukowa Jana Baculewskiego, wydane w Warszawie w latach 1953-1956 przez Panstwowy
Instytut Wydawniczy?®.

Cho¢ ocena dotyczy redakcji i wydania tekstu, to pewne sady na temat jezyka Kronik
mozna z tekstu badaczki wyczytaé. Przede wszystkim jednak profesor Saloni stwierdza,
Ze recenzowana przez nia pozycja jest ,,Jednym z najciekawszych i najbardziej ambitnych

7 Literatura polska. Przewodnik encyklopedyczny, t. 1 (Warszawa: PWN, 1995), 510.

8 Janina Kulczycka-Saloni, rec. ksiazki Kroniki, tom 1: czes¢ 1i 11, t. 2-5, Bolestaw Prus, opracowat
Zygmunt Szweykowski, redaktor naukowy Jan Baculewski, Warszawa 1953-1956, Panstwowy Instytut
Wydawniczy. Z prac Instytutu Badan Literackich Polskiej Akademii Nauk, Pamietnik Literacki. Czasopi-
smo kwartalne poswigcone historii i krytyce literatury polskiej 49, 2 (1958): 588—597.
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przedsiewzig¢ w tym kierunku [...]. Przedsiewzigcie to ambitne zar6wno w podjeciu ol-
brzymiej pracy nad zbadaniem prasy polskiej lat 1874—1912 i ukazaniem jej znacznego
wycinka, jak i w postawieniu tej pracy surowych rygoréw metodycznych™. W recenzji
czytamy dalej, ze ,,Tworczos¢ «kronikarska» Prusa [...] znaliSmy [...] dotychczas w kilku
wyborach dokonanych dla réznych celow i nie mogacych stworzy¢é nawet przyblizonego
pojecia o jej illosciowym bogactwie i tematycznej rozpietosci”'? oraz ze ,,Celowo$¢ wydania
Kronik jest bezsporna — bez mata czterdziesci lat notowat Prus z tygodnia na tydzien drobne
i wazne wydarzenia warszawskiego $wiatka, interesujac si¢ takze tym, co dzieje si¢ poza
jego rogatkami — i to nawet bardzo daleko. Stworzyl w ten sposob niezastapiony dokument
epoki, «tragiczno-groteskowa epopeg¢ dwczesnej Warszawy» jak nazwat Kroniki ich wy-
dawca, Zygmunt Szweykowski. Mamy wiec przed sobg kawat naszej historii kulturalne;j,
gospodarczej, spotecznej”!!.

Badaczka zauwaza, ze Kroniki stanowig ,,doskonaty, pasjonujacy komentarz do jego
tworczosci”. Juz na podstawie tomow ogloszonych czytelnik tatwo zaobserwuje persewe-
rujace u Prusa tematy, ktore zjawiaja si¢ w kronikach w rozmaitych opracowaniach, aby
wreszcie uzyskac pelny artystyczny wyraz w powiesci czy noweli. Do takich tematow
nalezy, m.in. kwesta wielkanocna, o ktorej pisze kilkakrotnie, zwracajac cho¢by uwage
na zachowanie kwestujacych: ,,Powiedziatbym na przyktad o niewtasciwos$ci robienia wi-
dowisk z tematéw teologicznych — o nieprzyzwoitoséci prowadzenia gtosnych dyskursow,
nawet w jezyku mieszanym; btagatbym, aby mniej hatasliwie napastowano przechodniéw
o brzeczace objawy ich bezinteresownego poswiecenia [...] (1, I, 59). Komuz ten passus nie
przypomni kwesty w Lalce?”'?. Profesor Saloni przywotuje wiecej przyktadow bezposred-
niej inspiracji Prusa rzeczywistymi wydarzeniami, ktore odnalez¢ mozna w jego tworczo-
sci ,,wielkiego realisty, ktory w ogromnym trudzie i mozole zbiera materiat do swojej wizji
epok™3.

O tematyce tworczosci felietonowej Prusa Janina Kulczycka-Saloni pisze, ze jest ,.ka-
prysna i przypadkowa”'4. O sposobie opowiadania i komentowania spraw mniej lub bar-
dziej znanych wspoélczesnym czytelnikom badaczka zauwaza, ze ,,Prus tylko [niektore]
sygnalizowal, o innych méwit w nieczytelnych juz dla nas aluzjach, jeszcze inne zatatwiat
dowcipem™s. W recenzji znajdziemy konkretne przyktady dowcipu jezykowego pisarza,
takze takie, ktore odczyta¢ mozna dopiero po korekcie blednych interpretacji redaktorow!e.

9 Tamze, 588—589.
10 Tamze, 589.

T Tamze.

12 Tamze, 594.

13 Tamze, 595.

14 Tamze, 593.

15 Tamze, 591.

16 Na przyktad: wulkan Popokatepetel (5, 260) jest tak mato znany, a poza tym ma tak humory-
styczng nazwe, ze warto byloby zwréci¢ uwage czytelnika, ze dowcip Prusa polega tu na zestawieniu
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W recenzji znajdziemy uwagi o nadawaniu przez Prusa tekstom dziennikarskim form
polemiki i recenzji'’. Badaczka zauwaza tez, ze pisarz miat zwyczaj wplata¢ w strukture
kronik teksty wierszowane'®, ze Kroniki przesycone sg ironig!?, ze charakteryzuje je jezyk
ezopowy?’.

W konkluzji omawianego tekstu znajdziemy za$ nastepujace sformutowanie: ,,Ci wszy-
scy, ktorzy podziwiaja jezyk Prusa, pozornie tak prosty i «zwyczajny», w gruncie rzeczy
tak indywidualny i nie do nasladowania, skrzacy si¢ dowcipem, zaskakujgcy niespodziewa-
nymi skojarzeniami — w Kronikach poznaja 6w jezyk w nieco innej odmianie: nuzacy i pe-
dantyczny w sprawozdaniach miesi¢cznych, pospieszny i nie zawsze staranny w felietonach
tygodniowych, noszgcy jednak pietno lwiego pazura przysziego autora Lalki™?!.

Pot wieku pozniej powstat tekst zbierajacy wszelkie prace jezykoznawcze dotyczace
tworczosci Prusa. W pismie afiliowanym przy Instytucie Filologii Polskiej i Lingwistyki
Stosowanej Uniwersytetu Przyrodniczo-Humanistycznego w Siedlcach — Conversatoria
Linguistica — ukazato si¢ ponaddwudziestostronicowe zestawienie opracowan jezykoznaw-
czych pismiennictwa Bolestawa Prusa autorstwa Violetty Machnickiej??.

Obszerna i wyczerpujaca literatura, umieszczona w drugiej cze¢$ci powyzszego artyku-
u, zostata podzielona na kilka kategorii:

wysokos$ci urzedniczego stotka z meksykanskim wulkanem, a nie na wymysleniu jego nazwy. Tak samo
zwrot «szupasem wydalonay (135) zastugiwaltby na wyjasnienie — cho¢by ze wzgledu na swa forme je-
zykowq”, tamze, 592.

17 [...] polemizowal z wypowiedzianymi pogladami albo polemike prowokowal”, tamze, 591;
,,Na przyktad polemika o ocen¢ poezji Marii Bartusowny (2, 650—654), polemiki z Zalewskim (3, 546—
547), wreszcie, jakze znamienne dla epoki, polemiki o Sienkiewiczowskie Szkice weglem (548—549, 552—
554)”, tamze, 591.

18 Wpleciony w kronike wiersz zaczynajacy sie od stow: «Wiem — ty posagéow pieknych, kutych
z glazu, Masz czar i wladzg...» (236) — wymaga wyjasnienia, czy Prus zacytowat tu kogos, czy tez, co mu
si¢ czesto zdarzalto, skomponowat wiersz sam”, tamze, 592.

19°| Zdanie to wymagatoby znéw zaznaczenia, ze informacja o jaskétkach pochodzi nie z zoologii,
lecz z Balladyny, i ze mamy tu do czynienia z ironicznymi intencjami pisarza wobec poetow. Tym bardziej
ze w innym miejscu («P. Noskowski za$ nie powinien mie¢ zalu do publicznosci, bo jego orkiestre zabita
nie tyle moze niechg¢, ile — brak wygodnej sali wérdd miasta»; 256—257) komentator wyjasnienie podobne
daje: «Jest to naturalnie ironia» (495)”, tamze, 593.

20 W Kronikach znajdziemy takze wspaniate przyktady jezyka «ezopowegoy, w ktorym celowata
cala epoka, Prus zas w szczegolnosci. Oto, co pisze kronikarz o goscinnych wystepach zagranicznego
magika: «Co do mnie, poszedibym tylko wtedy na widowiska, gdyby p. Eswe naprawd¢ wywotywat du-
chy. Ale to, ze on sam dzwoni i pali papierosy bedac zwiazany, nie stanowi dla mnie zadnej osobliwosci.
My, wszyscy ludzie, jeste$my spetani i zakneblowani na tysigce sposobow, a mimo to palimy papierosy,
dzwonimy, brzagkamy, jemy, a nawet chodzimy i, o ile si¢ da, zrywamy z bliznich surduty. Bytoby jeszcze
za co placi¢, gdyby p. Eswe nauczyt nas sposobu rozwigzywania sig, ale tak!... Nie nas bra¢ na sztuki, ktore
umiemy sami» (5, 317). Trudno o bardziej «przyzwoite» i bardziej sarkastyczne zasygnalizowanie niewoli
politycznej i jej konsekwencji dla zycia spotecznego”, tamze, 595.

2! Tamze.

22 Violetta Machnicka, ,,Pismiennictwo Bolestawa Prusa w opracowaniach jezykoznawczych”, Con-
versatoria Linguistica 111 (2009): 115-138.
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Zbiory i wybory tekstow — obejmujacych 9 pozycji, wérdd nich znalazty si¢ 3 wydania
kronik w opracowaniu Zygmunta Szweykowskiego (1953-1970), wybdr i opracowanie Sta-
nistawa Fity (1987) oraz wybor i opracowanie Jozefa Bachorza (1994)%.

Stowniki, zestawienia bibliograficzne — 5 pozycji.

Monografie, podreczniki, wydawnictwa zbiorowe — 19 pozycji, w tym np. Barbara
Bobrowska, Bolestaw Prus — mistrz pozytywistycznej kroniki, Wydawnictwo Uniwersytetu
w Biatymstoku, Biatystok 1999; Violetta Machnicka, Studia nad jezykiem ,, Kronik” Bo-
lestawa Prusa (niepublikowana rozprawa doktorska, dostgpna w dziale rekopisow w BUL
—nr 4119).

Artykuty, rozdziaty ksiazek — 89 pozycji, wsrdd nich znajduje si¢ kilka prac dotycza-
cych felietonéw, m.in. Cecylia Galilej, Humor w ,,Kronikach” Bolestawa Prusa, w: Jezyk
polski. Wspolczesnosé. Historia, pod red. Wiadystawy Ksiazek-Brytowej i Henryka Dudy,
Wydawnictwo Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej, Lublin 2000, s. 165—172; artykut
Wiadystawa Kupiszewskiego Uwagi o jezyku ,, Kronik” Bolestawa Prusa, ,,Przeglad Hu-
manistyczny” 1983, R. XXVII, nr 9/10, s. 169178, przedrukowany w pdzniejszej mono-
grafii w roku 2004; kilka artykutow autorstwa Violetty Machnickiej: Uwagi o stownictwie
,,Kronik” Bolestawa Prusa, ,,Acta Universitatis Lodziensis. Folia Linguistica” 1999, 39,
s. 53—62; Wybrane elementy XIX-wiecznego jezyka potocznego Warszawy w ,,Kronikach”
Bolestawa Prusa, w: Boleslaw Prus. Pisarz. Publicysta. Mysliciel, pod red. Marii Woz-
niakiewicz-Dziadosz, Stanistawa Fity, Wydawnictwo Uniwersytetu Marii Curie-Sktodow-
skiej, Lublin 2003, s. 329-334; Archaiczne wyrazy i zwiqzki frazeologiczne pochodzqce
od toponimow (na materiale ,,Kronik” Bolestawa Prusa), w: Aktualne problemy semanty-
ki i stylistyki tekstu. Studia opisowe i komparatywne, pod redakcja Radoslawa Wierzbin-
skiego, Wydawnictwo Uniwersytetu Lodzkiego, £6dz 2004, s. 161-166; Charakterystyka
wybranych archaizmow leksykalnych pochodzenia grecko-lacinskiego poswiadczonych
w ,,Kronikach” Bolestawa Prusa, ,,Styl”, Rocznik Miedzynarodowy, Belgrad 2006, nr 5,
pod redakcja Mitosawa Carkicia, s. 261-270; Archaizmy leksykalne pochodzenia wschod-
niostowianskiego wystepujgce w publicystyce felietonowej Bolestawa Prusa, ,,Meninis
tekstas: Suvokimas. Analize. Interpretacija”, Wilno 2008, nr 6 (2), s. 118—129; Janusz Ma-
ciejewski, Publicystyka felietonowa Bolestawa Prusa, ,,Kwartalnik Prasoznawczy” 1957,
nr 4, s. 28-37; Marek Pakcinski, lronia i autokreacja w ,, Kronikach” Bolestawa Prusa,
w: Spojrzenie na Prusa i jego bohaterow. Materialy z sesji w 150. rocznice urodzin Bolesta-
wa Prusa, wstep Stanistaw Zak, Przedsiebiorstwo Poligraficzne GLOWACCY, Kielce 1998,
s. 76—83; Krzysztof Stepnik, Poglgdy i jezyk Prusa-statysty w ,,Kronikach” (1874—1887),
w: Jubileuszowe ,,Zniwo u Prusa”. Materialy z miedzynarodowej sesji prusowskiej w 1997

23 Autorka nie uwzglednita z oczywistych powodéw pézniejszej edycji Kronik: Bolestaw Prus. Ob-
razy wszystkiego, wybor Samuel Sandler (Warszawa: Instytut Badan Literackich PAN, 2006) i Bolestaw
Prus w Warszawie. Wybor z ,,Kronik”, wybér Samuel Sandler (Warszawa: Narodowe Centrum Kultury,
2015).
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roku, pod redakcja Zbigniewa Przybyly, Ksiggarnia Akademicka — Wydawnictwo Nauko-
we, Czgstochowa 1998, s. 251-273.

Tekst zasadniczy, stanowigcy omowienie zagadnien poruszanych w opracowaniach je-
zykoznawczych, podzielony zostat na pig¢ cz¢éci. Ograniczone ramy tekstu nie pozwolity
na wskazanie i oméwienie wszystkich pozycji.

Wsrdd prac o charakterze ogdlnym traktujacych o artyzmie jezyka Kronik Machnic-
ka omoéwita artykut Wiadystawa Kupiszewskiego (z 1983 roku, przedrukowany w 2004
w zbiorze prac badacza) na temat jezyka osobniczego Prusa na tle jezyka ogdlnego, kto-
rego normy, zdaniem badacza, pisarz przestrzegal. Wsrod cech idiolektu pisarza autorka
wymienia za Kupiszewskim korzystanie z zasobdw polszczyzny ogolnej, wykorzystywa-
nie frazeologizmoéw w felietonistyce, korzystanie z ironii i humoru, tworzenie poréwnan
i przenosni, tendencje do tworzenia formacji stowotworczych i zabiegi stylizacyjne. Oprocz
artykulu Wiadystawa Kupiszewskiego omawia referat Janiny Sobczykowej (2006), ktora
oprécz Lalki analizie poddata takze jezyk Kronik. Sposrdd przemyslen autorki Machnicka
przypomniata uwagi o specyficznej postaci jezyka Prusa, na co wpltywaja stylizacja zawo-
dowa i $srodowiskowa, potocyzmy i humor.

Wsrod prac o stownictwie, zwigzkach frazeologicznych, fleksji i stowotworstwie przy-
wotane zostaty artykuty Alicji Pihan-Kijasowej o zapozyczeniach angielskich (1992), ru-
tenizmach (1991) w prozie Bolestawa Prusa takze na materiale Kronik. Tekst Krzysztofa
Stepnika (1998) ktory, jak uwaza Violetta Machnicka, jest w znacznym stopniu jezyko-
znawczy, poniewaz omawia okreslone sposoby operowania materiatem leksykalnym u pi-
sarza. Machnicka przywotata tez artykuty wlasnego autorstwa, traktujace o kilkudziesigciu
archaizmach leksykalnych (1999) i szerzej o archaizmach leksykalnych i frazeologicznych
(2000) oraz, bedace uzupetnieniem monografii doktorskiej, przyczynki o jezyku Kronik na
tle XIX-wiecznej polszczyzny (2003), o archaicznych wyrazach i zwiazkach frazeologicz-
nych pochodzace od toponiméw (2004), archaizmach wywodzacych si¢ z greki lub taciny
(2006) lub ze wschodniej stowianszczyzny (2008).

Wsrdd analiz z zakresu sktadni nie znalazta si¢ zadna traktujaca o budowie zdan
w tworczo$ci dziennikarskiej Prusa, za$ do prac z zakresu stylistyki i stylizacji Machnicka
zaliczyta artykut Cecylii Galilej (2000) — omawiajacy réoznorodne postacie komizmu w pub-
licystyce Prusa — dowcip, humor, zart, czarny humor, groteske, ironig, karykature, czysty
nonsens oraz jezykowe wyznaczniki humoru.

Bolestawowi Prusowi — publicyscie, redaktorowi i teoretykowi prasy — cata mono-
grafie poswiecit Wiestaw Sonczyk?*, zajmujacy sie metodologiag badan medioznawczych,
wspotczesnym polskim systemem medialnym, socjologia zawodu dziennikarskiego. Jego
ksigzka, liczaca 410 stron, zbudowana jest z trzech zasadniczych rozdziatéw, sktadajacych
si¢ na logiczng opowies¢ od ,,Ja mam tylko checi i ciekawosé wielkq”. Bolestawa Prusa

24 Wiestaw Sonczyk, Bolestaw Prus publicysta — redaktor — teoretyk prasy (Warszawa: Dom wy-
dawniczy ELIPSA, 2000).
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droga do dziennikarstwa, przez ,,Obserwatorium spolecznych faktow” czy ,,przedsigbior-
stwo do wywozenia spolecznych brudow”? Formuta wydawnicza dziennika ,,Nowiny” na
tle Prusowskiej koncepcji dziennikarstwa, po ,,...jako robotnik w dziedzinie wytworczosci
duchowej”. Listy Prusa jako zrodto wiedzy o jego poglgdach i autoocenie tworczosci dzien-
nikarskiej. Praca Sonczyka stanowi nieprzebrane zrodto informacji dodatkowych, szcze-
golnie jesli chodzi o ksztattowanie si¢ pogladow pisarza i w ogodle jego spojrzenie na $wiat
i misj¢ bycia dziennikarzem, ale autor koncentruje si¢ na okresie w zyciu Prusa, kiedy ten
objat posade redaktora naczelnego ,,Nowin”. Czyli stanowi¢ moze tylko zrodlo pomocni-
cze. O Kronikach wspomina badacz jedynie we wstepie, ktory jest przegladem literatury
przedmiotu. Sonczyk przywotuje gtdéwnie opracowania literaturoznawcze, przede wszyst-
kim skupiajace si¢ na zagadnieniach teoretycznych, jednak z badawczej skrupulatnosci wy-
mienia takze i teksty jezykoznawcze, nie omawia ich jednak ani nie komentuje ustalen po-
przednikéw. Za jeden z powodow zainteresowania si¢ wlasnie epizodem z ,,Nowin” podaje
fakt, ze ,,Nieliczni badacze tworczosci dziennikarskiej Prusa do tej pory oceniali jg przez
pryzmat felietonow, zwanych kronikami, ktore pisat w latach 1874—1911"%5. Omawia og6l-
nie zainteresowanie tworczoscig dziennikarska Prusa, ocenia literatur¢ przedmiotu i stan
badan nad twoérczoscia Glowackiego w ogole, pozniej swoje rozwazania koncentruje na
dziatalnosci publicystycznej pisarza.

Ustalenia dotyczace jezyka w tworczosci publicystycznej Prusa odnalezé mozna
i w opracowaniach teoretycznych na temat gatunkéw prasowych. Twierdzenie: ,,Felieton
sytuuje si¢ we wszelkich dotychczasowych opracowaniach w obrebie publicystyki zorien-
towanej literacko” wyjasnia obecno$¢ wsrod najwybitniejszych felietonistow, obok Kra-
szewskiego, Sienkiewicza, Lama, Boya-Zelefiskiego i Bolestawa Prusa w teoretycznych
rozwazaniach na temat gatunkow prasowych Marii Wojtak?¢. Inna badaczka — Magdalena
Pietrzak — oparta swoje rozwazania na temat wyznacznikow gatunkowych felietonu drugiej
potowy XIX wieku, m.in. na przyktadzie tekstow Bolestawa Prusa?’.

Ogrom dorobku dziennikarskiego i1 stosunkowo skapa bibliografia na temat jezyka
Prusa dziennikarza sprawiaja, ze rysuja si¢ nastepujace zadania badawcze:

1. Poddanie ponownej, wnikliwiej weryfikacji dotychczasowych ustalen na temat je-
zyka felietonow Prusa, aby wykluczy¢ powtarzajace si¢ twierdzenia. Ten zabieg moze po-
kazac, iz tych ustalen jest naprawdg¢ niewicle.

2. Wiérdd przeprowadzonych badan nalezy rozrézni¢ tez te, ktore koncentrowaty si¢ na
jezyku Prusa, od tych, ktore skupialy si¢ na istocie gatunkowej Kronik.

25 Sonczyk, Bolestaw Prus, 11.

26 Maria Wojtak, Gatunki prasowe (Lublin: Wydawnictwo Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej,
2004), 202-203.

27 Magdalena Pietrzak, Wyznaczniki gatunkowe felietonu drugiej polowy XIX wieku na przyktadzie
tekstow Henryka Sienkiewicza, Bolestawa Prusa i Aleksandra Swigtochowskiego (£.6dz: Wydawnictwo
Uniwersytetu L.odzkiego, 2013).
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3. Nalezatoby ustali¢, czy refleksji poddane majg by¢ tylko Kroniki, czy wszelkie tek-
sty dziennikarskie Prusa? Juz Janina Kulczycka-Saloni stwierdzita, ze: ,,Pewne zastrze-
zenia, 1 to zaro6wno ze wzgledu na dziennikarsko-publicystyczny dorobek Prusa, jak ze
wzgledu na obraz epoki, ktory w swym dorobku zamknat, budzi zastosowanie kryterium
«gatunku literackiego» kroniki — do tak niesfornej, nierygorystycznej, lekcewazacej reguty
wszelkich «poetyk» dziatalnos$ci pisarskiej jak publicystyka. Wytaczenie Kronik z ogoélnego
dorobku publicystyki Prusa zmienia jej proporcje, uwydatnia t¢ dziedzing, w ktorej wspot-
czesni, chyba stusznie, widzieli za duzo lichych konceptow, pisarskiej i myslowej tatwizny,
kwitowanie waznych problemow tanim dowcipem. Takie artykuty, jak np. Nasze grzechy,
Nasi robotnicy, W sprawie opuszczonych, Kierowanie opinig publiczna, O$wiata i moral-
no$¢, znany tylko z fragmentarycznych przedrukéw Szkic programu w warunkach obec-
nego rozwoju spoteczenstwa itp., stanowigce interesujacy «poplon», synteze jego kronik,
ukazatyby pelniej oblicze Prusa-publicysty, ktorego tylko jeden rys zostat wyeksponowany
w obecnej edycji”?8.

4. Nalezy stwierdzi¢, czy idiolekt Prusa realizowany byl w dwojaki sposob w zalezno-
Sci od gatunku jego tworczosci — czy jezyk na uzytek felietonistyki rozni si¢ od Prusow-
skiej realizacji jezyka w tworczosci fabularnej? Czy wypowiedz dziennikarska i fabularng
ksztattuja te same komponenty, czy jezyk powiesci, nowel i opowiadan jest moze nie kran-
cowo, ale znaczgco inny, moze nieco (i jak) roézni si¢ od zapisu kronikarskiego. Innymi
stowy: czy idiolekt pisarza realizowany jest inaczej w Lalce, a inaczej w Kronikach?

5. Poza tym, czy pisarstwo gazetowe Prusa odpowiada wzorcowi gatunkowemu felie-
tonow zapisanemu we wspotczesnych opracowaniach teoretycznych? Czy mozna zaobser-
wowac, jak tworzywo jezykowe w rekach pisarza lepito wzor gatunkowy felietonu gazeto-
wego??°

28 Kulczycka-Saloni, rec. ksigzki Kroniki, 590.

29 Maria Wojtak stwierdza, ze wyznaczniki gatunkowe felietonu sg bogate i urozmaicone. Nalezg
do nich:

— pogranicznos¢ felietonu, paraliteracki charakter, hybrydalny, synkretyczny — gatunek;

— aktualno$¢ problematyki z jednej, a dowolno$¢ tematyczna z drugiej strony;

— mozliwos¢ wystapienia uktadow fabularnych, asocjacyjno-dygresyjnych badz logiczno-dyskursyw-
nych, postugiwanie si¢ dialogiem;

— swoboda wypowiedzi, sugestywnos¢, stronniczosc;

— postawy autoréw polemiczne, prowokatorskie, moralizatorskie;

— sktonnos$¢ do puenty, dbatos¢ o sugestywny tytut;

— swoboda stylistyczna — czerpanie z r6znych odmian polszczyzny z jednej strony strony, indywidualiza-
cja przekazu z drugiej — osobliwy, indywidualny styl, stosowanie neologizmow;

— elementy ironii, satyry, paszkwilu, groteski.

Oczywiscie sg tez i wzorce alternacyjne, ktorych aspekt stylistyczny tworza nastgpujace wyroézniki:

— ,,ostabiona szablonowo$¢ ze wzgledu na mozliwo$¢ realizowania réznych wariantow strukturalnych
obok szablonowo$ci uwyraznionej, gdy dominuje enumeracja, a w licznych segmentach pojawiaja sie
klisze jezykowe, uzyte bez ironicznego lub humorystycznego dystansu;

— perswazyjno$¢, sugestywnosc, ekspresywnos¢, obrazowosc¢ i dialogowos¢ jako cechy determinowane
pragmatycznie i czgsto realizowane zaréwno przez standardowe $rodki, jak i formy innowacyjne;
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6. Ktére z mtodzienczych postulatow Prusa, spisanych w notatkach, doczekaty si¢ re-
alizacji w jego pozniejszej tworczosci dziennikarskiej?
27 1V 1874 pisze Glowacki w zeszycie-notatniku swoje ,,Uwagi nad pisaniem felieto-

tH)

now’”:

1. Gromadzi¢ najrozmaitsze fakta, notowac je, uwzgledniajac wszystkie kategorie:
byt, ilos¢, przestrzen, czas, jako$¢, stosunek, sposob.
Gromadzi¢ kombinacje tych faktoéw, ktadac nacisk na komizm.
Czytywac arcydziela literatury, baczac na ich pigknosci.
Zbada¢ prawa kontrastu, komizmu, dowcipu, wzniostosci, lekkosci itd.
Obserwowac zycie i nature.
Sledzi¢ za najwybitniejszymi spotecznymi potrzeby kraju.
[brak, pomytka].
Rzeczy, zjawiska, wlasnosci.
Kombinowa¢ fakta z faktami, ideami itd.
. Rzeczy przedstawiac historycznie i wyczerpujaco.
11. Ustali¢ typy fejletonow.
12. Cechy tresciwe, wyrdzniajace przedmiot od innych.
O dcienia®. Wzniostoéé, powaga, powszednioéé, lekko$¢, grubianstwo, komizm,

00N U R W

—_
=]

elegancja.
Kajety.
1. Do faktéw. 2. Zwiazkow. 3. Uwag ogdlnych. 4. Zwiazkéw dowcipnych. 5. Fa[k]tow
i pogladow naukowych. 6. Obserwacji i sposobow ich robienia. 7. Noty historyczne

z pism3!.

7. Nalezatoby podja¢ proby wprowadzenia nowych metod badawczych, cho¢by me-
tode statystyczna, co znaczaco utatwia zdygitalizowanie tekstow. To, co dotychczas liczo-
no ,,recznie”, mam na mysli cho¢by ustalenia dotyczace sktadni w twérczosci Prusa i Ze-
romskiego, mozna by przeanalizowaé za pomoca odpowiednich narzedzi komputerowych.
Zamieszczona w Internecie wersja ,,Kurjera Warszawskiego” dostepna jest w Bibliotece

Uniwersyteckiej w Warszawie. Bez ograniczen mozna korzystaé z wersji elektronicznej
numerdéw od 1821 roku, nr 1, do 1938 roku, do wydania wieczornego, rocznik 118, nr 358.

W miar¢ opracowywania tematu pojawig si¢ zapewne inne zagadnienia oraz problemy,
nad ktérym warto si¢ pochyli¢, jednak i te wymienione powyzej pokazuja, jak wiele jest

— wielostylowo$¢ zwigzana z bogactwem rejestrow i zasadg kontrastowego ich zestawienia w catym tek-
Scie lub zderzania w okreslonych segmentach tekstu”. Maria Wojtak, Gatunki prasowe (Lublin: Wydaw-
nictwo Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej, 2004), 202—-203 i 211.

30 Odcienia — nieznaczna odmiana; drobna, subtelna réznica (SJPD).
31 Bolestaw Prus, Kalendarz Zycia i twérczosci, oprac. Krystyna Tokarzéwna i Stanistaw Fita, red.

Zygmunt Szweykowski (Warszawa: PIW, 1969), 129-130.
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jeszcze do zrobienia, by pozna¢ arkana warsztatu pisarskiego jednego z najwybitniejszych
pisarzy przetomu XIX i XX wieku.
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Bolestaw Prus jako dziennikarz — stan badan i perspektywy badawcze

Streszczenie

Tworczos¢ Bolestawa Prusa byta przedmiotem licznych publikacji (szczegodlnie tych dotycza-
cych jezyka, bo na nich skupia si¢ autorka), jednak badacze koncentrowali si¢ przede wszystkim
na utworach literackich — powiesciach, opowiadaniach i nowelach. Na marginesie zaintereso-
wan pozostawatl przebogaty dorobek dziennikarski Prusa.

Artykut przybliza ogrom zjawiska — wylicza lata wspolpracy pisarza z redakcjami, tytuly pra-
sowe, w ktorych zamieszczat swoje teksty i cykle wydawnicze, ktorych byt autorem. Podano
w miare pelny i aktualny wykaz prac jezykoznawczych, w ktérych byt opisywany idiolekt Pru-
sa. Sformutowano tez list¢ problemoéw i zadan badawczych, ktére nalezatoby podjaé, aby solid-
nie 1 kompleksowo przeanalizowa¢ jezyk Prusa dziennikarza.



80 | Magdalena Czachorowska

Bolestaw Prus as a journalist — current status and perspectives of research

Summary

The literary heritage of Bolestaw Prus has been the subject of numerous publications, especially
concerning the language, which remains the article author’s main focus. However, research-
ers have primarily concentrated on his literary fiction works — the novels, short stories, and
novellas. The remarkably rich collection of the journalistic writings of Prus has been so far of
marginal interest.

This article introduces the reader to this great literary phenomenon — it provides the dates of the
author’s collaboration with the editorial offices, press titles where he published his works, and
describes his publishing cycles. It offers a current list of linguistic works devoted to the idiolect
of Prus. It also addresses a set of problems and delineates the research tasks which are worth
undertaking in order to perform a thorough and complex analysis of the language of Prus as
a journalist.



