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Ks. Tadeusz Loska SJ

ODNOWA EGZEGET YCZNO-HERMENEUTYCZNA KATOLICKIEJ KATECHEZY BIBLIJNEJ
W NIEMCZECH ZACHODNICH W LATACH 1963-1970

Wstep

Tematem niniejszej pracy doktorskiej jest krytycazna analiza zja~
wiska, jekim w katolickiej katechezie biblijnej RFN byl przelom egze-
getyczno-hermeutyczny w latach szesédziesigtych, przez niektérych na-
zwany “wiosna biblijng" (Bibelfrlinling).

W biblistyce wspdéiczesnej dadzg sie rozrdéinié dwa nurty badain:
egzegeza historyczno-krytyczna i nowa hermeneutyka, zatem i uktad mo-
Jej pracy opiera si¢ na tym fakcie. Mimo, %e nurty te stanowig dwa
odmienne podejsécia do Pisma sw., jednak tworzg Jeden proces poznania
i interpretacji tekstéw biblijnych.

W naszych czasach role wiodgcg w naukach biblijnych przejeia egzegeza
historyczno-krytyczns, ktérej istote stanowi analiza literacko-histo-
ryczna - ze swej natury skierowana ku przesztoéci. Opricz tego JeJ
warsztat naukowy i wynikl dostepne sg tylko fachowcom i ludziom przy-
gotowanym do odbioru. Na skutek takiego stanu powsiala niebezpieczna
przepasé pomiedzy egzegezy, ktéra poprzestala na naukowych badaniach
tekstu, & problemami czlowieka wspdiczesnego. Uswiadomienie sobie te]
przepascl leiy u podstaw wspdéiczesnej dyskusji hermensutycznej. Data
ona bowiem poczgtek tzw. nowej hermenetyce biblijnej. Rozumiem przez
nigq nurt zapoczqtkowany przez K. Bartha i podjety przez R. Bultmanna,
ktéry nawigzal do hermeneutyki wywodzacej sie od F.D.E. Schleierma-
chera, uznawanego za ojca wspdiczesnej refleksji _}hermeneutyczne,j, 23
kreslanej réwnies jako nowa hermeneutyka. Ta ostatnia jest hermeneu-~
tykq ogélng lub filozoficzng. Wynika z tego, i% przez nowg hermeneu--
tyke biblijng naleiy rozumieé przede wszystkim hermeneutyije prote-
stanckg.

Egzegeza historyczno~krytyczna oraz nowa hermeneutyka - i to zaréwno
ogélna jek i biblijna - wywarty decydujaqcy wplyw na niemiecks kate-
cheze biblijng lat szes¢dziesigtych. Méwimy o nowej hermeneutyce bi-
blijnej w odréznieniu od hermeneutyki w ujeciu tradycyjnym. W dotych- .
czasowyn schemacie dyscyplin teologicznych hermeneutyka byla teorig o
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kunszcie interpretacji Pisma 4w., refleksjq nad metodami i konkretng
pracg egzegetyczng. Zadaniem tak rozumianej hermeneutyki bylo syste-
matyczne opracowywanie wynikéw badah egzegetycznych1.

Ten stan rzeczy Jjest podstawg rozrdéinienia dwéch zasadniczych roz-
dzlaléw niniejszej pracy: drugiego, poswigconego egzegetycznej odno-
wie niemieckiej katechezy biblijnej (odtads kb) i trzeciego, ktérego
tematem Jest"aej hermeneutyczna odnowa. Chociai w publikacijach poswie-
conych tej odnowie elementy egzegetyczne i hermeneutyczne czg¢sto sig
przeplataja, dla przejrzystosci omawiam oba kompleksy zagadnied w
osobnych rozdziatach.

Rozdzial czwarty podwigcilem najwainiejszym konsekwenc jom dydak-
tycznym i metodycznym egzegetyczno-hermeneutycznej odnowy kb. Ograni-~
czytem sig w nim tylko do tych konsekwencji, ktére sg bezposrednio
zwiqzane z tematykg dwéch poprzednich rozdziaidw. Za takle konsekwen-
cje uwazam: egzegetyczny i hermeneutyczny typ kb oraz Jjej charakter
przepowiadania. W rozdziale pierwszym oméwilem wewnetrzne i zewngtrz-
ne przyczyny egaegetyczno-hermeneutycznego przetomu w katolickiej kb
lat szesédziesigtych w RFN., Chodz’ w nim o uchwycenie tych czynnikéw,
dziekl ktérym kb znalazia sie w polu ~~~-.2 to silniejszego oddzialy-
wania na nig nauk biblijnych, zwiaszcza egzegezy historyczno-krytycz-
nej 1 nowej hermeneutyki. Tematem rozdziaiu ostatniego sg przyczyny
nagiego zatamenia sl¢ fali egzegetyczno-hermeneutycznej i dalszy roz-
woéj kb w Niemczech Zachodnich. W ten sposéb praca niniejsza stanowi
pewnsg zamknieﬁq paloéé tek pod wzgledem tematyki, jak i historycznego
rozwoju niemieckiej kb w pierwszej potowie XX w.

1 Tradycyjna hermeneutyka byia rozumisna jako refieksja nad metodami
egzegebycznymi i pracg egzegety. W ciggu diugiej historii nauk bi-
blijnych pojawialy si¢ coraz to nowe metody. W czasach patrystycz-
nych i w dredniowieczu wypracowans zostaiy metody (cztery drogi)
tiumaczenia Pisma 8w., w ktérym rozrdzniano poczwdrny sens: histo-
ryczny lub literalny, alegoryczny, tropologiczny c¢zyli moralny i
anagpogiczny. 1) sens literalny = historyczany, dosiowny, wyrazowy;

2) sens alegoryczny = wiara i nauka Kosciota; 3) sens moralny (tro-
pologiczny) = zycie chrzescijanskie, moralnosdé; 4) sens ansgogiczny
= nadzieja, oczekiwanie eschatologiczne, tajemnice Boze. Hugo od sw.
Wiktora dzielil teologiq na dwie czgsci: lectio historica - wyklad
historyczny i constructio allegorica - konstrukcja alegoryczna za=-
wierajgca poczwérny sens Pisma &w.: werbalny, alegoryczny, moralny
i eschatologiczny. Podzial ten przygotowal droge do oddzielenia za-
gadnien teologicznych od komentarza biblijnego. Szerzej por. H. de
Lubac, Exegese medlevals. Les quarte sens de 1l’Ecriture, Paris 1959,
tome i, 1I; K. Fror, Biblische Hermeneutik, str. 20-23; W. Langer,
Keryzma und Katechese, str. 15. Gdy w czasach nowozytnych analiza
filologiczna i badania historyczno-krytyczne wysuwaly sie na czolo,
refleksja hermeneutyczna tracilta coraz bardziej na znaczeniu. Rézne
sposoby wyktadu tekstéw biblijnych rozwiniete w czasach patrystycz—-
nych i 8redniowieczu zanikaty, metody filologiczne, a pdiniej histo-
ryczno-krytyczne| zupetnie zawiadngiy naukemi biblijnymi. Hermeneutyka
jako odrgbna dyscyplina przestata istnieé. Dla egzegezy biblijne]
miarodajne staly sie¢ prawie wylacznie metody stosowane w Swieckiej
filologii i naukach historycznych. Ideatem byty badania scisle hi-
storyczne, naukowe i obiektywne.



- 13 =

Problematyka niniejszej pracy wchodgzi w zakres trzech dyscyplin:
katechetyki, egmegery i hermeneutyki biblijnej. Jest zatem rzeczq ko-
pieczng sprecysowanie jej tematu i zakreslenie wyrasnych granic. Wy-
znacraja je trzy kryteria:

1) ramy czasowe: 1963 ~ 1970

2) podstawowe publikacje wybranych autordw oras

3) aspekt katechetyczny wszystkich poruszanych zegadnleh egzege-

tyczno-hermenesutycznych.

Rok 1963 jest rokiem wydsnia pracy habilitacyjnej B. Drehera, Die
biblische Unterwelisung im katholischen und evangelischen Religionsun-
terricht. Eine theologisch-kerygmatische Gegenfiberstellung. Praca ta
dala plerwszy impuls do egzegetyczno-hermeneutycznej odnowy katoli-
ckisj kb w Niemczech Zachodnich. Rok 1970 tylko w sposdéd prowizory-
czny okreéla granice trwanlia tej odnowy. Trudno bowiem wskazaé doklad-
ny rok, w ktérym ta odnowa zalamala sie.

Drugim kryterium, precyzujacym temat niniejszej pracy jest wybér
" najbardziej reprezentatywnych przedstawicieli egzegetyczno-hermeneu-
tycznej odnowy niemieckiej kb. Sa nimis Bruno Dreher, Glinter Stachel,
Wolfgang Langer, Huberus Halbfas i podstawowe ich publikacje. Wykaz
ich publikacji podaje w bibliografii., Autoréw tych uwazam za najbar-
dzieJj reprezentatywnych dla tematu mojej pracy z nastepujacych wzgle-
déw: opublikowali oni nie tylko wiele artykuléw lecz i ksigiek, w
ktérych staraja sie ujaé pewien szerszy zakres zagadnlen egzegetycz-
no-hermeneutycz‘ned odnowy kb. Nie tylko wskazywali oni na pogigbiajg-
cq sle przepasé pomiedzy dotychczasowq kb a naukami biblijnymi, ale
proponowall konkretne rozwigzania. Publikacje ich nadawaly ton kb w
latach szesédziesigtych. Sg onl réwniez przez innych uwazani za naj-
bardziej reprezentatywnych przedstawiciell "wiosny biblijnej" niemiec-
kiej kb, o czym jeszcze bedzie mowa nizeJ.

Publikac je wybranych autoréw nie sg bezposrednim przedmiotem moich
snaliz. Charakter niniejszej pracy nie pozwala réwniez na Sledzenie
rozwoju my8li poszczegdlnych autoréw tak w czasie przelomu egzegetycz— -
nego w kb, jak i w okresie po zalamaniu sig¢ fall egzegetyczno~herme-
neutycznej. Ich podstawowe publikacje sg przede wszystkim pierwszym i
zasadniczym kryterfum doboru tematéw dla mojej pracy, poza tym stano-
wig punkt wyjécia i odniesienia dla mych wlasnych syntetycznych ujeé,
lub w kohicu literaturg irddiows pr2y rozwigzywaniu szczegbdlowych za=-
gadnien wchodzgcych w zakres niniejszej pracy. Do grupy autordéw repre-
zentatywnych nalezatoby zaliczyé takze Alberta H8fera, bo chociaz
dziatal on i pisal w Austrii, jednsk ze wzgledu na wspélny Jezyk od-
dzialywat réwniez na katecheze w RFN,

BezpoSrednim przedmiotem niniejszego studium krytycznego jest zja-
wisko przelomu egzegetyczno-hermensutycznego w kb lat szesédziesigtych



- -

w RFN. Jest ono o wiele bogatsze i szersze nit je przedstawiall wyzej
wynienieni autorzy. Sg oni jednak z tym zjawiskiem &cisle zwigzani:
nie tylko wchodzg w jego zakres, ale stali u jego poczgtkéw i ksztal-
towall je. Uwazam zatem, %e wyblerajgc ich pozycje jako kryterium do-
boru tematyki i jako punkt wyjscia i odniesienia dla moich ujeé, wy-
bratem najwiasciwszg droge, aby uchwycié istote "wiosny biblijneJ"

w niemiecklej kb. Dlatego ich publikacje nie sg w écisiym tego siowa
znaczeniu zrédiami dla ninie jszej tezy - i w bibliografii okreslone
zostaly jako literatura zasadnicza.

Trzecim kryterium precyzujqcym temat mej pracy jest jej charakter
katechetyczny. Poniewas tre&é jej zwigzana jest z Pismem Swig¢tym, na-~
lezeloby jq okresli¢ jako katechetyczno-biblijng. Wszystkie zagadnie-
nia egzegetyczno-hermeneutyczne omawiam od strony katechetycznej a
nie fachowe] egzegezy czy hermeneutyki. Nie rozstrzygam zatem proble~
méw czysto egzegetycznych ani hermeneutycznych. Prze jmuje je z nauk
biblijnych, tak jak one sg rozumiane i ustawiane we wspdiczesnej bi-
blistyce, zwlaszcza w literaturze niemieckiej.

Zaiozeniem niniejszej pracy Jest rozwigzanie problemu katechetycz-
nego. Skiadajq si¢ nan dwa zadania. Pierwsze o charakterze analitycz-
nym: ma ono wyjasnié¢, w jaki sposéb dokonal sie i na czym polegal
egzegetyczno-hermeneutyczny przelom w katolickiej kb RFN lat szesé-
dziesigtych. Drugie zadanie ma charakter syntetyczny, polega bowiem
na syntetycznych ujeciach zagadnien egzegetyczno-hermeneutycznych wasz-
nych z punktu katechetycznego - a zaistniatych na okreslonym etapie
rozwoju kb - i zajeciu wobec nich wtasnego stanowiska.

Z tego zatozenla wynika, 12 teza niniejsza nie jest pracq scisle
historyczng, ktérej celem bylaby analiza i opis rozwoju katolickiej
kb w wybranym okresie. Ma ona charakter problemowy. Skiada si¢ bowiem
na nig krytyczna analiza wybranych zagadnien zwigzanych z egzegetycz-
no-hermeneutyczng odnowg katolickiej kb. Tym samym okreslona zostala
metoda. Nie Jjest ona jednolita. W zaleznoscli od problemu, jest anali-
tyczno-krytyczna lub pordéwnawczo syntetyczna. Gdy chodzi o rozdziai
pierwszy i czesciowo pigty, to ich metoda zblizona jest do historycz-
neJj ze wzgledu na ramy historyczne, w ktore ujety zostal material ana-
lityczny 1 syntevyczny.

Dalszg konsekwencjg powyzszego zaloZenia jest fakt, Ze nie zosta-
1y w niniejszej pracy uwzglednione wszystkie szczegdlowe zegadnienia,
ktére skiadajg sie¢ na caloksztalt egzegetyczno-hermeneutycznej odnowy
kb. Dla przejrnzystosci i aby zbytnio nie rozszerza¢ pracy, trzeba by-
10 zrezygnowaé z wielu tematéw, zwiaszcza z zakresu dydaktyki kb, jek
np. dobdr tekstow i prazyporzgdkowanie ich odpowiednim fazom rozwo jo-
wynm ucznia, ukiad i kryteria doboru tekstéw w podrecznikach do kb.
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Do roku 19762 nie byla mi znana praca ani publikacja, ktéra po-
krywalaby si¢ z mojg tezq doktorskgq. Na podstawle moich badah i po-
szukiwai naleiy Ptzyjaé, 2e taka praca magisterska, doktorska czy pu-
blikacja nie istnie je. Oczywiscie publikowano prace, ktérych tematyka
wchodzi w zakres moje] tezy. Majg one jadnak charakter informacyjny i
dotyczg tylko zagadnieA wybranych., Szczegdlne znaczenie majg dwie
ksigzki wymienionych wyzej przedstawicieli odnowy egzegetycznej kb.
Pierwszg Jest praca habilitacyjna B. Drehera, Die biblische Unter-
weisung im kavholischen und evangelischen Religionsunterricht, Frei-
burg 1963; doprowadzil on badania do punktu, od ktérego moja praca
sleg zaczyna. Druga pozycja Jjest W. Laengera, Kerygma und Katechese,
Mlinchen 1966. O ile omawia ona takich autoréw jak H. Halbfasa, A. H8-
fera, 'B. Drehera, G. Stachela’, lub gdy przedstawia ich poglady na te-
mat charskteru przepowiadenia kb, o tyle te czesSci jego ksigski po-
krywaja sie z odpowiednimi czesciami mojej pracy. Naleiy jednak zazna-
czyé e znajdziemy w nlej krétkie informacje, a nie jakies systematy-
czne opracowsnia. Znajdziemy rdwniez mozaike réznych zagadniesn, prob-
leméw dyskutowanych przez teoretykéw kb zaréwno protestanckich, jak i
katolickich. Na przykiad W. Langer swiadomie rezygnuje z ogdédlnych
wnioskéw i ocen”. Jego celem byio ogdlne zapoznanle szerszego kregu
katechetéw z problematyks odnowy kb, zwlaszcza hermeneutycznej .

Brak w nlej szerszego tla tej odnowy czy ogbdlnych koncepcji. Ostatni
punkt pigtego rozdzialu o nowym zwrocie ku Pismu Sw. opariem na syn-
tetycznym ujeciu nowych form kb, ktére opracowal W. Langer w swojej

ksigsce Praxis des Religionsunterrichts, Stuttgart 1975.

Nie tylko w RFN ukazalo si¢ wiele artykuldw omawiajacych niemiec-
kg kb w tym okresie, ktéry dotyczy mojej pracy, lec: nie sg to opra-
cowania ze 8cisle okreslong teza, majg jedynie charakter wyrywkowy i
referujgcy. I tek na przyklad W. Langer omawia niektére problemy nie-
mieckiej kb w artykule Probleme des Bibelunterrichtes in der deutsch-
sprachigen Katechetik, w: Concilium 3(1970) 204-210. E. Alberich, La
pedagogia catechetica dopo il Concilio, w: Orientamenti pedagogici
16(1969)292-325 podaje panoramiczny przeglad katechezy po Soborze
Watykanskim II w réznych krajach. Poza ogdlna charakterystyks kate-
chezy niemieckiej, E, Alberich sporo uwagi poswigca takim sutorom

2 Jest to rok mojego wyjazdu z Niemiec Zachodnich, gdzie zbieralem

materiat do ninie jszej pracy. W nastepnym roku moja teza zostala
zgioszona do obrony na Akademii Teologil Katolickiej w Warszawie.

W. Lenger, Kerygma und Katechese, str. 179-200.
Tamze str. 195 nn.

Tamze str. 202.

Tamze str. 13-57; 59-153.

E. Alberich. La pedsgogia catechetlca, str. 300-3%02.

N O B
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niemieckim, jak W.Langerowi, B. Dreherowi, H. Halbfasowi, A. Exelero-
wi i innym, podkreslajgc, Ze posoborowa katecheza niemiecka wysuwa na
plerwsze miejsce Pismo sw. Nieco obszernlej ten sam temat omawia C.
Bissoli, Biblia e catechesi nella recente letteratura, w: Orientamen-
ti pedagogicli 4(1971)796-828. Autor na 30 stronach kresli historyczny
rozwéj i istotne cechy wspbélczesnej kb na podstawie literatury nie-
mieckiej w latach 1960-1970. Nie jest to analiza Scidle okreslonego
problemu, lecz raczej zaznajomienie czytelnikéw z sytuacjqa kb w lite-
raturze jezyka niemieckiego na tle wczesniejszych jej okresdéw. Pewne
nawigzania do niemieckiej kb lat szesédziesigtych mozemy znalezé réw-
niet w polskich czasopismach, np. Ge. Kusz, kierunki katechezy biblij-
nej, w: Ateneum Kaplanskie 417(1978)85-96.

Wspélnym tematem tych, jak i nie wymienionych, publikacji Jest
zagadnienie Pisma éw. w katechezle. Ich autorzy omawiajgc okres lat
szefédzieslgtych powotujq sie na publikacje wybranych przeze mnie auto-
réw lub poruszajq pewne wycinki tematyki, ktéra wchodzi w zakres ni-
niejszej pracy doktorskiej. Za przykiad moze postuiyé artykur G. Han-
semanna, Die Funktion des Religionsunterrichts fir den Glauben des
schillers, w: Fllhrung zum Glauben, Graz-Wien-K8ln 1969, str. 31-62.
Broni on tezy, %2e katecheza majgca zawsze dotychczas charakter przepo-
wiadania, powinna nadal siuzy¢ wierze. Polemizuje takie ze stanowi-
skiem H. Halbfasa, ktéremu zarzuca, e w swej Fundamentalkatechetik
wprowadza do katechetykil teologie smierci Bogas. G, Hansemann polemi-
zuje réwniez z G. Stachelem i W. Langerem. Nie zgadza sie¢ on z ich
tqdaniem,by nowe zaloienia hermeneutyczne zastypily dotychczasowe,
kerygnatyczneg.

Wobec takiego stanu badah nalesatoby przesledzié, jak kb, ktéra
poczatkowo (od XVIII w.) byla catkowicie podporzgdkowana katechizmowi,
a poprzez niego znajdowata sie¢ w polu oddzialywania systematyczno-scho-
lastycznej teologii dogmatycznej, powoli wchodzila w pole coraz sil-
niejszego przyciggania nauk biblijnych, az do lat szesédziesigtych
XX w., w ktérych znalazla si¢ bezposrednio pod wpiywem egzegezy i no-
wej hermensutyki; dalej, Jak rozpoznata w nich wiasciwg podstawe i
2rédto, z ktérego obecnie czerpie swg tresé i dostosowuje do niej swe
mecody'. PoniewaZ tego rod:s‘a;_ju badania przekraczajg ramy i zalozenia
niniejszej pracy, ogranicze sie tylko do podkreslenia najwazniejszych
przyczyn, ktére poczgwszy od plerwszej potowy XIX w. doprowadzity do
egzegetyczno-hermeneutycznego przetomu w niemieckiej kb, Jest to temat
pilerwszego rozdzialu. Przedmiotem nastgpnych rozdzialéw bedzie Jus
samo zjawisko "wlosny biblijnej" w niemleckie] kb lat szesédziesig-~

8 Ge Hansemann, Die Funktion des Religionsunterrichts, str. 33.
9 Tamte str. 3442,
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tych. Mam nadziejg, 2e niniejsze studium krytyczne wniesie pewne nowe
elementy do teorii kb.

BTh

HRp

kb

KO

RBiL

Wykaz skrotow

Breviarium Fidei. Kodeks doktrynalnych wypowiedzi Kosciola,
opracowali J.M. Szymusiak SJ i S. Giowa SJ, Poznah 1964

Bilanz der Theologie im 20. Jahrhundert. Perspektiven, Str8mun-
gen, Motive in der christlichen und nichtchristlichen Welt,
herausgegeben von H. Vorgrimler, R. Vander Gucht, Freiburg,

B. I - IX 1969, B. III 1970

H. Denzinger, Enchiridion Symbolorum, Definitionum et Declara~-
tionum de Rebus Fidei et Morum, Barcinone 1957

Enchiridion Biblicum. Documenta ecclesiastica Sacram Scripturam
spectantia, Neapoli-Romae" 1965

Handbuch der ReligionspHdagogik, heraugegeben von E. Feifel,
R. Leuenberger, G. Stachel, K. Wegenast, Glitersloher Verlags-
haus B. I 1973, B. II 1974, B. III 1975

katecheza biblijna

Katechetische Blatter. Peitchrift flir Religionspldagogik und
Jugendarbeit, herausgegeben vom Deutschen Katechetenverein und
den Bisch8flichen Hauptstellen £lir Jugendseelsorge

Konstytucja Dogmatyczna o Objawieniu Bozym w: Sobdr Watykanski
II. Konstytucje. Dekrety. Deklaracje, Poznah 1968 '
Mysterium Salutis. Grundriss/Heilsgeschichtlicher Dogmatik, he-
rausgegeben von J. Feiner und M. L¥hrer, B. I Die Grundlagen
Heilsgeschichtlicher Dogmatik, Einsiedeln 1965

Ruch Biblijny i Liturgiczny

= Sacramertum Mundi. Theologisches Lexicon fiir die Praxis, he-

rauﬁgegobon von K. ne.l*er und A. Darlap, Freiburg, B. I 1967,
B. II 1968, B. III i IV 1969.



1. TLO I PRZYCZYNY EGZEGETYCZNO-HERMENEUTYCZNEJ ODNCWY
KATOLICKIEJ KATECHEZY BIBLIJNEJ W RFN

Kazdy przeiom, kazda odnowa nie dokonuje sie nagle i bez przygo-
towania. R6Zne i zlozone byly czynniki, ktére w wiekszym lub mniej-
szym stopniu przyczynily sie do egzegetycznego i hermeneutycznego
‘przelomu w katolickiej kb. Biblijna odnowa katechezy swymi korzeniami
tkwila juz w okresach poprzedzajgcych late szesédziesigte, w ktdrych
dokonsly sie interesujqce nas zmiany w kb. Te okresy rozwoju kateche-
2y zostaly dosé doktadnie opracowane'10 ale nie z punktu zalozeh ni-
niejszej tezy.

VW pierwszym rozdziale zajme sie najwainiejszymi przyczynami i zja-
wiskami, ktére moZna uwazal za pewne etapy zblizania sie do coraz sil-
niejszego oddzialywania nauk biblijnych na katecheze, lub za czynniki,
ktére doprowadzily do biblijnego przelomu w kb. Uwagl te bedg réwno-
czesdnie charakterystyks kb w okresach minionych i naszkicowsniem tia
tego przelomu.

A0 Okres odnowy kerygmatycznej pilerwszej potowy XIX wieku omawiajg:
F.X. Arnold, Dienst am Glauben, Freiburg 1948, str. 31-53; ten sam,
Seelsorge aus der Mitte der Hellsgeschichte, Freiburg 1956, str.
152-170, 173-178, 202-207, gor. nowe wydanie, przepracowsne w3
Pastoraltheologische Durchblicke, Freilburg 1965, str. 261-310;

J. A. Jungmann, Katechetik, Freiburg 1955, str. 27-30; B. Truffer,
Das materlial-kerygmatische Anliegen in der Katechetik der Gegenwart,
Freiburg 1963, str. 18-23; B. Dreher, Die bliblische Unterwelsung
im katholischen und evangelischen Reiigionsunterricht, 1963, str.
7-36. Okres odnowy metody na przelomie XIX/XX w. opracowany zostal
przezs B. Dreher, Die biblische Unterweisung, str. 56-81; J. Hofin-
ger, Einflhrm in das Geheimnis Christi durch die Heilsgeschichte,
w: KB 10 (1}95%? 390-39I; F.X. Arnold, Dienst am Glauben, str. 60-
-63. 68; B, Truffer, Das material—kerﬁmatische Anliegen, str. 42.
48-54, 132 n; J.A. Jupngmann, Katechetik?, str. 30-32. I20-I58; Fr.
M. Willam, Das Lehrstick-Schema des Katechismus als erzieherisches
Problem, Freiburg I948; por. F. Eggersdorfer, Die Kurve kateche-
tischer Beweg in Deutschland in einem halben Jahrhundert, wi:

KB 76(I951) I0-16. 55-61.

Na temat odnowy materielno-kerygmatycznej w latach trzydziestych i
czterdziestych naszego wieku, por. F.X. Arnold, Dienst am Glauben,
str. 63-79; B. Truffer, Das materialkerygmatische Anliegen, str.
I2 nn. 88-101. 134 nn. Wsezystkie okresy omawia H. Kreuzwald, Zur
Geschichte des biblischen Unterrichts und zur Formgeschichte des
biblischen Schulbuches. Untersuchungen zur Theologie der Seelsorge.
Bd. XII, Freiburg 1957.
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Jedne z tych przyczyn oddzialywaly z zewngtrz, inne od wewngtrz,
tzn. jedne byly nlezaleine od rozwoju kb, drugie natomiast zwigzane
byly bezposrednio z ewolucjg samej katechezy. Zaczng od tych ostat-
nich, poniewaz historycznie sg one wczesniejsze i sg bezposredmnio
zwigzane 2z kb.

1e1s Przyczyny i czynniki wewnetrzne odnowy katechezy biblijnej

Egzegetyczno~hermeneutyczna odnowa kb lat szesédziesigtych zosta-
la bezposSrednio przygotowana w drugim okresie odnowy materialno-keryg-
matycznsj w latach od 1936 do 1960. Swymi korzeniami odnowa ta tkwila
Jednak w pierwszej potowie XIX wieku w tak zwanej pierwszej odnowie
kerygmatycznej i na poczgtku wieku XX w "ruchu metody". Nie bede ana-
lizowal poszczegdlnych okresédw jako takich, lecz zwréce tylko uwage
na te ich aspekty, ktére moim zdaniem przygotowaly egzegetyczny prze-
tom w niemieckiej kb lat szesédziesigtych.

Ignacy Felbiger (1724-1788) i Benedykt Strauch stworzyli w la-
tach 70-tych XVIII w. organizacyjne i duchowe podstawy dla naukl re-
ligii, ktéra zostala wprowadzona do szkél podstawowych jako normalny
przedmiot. Obok nauczanla katechizmu wprowadzili oni tzw. "Biblischer
Geschichtsunterricht". Tak oto w katechezie pojawila sie "historia
biblijna™ jako przedmiot szkolny i jako podrecznik. Nauczanie religii
piynie odtad dwoma nurtami: nauka katechizmu i nauka historii biblij-
nej (katechizm i katecheza biblijna). Od samego poczatku kb w swoich
zatozeniach byta katechezs pomocniczqﬂ. Stala ona catkowicie na usiu-
gach katechizmu i byla mu podporzgdkowana.

Godzina narodzin kb (1777-1800) przypada na czasy Oswiecenia, kté-
rego moralizm wywart swoje pietno rdéwniez na nauczaniu historii bi-
blijnej. Podrgczniki do kb nie staly na wysokim poziomie egzegetycz-
nym, Byly zbiorem budujacych przykitadéw zycia moralnego, & ich celem
byto oiywienie nauki katechizmu przez dostarczanie jej ciekawych opo-
wiadah i zobrazowanie formuek katechizmowych, zbyt "suchych" i abs-
trakcy;]nych1 2 .

1 Role kb sformulowal krétko: "historia biblijna siuzyé ma zobrazowa-
niu doktrynalnych twierdzehn katechizmu®™, F.J. EKnecht, Praktischer
Kommentar zur biblischen Geschichte, Freiburg 1887, str. 1.

Przez dwa wieki, od momentu wprowadzenia kb wiasciwie az 4o naszych
czaséw, uwatano, e zasadniczym ;]:g gzadaniem jest przekazywanie
nauki 0 wierze i obyczajach w sposdb obrazowy, historyczny i odpo-
wiadajgcy umystowosci dziecka w oparciu o przyklady i opowia a

c.d. odnosnika na str. 20
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Pogleblenie kb podjeto doplero w plerwszej polowle XIX w., W okre-
sie przejéclowym od Oéwiecenia do neoscholastykl, w zwigqzku z odnowa
teologil pastoralged. Jej gléwnyml prrzedstawicielami byli Johann Mi-
chasl Sailer (1751-1832) i Johann Baptist Hirscher (1788-1865). Pier-
wszy tworzgc biblijng koncepcje teologil pastoralnej zmierzal do tego,
aby puprzez studium Pilsma Sw. poglebié teologie a zwlaszcza katechezg.
Idee reformy teclogil, homiletykl i katechezy J.B. Hirscher opari na
historii zbawienia . :

Niezaprzeczalng zasiuga obu tych wielkich przedstawicieli kateche-
2y Oéwiecenia pozostenie na zawsze to, Ze tresci dla katechezy szuka-
1li przede wszystkim w Pismie Sw, Dalszyml zastugami wszystkich przed-
stawiciell pierwszej odnowy katechezy biblijne] to dazenie 40 prosto-
ty, przejrzystodcl i jasnoscl, uwezglednienie rozwoju umysiowo-ducho~
wego dzlecka i dostosowanle do niego Jezyka katechezy. Aby to osiggngé
wskazywali na Pismo 8w., na jego jezyk i sposéb méwienlia o Bogu i
prawdach objawionych 7. ’

W tym okresie wypracowane zostaly nastepujace zasady rozumieane
jako podstawa odnowy kb: zasads koncentracji materialu katechetyczne-
3015, historia zbawlenia, chrystocentryzm, idea Krélestwa Bozego,

c.d. odnoénika ze str. 19

biblijne. Jaskrawym tego przykiadem sg podreczniki z kohca XIX 1
poczgtku XX w.: E.J. Knecht, dz. ¢yt.; J. Schuster, Handbuch zur
biblischen Geschichte, Umgearbeitet von J.B. Holzhammer, B. I, II,
Freiburg 1873; J. Ecker, Handbuch zur katholischen Schulbibel,
2 Teile, Trier 1907.
I tak np. za centralng tresé perykggy Ik 2, 1-20 (Boze Narodzenie)
uwazano dowdd Bozej Opatrznosci 1 Bdstwa Chrystusa. F.J. Knecht,
dz. cyt. str. 390; J. Ecker, dz. cyt. str. 21. Podkreélano, ze Boze
Narodzenie jest Swietem dzieci. Moralno-budujace zastosowanie
brzmialys "pozostan zawsze dziecigco pobozny i czysty" (tamze).
okazji Mk 1, 9-11 par. (chrzest Jezusa) omawiano tajemnice Tréjcy
wietej 1 skutki chrztu 8w. F.J. Knecht, dz. cyt. str. 417; J.Ecker,
~dz. cyb. str. 40. Chrzest Jezusa jest obrazem pokory, tagodnosci i
. nlewinnosci Zbawicliela. J. Schuster, dz. cyt, str. 68, Wskrzeszenie
- mtodzienca z Nain, Ek 7, 11-17, sluiy do tego, by podkreslié obo-
"wlgzek mitosci rodzicéw do dzieci i dzieci do rodzicéw. F.J. Knecht,
dz. cyt. str. 476. Perykope o0 burzy na morzu, Mk 4, 35-41, zastoso-
wano do "burzy serca", do uczué miotajgcych ludzkim sercem, Jjak
zazdrosé, gniew, matostkowosé. F. Knecht, dz. cyt. str. 496, lub
wyciggano z tej perykopy nauke o dwéch naturach Chrystusa: jako
czéow ek spait, jako Bdég rozkazywal burzy. J. Ecker, dz. cyt. str.
110.

13 Wkrad J.M. Sailera i J.B. Hirschera w odnowe kerygmatyczng teologii
duszpasterskiej a zwiaszcza katechezy na tle dwczesnych czaséw oma-
wia szeroko Fr. X. Arnold, Dienst am Glauben, str. 35-53; ten sam,
Pastoraltheologische Durchblicke, str. 262-310.

14 por. B. Truffer, Das material-kerygmatische Anliegen, str. 23.

15 por. B. Truffer, dz. cyt. str. 22. 134-146. Hirscherowi chodzilo o
zasadg, ktéra databy nauczaniu religijnemu pewng jednosé, na pod-

c.ds odnosnika na str. 21
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Jednosé obu Testepentéw. Juz w plerwszej polowie XIX w. nie tylko Jjas-
no odrdézniano przepowliadanie od teologil spekulatywnej, ale walczono o
niezaleznosé i odrgbnosé przepowiadania, usitujac je oprzeé na Ewange-
lii. Cala ta odnowa miala Jjeden cel: katechezg pojeciowo-spekulatywng
zastaplé katechezg biblijno-historyczng i nadaé¢ jej charakter przepo-
wiadania. Wszystkie te postulaty naleiy moim zdaniem uwazaé za korze-
nie, 2z ktérych wyrosia odnowa biblijna lat szeéé¢dziesigtych naszego
stulecia. Idee wtedy razucone staly sie bowiem podwaling pod nowg kon-
cepcje katechezy, ktérq w XX w. rozwingli J.A. Jungmann, Fr. X. Arnold
i inni. Oméwie¢ Ja szerzej w nastepnym punkcle niniejszego rozdziaiu po-
niewas bedzie ona zdecydowanym krokiem w kierunku egzegetyczne] odno-
wy kb.

Wysitki, ktére podejmowano pomigdzy rokiem 1810 a 1850 dla pogie-
bienia katechezy, zostaly udaremnione przez tryumfalny pochéd neoscho-
lastykl, dzigkl ktérej w katechizacji zwycigzyla ostatecznie systematy-
ka. Jej czolowym reprezentantem w drugiej potowie XIX w. byt J. Dehar-
be, ktérego katechizmy cd 41850 r. uzyskaly ogdlne uznanle i zastosowa-
nie15. Teologicznie pogilebiona kb oparta na historil zbawienia musiale
ustgpi¢ przed katechezg typu systematyczno-dogmatycznego. Préby pogie-
bienia prawd wiary na podstawie teologii »iblijnej i historii zbawie-
nia nie wpiynely na zmiang caroksztaltu kb XIX w. Réwniez wysilki, aby
kb uczynié¢ fundamentem catej katechezy, speizly na niczym, poniewaz
katechizm poczawszy od éw. Kanizego poprzez J. Deharbe’a zawsze zajmo-
wal miejsce naczelne w nauczaniu religii.

Dorobek tego pierwszego okresu odnowy kb poszedl szybko w niepa-
mi¢é. Postulaty przedstawicieli tej odnowy nie zostaly jednak calkowi-
cie zapomniane nawet w okresie panowania neoscholastyki. Istniell bo-
wiem teologowie, ktérzy szli dalej drogg wskazang przez J.M. Sailera
i JeBes Hirschera'/. Ich idee zostaly na nowo podjete i rozpracowane
przez przedstawicieli drugiego okresu odnowy kerygmatycznej w latach
czterdziestych i pieddziesigtych XX wieku.

Cede qdnoénika ze str. 20

stawie ktdérej mozna by byro stworzyé pewna synteze. Wskazywal on na
ide¢ Krélestwa Bozego. Zasade tg nazwano pdéiniej w dydaktyce Kon-
zentrationsprinzip. Idei teJ poswigcil swg prace naukowg The Fil-
thaut, das Reich Gottes in der katechetischen Unterweisung, 1958.

Przyczyny takiego rozwo ju lezaly w polozeniu Kosciola i sytuacji

na terenie egzegezy. Kodcidl, ktéry nieustannie musiat bronié swego
depozytu wiary przed réznymi biedami i herezjami, byl zainteresowa-
ny tym, aby katechizacja oparta byia na jasno i fcisle sformuiowa-
nych prawdach katechizmowych. Egzegeza katolicka musiata si¢ bronié
przed teologigq liberalng, ktéra wyniki metod historyczno-krytycz-
nych wykorzzstywala przeciw Kosdciotowi i Jjego Neuczycielskiemu Urze-
dowi. W takiej sytuacji trudno sobie wyobrazié, by zagadnienia bi-
blijne mogly wysungé sie w katechezie na pierwsze miejsce.

17 Por. Fr. X. Arnold, Dienst am Glauben, str. 65 nn.

16
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Ruch odnowy metody w katechezie byl reakcjg skierowang przeciw-
ko Jjecnostronnej przewadze teologii scholastycznej w katechezie. Na
plerw.ze miejsce wysunig¢to zagadnienie sposobu katechizowania. Ozywie-
nie katechizacji i przystosowanie materialu katechetycznego usilowano
osiggngé przy pomocy coraz to nowych i1 doskonalszych metod Jjak np.
stopnle formalne (Formalstufe inaczej okreslane jako metods monachij-
ska, Minchner Methode)} szkola pracy, czynu i zycia; zasada przesycia;
zasada caloksztaitu itp. Pozytywne osiggniecia tego ruchu odnoszg sie
na pierwszym miejscu do metodycznego pogieblenia nauki katechizmu.
Natomiast w stosunku do kb wpiyw ruchu metody byt negatywny. Metodyczng
opracowanie tekstéw biblijnych wymsgalo ich zaktualizowania i przysto-
sowanlia do umystowosdcl dziecka. W tym celu uzupelniano je i rozszerza-
no do tego stopnia, Ze czesto przypominaly one raczej legendy, spokry-
fy biblijne, wspdélczesng powiesé 1 nowele18 niz biblijne opowiadania.
Biskupi czull sle zobowigzani do interwencji. W 1917 r. na konferencji
Episkopatu Niemieckiego w Fuldzie, biskupi wydali dekret zakazujgcy
niezdrowych przerostéw 1 nakazujqcy utrzymywaé kb w zdrowych ramach
prawdy historyczno-biblignej 1 wiernego przestrzegania sensu dosiow-
nego tekstow biblijnych1 .

Chociaz ruch metody katechetycznej bardzo interesowal sig Plismem
4w., pozostalo ono dalej zZrddiem interesujacych opowiadan, ktére mia~
1y przyblizyé dziecku abstrakcyjne prawdy teologiczne katechizmu lub
dostarczyé przykladoéw zycia chrzedcijahskiego. Sama tresé nauki reli-
gii, ujeta w ramy katechizmu, nie budziia u przedstawicieli ruchu me-
tody zadnych watpliwosci 1 dlatego nie byla przedmiotem ich dyskusji.
Stgd nie mogla byé¢ biblijnie pogiebiona.

Nalezy jednak zwrdclé uwage na trzy aspekty tego ruchu, ktore wy-
daja sle wazne dls dalszego rozwoju kb 1 lezg u podstaw jej przysz-
lej odnowy egzegetycznej 1 teologicznego pogleblenia.

a. Sam faekt ozywionego zainteresowania si¢ Pismem &w. mial swoje
znaczenie 2z racji dydektyczpoych. Chociaz to zainteresowanie doprowa-
dzilo do naduzyé tekstéw biblijnych, to jednak przy tej wtasnie oka~
zjl usSwiadomiono soble na nowo, e Pismo Sw. nie moze byé naduzywane
Jjako Srodek do celdw czysto dydaktycznych czy dowolnie przystosowywa—
ne do sformutowah teologiczno-katechetycznych, tym bardziej, gdy przy
tymn zmienia si¢ wiasciwy sems perykop biblijnych. Zrozumiano ponadto

18 Por. Eine Wende im Bibelunterricht?, w: Herder-Korrespondenz 10
(1967) 475 n.

Pelny tekst tego dekretu mozna znaleié u J. thtlera, Religions~
und Moralpadagogik, Mlnster 19312, str. 201-203; wyjatki u J.A.
Jungmanna, Katechetik, str. 157; por. rbéwniez E. Dreher, Die bi-
blische Unterweisung, str. 69,
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potrzebe gruntowniejszej znajomosci Pisma éw.. Wyrazem tych przemian
w éwiadomosci, zw&gszcza teoretykéw katechezy, Jest wyzej wspomniany
dekret biskupéw.

b. Drugi aspekt, wainy dla przyszlej odnowy egzegetycznej kb,
zwigzany Jjest z pojawleniem sie tzw. Religionsblchlein<".

W r. 1912 na Wiedenskim Kongresie Katechetycznym W. Pichler przedsta-
wil projekt Religionsblichlein, podrecznika przeznaczonego dla pierw-
szych klss nauczania religii. W nastepnym roku wydat go pod tytulem:
Katholisches Religionsblichlein fir die unteren Klassen der Volksschule.
U podstaw tego projektu lezalo przekonanie, oparte na metodyczno-psy-
chologicznych danych, %e opowiadania historyczne sg najprostsza, naj-
bardziej dostosowansg do umystowosci dziecka i najbardziej skuteczng
droga, prowadzgcg do plerwszego poznania prawd wiary. Te opowiadania
historyczne mialy byé czerpane z tekstédw biblijnych. Dziecko przy ich
pomocy najtatwiej moze zrozumieé podstawowe prawdy katechizmowe.

I tek np. z opowladaniami pierwszych rozdziastdw Ksiegi Rodzaju polg-
czone byiy w tym podreczniku prawdy katechizmowe o Bogu Stwércy, o
8wiecie, o duszy i ciele, grzechu i zbawieniu itd.21.

Idea ta prowadzl do najstarszych tradycji biblijnych i zawiera dla
kb kapitalng zasade: Pismo sw., w ktérym znajdujemy pruwdy objawienia
‘w formie pierwotnej i autentyczpne j, wyraza je w sposéb zrozumialy i
prosty. Uswiadomienie sobie tej zasady i przyjecie jej w katechetyce
doprowadzito w konsekwencjl do przyznania Pismu $w. wartosci nadrzed-
nej w nauczaniu religijnym, a kb uwolniio od stuzebnej roll w stosunku
do katechizmu.

20 Szerzej na temat Religionsblichlein por. B. Truffer, Das materialke~

rygmatische Anliegen, str. 48-54. 132 n; B. Dreher, dz. cyt. str.
57 nn; J. Hofinger, Einfllhrung in das Geheimnis Christi durch die
Hellsgeschichte, wi: KB (1956) 3%90-391; Fr. M. Willam, das Lehr-
stlick-Schema des Katechismus als erzieherisches Problem, 1948; Fr.
X. Arnold, Dienst am Glauben, str. 74.

Nie byla to mysl nowa. Przewija si¢ ona przez catj historie przepo-
wiadania Koécliotae. W r. 1901 wypowiedziat g He Stieglitz w zwigzku
z dyskusjqa nad tzw. Lehrstlck-Katechismus, por. KB z r. 1901 str.
402. Jeszcze wczesniej byio to zyczeniem J.B. Hirschers, er das
VerhBltnis des Evangeliums zur der theologischen Scholastik der
neuesten Zeit im katholischen Deutschland, THbingen 1823, str. 111;
Katechetik, str. 48; por. B. Truffer, dz. cyt., str. 22, Ten sam
postulat stawia éw. Augustyn w De catechisandibus rudibus, cap. 3,
n. 5. W Dziejach Apostolskich odnajdujemy $lady pierwotnej kateche-
2y Koécloia opartej wiasnie na ukazywaniu zbawczych wydarzen, por.
Dz 2. 11. 14=-403 10, 34-43; 13, 16-41; 17, 22-31. Religionsbuchlein
W. Pichlera odnioszo ogromny sukces, przetliumaczone zostalo na 26
Jezykbéw, rozpowszechniio sie na caly Koscidél, zwiaszcza w krajach
misyjoych. Dwa lata po katechizmie W. Pichlera ykazal si¢ inny, pa-
pisany przez H. Stieglitza, Religionsblichlein fur die Kleinen, Mﬁn
chen 1915. Ze wzgledu na wybér materiatu katechetycznego i biblij-
nego oraz dostosowanie go do wieku dziecka, jest on lepszy od kate-
chizmu W. Pichlera. Mimo to nie cieszyt sie takim wzieciem.

21
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Dzigki wysitkom W. Pichlera i H. Stieglitza zwycigzylo przekonanie,
ze kb musi otrzymaé pierwszehstwo w poczgtkowych klasach nauczania re-
ligii. W swoich podrecznikach osiqgngli onl ograniczong Jednosé pomie-
dzy katechizmem a historig bibli,jnq2 « Ich podreczniki do nauki reli~
gii zwane Religionsblichlein potwierdzaly przekonanie, Ze mozna prowa—-
dzié z wlelkim pozytkiem nauczanie prawd wiary na podstawie i na kan-
wie historii zbawienia, zaczerpniete] z Pisma 8w. 1 z niej czerpaé
prawdy katechizmoweaB.

c. Trzeci aspekt, wazny dla przyszlej odnowy egzeget yczne] kb,
wigze sle z pojawieniem gig katechizmu, zawierajacego jednostki lek-
cyjne (tzw. Lehrstﬁck—Katechismus)24. Dotychczas material katechetycz-
ny ujety byt w pytania i kroétkie odpowledzi. Nowy typ katechizmu pole-
gaé mial na szerszym opracowaniu poszczegdélnych zagadnien, & pytania
i odpowliedzi mialy stanowlé syntetyczne ujecie tematu, rozpracowanego
w jednostce katechetycznej. Byto w niej miejsce na diuzsze lub krétsze
teksty i opowiadania biblijne. My$l ¢ nowej formie katechizmu wypowie~
dziat w roku 1901 H. Stieglitzzs, a zrealizowal Jjg w r. 1916, wydajac
pierwszy wiasciwy katechizm z jednostkami lekcyjnymi (Lehrstlick-Keis-
chismus). We wstepie nazwal go "katechizmem przysziosci', Istotnile, po
30 latach walkl, préb, projektdéw, mySl ta znalazla powszechne uznanie,
a8 jednostki katechetyczne staity sie nowa formg katechizmu, w ktérej
dla Pisma &w. znalazlo si¢ odpowiednie miejsce.

Chociaz w tym nowym typie katechizmu Pismo &w. faktycznie nie od~
grywato jeszcze ani roli wiodacej, ani nie byto jeszcze wykorzystywa~
ne w swej giebl teologicznéj czy rozlegloscl egzegetycanej, to Jednek
mozna powledzieé z cala pewnosclg: ta nowa forma katechizmu otworzyia
droge Pismu éw. do katechizmu, stworzyta moZzliwosé, Ze mogio ono zno~
wu wpiywaé na tresé 1 ksztalt nie tylko katechizmu, ale calej kate-
chizacji, poniewaz nauczanie katechizmu bylo giéwnym nurtem nauki re~
ligii, Katechizm stawal si¢ stopniowo coraz bardziej biblijny, a Pis~
mo &w. sStalo sle czynnikiem tgczgcym oba nurty katechizacji. Oméwionse

= Por. F.X. Arnold, Dienst am Glauben, str. 68.

23 Por. J.A. Jungmann, Katechetik, str. 71. 65-73. B. Dreher wskazuje
Jednsk siusznie na trudnosci w praktycznym rozwigzywaniu takiego
nauczania i na niebezpiegczenstwa, ktdére grozg zafatszowsniem po-
szczegdlnych perykop biblijnych z punktu widzenia wspéiczesne j
egzegezy. Die biblische Unterweisung, str. 157 n.

Szerzej na ten temat por, Fr. M. Willam, Das Lehrstlick-Scheme des
Katechismus als erzieherisches Problem, Freiburg 1948; Fr. X. Ar-
nold, Dienst am Glauben, str. 73.

25 "Wedlug naszego przekonania bylby to postep i uiatwienie dla dziec-
ka, gdyby katechizm ujety zostal w poszczegélne Jednostki lekcyjne.
Pytania mogiyby by¢ umleszczone na poczgtku lub dotgczone na koncu
Jednostki® git. wediug Truffer, dz. cyt. str. 48. Oméwions wyzej
Rel ionabﬂc ein bylo pierwszym krokiem w kierunku nowej formy ka-
techizmu 1 konkretnsa propozycja tzw. Lehrstlick-Katechismus.

24
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wyzeJ momenty rozwoju katecnizacji (a,b,c), zawieraly w zarodku odno-
wy kb okresu materialno-kerygmatycznego i byly koniecznym stadium roz-
woju katechezy, bez ktérego nie byloby pdiniejsze ] odnowy egzegetycz-
neje.

Mimo tych pozybtywnych elementéw wysitki ruchu metody w stosunku
do kb byty od samego poczgtku skazane na niepowodzenie. Sam bowiem
punkt wyjécia tego ruchu i jego zalozenia odnoszace si¢ do Pisma Sw.
byly falszywe: Pismo éw. traktowane bylo Jako Srodek dydektyczny,
przy' pomocy ktérego prawdy katechetyczne mialy byé lepiej zrozumiane.
Ten punkt wyjscia skierowal wysitki tego .61&65\1 na niewlasSciwe tory.
Celem odnowy byla sama metoda nauczania kate¢hizmu, a nie kb czy na~-
wet tresé katechizmu, ktorg nalesaloby czerpa¢é w wiekszym stopniu z
Pisma &w. Dlatego tez wszystkie te wysilki nie przyczynity sie do
glebszego poznania samych tekstéw biblijnych.

Stawianie tego rodzaju zgdeh pod adresem ruchu metody bytoby jed-
nak o tyle niesluszne, Ze do egzegetycznej odnowy konieczne bylo cai-
kiem nowe spojrzenie na Pismo 4w. To z kolei moglo by¢ owocem tylko
egzegezy historyczno-krytycznej i nowej hermeneutyki. Do tych nurtéw
wspdéXczesnej biblistyki odnoszono sie woéwczas Jjeszcze z wielks rezerws
i ostroznoScig. Wprowadzenie do katechezy wynikoéw wspdiczesnej egzege-
2y krytycznej stato sie mozliwe dopiero po ogioszeniu encykliki Divino
afflante Spiritu (1943), a zwiaszcza po Soborze Watykahskim II.

W tym okresie dokonaty si¢ takie przemiany i pojawitry sie¢ nowe
czynnikl, ktére razem wzig¢te daty szeroks podstawe do tego, Ze kb o-
trzymata nie tylko nowg forme i nowg tresé, ale 1 nowe miejsce w calo-
ksztalcie nauki religii, a Pismu 4w. przyznano role wiodacg i pierwszo-
planowz;a?. Co wig¢cej, moim zdaniem, w omawianym okresie skrystallzowa-
1o si¢ nowe zrozumienie nauki religii, zrodzila si¢ nowa koncepcja
katechizacji. W jej ramach przyznano kb nowg funkcje. Zanim jg Jednak
w ogélnych zarysach oméwie, nale%y krétko uwsglednié te czynniki, kto-
re lezy u podstaw tej nowej koncepcji i wplynely na jej powstanie.
Najwazniejsze z nich to: przesunigcie akcentu z metody na tresé kate-
chizacji (a.) i sywe w tym czasie nurty teologii katolickiej, ktére
mialy bezposredni wpiyw ne materialno-kerygmatyczng odnowe katechezy:
ruch liturgiczny (b.), teologia siowa (c.) i przepowiadania (d.).

26 Rok 1936 to rok wydania keigzki J.A. Jungmenna, Die Frohbotschaft

und unsere Glaubensverklndigung, Regensburg 1926, ktéra data poczg-
tek nowemu ruchowi odnowy teologil 1 katechezy. Rok 1960 jest tyl-
ko orientacyjny jako granica pomliedzy okresem odnowy materialno-ke-
rygmatycznej, a odnowg egzogetycmo-zermeneutycm.

27 Por. W. Langer, Schriftauslegung, stre 19.
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Te ostatnie doprowadzily do przyznania kb niezaleinej i samodzielnej
roli w ramach nauki religii (e.).

161631, Czynniki i elementy nowej koncepcji katechezy biblijnej

1¢1¢3¢1.1. Przesuniecie sig akcentu z metody na tresé katechezy

Gdy ruch odnowy metody wyczerpal swe moiliwosci, w kateche-
tyce zaznaczyl sieg sie¢ do4é powazny kryzys 8. Réwnoczesnie uswiadomio-
no soble, 2e przezwyclezenie tych trudnosci nie moze byé¢ sprawa pogle-
bienia samej metody nauczania religijnego. Odnowa musi dotyczyé prze-
de wszystkim tresci katechezy. Przesunigcie akcentu z metody na tresé
katechezy otwario nowe perspektywy dla kb, umozliwllo nowe spojrzenie
na Pismo swiete, ktére zaczelo odgrywaé decydujacg role w nauce reli-
gli. Poszukiwania drogi wyjécia z kryzysu, w ktérym znalazia sie ka-
techeza okresu odnowy metody, z Jakiegokolwiek wychodzily punktu,
zawsze prowadzily do podoBnych wynikéw. Coraz bardziej zacieénialy
'sie one wokdél zegadniehn dotyczacych miejsca i roli Pisma éw. w kate-
chezie.

Na pierwszym miejscu zajeto sie odnowa przepowiadania w Kosciele
i sformulowano nasbtepujgce postulaty. Aby moglo ono odzyskaé swg pier-
wotng moc przekonywanla, musi uwolnié sie od "dydaktury" teologiti
scholastycznej, uSwiadomié sobie swojg wiasng specyfike, odrebnosé i
niezaleZnoéézg. Dla katechegy oznaczalo to, 2e swej tresci nie moze
czerpaé w plerwszym rzedzie 2z teologii naukoweJ, poniewaz katecheza
nle jest przekazywaniem wiedzy fachowe]. Pierwszym i bezpoirednim
4r6dtem dla katechezy jest i powinno byé Pismo Awiete.

28 Caty wysilek ruchu metody skupiasl sie¢ na zagadnieniu: przy zasto-

sowaniu jekich metod moine najlepiej dostosowaé do poziomu umysio-
wego dziecka i do jego potrzeb prawdy religijne, ujete przez teo-
logie neoscholastyczng w schematy i pojicia abstrakcyjne? UwaZano
wtedy Jjeszcze, e tresSé przepowiadania 1 katechizacji, tzw. prawdy
wieczne, nle mogg podlegadé 2adnej dyskusji, a ich sformulowanie
przez scholastyke czy neoscholastyke Jest ostateczne 1 niezmienne.
Z tego wynikato, Ze dla katechezy nie istniejg zagadnienia mate-
rialne, dotyczgce tresci katechezy. Spelni ona catkowicie swe zada-
nie, gdy rozwige problem metody. F. X. Arnold, Der Gestaltwandel
des katechetisches Problems, w: KB 77 (1952/515. Wysitki te, mimo
nieuaggliwych osiqgniié dotyczacych przede wszystkim nauczania
katechizmu, doprowadzily jednak go kryzysu ruchu metody. F.X. Ar-
nold, Dienst am Glauben, str. 60-633 J. Hofinger, Katechetische
und iiturgische Bewegung, w: KB 10 21955) 405 n. Coraz wyrazniej
uSwladamiano soble, ze nle metode ma decydowaé o trescl katechezy,
lecz tre#é decyduje © metodzie. F.X. Arnold, Dienst am Glauben,
atr. 60. Zaczeto zdawaé sobie sprawe z tego, %e nikle wyniki kate-
chizacji, jej brakl i stabosé, nie mogg byé przypisywane wylacznie
metodzie lub niedociggnieciom katechety, ktéry nie potrafi w odpo-
wiedni sposédb przekaza¢ prawd wiecznych. W gre bowiem wchodzi rdéw~
nie% sama troég. A jest ona zawarta nie tylko w teologil systemsa-
tycznej, lecz réwniez w Biblii.

29 p.X. Arnold, Dienst am Glauben, str. 64.
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Aby przepowiadanie moglo ksztattowaé 2ycie chrzesci janskie, aby mogic
by¢ przes dziecl i miodziez przyjete jako nauka 2ywa, musi wzbudzaé
radosé¢, zainteresowanie i ukazywaé ujmujgcy obraz chrzescijanstwa.

A to oznacza, ze do giosu powinna dojsé Radosna Nowina, tak jak jg
rozumie i przedstawia Pismo sw., a przede wszystkim Ewangelie. Obja-
wienia nie naleity przedstawiaé jako oderwane dogmaty, ktérych sformu-
towania nacechowene sg trosks o jasne, precyzyjne, a przede wszystkim
naukowe wyrazenle prawd wiary, wediug okreslonych praw wiedzy teologi-
cznej. Prawa te, %2le zastosowane, mogag zniweczyé cale porywajgce plek-
no dzieta zbawienia, ktére mozemy podziwiaé na kartach Pisma &w. Ka-
techezs winna zatem by¢ przepowiadaniem oredzia o zbawieniu w caiym
jego pleknie, godnosci i wielkosciC,

Zwrdcbdbno uwage na fakt, Ze w czasach wspélczesnych chrzescijanst-
wo zagroione Jest Jjako calosé, a nie tylko jakas poszczegdlna jego
prawda czy dogmat, jak to mialo miejsce w przesziosci. I wiadnie z
tej racjl wiara chrzescijariska powinna byé ukazana w swojej urzekajg—
cej catosci i glebi. Strukture katechezy powinna np. stanowié idea
Krélestwa Bozego w jej historycznym rozwoju” . Dotychczasowemu prze-
powiadaniu brak byto koncentracji, nateZenia i sity oddzialtywania,
jakg odznaczalo sie przepowiadanie pierwotnego chrzescijanstwa. Kate-
cheza za malo podkre$lala to, co w chrzesScijanstwle Jjest centralne i
istotne. Wiare chrzeécijansks nalezy zatem ukazaé jako Radosng Nowine
o dzlele zbawczym, o mitosci Boga ku ludziom. Zbawienie to dostepne
Jest w sakramentach Kosciola, a swg pelni¢ osiggnie dopiero w przysz-
rodci. Tu lezg podstawy moralnosci chrzescijanskiej, ktére sg konsek-
wencja wydarzenia zbawczego.

Dalszym czynnikiem, ktéry przyczynit sie do nowego i giebszego
spojrzenia na Pismo sw., byXlo rozpowszechnienie si¢ katechizmu ujete-
go w jednostki tematyczne i powolne odchodzenie od tradycyjnej jego
formy ujetej w pytania i odpowiedzi. Przebiegu katechezy nie wyzna-
czata juz sama analiza tekstu teologicznego ujetego w formutke kate-
chizmowg, ktéra sie zwyklo uznawaé¢ za autorytatywnga i ostateczng.
Punktem wyjscia jednostki tematycznej stalo sie zazwyczaj Pismo Sw.
Dzieki temu zaczeto sobie usSwiadamiaé, Ze prawdy objawione powinny
by¢ rowniez tak podawane, jak sie one znajdujg sformulowane i opowie—
dziane w perykopie biblijnej. Nie chodzilo przy tym tylko o to, by
prawdy rozpracowane byly w formie opowiadania historycznego zamiast
suchej formuitki, lecz aby byly one wydobyte z Pisma sw., nastepnie
rozpracowane historycznie i podane systematycznie jako wiedza, ktérej
sie uczy i naucza. Taka wiedza powinna by¢ zwigzana z Zyciem liturgi-
cznym Koéciola i na koniec zastosowana do zycia chrzescijanskiego

30 Por. A.J. Jungmann, Katechetik, str. 32.

3 Por. F.X. Arnold, Der Gestaltwandel, str. 57.
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w konkretnych warunkach i sytuacjach. W ten spos6é6b Biblig¢ i katechizm,
historie i nauke, liturgle 1 2zycie zaczeto ujmowaé jako organiczng ca-
106652' .

Wszystkie badania, ktére skupily sie na tresci przepowiadania, da-
Ly poczgtek ruchowi odnowy w teologii i katechezie. W tej ostatniej
okreslony zostal jako odnowa materialno-kerygmatyczn335. Po upiywie
prawie catego wieku nastata druga Jej faza. Nawlgzsno do prekursoréw
odnowy kerygmetycznej plerwszej poiowy wieku XIX, do J.M. Sailera,
J. Hirschera i innych, pogilebiajgqc ich idee i postulaty. Charaktery-
styczne dla tej odnowy byly pewns hasia, w ktérych ujmowano syntetycz-
nie caty program przemian omawianego okresu: "Prawo torowania nowych
drég przypada Ewangelii; Ewangelil, a nle scholastyce obiecana zosta-
la nieémiertelnoéé"54; "teologia i przepowiadanie nie sg identycz-
ne"’s; "dogmat powinnismy znaé, ale przepowiadaé musimy korygme"36.

32 por. F.X. Arnold, dz. cyt., str. 56.

33 Poczgtek temu ruchowl data ksigzka A.J. Jungmanna, Die Frohbot-
schaft und unsere Glaubensverklindigung, Regensburg 1936. Jeszcze
wiikszy i bezposrednl wplyw na samg katecheze wywaria druga jego
ksigzka Christus als Mittelpunkt religidser Erziehung, 1939. Zasiu-
gi JeA. Jungmanna i jego szkoly, do ktérej zaliczeni sg miedzy in-
nymi F.X., Arnold, F.M. Willam, Goetzel i inni, omawia S. Truffer,
dz. ¢yt., str. 88-101; por. F.X. Arnold, Dienst am Glauben, str.
63~72. Jungmann dostarczyl dowodu, ze dotychczasowe przepowiadanie
wiary, mimo postepéw katechetyki w dziedzinie teorii szkolnictwa i
metody, stalo daleko w tyle za przepowiadaniem pierwotnego chrzesci-
jahstwa, ktére odznaczalo sig mocg i siltg przekonywanis, koncentra-
cjg 1 éwiezoéciag tresci. Drugim, najbardziej reprezentat
przedstawicielem odnowy materialno-kerygmatycznej byt F.X. Arnold.
Jego zamiarem byto zakotwiczenie teologil pastoralnej w "Mysterium
Stowa", ktére stalo sig ciatem. Z tego centralnego mysterium powin-
na tywaé réwnies katecheza., Katechese aus der Mitte der Heils-
geschichte, w: KB 6(1956) 227.

Nawigzujac do formuty J.M. Sailera: '"Bég ~ przez Chrystusa - zba-
wieniem swiata" stwierdza: Jezus Chr., gedyny Poérednik miedzy Bo-
glem a ludzmi, Cziowiek Jezus Chrystus (1 Tm 2,5) jest centrum,
kriterium, punktem orientacyjnym 1 zasadg koncentracji naukl reli-
si o Tamze, str. 331. .

Inng zasada chrzescijaniskiego przepowiadania i nauczania jest we-
diug F.X. Arnolda charakter historyczny i pozytywny religii chrzes-
cijenskiej. Jej-prawdy i tajemnice sa wydarzeniami i historig, dla-
tego katecheza nie moze z nich czynié idei 1 abstrakcyjnej nauki.

Z drugiej Jjednak strony nauczanie chrzes$cijaiskie nie moze zagubié
si¢ w wyliczaniu poszczegdélnych wydarzehn zbawczych. Jej zadaniem
Jest ukazaé Jednosé i ekonomie naszego zbawienia. Za wzdér syntezy
wydarzen zbawczych stuzyé mogg uroczystosci paschalne pierwotnego
chrzescijanistwa 1 nowotestamentowe oredzie o Zmartwychwstaniu
Chrystusa. W. Langer, Kerygma und Ketechese, str. 159 n.

3% p.x, Arnold, Glaubensveklndigung und Glaubensgemeinschaft, Dissel-
dorf 1955, Strn 41,

35 ten sam, Dienst am Glauben, str. 64.

36 J.A. Jungmann, Die Frohbotschaft und unsere Glaubensverklindigung,
str. 60; F.X. Arnold, Dienst am Glauben, str. 65; ten sam, Kate-
chese aus der Mitte der Heilsgeschichte, w: KB 81 (1956) 229.
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Wszystkie te hasia odnowy kerygmatycmeJj szapoczgtkowaly w katechesie
ruch, ktéry zakonczyr trwajaca cate stulecia tradycje antyreformisty-
czng, oraz nurt racjonalistyczny w katechetyce wywodzacy sig z Odwie-
cenia 1 neoscholastyki. Ruch ten stworzyl nie tylko nowy klimat dla
wiekszego zalnteresowania si¢ Pismem sw. i konsekwentnie dla rozwoju
kb, ale przede wszystkim dal podstawy teologiczne do tego, ze starano
sle coraz glebiej wnikngé w obiektywng wymowe i tresé Pisma éw., po-
znaé¢ Jjego role w przepowiadaniu i nauczaniu, dotrzeé¢ do pierwotnych
srddel biblijnych i tu szukaé wzordw i tresci dla kb.

Wszystko to doprowadzito do uznania niezaleinosci Pisma éw. jako
normy nadrzedne] dla zycia i nauki Kosciola. W ten sposédb uwalniano
sie stopniowo od tych koncepcji, ktére ksztaktowaly kb wieku XVIII,
XIX i na poczgtku XX. W ich ramach tekstom biblijnym przyznawano tylko
role podrzedna. Ruch odnowy materialno-kerygmatycznej dostarczyl o-
précz tego przestanek dla nowej koncepcji kb.

1e7e3¢1¢2¢ Rola ruchu liturgicznego w materialno-kerygmatycznej odno-
' wie katechezy

Charakterystyczng cechg materialno-kerygmatycznej odnowy kb
jest 8cisly zwigzek z ruchem liturgicznym. Element liturgiczny stoi u
poczgtkéw odnowy materialno-kerygmatycznej, jest jej czynnikiem skla-
dowym, stale przewija si¢ w dyskusji na temat odnowy katechetycznej i
wchodzi w sklad koncepcji zadaha i celéw katechezy tego okresu. W la-
tach 20-tych po pierwszej wojnie Swietowej ruch liturgiczno-biblijny
dat impuls do odnowy materialno-kerygmatycznej w teologii praktycznej,
8 tym samym 1 w katechetyce”. Doprowadzit on do odnowy biblijnej w
ramach liturgii, a nastepnie do zainteresowania sie¢ Pismem &w. wier-
nych, wdrdéd ktérych tworzyly sie grupy czytajace i zglebiajgce Pismo
:&w.z'8 « Nurt liturgiczny trwa réwniez w okresie przelomu egzegetyczno-
-hermeneutycznego. Niektdérzy autorzy widzg Zr6édio odnowy kb nie w czyr
innym, jak wiasdnie w liturgii”. J. Dreissen na przyklad uwaza, Ze me-
todyczng strukture kb naleizy oprzeé na liturgicznym schemacie: "czyta-

37 Por. B. Dreher, Die biblische Unterweisung, 138 rn.

8 Por. A. Stbger, Bibelbewsgung, w: Custos quid de nocte,; Wien 1961,
Sonderdruck; C. Charlier, Der Christ und die Bibel, 1959, str. 23~
-29; J. Hofinger, Katechetische und liturgische Bewegung, w: KB 8
(1955) 309~314; 10 (1955) 405~411. Klasycznym przyktadem tej jed-
nosci ruchu liturgicznego i katechetycznego sa pozycje A.J. Jung-
manna, por. bibliografia.

Miedzy innymi naleg,do nich A. Heuser, dla ktdrego szkola jest
"liturgicznie uswieconym domem", "obrazem Swiatyni, a wiec tego do-
mu, w ktérym znajduje sie¢ czgstka nieba na ziemi", miejscem, w kto-
rym "wszelka praca opromieniona jest blaskiem sakramentalnym", Die
katholische Schule, Bochum 1962, str. 9-11, cyt. u W. Langera, Ke-~
rygma und Katechese, str. 168.

39

ced. odnosnika na str. 30
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nie-rozwazanie-modlitwa-czyn®. Co wigcej, wediug nlego kb powinna steé
w stuzble liturgii i byé ukierunkowana kultycznie. Dlatego okresla Jjg
jako "akt zbawcYy" (Heilsakt)*©.

Na biblijna odnowe katechezy wywarla wpiyw réwniez nauka O. Ca-
sel’a o uobecnieniu tajemnic zbawienia (lysteriengegenwart)“q. Dopro-
wadzila ona nie tylko do giebszego zrozumienia Bucharystii i sakramen-
talnej dziatalnosci Kosciola, ale zwrécila uwage ns znaczenie siowa
Bosego dla uobecnienia zbawlenia “. W rozpoczetej przez i0. Casel'a
dyskusjl chodzilo poczgtkowo o czytanie Pisma sw. w czasie liturgii
eucharystycznej, w czasie udzielania sskramentéw i odmawiania brewia-
rza. Badania te rozszerzono na homilie, a w kohcu doprowadzity do réz-
nych teologicznych koncepcji siowa BoZego4 « Znalazty one swe uzupel-
nienie i ukoronowanie w dokumentach Soboru Watykahskiego II, zwiaszcza
w Konstytucji Dogmatycznej o Objawieniu&4, ktérq nalezy uznaé za wias-
ciwg podstawe egzegetycznej odnowy kb. Wszystkie te badania i dyskusje
stopniowo oddziatywaly na katecheze. Corgz jaséniej rozumiano, e musi
ona byé ubogacona biblijnie, a Pismo &w. powinno ja ksztaltowaé zarédw-
no pod wzgledem tresci jak i metody.

1¢1¢3e143+ Rola teologii siowa w materialno~kerygmatycznej odnowie
katechezy ‘

Zywo wowczas dyskutowany problem uobecnienia zbawienia od-
nosil slie nie tylko do liturgii, ale byl réwniei uwzgledniany przez
teologie¢ siowa Bozego. Rozumiem przez nig 6w szeroki nurt badah teolo-
gicznych, ktéry za przedmiot miat rézne aspekty siowa Bozego. Zwréce

c.de 0dnoénika ze str. 29

G+ Weber, ktéry uwaza, se "tresci przepowiadania katechetycznego
nalezatoby uporzgdkowaé nie wokdér Chrystusa Biblii, lecz Chrystusa
liturgii"; liturgia wedlug niego "w szczegdlny sposéb nadaje sieg

na to, aby bylﬁnzasada koncentracji nauki religii", Religionsunter-
richt als Verkundigung, Braunschweig 1961, str. 231 n, cyt. u W.
Langera, tamZze. Por. rowniez A. Thome, Unser Heil in Gottes Wort.
Zur Theologie der Bibelkatechese, Dlsseldorf 1964.

J. Dreissen, Liturgische Katechese. Die Liturgie als Strukturprin-
zip der Katechese, Freiburg-Bassel-Wien 1956, str. 56.

Odo Casel, Das christliche Kultmysterium, Regensurg 1932.

Dyskusje, ktérg zainicjowar O. Casel omawia Th. Filthaut, Die Kon-
troverse Uber die Mysterienlehre, Warendorf 1947; por. W. Langer,
Kerygma und Katechese, str. 163 nn,

Por. W. Langer, dz. cyt. str. 163 i podana tu literatura omawiajgca
problem teologii stowa.

Por. E. Stakemeier, Die Konzilskonstitution lUber die g8ttliche 0f-
fenbarung. Werden, Inhald und theologische Bedeubtung, 1966; W. Kas-
per, Schrift-Tradition-Verklindigung, w: Umkeher und Erneuerung,
1966, str. 13-41; P. Lengsfeld, Die bleibende Gegenwart der Offen-
barung in Schrift und Tradition, w: MS I, str. 239-288.
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uwage na te z nich, ktére moim zdaniem s§ wazne 2z punktu widzenia ni-
niejsze] tezy doktorskiej.

feolcgia stowa Bozego podkresla "siowny", dialogowy charakter nie
tylko dzieta stworzenia i zbawienia, ale samej wewngtrznej istoty Bo-
ga, tzn. tajemnicy Tréjcy Swigtej. Stosunek pomigdzy Bogiem a czlowie-
kiem ma strukture wezwania i odpowiedzi. Historia zbawienia to dzieje
stowa BoZego, ktére swd]j szczyt osiggajg w tym, 2e w Jezusie Chrystu-
sie Siowo Boga przychodzi na Swiat jako Osoba i zaklada Koécidéi. W nim
Jest przechowywane, strzezone i uobecniane stowo Boze, w Kosciele roz-
wija sle moc zbawcza tego stowa skierowanego do ludzkosci.

Rézne formy przepowiadania istniejgce w Kosclele stanowlg sposoby
aktualizowania stowa Bozego. Zroédlem i miarg tego aktualizowania jest
kerygma apostolska, ktéra w Pismie sw. przybrata postaé ludzkiego sto-
wa. Kerygma ta zawarta w ksiegach biblijnych jest réwnoczesnie trwajg-
cg mowa Boga skieroweng do ludzi 1 swiadectwem, ktdére przypomina to,
co w historii zbawienla Bég dokonat 1 co powiedzial“s.

Teologia stowa méwi o Pismie 8w., 2e jest - we wlasciwy sposéd
zrozumianym&6 ~ slowem Boga, & o zywym przepowladaniu Koéclola, Ze
jest w nim gloszone siowo Boze i to nie tylko wtedy,gdy czyta sie Pis-
mo $w., lecz réwniez gdy ono jest gtoszone i przepowiadane; homilia
np. wyzwala wtaSciwg siowu BoZemu aktualnoéé4 « Z2adaniem przepowiada-
nia, dokonujgcego sie¢ w homilii czy katechezie Jjest, aby stowo Boze,
ktére odnosi sig¢ do wszystkich czaséw, wywierato swoj zywy wpiyw i
oddzialywate w konkretnej sytuacji.

45 Por. W. Langer, dz. cyt. str. 163 nn.

46 To zastrzeienie, ktére robi W. Langer, dz. cyt. str. 165, odniesdé
nalezy do roéZnic w rezumieniu, w jakim sensie Pismo &w. Jest slowem
Bozym. Sobér Wat. II nie zostawia tu zadnych watpliwosci: poniewaz

rawdy zawarte w PiSmie Sw. spisane zostaly pod nadtchnieniem Ducha

ietego, dlatego ksiegl Starego i Nowego Testamentu Boga maja za

autora (KO 11). To jest podstawg, e "Pisma &w. zawisrajg stowo
Boze, a poniewaz sg natchnione, s§ naprawde stowem Bozym™ (KO 24).
w Piémie sw. posiadamy "stowa Boze, jezykami ludzkimi wyrazone, u-
podobnity sie¢ do mowy ludzkiej, Jek niegdyé Stowo Ojca Przedwiecz-
nego, prazyjawszy sltabe cialo ludazkie, upodnilo sie¢ do ludzi" (KO
13?. Przeciw takiemu ujeciu siowa Bozego w Pismie sw. bardzo ostro
wystepuja nizktérzy teologowie protestancey, npe. G. Ebeling, Wort
Gottes und Jermeneutik, ws Wort und Glaube, Tubingen 1960, str.

326 nn. 340 nn; Wediug niego, stawianie znaku réwnosci pomiedny
stowem Bozym, a siowem 'biblijnym stato sie bezpodstawne w Swietle
badan histor{czno—kryCycznych Pisma sw. Natomlast egzegetom kato-
lickim wynikl wspélczesnych nauk biblijnych nlie przeszkadzaja, aby
w dalszym ciggu podziela¢ poglad nauki Kosciola wyrazonej w wyteJ
cytowanych zdaniach w Konstytucjl dogmatycznej o Objawleniu Bozym.
Jeden 2 najbardziej reprezentatywnych egzegetéw katolickich w Niasm-
czech Zachodnich R. Schnackenburg twierdzis "das Wort Gottes igt
vollkomeniin das menschliche Wort eingegangen". Der Weg der katho-
lischen Exegese, wi Biblische Zeitschrift, NF, 2(1958)162,

Por. L. Scheffczyk, Von der Heilsmacht des Wortes, str. 248; W. Lan-
ger, Kerygma und Katechese, str. 165.

47
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Waznym z punktu widzenia zalozehn niniejszej pracy Jjest okreslenie
kryterium, ktére pozwala ustalié¢, czy w konkretnym przypadku gloszone
Jest rzeczywiscie slowo Boze. Tym kryterium Jest zgodnosé z Pismem Sw.
(Schriftgemissheit). Nie nalezy jeJj rozumieé skrajnie jako dosiowne
cytowanie Pilsma sw., ale w tym znaczeniu, %e w czasie przepowiadania
czy katechezy do giosu dochodzi autentyczny duch i niezmieniona tresé
Pisma 8w. ~+ Ta 2godnodé z Plsmem &w. zachodzi wtedy, gdy przestrze-
gane sq normy objawienia zawartego w Pismie éw., zgodnie z tradycjag i
¢yws éwiadomoécig wiary Koscioia. Innym warunkiem jest misja kanonicz~
na, ktéreJ Koscidt udziela kaznodziel lub katechecle. Od tych warunkéw
zalezy czy gioszone Jjest autentyczne slowo Boze, czy tylko siowo ludz-
kie. O tym, czy w konkretnym przypadku istotnie zachowana zostaia zgod-
noéé z Pismem Sw. decydowaé moze egzegeza historyczno-krytyczna, ktéra
opiera si¢ na katolickich zasadach interpretacji Pisma &w.

Za wiasciwg forme przepowiadania, ktéra moze roscié sobie formalne
prawo do uobecniania siowa samego Boga, Jest wediug teologil stowa ho-
milia, wyglaszana podczas nabozenstw liturgicznych, na plerwszym mie js-
cu w czasie Mszy $w, Homilia jest proklamacjg i obietnicg zbawienia.
Wszystkie inne formy przepowiadania, a zatem i kb, sg w stosunku do
przepowiadania liturgicznego tylko formami pochodnymi, a ich skutecz~
noéé rozumieé naleiy jeko posredniq i zaleinsg od tej pierwszej, zasad-
nicze.j“g. -

Na drodze dogmatycznych dociekad o stowlie Bozym uswiadomiono sobie
wage 1 znaczenie Pisma sw. dla kb. Wynikala 2z nich koniecznosé oddzia-
lywania Pisma Sw. na kb nie poprzez dogmat lub katechizm, lecz bezpo-
srednio, samg swojg naturg i istots, swg bezposSrednig mocg i swiezos-
cig, ktore siowo Boze zachowuje Jako tekst pisany., Jest ono bowiem
réwnlet dla naszych czaséw wcigz aktualng i do nas 4zié zwrécong "mo-
wa" Boga, ktéra przybrala postaé slowa pisanego i mowy ludzkiej. To
wtasdnie biblijne siowo powinno dojsé do giosu w kb w swojej plerwotnej
i oryginslnej postaci razem z mocg i autorytetem, ktére w nim sg za-
warte.

Zastosowanie teologii slowa Boizego do katechezy, zwlaszcza kb,
podjete przez wielu autorévrso, Jest wymownym Swiadectwem tego, jak kb
zrywats powoll wiezy zaleznosdci od katechizmu, stajac sle katechezg
niezaleing w siuzbie stowa Bozego. Ich pozycje nie stanowlig jedrak
peinego i jednoznacznego nawigzania do egzegezy historyczno-krytycz-
nej ani do nowej hermeneutyki. Wspdiczesne naukl egzegetyczne, zwiasz-
cza historyczno~krytyczne metody, byily wprawdzie w polu ich swiadomo-

48 Por. L. Scheffczyk, dz. cyt., str. 255; W. Langer, dz. cyt. str.166.
49 por. L. Scheffczyk, dz. cyt. str. 260. W. Langer, tamze.

0 Chodzi tu ngaki.ch autoréwiagk:‘ ‘t.zga:bor, 12. Webe;';i A. Thome, G.
Hansemann, + Kampmann - ic g og omawlia W. L exr
ds. oyt. Btr. 166-178. poslady s LANGET
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sci, brall oni nawet pod uwage konkretne ich wyniki i mozIiwosci za-
stosowania do kb, mimo to odnosili sie do nich z wielks ostroznoscig i
powéciqgliwoéciq51. Dopiero w okresie "wiosny biblijnej"™ to spojrzenie
na Pismo 8w. w Swietle wynikéw egzegezy historyczno-krytycznej bedzie
punktem wyjscia nowego przelomu w kb i -bedzie decydowato o jej nowym
ksztaicie.

Teologia slowa Bozego przyczynita si¢ zatem do tego, Z2e w kateche-
tyce katolickiej zwrécono bezposrednio uwage na samo biblijne stowo
BoZze i zaczeto szukaé do niego dostepu juz nle tylko poprzez takie
idee teologiczne Jjak: historia zbawienia, chrystocentryzm, jednosé obu
Testamentéw, Krélestwo Boze, lecz réwnie% przy pomocy metod historycz-
no-krytycznych.

1e1e3e1elt. Wpkyw teologii przepowiadania na materialmo~kerygmatyczng
odnowe katechezy

Publikacje J.A. Jungmanna daly okazje do podjecia proéby
stworzenia osobnej teologii przepowiadania (Ve_rkﬁndigun.gstheologie,
kerygmatische Theologie, Seelsorgetheclogie) obok dotychczasowej teo-
logii naukowe;]sz. Dyskusja, ktéra si¢ na ten temat 1:<>z'wim,gl&53 , dopro-
wadzila do waznego wyniku, ktéry sformutowal F.X. Arnold: "Nie keryg-
matyczne) teologil, lecz kerygmie -~ nie teologii przepowiadenia, lecz
przepowliadaniu przystuguje niezaleznoéé” . A to oznacza, e caia teo-
logia powinna ‘sluzyé przepowiadaniu i dlatego nie ma potrzeby tworzyé
odrebnej, nlezaleznej i samodzielnej teologii przepowiadania.

Wynik powyzszej dyskusji zawiera wazne z punktu widzenia ninie j-
szej tezy wnloski: réwniez w katechezie nie mozna biblijnego kerygmatu

51 Jako przykiad moze stuzyé artykul A. EKnaubera, Die Revision der
"Katholischen Schulbibel" von Ecker in didaktischer Sicht, w: KB 2

(1959) 53-60.

52 Zwolennikami nowej teologii obok dotychczasowe]j, uwazanej za zbyt
abstrakcyjng i schematyczms, ktéra dla szerszego ogdélu przedstawia-
la sie jak niedostepny swiat, byli: F. Lakner, Das Zentral-objekt
der Theologie. Zur Frage und Gestalt einer Seelsorgethsologis, w:
Zeitschrift flr kath. Theologie, 1938, 1-36; ten sam, Theorie einer
Verklndigungstheologie. Gedanken lUber Existenzn und Gestalt einer
Seelsorgetheologie, w: Theologie der Zeit, Wien 4939, str. 1-62;
J.B. Lotz, Wissenschaft und Verklndigung, w: Zeitschrift fur kath.
Theologie 62 (1938) 465 nn; H. Rahner, Eine Theologie der Verklndi-
gung, Freiburge 1939, Gruntowne studium nad rozwojem tej dyskusgi.
daje B. Kappler, Die Verkllndigungstheologie, Freiburg 1949. Zardw—
no E. Kappler jak réwniez M. Schmaus, Katholische Dogmatik I, 34,
Minchen 1 str. 26 nn, odrzucajsy koniecznoké osobnej teologii
przepowiadania. Por. réwniez Th. Kampmann, Die Gegenwartsgestalt
der Kirche und die kirchlighs Brziehung, Padeborn, 1951; iJ.A. Jung-
mann, Kstechetik, Freiburgs 1955, str. 300-315; F.X. Arnold, Dienst
am Glauben, str. 69-72.

53 por. E. Kappler, Die Verkllndigungstheologie, Freiburg 1949.

4 ngfs;m Glauben, str. 723 por. W. Langer, Kerygma und Katechese,
s L e
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wykorzystywaé i dopasowywaé¢ do celdéw katechetycznych, lecz odwrotnie,
lecz odwrotnie, kerygma ma byé podstawg i zroédtem tresci katechizacji,
ona me decydowat o charakterze przede wszystkim kb, a nie katechizm
czy teologia dogmatyczna.

ChociaZz nie doszlo do powstania odrebnej teologii przepowiadania,
to jednak zgadzano sie¢ z tym, %e naleiy odréinié przepowiadanie od
teologil systematyczno-naukowej. Dla katechizacji znaczyto to, %e na-
lezy rozréznié¢ pomiedzy wiedzg a nauczaniem: "Dogmat powinnismy znaé,
ale przepowiadaé¢ musimy kerygme“ss. To rozréznienie i rozgraniczenie
teologii systematyczno-naukowej od przepowiadania Radosnej Nowiny,
ktorg czesto okreslano jako "kerygme"5 s bylo jednym z centralnych
zagadnien odnowy kerygmatycznej zardéwno w pierwszej potowie XIX jak i
w latach 30 i 40-tych XX wieku. Przepowiadaniu, przyznawano prawo do
niezaleznosci i kierowania si¢ wlasnymi zasadami, prawo do posiadania
wlasnego siownictwa, stylu wyrazania sie, witasnej struktury, wiasnego
uktadu i podzialu prawd wiary, przeznaczonych do przepowiadania i nau-
czania religijnego. Zupetnie inaczej podawala je teologiae fachowa57.

Jako uzasadnienie podkreslano, e teologia jest w stosunku do
przepowiadania czym8 wtérnym, najpierw bowiem byta "kerygma" a potem
teologia, ktéra jest refleksjg nad nig. Pierwowzorem wspdiczesnego
przepowiadania powinna byé "kerygma" zawarta w Ewangelii, Dziejach
Apostolskich 1 listach Nowego Testamentu. Teologia musi pozostaé w
stusbie przepowiadania, aby mégt byé zachowany prymat objawienia, ktore
zawarte jest w "kerygmie" biblijnej.

Przedmiotem "kerygmy", rozumianej jako biblijno-prorockie przepo-
wiadanie Radosne] Nowiny5é, Jej centralng idea, jest "Bog w Chrystusie,
zbawieniem grzesznego swiata®”’, lub wydarzenla historii zbawienia,
opowiedziane i ujete przez Pismo éw.eo. Tak pojete przepowliadanie mu~
sl oprze¢ sie¢ na Plémie sw. i z niego czerpaé tresé, formg i cata swo-
Ja zywotnosé.

]

55 "Das Dogma sollen wir kennen, verkUndigen mflssen wir das Kerygma"
- JeA. Jungmann, Die Frohbotschaft, str. 60} F.X. Arnold, Katechese
aus der Mitte der Heilsgeschichte, w: KB 6 11956) 229; por. W. Lan-
ger, Kerygma und Katechese, str. 155.

56 Por. J.A. Jungmann, Die Frohbotschaft und unsere Glaubensverkiind~
igung; F.X. Arnold, Dienst am Glauben, str. 31-79; Jjak to zagadnie-
nie stawiall J.N. Hirscher i J.M. Sailler por. tamie str. 35~53;
ten sam, Pastoraltheologische Durchblicke, str. 262-310; ten sam
Katechese aus der Mitte der Heilsgeschich{:e, w: KB 6 (1%56) 22?-535;
B. Truffer, Das theologisch-kerygmatische Anliegen.

57 Por. F.X. Arnold, Dienst am Glauben, str. 64.

58 T:k Je7rozu.mial J.M. Sailer, por. F.X. Arnold, Dienst am Glauben,
str. 37. . ‘

2 Tak Jgq okresla: J.M. Sailer, cyt. wediug F.X. Arnolda, tamze.

60 gak znowu ,pojmowal jg J.B. Birscher, cyt. wediug F.X. Arnolda, tam-
Se
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Po tak zdecydowanym przeciggnieciu linii podzialu pomigdszy teolo-
glq fachowcéw a przepowladaniem (kerygmq), stato si¢ rzeczg jasng, po
ktéreJ stronie znajduje sie dotychczasowa katecheza. Katechizm byl
skrétem teologil dogmatycznej, obrong prawd zagrozonych i przekazywa-
niem wiedzy o Bogu. Katecheza blblijna stojgc w stuzbie katechizmu i
bedac mu catkowicie podporzgdkowans, dzielila razem z nim wszystkie
ujemne skutkl teklego jednostronnego zaweienia, a przede wszystkim
dzieki zaleznosci od katechizmu znajdowala sie¢ po stronie teologii
naukoweJ, & nie przepowiadania.

W okresie odnowy materialno-kerygmatycznej uSwiadomiono sobie juz
po raz drugi, Ze katecheza (pojeta Jjak najszerzej, tzn. katechizm i
kb) ze sameJ swej natury jest czyms innym, anizeli uproszczong teolo-
gia przeznaczong dla dzieci i mlodziezy. Katecheza jest czescig "ke-
rygmy'", tzn. przepowiadania Radosnej Nowiny. Domagano sie¢ zatem zmiany
jed dotychczasowej funkcji. Katecheza zwiaszcza biblijna, powinna na
pierwszym miejscu byé przepowiadaniem siowa Bolego, zawartego w Pismie
4we., a nle skroétem teologii; przepowiadaniem o charakterze prorockim,
a nie tylko przekazyweniem wiedzy: Ma ona dlatsgo budzié wiare, wpro-
wadzaé w jej tajemnice, a nie tylko bronié jej przy pomocy abstrakcyj-
nych formulek. Wszyscy autorzy w oparciu o teologie slowa przyznali kb
charakter przepowiadania uobecniajgcego sitowo Boie, w ktérym obecny
Jjest Chrystus i Jego zbawcza moc.

Cale powyzsze zagadnienie F.X. Arnold ujgl w krétkg formules "ka-
techeza wyptywajgca z centrum historii zbawienia" ("Katechese aus der
Mitte der Heilsgeschichte")61. Po drugiej wojnie éswiatowej przedsta-
wicielom odnowy katechezy udalo sig rozpowszechnié to nowe i pogie-
bione rozumienie funkcji katechezy. Fakt ten miax dla kb daleko idgce
konsekwenc je. Przede wszystkim.rozpoczal sie proces, ktéry doprowa-
dzii do uniezaleinienia si¢ kb od katechizmu i teologlii dogmatyczne]

z jednej strony, a z drugiej do oparcia jej na naukach biblijnych.

W nich odnalazla kb swg wiasciwg podstawe i glebe, na ktérej mogia
rozpoczgé sig gigboka przemisna egzegetyczna bez obawy bigdzenia po
niewtasciwych Sciezkach, jak to miato miejsce w okresie odnowy metody.

Odtgd kb skierowata swe zainteresowanie na biblijne sformulowania
prawd wiary, ktére przekazane zostaly w Pismie $w., rozumianym jako
norma i reguta wiary i 2ycia Kosciola wszystkich czaséw. Uswiadomiono
sobie, ze specyficznym zadaniem kb nie jest dydaktyczne podbudowywa-
nie prawd katechetycznych, dublujac w ten sposdéb zadanie katechizmu,
lecz wierne przekazywanie stowa biblijnego, tak jak je rozumie trady-
cja Kosciota i wspdéiczesna biblistyka. Byl to wiasciwy krok postawio-

e To tytul jego artykulu, w ktorym szeroko rozwaza to zagadnienie, w:
KB 6 (1956) 227-235.
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ny na drodze, ktéra doprowadziia w stosunkowo krétkim czasie do przelo-
mu egzegetyczno-hermensutycznego.

1¢1¢3.1e5¢ Samodzielna i1 niezalezna katecheza biblijna

Rozwazania na temat stowa Bozego i przepowiadania, rozgra-~
niczeule teologli naukowej i przepowiadania, przyznanie kerygmie bi-
blijnej roli nadrzednej w stosunku do wszystkich pbéziniejszych reflek~
sji teologicznych, uswiadomienie sobie nowej funkcji katechezy i uzna-
nie jej za czes¢ przepowiadania Kosciola, wszystko to prowadzito do
przyznania niezaleznosci kb. Jus wczesniej postawiono ten postulatse,
ale zagadnienie samodzielnej i samoistnej kb zostaio witasciwie posta-
wione dopiero w okresie materialno-kerygmstycznej odnowy XX w. Przede
wszystkim dzieki analizie trzech wielkich okreséw rozwoju kb, ktérs
przeprowadzit B. Dreher w swojej pracy habilitacyjnej, postulat nie-
zalesnej kb stangl przed katechetyks lat szesé¢duiesigtych jako jedno
2z gibéwnych zadah do rozwigzania. Stalo sie rzecza jasng, Ze kb powinna
byé oswobodzona z nadmiernego balastu pytan i zagadnien katechetycz-
nych, a skierowana na droge niezaleinego przepowiadania bibli jno-egze-
getycznego i bibli jno-teologicznego 3.

Méwigc o niezaleznej kb nalezy, moim zdeniem, podkreslié, Ze ta
niezaleznodé nie moze by¢ rozumiana w sensie absolutnym. Co do treéci
kb nie jest tak samodzielng i niezawistg dyscypling, Jjak na prazyktad
teologia dogmatyczna, morains czy nauki biblijne, ktére maja wiasne

62 1o zagadnienie jest wiasciwle mysls przewodnig habilitacyjnej pra-
cy Be. Drehera, Die biblische Unterweisung. Katecheza biblijna w
drugieJj polowie XIX w. byla zupelnie na uslugach nauki katechizmu,
nie miaza wtasnego, odrgbnego celu. Dostarczala ona prazykiadéw i
opowiadan, ktére miaty w sposdéb obrazowy i plastyczny rozwijaé praw-
dy i formutki katechetyczne, Die biblische Unterweisung, str. 55.

W okresie meto (lata 1900-1930) nastepuje niezwykle ozywienie kb,
Ukazalo sie wiele pozycji 2z dziedzing kb z jednej strony, a 2z dru-
glej interesowano si¢ opowiadaniami biblijnymi z racji d tycz-
no-psychologicznych. Nie prowadziio to jednek do usamodzielnienia
sile kb od katechlizmu. Byla ona uboga tak pod wzgledem egzegetycznym
jak i biblijno-teologicznej interpretacji.

Do tej zaleznosci dochodzi jeszcze zaleznosé od zasad psychologii i
pedagogiki, poniewaz teksty biblijne stuzyry dydaktycznemu rozbudo-
wywaniu i ksztaltowaniu jednostek kb. Ta podwdjna zaleznosé byta
przeszkodg, by mogla ona dotrzeé do wiasciwego sensu tekstdéw bi-
blijnych. W tym czasie kb byla w duzym stopniu nauksg katechizmu
ubrang w szaty biblijne. Tamize str. 79-81.

63 Niezalezne przepowiadanie polega na wyjasnianiu i interpretacji
silowa Bozego wediug pierwotnego sensu tekstéw biblijnych; na odkry-
ciu catego bogactwa i peini oredzia o zbawieniu, okreslonego w po-
czatkach chrzeécijanstwa i utrwalonego w Piémie 5w.; inspiracjgq dla
kb powinny byé nie tyle nauki dogmatyczno-moralne czy liturgia, ile
raczej kerygma pisarzy natchuionych; kb winna interpretowaé poszcze-
gélne teksty biblijne, ich powigzanie 2z innymi perykopami i kontek-
stem catej Biblii; odkrywaé pierwotny sens perykop na tle éwczesguych
warunkéw duchowo-religijnych, teologicznych, kulturalnych, polifiycz-
nych i geografigznych, Die biblische Unterweisung, str. 195. s
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metody i wlasny, niezaleiny przedmiot badah. Katecheza natomiast ze
swe]J natury zaleina jest od nauk teologicznych, z nich bowiem musi
czerpaé swg tresé do przepowiadania. Pismo éw. spelnia wprawdzie role
nadrzedng w stosunku do wszystkich dyscyplin teologicznych bez wyjat-
ku, ale podczas, gdy egzegezsa ma berposSredni dostep 4o Pisma sw. 1
swynl metodami moZe je poznawaé i zgledbiaé objawienie w nim zawarte,
to kb nie ma takich mozliwoéci. Problem polega tylko na tym, czy ma
ona czerpaé oredzie biblijne z katechizmu i nsuk dogmatycznych, czy
raczej wprost z nauk biblijnych? Rozwéj kb dat na to pytanie jednmo-
znaczng odpowieds: bezposrednim frédiem tresci kb mogg byé tylko nauki
biblijne. Wniosek ten potwlerdzony zostal przez uroczyste orzeczenie
Piusa XII, ktéry w swej encyklice biblijnej jasno stwierdzil: przepo-
wiadanie biblijne, a tym samym i kb, jest owocem wspbdiczesnej egzege-
2y 1 teologii biblijnej. .

NiezaleZna kb mozna krétko okreslié jako katecheze w siuzbie sio-
wa Bozego. Sformulowanie to zawiera nastepujqace wazne elementy: kb,
ktéra dotychczas byia podporzgdkowana nauce katechizmu, powlnna sie
od tej zaleznoscl uwolnié. Swg tresé ma czerpaé z Pisma Sw. w oparciu
o -wspélczesne nauki biblijne, aby w ten sposdb stuzyé stowu Bozemu,
przekazujac jego plerwotny sens w jego biblijnej formie.

W postulacie domagajacym sie niezaleirej kb zawarty jest jeszcze
inny wazny aspekt. Jezell kb stanie sie katechezg nlezaleing w sensie
wyseJj oplsanym, wtedy przestanie byé dalej katechezg uzupeiniajgcg 1
drugorzedng’. Automatycznie przeksztalcl sie ona w katecheze¢ podstawo-
wg, fundamentalns dla caloksztaltu nauczania religiiG4. To odwrobcenie
porzgadku i przyznanie kb roli wiodgcej po tylu latach zaleinodci od
katechizmu, dokonaio si¢ pod wplywem zrozumienia znaczenia i roli
Pisma swe. w Zyciu Koscioia. Stanowl to najwazniejszgq i1 najglebszg
przemiane, jaka dokonala sig w kb w jej dwuwiekowej historii >, Nie
oznaczato to jednak rozluznienia wewnetrznej wiezi pomiedzy naucza-
niem katechizmu a kb66.

Naszkicowany rozwéj mysli katechetycznej prowadzacej do sformuto-
wania postulatu o niezaleznej kb, byt jedng z giéwnych przyczyn prze-
wrotu w katechetyce biblijnej lat 60-tych, nazwanego "wiosng biblijng".

% por. B. Dreher, dz. cyb. str. 168. 195. 197 n.

65 Stosunek katechizmu do katechezy biblijnej w ich historycznym roz-
woju omawia B. Dreher, Die biblische Unterweisung, str. 202-218;
por. réwniez str. 2-4. 46 n. 57. 1%,

Z krytyki kb typu dogmatyczno-moralnego nie wynika, %e pomiedzy kb
a katechizmem nie zachodzi Scisty i organiczny zwigzek. Jak egze-
geza ma pierwszenstwo przed dogmatem, taek kb przed katechizmem.
Wszystkle prawdy i sformuiowania katechizmowe muszg jednak byé te-
g0 rodzaju, by moZna bylo widzieé¢ ten zwiazek i przenikanie sie
muszg one by¢ uzasadnione i ukazane jako wywodzgce sie z Pisma éw.,
w ktérym majgq one swe podstawowe 2zrddio.

©6
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1
Stalo si¢ bowlem rzeczg oczywlsty, Ze kb musi oprzeé.si¢ na naukach
biblijnych, aby mogla siuzyé siowu Boiemu. A poniewaz w tym czasie na
¢zolo nauk biblijnych wysunela sie egzegeza historyczno-krytyczna i
powa aermeneulfyka, przeiom egzegetyczno-hermeneutyczny w kb stat sie
konietznoscig chwili.

1e1+342. Kerygmatyczna koncepcja katechezy biblijnej

Dzieki oméwionym czynnikom i wypracowasniu w okresie odnowy
materialno-kerygmatycznej nowych aspektoéw, krystalizowata sie stopnio-
wo nowa forma nauczenia religii, a w jeJ ramach nowa koncepcja kb, Jjej
istoty, zadania i celu. Poruszane wyze] zagadnienia odnosily si¢ zaréw-
no do ogdélnie rozumianej nauki religii jak i do kb. W dalszym ciggu
pragne sie skupié przede wszystkim na tej ostatniej.

Méwigc o nowej koncepcjl nie rozumiem jej jeako alternatywy, ktéra
zastqpitaby dotychczasowg koncepcje. Trudno bowiem méwié o wiasciwe]
veorii czy koncepcji kb w poprzednich okresach, gdy byla ona uzalez-
niona od katechizmu, stala na jego ustugach i nie byta bezposrednio
zwigzana 2z naukami biblijnymi. Wiasciwa koncepcja kb stata si¢ mozli-
wa dopiero, gdy w omawianym okresie pojawily sie przestanki pozwala-
jace dokladniej okreslié, cazym powinna by¢ kb.

Z analiz punktu pierwszego mozna wydoby¢ nastepujgce elementy
wchodzgce w sktad nowej koncepcji kb. Dotyczy ona nie metody lecz
przede wszystkim tresci czerpanej bezpoSrednio 2z Pisma 8w. w oparciu
o nauki biblijne. Katecheza biblijna jest przepowiadaniem stowa BoZe-
go. Chociaz jest podporzgdkowana i pochodna w stosunku do przepowia-
dania w ramach liturgii eucharystycznej, uobecnia zbawienie, ktére
przystuguje siowu Bozemu gloszonemu w Kosciele i na mocy jego misji
kanonicznej. Katecheza biblijna jest katechezg fundamentalng, nadajg-
cg ton calemu nauczaniu religijnemu. Podstawa, na ktérej kb bazuje,
jest Pismo éw. i zawarta w nim nauka o ekonomii zbawienia. Pismo $w.
rozumiane jest jako natchnione siowo Boze, zrdédio objawienia i nauki
Kosciota, reguta i norma zycia chrzescijanskiego, i dlatego uznane
zostato za pierwsze i podstawowe zro6dio kb ‘.

67 W historii Koscioia zawsze uwazano, ze Pismo Sw., Tradycjs i Urzad
Nauczycielski Kosciola stanowig Jjedn: orgmniccng calosé. Nie zna-
czy to, ze Pismo $w. w kazdym czasie wywieralo jednakowo silny
wpiyw. W okresie odnowy materialno-kerygmatycznej uswiadomiono so-
ble na nowo prawde, Ze Pismo $w. posiada charakter zasady normatyw-
nej w stosunku do zycia i nauki. Ono powinno zatem decydowaé o cha-
rakterze katechizacji. Stad koniecznosé giebszego zrozumienia jego
ludzkiego, historycznego i boskiego charakteru na podstawie metod
naukowych. Z drugiej strony widziano wielkie niebezpieczenstwo w
jednostronnej interpretacjl opierajacej sie wylacznie na podstawie
metod historyczno-krytycznych i nie uwzglidniajacej tradycji, ana-
logii wiary, Urzedu Nauczycielskiego Kosciolta, Jjak to miato miejsce

c.d. odnosnika na str. 39
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Ujmujqc zsgadnienie syntetycznie mozna powiedzieé: wediug tej kon-
cepcji istotg kb jest przepowiadanie siowa Bozego, zawartego w Pismie
8w., celem tego przepowiadania jest budzenie wiary, ktéra prowadzi do
zbawienia. Jej podstawowym zadaniem jest odszukanie i sprecyzowanie
idei przewodniej, zasadniczego tematu catego Pisma $w. 1 poszczegdl-
nych perykop lub ich grup. Precyzowanie i przekazywanie tej gloéwnej
mnysli, okreéslanej jako kerygma lub skopu568, noze byé uwazane za pew-—
nego rodeaju metode specyficzng dla omawianej koncepcji kb. Owg keryg-
me lub skopus wprowadzono na miejsce siusznych skadingd prawd teologii
dogmatycznej i moralnej, ale wigzanych w sposéb sztuczny i nieuzasad-
niony z tekstami Pisma 8w,

To nowe ujecie kb, nowe rozumienie jej funkcji 1 miejsca w naucza-
niu religii zwyk1o sie¢ w omawianym okresie nazywaé “katechezg kerygma-
tyczna” (Kerygmaunterricht) lub po prostu "przepowiadaniem® (Verkind-
igung) 9, ze wzgledu na to, ze wiasnie przepowiadanie oredzia biblij-
nego odréznialo jg >d dotychczasowej nauki religii i stanowilo jej
specyficzny elemen: .

' W éwietle tego, co wyZej zostalo powiedziane, narzuca sie¢ tylko jedno
okreslenie nowej teorii: kerygmatyczna koncepc ja kb.

W ramach tej koncepcji czynnikiem aktywnym i naczelnym przepowia~
dania 1 nauczania jest Koscidil, Jego zadaniem Jest formulowanie prawd
wiary, ich autorytatywne przepowiadanie i uzasadnianie, tlumaczenie i
interpretowanie Pisma éw. Jezeli nie wymaga wiary na $lepo, lecz uza-
sadnia Jjg «ozumowo, czyni to na mocy swego autorytetu nauczycielskiego
1 apostolskiego. Wierni, w naszym wypadku uczniowie, sg w tym procesie

c.d. Odnosnika ze str. 38

w katechizacji protestanckiej. Stgd domaganie sii, aby Pismo &w.
odczytywane bylo w duchu Kosciola i jego tradycjl jako przeciwwaga
dla badan egzegetycznych najbardziej nowoczesnymi i naukowymi me-
todami. C. Charlier, Der Christ und die Bibel 1959, str. 33; cyto-
wane u Drehera str. 171. Autorytet nauczycielski Kosciola jest tak
samo wigzgcy jak autogytet Pisma $éw., poniewaz i Koscié: i Pismo
8w. sg dzielem Ducha Swigtego. ,

Z tych prawd wyplywa wniosek, ze kb ma charakter koscielny, naucza-
nie biblijne nie jest rzeczg prywatng, lecz Jjest przepowiadaniem

z upowaznienia Kodciola, jest jego funkcjg.

Szerzej na temat tzw. Skopus-Katechese w rozdz. drugim.

Przeglad dawnych i obecnych teorii pedagogiki religijnej podaje K.
Wegenast, Herkdmmliche und gegenwdrtige Grundtypen einer Theorie,
w: HRp I, str. 260-279. Opracowal on przede wszystkim teorie prote-
stanckie, na temat katolickie] "Kerygmaunterricht" ma bardzo nie-
wiele, por. str. 267 n. Z punkta +-1drenia katolickiego por. Bp.
W.G. Esser, Hg, Zum Religionsunterii... morgen I, Minchen und Wup-
pertal 1970, II 1971, III 1972, IV 1973; G. Stachel, W.G. Esser,
Was ist Religionsunterricht, z serii Unterweisen und Verkladen t.
13, zlrich 1971. Caloksztalt zagadnien zwiazanych z teorig wychowa-
nia religijnego oraz bibliografie¢ mozna znalezé w: HRp I.

68
69
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czynnikiem biernym. Ich aktywnosé polega na stuchaniu przepowiadanych
prawd, przyjeciu ich przez wiare i na wprowadzamiu w zycie,

W tej koncepcji caly akcent spoczywa na urzedzie nauczycielskim,
przepowiadaniu i nauczaniu (Lebhramt, VerklUndigung, lehren). Dopiero
pod wpiywem egzegezy historycgno-krytycznej i nowej hermeneutyki poja-
wig si¢ nowe idee, ktére.galy akcent przesung z przepowiadanla 1 nau-
czania na uczenie sie (lernen) i na krytyczne rozstrzgsanie podawa-
nych prawd lub dochodzenie do nich samodzielnie pod kierunkiem nauczy-
clela’™,

Przedstawiciele kerygmatycznej koncepcji zarzucall dotychczasowe]
kb, Ze byila bogate w dogmat, ale uboga w egzegeze¢. Wszystkie postula-
ty dotyczgce tego zagadnienis ujmowano w hasto: katecheza z egzegezy
(Katechese aus der Exegese). Pod pojeciem "egzegeza biblijna" rozumia-
no w okresie odnowy materialno-kerygmatycznej cely kompleks zagadnief
biblijnych i nauk egzegetyczanych jak teologia biblijna, pojecia bi-
blijne, archeologia biblijna, etnologia, historia chrzescijahstwa,
Izraela i kultur wspbéiczesnych, a nie koniecznie egzegeze historycz-
no-krytyczng. Ta ostatnia wysunie sig na czoto dopiero w okresie
"wiosny biblijnej". W okresie odnowy materialno-kerygmatycznej nie
dokonal sie Jjeszcze 6w radykalny zwrot ku egzegezie 1 hermaneutyce.
Nie byto tcv mozliwe, poniewaZ przeiom w egzegezie katolickiej wiasdnie
sle dokonywal i trzeba bylo czasu, zanim egzegeza katolicka mogia do-
starczyé katechezle wystarczajacego L pewnego materiatu, ktéry moégidby
by¢ przyjety przez nig i wykorzystany w praktycznym nauczaniu. Trzeba
byio dluZszego czasu, aby mozina byto spokojnie i obiektywnie ocenié
gwattowne zmiany zachodzgce po encyklice Divino afflente Spiritu, oraz
nawigzaé kontekt z protestancks katecheza biblijng, ktéra wczesdniej
podjeta problematyke badah historyczno-krytycaznych. Tek wiec doplero
na przetomie lat 50/60-tych, a wigc pod koniec okresu materialno-ke-
rygmatycznego, katolicka kb na szerszg skale podjela prdbe nawigzania
do egzegezy historyczno-krytycznej.

Uwazam, 2e przez to bliisze okreslenie kerygmatycznej koncepcji
kb, scharskteryzowaitem najwainiejszy etap jej rozwoju, ktéry bezpo-
Srednio przygotowal egzegetyczno-hermaneutyczny przetom w kb. Koncep-
cja ta z pewnymi przesunieciami askcentéw i uzupeinieniami bedzie
przyJjmowana przez reprezentantéw egzegetyczno-hermeneutycznej odnowy
kb,

Na tym kohcze omawianie wewnetrznego rozwoju kb, ktéry doprowadziz
do przezwycigienia dotychczasowej formy kb, ktéra w ramach nsuki kate-

¢ .
7 Chodzi o tzw. Problemorientierter Religionsunterricht i teorii Cur-
e

riculum, por. niZzej rozdzial V niniejszej pracy. Te nowe teorie po-
stawlg pod znak zapytania dotychczasowe zasady dydaktyczne wypiywa-
Jace 2z "przepowladania i nauczania".
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chizmu odgrywata roleg drugorzedns bez bezposredniego dostepu do Pisma
sw. 1 nauk egzegetycaznych.

1.2 Przyczyny i czynniki zewnetrzne odnowy katechezy biblijnej

Do egzegetyczno-hermeneutycznej odnowy kb przyczynilty sie obok
czynnikéw wewnetrznych réwnies pewne zjawiska zewnetrzne. Okreslam Je
jako zewnetrzne dlatego, poniewaz nie byly one bezposrednio zwigzane
z rozwojem samej kb w poprzednich jej okresach. Istotne znaczenie dla
tej odnowy mialy zmiany, ktére dokonaly sie w katolickich naukach bi-
blijnych pod wplywem dokumenté4w Kosciola nauczajacego (1.2.1) oraz
zetkniecie sie katolickiej kb z katechezg protestancks (1.2.2).
Przetom, ktéry dokonal sie w katolickich naukach biblijnych, zaliczam
do czynnikéw zewnetrznych z tej gidwnie racji, poniewaz dla kb, zalez-
nej od katechizmu i nauk dogmatycznych, egzegeza historyczno-krytyczna
byla w istocie czym$ zewnetrznym, niezwigzanym bezposdrednic z jej we-
wnetrznym rozwojem.

1.2+1s Przelom w katolickich naukach biblijnych

16207074 Uwagi ogélne

W uwagach na temat niezaleinej kb stwierdzilem, %e gdy chodzi
o jej treéé, Jjest ona Scisle zalezna od nauk biblijnych. Dlatego bez
glebokich przemian, ktére sie w tych naukach dokonaty na przetomie
TIX/XX 1 w plerwsze] polowie XX wieku, nie byladby moiliwa egzegetyczna
wiosna w katechezie. O ile omdéwione dotychczas przyczyny i czynniki
wplywaiy w réznym stopniu na biblijng odnowe kb, to przeiom w bibli-
styce XX w. mlal dla niej znaczenie podstawowe i decydujgce. Sam 6w
przetom byt w stanie spowodowaé giebokie zmiany w tredci i formie kb.
Zmisny, ktére dokonaly si¢ w nemkach biblijnych, byly aie tylko przy-
czyna, ale 1 warunkliem, bez ktérego egzegetyczno-hermeneutyczny zwrot
w kb bylby po prostu niemozliwy i nie do pomyslenia. Ow gleboki i zna-
mienny przelcm w egzegezie i hermeneutyce biblijnej polegat na tym,
te KO0&ciél nie tylko uznal metody krytyczno-historyczne za poiyteczne,
ale za konieczne narzedzie pracy wspéiczesnej biblistyki. Ocenil on
krytycznie z punktu zasad katolickiego rozumienia i interpretowanis
Pigma 8w, te metody i ich osiggniegcia, a egzegeci katoliccy twércgzo
wigczyll sig w nurt badah Pisma éw., ktéry\trwal poza Koiclolem juz od
bardzo dawna71. Przeobrazenia te spowodowane zostaly zetknigciem sie,

7 Za ojca wsapdéiczesnych nauk biblijnych uchodzi powszechnie Richard
Simon. Podjal on systematyczne badania Pisma éw., ktére daly poczg|-

ceds Odnosdnika na str. 42
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Ccede Odnosnika ze str. 41

tek historyczno krytycznemu nurtowi we wspdiczesnej egzegezie. Naj-
bardziej znane Jjego dzieta to: Histoire critvique du Vieux Testament,
Paris 1678; Histoire critigue du Noiveau Testament Paris 1689. Sze-
rzej na ten temat por. A. Wikenhauser, J. Schmid, Einfllhrung in das
Neue Testament, Freiburg 1973, str.5-10; J.Schreiner, Einflihrung in
die Methoden der biblischen Exegese, Wilrzburg 1971; A. Ldpple, Bi~
blische Verklindigung in der Zeitwende B. I, str. 10-17; B. Dreher,
Die biblische Unterweisung, str. 163-165. MoZna wskaza¢ na Jjeszcze
wczesniejszych uczonych, ktérzy podejmowali historyczne i krytycz-
ne badania Pisma $w., na przykiad Pawel (de Sainte-Marie) biskup z
Burgos (+1435), Laurentius Valla, Collatio Novi Testamenti 1449,
Jan Grastonus réwniez wiek XV. Por. szerzej W. Smereka, Biblistyka
polska Wieki XVI-XVIIL, w: Dzieje teologii katolickiej w Polsce,
tom II Od Odrodzenia do Oswiecenia, pod redakcja bpa M. Rechowicza,
cz. I Teologia bumanistyczna, Lublin 1975, str. 227 nn. Ale juz w
czasach Ojcow Kosciola usilowano rozwigzyweé prawdziwe problemy
krytyczne. I tak na przykiad prébowano ustalié autentyczny tekst
Pisma sw. Wielkim dzielem byia Hexapla Orygenesa. Sw. Hieronim wy-
korzystal wszystkie owczesne dane filologiczne dla Ustalenia lite-
ralnego sensu Pisma Sw. Euzeblusz z Cezarei w swej Praeparatic evan-
gelica poréwnywal teksty biblijne z kosmogoniami fenickimi stosujgc
Juz wtedy metode pordéwnawcza tak wazng w pdiniejsze] krytyce lite-
rackiej. Sw. Augustyn w De consensu evangeliorum rozwigzuje trudno~-
scl, ktéore wynikajg z pozornie sprzecznych opowiadan czterech Ewan-
gelii, R. Marle, Die Exegese und die biblische Theologie. Histori-
sche Methoden und theologische Probleme, w: BTh, II str. 245. Jed-
nak o egzegezie historyczno-krytycznej we wiasciwym znaczeniu méwié
moina doplero poczgwszy od wieku XVIII, gdy obok wykiadu gramatycz-
no-filologicznego pojawily sie i zostaly systematycznie zastosowa-
ne dwa nowe ujecia interpretacji Pisma éw.: a/ tzw. "zeitgeschicht-
liche Auslegung", metoda usiiujgca zrozumieé starozytne dokumenty
w kontekscle ich historycznej sytuacji, w jakiej powstaty; b) "hi-
storische Auslegung", ktorej zasadniczym pytaniem byto: co sie zda~
rzylo naprawdg, oblektywnie, historycznie, & co jest tylko literac-
kgq formg opowiadania, co jest fektem historycznym, a co tylko wia-
rg, przekonaniem, opinig. Pierwszy sposéb podejécia do tekstow bi-
blijnych zastosowal J.S. Semler (+1771), drugie H.S. Reimarus
(+1768) . W ten sposéb pojawil sie w naukach biblijnych nowy nurt:
historyczno-krytyczny. Pod wpiywem biskupa Bossueta dzieia R. Simon
znalazly sie na lndeksie. Rozpoczete przez niego badania podjeli
inni, a byli nimi racjonalisci. W XIX i XX w. powstaje- teologia li=~
beralna bedgca spadkobierczynig racjonalizmu. K.H. Schelkle, Das
Neue Testament, Kevelaer# 1970, str. 24~27. Pod wplywem filozofii
Kanta i Hegla nurt badan historyczno-krytycznych z biegiem czasu
sle¢ radykalizuje stajgc si¢ agresywny w stosunku do nauczycielskie-
g0 autorytetu Koscioia i podwaza nadprzyrodzony charakter Pisma &w.
Koécidt musiat broni¢ nie tylko podstawowych zasad biblistyki kato-
lickiej opartej na wielowiekowej tradycji i egzegezie Ojcéw Koscio-
1a, ale samego depozytu wiary i katolickiego rozumienia Pisma sw,.
Pojawiajgce sig¢ coraz to nowe metody historyczno-krytycazne byiy
przez egzegeze liberalna stosowane do Pisma éw. w sposdb radykalny.
Ich systematyczne uzasadnienie daje B. Troeltsch pod koniec XIX w.,
Szerze j: K. Wegenast, Exegetische und historische Methoden, w: HRp
II, str. 326-332. Byto tylko kwestig czasu, kiedy egzegeza katolic-
ka weimie je na swdj warsztat, a Urzgd Nauczycielski Kosciola zaj~
mie wobec nich oficjalne stanowisko. '
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a racze] zderzeniem, egzegezy liberulne] z teologia i wiarg katolicksg.
Byt to bardzo diugi i zioiony proces7 .

Zbadane i opisane zostaly juz dszieje egzegezy historyczno-krytycz-
nej Starego i Nowego Testamentu75; ustosunkowanie sie 40 niej Koscio-
ta, Jjego orzeczenia i dokumenty 4; pierwsze préby zblizenia sie egze-
getéw katolickich do tego nurtu i nawigqzania kontaktu z najnowszymi
badaniami historyczno—krytycznymi75 oraz rozwdj egzegezy katolickie}]

w ostatnich dwéch wiekach, zwiaszcza po roku 1943, Te bardzo zloione
dzieje wspdélczesnej biblistyki mialy swoje dodatnie i ujemne strony.
Zwréce uwege na te, ktére wydaja mi sie byé waine dla zrozumienia
przetomu egzegetycznego i hermeneutycznego w katolickiej kb.

Do ujemnych skutkéw nalezy zaliczyé rozbicie jednosci wéréd teolo-
gow katolickich. W ciagu wielu lat trwajacej konfrontacji tworzyiy sie
wérdd nich rézne grupy, ktére zajmowaiy odmienne stapowisko w stosunku
do nurtu egzegezy historyczuo—krytycznej76. Gdy w katolickiej kb na-

72 Sintetyczne oméwienie i ocene zagadniehr zwigzanych z procesem prze-
mian wywolanych zetknieciem sie teologii katolickiej z egzegeazg li-
beralng i nurtem historyczno-krytyczanym poczgwszy od roku 1850 do
lat pig¢édziesigtych naszego stulecia deaje J. Levie, La Bible parole
humaine et message de Disu, Bruxelles 1958, polskie wydanie: Ludz-
kie dzieje siowa Bozego, Warszawa 1972.

(& W.G. Kammel, Die Exegetische Erforschung des Neuen Testaments in
diesem Jahrhundert, w: BTh II, str. 279-371; 8. Lipifiski, Die Histo
rischkritische Erforschung des Alten Testamentes, tamze, str. 371-
45%: J.S. Kselman, Critica moderna del Nuovo Testamento, w: Grande
Commentario Biblico Queriniana, a cura di E.R. Brown, J.A. Fitzmyer
R.E. Murphy, editione italiana a cura di A. Bonora, R. Cavedo, F.
Maistrello, Brescia 1973/4, str. 827-844; A. Suelzer, La critica
moderna del Vecchio Testamento, tamze str. 1596-1615; E. Dabrowski,
Prolegomena do Nowego Testamentu, Poznand 1960, str. 502-564.

J. Levie, dz. cyt.; Th. A. Collins, R.E. Brown, Dichierazioni del
magistero, w: Grande Commentario Biblico Queriniana, str. 1641-1651

75 Pierwsze proby egzegezy katolickiej zbliZenia sie 1 nawigzania do
wynikéw egzegezy historyczno-krytycznej, ktére zwizzane byly prze-
de wszystkim z dzlialalnosdcig M.J. Lagrange'a zakonczyly sig z chwi-
lg pojawienia sie antymodernizmu za Piusa X. Tylko 2z wielkq Oostroi-
noscig i z ocigganiem rozpoczeta si¢ nowa proéba podjecia wynikéw
egzegezy historyczno-krytycznej. Podejmowali je: Fr. W. Maier, J.
Schmid, A. Wikenhauser. Szczeg6lny wplyw wywarly na egzegez¢ katol.
komentarze Ewangeill synoptycznych, ktore publikowal J. Schmid w:
Regensburger Neues Testament poczawszy od r. 1933. Badar.ia gatunkéw -
literackich (H. Gunkel), krytyka form (R. Bultmann i Dibelius) juz
od 30 lat nadawala ton egzegezie protestanckiej, gdy egzegeza ka-
tolicka dopiero sie¢ nimi zaznajamiala: najpierw dzigki artykuiowil
P. Benoit w Revue Biblique 1946 we Francji, przetiumaczonego ¥ =
niemieckie przez F.J. Schierse w Exegese und Theologie 1965. - -
stepnie dzieki wykladowl habilitacyjnemu R. Schnackenburga w r.
1948, Herder-Korrespondenz 10(1967)476.

4

76 Omawia je na przykiad J. Levie, dz. cyt. str. 64, 174 n. Grupy te
nie przebileraly czasem w Srodkach ostro sie nawzajem o ‘ajac,
co zmusiio Urzad Nauczycielski Koscicla do zabrania gi - . v caiym

c.de 0dnosnik. na str. 44



stala "wiosna biblijna" ten brak zgody, wzajemne oskarienia i atmosfe-
ra niepewnoéci; choclaz nalezaly jusz do przesziosci, w dalszym ciggu
oddziatywaly na niektdére srodowiska katechetyczne, utrudniajgec jej
egzegetyczno~hermaneutyczng odnowe.

Dzieje katolickie] egzegezy tego okresu mlaly réwniez swoje dodat-
nie strony. W tym trudnym okresie konfrontacji z egzegezg liberalng i
modernizmem Kosciél poszukujgc rozwigzah bardzo skomplikowanych za-~
gadniehn, narzuconych przez egzegeze liberalng i rozwéj nauk prazyrod-
niczo-historycznych, réwnoczesnie pogiebiar i precyzowal katolickie
zasady interpretacji Pisma sw. i zajmowsl stanowisko wobec badah i
wynikéw historyczno-krytycznych. Fakt ten ma zasadnicze znaczenie dla
katolickiej kb: orzeczenia i dyrektywy Kosciola musza sie¢ znalesé u
podstaw jej egzegetyczno-hermeneutycznej odnowy. Bedzie o tym mowa w
nastepnych rozdziatach. Zasady interpretacji i rozumienia Pisma 8w,
znajdujemy w calym szeregu dokumentéw, ktére zostaly opublikowane w
omawianym okresie i pééniej77.

Dzieki nim i pracy egzegetéw katolickich rozproszyly sie podej-
rzenia 1 niepokoje. Wytyczony zostatr kierunek badah historyczno-kry-
tycznych. SkoAczyt sie okres podejrzehr i oskarzeh. Dokumenty papieskie
zapewnliy badaniom naukowym katolickich egzegetéw atmosfere wolnosci
i zaufania do ich pracy przy réwnoczesnej wiernosci w stosunku do
tradycji dogmatycznej i nauki objawionej, ktérgq Koscidl przez cale
stulecia przechowywal, bronil i tiumaczyl.

c.de odnosnika ze str. 43

szeregu dokumentéw. Nalezatoby tu wspomnieé np. encyklike Benedyk-

ta XV Ad beatissimi Apostolorum principis (1914), ktéry energicznie

przeciwstawit sie nieuzasadnionym podejrzeniom i denuncjacjom, kté-
re mialy miejsce w pewnych Srodowiskach katolickich w czasie ostat-
nich lat walki z modernizmem w przeddzien wybuchu pierwszej wojny

dwiatowej. J. Levie, ludzkie dzieje siowa Bozego, str. 172. 104,

przypis 9.

77 Katolickie zasady interpretacji Pisma sw. znajdziemy w nastepujg-
cych podstawowych dokumentach Kosdciola nauczajgcego:

ag'csobory: Sobdér Wat. II Konstytucja dogmatyczna o objawieniu Bo-
2ym, 18.X1.1965. Sobér ten nalezy widzieé w kontekscie i w po-
wigzaniu z poprzednimi: Sobér Wat. I, trzecia sesja, 24.IV.1870,
konstybtucja dogmatyczna Del Filius, rozdzial 2 o objawieniu; .
Sobér Trydencki, czwarta sesja 1546, dekret I i II

b) encykliki - Leon XIII, Providentissimus Deus, 18.)&.'\895; Pius X,
Pascendi dominici gregis, 8.IX.1907; Benedykt XV, Spiritus Pa-
raclitus, 15.IX.1920; Pius XII, Divino afflante Spiritu, 30.IX.
1943; Pius XII, Humani generis, 12.VIII.1950,

c) dokumenty Papieskiej Komisji Bibli;jnej. Najwaznie jsze z nich tos
Artykuly sekretarza i1 podsekretarza Komisji Biblijnej z roku
1955 dotyczgce nowego wydania Enchiridion Biblicum i interpreta-
cji dekretéw poprzednich JjeJ dekretéw, J. Levie, dz. cyt. str.
256 n; Instrukcja o historycznosci Ewangelii Sancta Mater Ecwe
clesia 2z dnia 21.IV.1946;

Nie sg to wszystkie dokumenty Kosciola dotyczace Pisma sw. Pelny
ich wykaz por. Th. A. Collins, R.E. Brown, Dichiarazioni del
Megistero, w: Grande Commentario Biblico, str. 1641-1651, zwiasz-
cza 1644-1651; por. réwniez J. Levie, dz. cyt.
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Dokumenty, te stworzyly nowg podstawe nlezaleinego rozwoju nauk bi-
blijnych. Egzegeza katolicka uwolnila sie ostatecznie z Jednej strony
cd nacisku tradycji antyreformatorskiej, ktéra ksztaltowata jej cha-
rakter przez wiele stuleci, z drugle]j strony przesteta speiniaé role
stuzebng wobec nauk dogmatyczanych, ktérym dostarczata dowodéw z Pisma
Adw. Nauki biblijne staty si¢ nie tylko dyscypling niezaleins i samo-
dzielns, ale ‘studium Pisma éw. uznane zostalo za centrum nauk teolo-
gicznych, stato sie ich duszq i fundamentem78. Obowigzkiem egzegetdw
katolickich Jest juz nie tylko bronienie pozycji atakowanych przez
oegzegez¢ liberalng i zajmowanie si¢ problemami biblijnymi tylko 2z
punktu apologetycznego. Majq oni podejmowaé badeania historyczno-kry-
tyczne Pisma Aw. i przy ich pomocy rozwigzywad pytania i problemy,
ktére nasze czasy stawiajq nsukom biblijnym. .

Ujmujgc okres przemian we wspdiczesnych nsukach biblijnych Koécio-
1a w bardzo schematyczne ramy czasowe mozna powiedzieé, Ze wyznaczaja
Jje dwie encykliki: Providentissimus Deus z dnia 18.X1.1893 Leona XIII
i Divino afflante Spiritu.z dnia 30.IX.1943% Piusa XII.

Warto zwrécié uwage na te dwie encykliki biblijne z punktu widze-
nia zatozen niniejszej pracy. Stanowls one prawdziwg "magna charta"
katolickich nauk biblijnych. Poswiecone wyzgcznie Pismu Sw. podajs
pewien caloksztalt zasad katolickiej egzegezy, ktére Kosciél przyjmo-
wal i uznawal przez cate stulecia i na ktérych opierata sie¢ naukowa
praca wszystkich pokoleh egzegetéw. Zasady te zostaly sformutowane
przez autorytet Kosciola nauczajacego79. Obie encykliki daty poczgtek
odnowie w egzegezle katolickie] i wskazaly jej kierunek w trudnej sy-
tuacjl, w jekiej 2znalazla sie pod koniec XIX w. i w okresie moderniz-
mu. Co

Piérwsza encyklika ukazata sie¢ w czasie, gdy egzegeza liberalna
wysuwala caly szereg powaznych problemdéw, a egzegeza katolicka szuka-
la swojej wiasnej drogl i rozwigzah w éwietle katolickich zasad teolo-
gicznych i biblijnych. Encyklika Leona XIII byta wezwaniem do pogle-
bionych studiéw nad Biblig. Papies podat w niej pozytywne wskazania,
Jjak nalezy Jje prowadzié w o6wczesnej sytuacji. Dalej swojg powagg i
autorytetem przypomnial katolickie zasady egzegezy biblijnej. To prazy-
pomnienie nie mialo jednak formy nagany czy potepienia. Encyklika ta
nie tylko nie zahamowala pracy egzegetdéw, lecz utwierdzila sktualne
ich wysitkl, dajac réwnoczesnie impuls do nowych badaﬂao. Leon XITI

78 por, KO 24. To samo twierdzil juz Leon XIII: "...ut eiusdem Divinae

Scriptuere usus in iniversam theologiae influat disciplinam eiusque
prope sit anima".

Por. A.Bea, Die Geschichtlichkeit der Evangelien, Paderborn 1966,
str. 9.

Mozna to stwierdzié na podstawie intensywnej pracy egzegetéw kato-
lickich podczas ostatnich lat pontyfikatu Leona XIII, por. J. Levie,
dz. cyt. str. 65-76. ) '



2z naciskiem przypomniat dwie wielkie zasady: Pismo &w. jest w pelni
natchnione we wszystkich swych czesciach i bezblednosé rozcigga sie
na cale Pismo é;r'., a nie tylko ne twierdzenia dotyczace wiary i oby-
czajéwm. _
Podejmowanle przez katolickich uczonych problematyki, wysunietej
przez egzegeze nlezaleiny, odbywalo sie poczgtkowo bez wstrzgsdéw. Ten
proces krytycznego i spokojnego zblizanis sie do nurtu egzegezy nie-
zaleznej zostal zakiécony dopiero przez modernizm~“, ktéry spowodowal
powazny wstrezas w egzegezle katolickiej. Kryzys ten zostal przezwycie-
zony przei encyklike Piusa XII Divino Afflante Spiritu (1943). Przygo-
towana przez dlugotrwaly wysitek rozwijajgcej sie¢ egzegezy katolickiej
ukazata sle we wiasciwym czasie. Nadata opa bowiem przemianom dokony-
wujacym si¢ w egzegezle katolickie]j wtasciwy ksztalt i odpowiedni kie-
runek. Dzigkl temu 6w przeiom okazal si¢ kryzysem, ktéry towarzyszy
kazdemu zdrowemu wzrostowl. Sledzgc rozwéj katolickiej egzegezy na
przestrzeni ostatnich stuleci, niektérzy dochodzg do wniosku, Ze byla

81 Por. EB 125. Zasady te zostaly powtdérzone przez Piusa XII w Divino
afflante Spiritu i Sobér Wat. II, por. KO 11. Te dwie podstawowe
zasady mialy bardzo dobroczynne skutki dla dalszego rozwoju nauk
biblijnych. Papiez ustalil przez nie dwie granice, pomiedzy ktéry-
mi miasto dokonywaé sie poszukiwanie rozwigzai probleméw historycz-
nych w duchu katolickie]j egzegezy.

R6Zne prady umysiowe zloiyly sie¢ na nurt nazwany modernizmem, mie-
dzy innymi filozofia religii, teologia, egzegeza historiczno—l:ry—
tyczna, apologetyka, dgzenia do reformy instytucgi koscielnych.
Encyklike Piusa X Pascendi Dominici gregis (1907) prébowaia wszyst-
kie te tendencje polgczyé w jeden logiczny system wykazujgc jego
niezgodnosé z de oz;{tem wiary objawionej. W dekrecie Lamentabili
sane exitu (19078 Pius X potegil 65 zdan zabarwionych modernizmem
lub dgzeniami reformistycznymi. Encykliki Leona XIII Providentis-
simus Deus (1893) 1 Piusa X Pascendi Dominici gregis oraz wspomnia-
ny dekret catkowicie zahamowaly ruch modernistyczny w tonie Koscio-
ta. J. Levie, dz. cyt. str. 101 n. 105; Riviere, Qui redige 1l’en-
cyclique Pascendi?, w: Bulletin de Litterature l'Ecclesiastique,
IV-IX.1946. Do tego przyczynita sie roéwnlez dzialalnosdé Papieskiej
Komisji Biblijnej.

Oceniajgc modernizm z perspektywy minionego czasu, mozna ogdlnie
stwierdzié, Ze nie wnidést on jakiegos trwatego wkiadu do egzegezy,
poniewaz nie byt jakim$ samodzielnym nurtem naukowym opartym na
solidnych podstawach, lecz echem krytyki liberalnej. Niepokoje i
obawy zwigzane z falg antymodernizmu zaczely sie zmieniaé w atmo-
sfer¢ radosnej 1 pozytywnej pracy. Ta zmiana dokonala sig dziekl
trzem giéwnie czynnikom, ktdére w encyklice Divino afflante Spiritu
znalazty swoje potwierdzenle: pragnienie wiernych nawigzania kon-
taktu z Pismem 8w, jako podstawag wiary chrzescijahskiej; zmiana
ogdlnego klimatu egzegezy protestanckiej; wytrwata praca najlep-

- szych egzegetow katolickich. Oprécz tego coraz powszechniejsze sta-
wato sie¢ zrozumienie koniecznosci oparcia nauk biblijnych na solid-
nych podstawach historyczno-krytycznych. Nie brakowaio réwniez gio-
sOw domagajacych sie, aby i katecheza podazala za szybkimi zmiana-
mi w naukach biblijnych, tym bardziej, 2e kb od wielu lat nie uleg-
1g %adnemu przystosowaniu si¢ do wielkich zmian, ktére dokonaly sie
i dokonywaty w naukach biblijnych.

82
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to prawdziwa choé¢ ukryta rewolucjass- Mnie bardziej odpowiada okresle-
nie, 2e byta to prawdziwa wiosna w naukach biblijnych, lub okreslenie
Mgr Charue’égo: "Encyklika Divino afflante Spiritu byta jek powiew
swiezego powietrza bogatego w ozon po burzy" . Za poczgtek tej praw-
dziwej "wiosny biblijnej" uwaza sie¢ encyklike Piusa XII Divino afflan-
te Spiritu85. Okreslenie to w pierwszym rzedzie powinno sie¢ odnosié

do egzegezy, a dopiero qtérnie do katechezy biblijnej, ktérej egzege-
tyczno-hermeneutyczne odnowa lat 60-tych byta tylko jednym 2z owocodw
przelomu w naukach biblijnychss.

Rozwazajgc z pewnej perspektywy czasu ten okres przeobrazehr ncle-
Zy,podziwiAé postawe Kosciota. Nacechowana ona byta spokojem, roztrop-
nosclg i szerokim spojrzeniem z jednej strony, a z drugiej zdecydowa-
ng wolg obrony depozybtu wiary i katolickich zasad biblijnych. Nie moi-
na Koscliotowl zarzucaé jakiegos opileszalego wyczekiwania, ociggania
sie 2z koniecznymi decyzjemi, ani podwazaé niektérych dekretoédw, ktére
na jakls czas powstrzymaly prace wielu wybitnych egzegetéw katolickich,
co opéznito wigczenie si¢ egzegezy katolickiej w nurt badan historycz~
no~krytycznych. Ze strony Kosciota byl to ostroiny i twoérczy krytycyzm.
Dzigki niemu Koscidi mégt odréznié i jasno sformuiowaé to, co w nurcie
egzegezy liberalnej podwazalo lub zagrazalo depozytowli wiary, od tego
co w nim bylo prawdziwe i siuszne. Dzieje egzegezy liberalnej, jej
bezdroza, po ktérych czasami chodzilta i z ktérych stopniowo powracala
na pozycje zblizone do tradycyjnych, radykalne hipotezy, ktére w lonie
samej egzegezy niezaleZnej byly podwmzane lub uzupeiniane przez kolej-
no pojawiajgce si¢ nowe szkoly i metody , wszystko to bylo przyzna-
niem stusznosci postawie Kosciola, jego rozwadze i roztropnosci, ktéra
swe 2r6dio ma w doswiadczeniu 2 tysigcy lat, a przede wszystkim w tym,
ze Duch Swigty kieruje Koscioiem™ ",

Dzigki temu Kosciér jasno odrédznil w nurcie egzegezy liberalnej i
analogicznie w moderniimie metody " istoryczno-krytyczne jeko narzedzie
pracy naukowej, ktére same/ ze siebie nie mogg byé ani dobre ani zie,
od zasad 1 zalozehn sprzecznych z nadprzyrodzonym charakterem Pisma éw.

83 Por. Biblische Unterweisung. Handbuch zur Auswahlbibell "Reich Got-
tes", brsg. von N. Fischer, verfasst von E. Beck, G. Miller, B I,
Mlnchen 1964 na zgieciu obwoluty.

84 Cytowane przez R. Aubert, Die Theologie wﬂhrend der ersten Helfte
des 20 Jahrhunderts, w: BTh II, str. 41.

85 Por. A. Aubert, dz. cyt. str. 15.

86 Okreslenie "Bivelfrlinling" w odniesieniu do katechezy biblijnej
stosuje A. Exeler, Inhalte des Religionsunterrichts, wis HRp II, str.
93; W. Langer, Praxis des Bibelunterrichts Stuttgart 1975, str. 7.

Por. A._Schweltzer, Geschichte der Leben-Jesu~Forschung, B. I-II
Hamburg2 1972. ’

Por. KX 7-9, 12 n. 48 n.

a7
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1 jego katolickim rozumieniem. Nastepnie rozgraniczytr stuszne i pewne
wyniki badah historyczno-krytycznych od przedwczesnych hipotez, ktére
majg swe %r6dlo raczej w uprzednich zaltozeniach filozoficzno-éwiato-
pogladowych niz w rzetelnych badaniach. W ten sposéb metody historycz-
no-krytyczne wyjete z kontekstu egzegezy liberalnej, ktéra je wykorzy-
stywala do podwaiania autorytetu Kosciloia lub nadprzyrodzonego charak-
teru Pisma Swigtego 1 oczyszczone z bigdnych zazozeh mogiy byé uznane
za diezbedne narzedzie pracy naukowe] wspdiczesne]j egzegezy przy bada-
niu starozytnych tekstéw biblijnych. Naukowy warsztat egzegetdéw wzbo-
gacony zostal nowyml metodami. Koscléir nie tylko je uznat, ale naka-
zat ich st0sowan1389, mimo, %e wdrdéd egzegetow trwala opozycja.

1424142+ Wypowiedzi papleskie na temat egzegezy historyczno-krytyczne]

Obie encykliki w swoich wypowiedziach na temat badat histo-
ryczno-krytycznych nawzajem sie uzupelniadqgo. Wynika z nich jedno-
znacznie, Ze stosowanie metod historyczno-krytycznych uzasadnione Jest
nie tylko przez fakt, Z2e taki czy inny kierunek postuguje si¢ nimi i
przy ich pomocy osiggae niezaprzeczalne wyniki, dzieki ktérym lapiej 1
giebiej wnlkngé mozemy w tajniki Pisma sw. Przemawiajgq za niml gieb-
sze racje teologiczne. Leon XIII méwigc o racjonalistach, tzn. przed-
stawicielach egzegezy liberalnej, podkreslsa szkody wyrzgadzone przez
nich oraz koniecznos8é przeciwstawiania fatszyweJ nauce, nauki prawdzi-
wej, staroiytnej, ktérg Koscidél otrzymat od Chrystusa przez Aposto-
léw§1. Wniosek, jaki paplez wycigga nie jest wcale gskierowany przeciw
samej egzegezle historyczno-krytycznej, przeciwnie - paplez domaga sie¢
przygotowania dla obrony Kosciola uczonych, ktérzy umieliby sie postu-
glwaé metodami historyczno—krytycznymi9 » Tym, ktérzy sie nimi posiu-
guja, paplez daje dwle wskazéwki, ktére maja wielkle znasczenie z punk-
tu widzenia katechezy. Pierwsza dotyczy ogélnych zasad wtasciwego ro-
zumienia i interpretowania Pisma 8w., druga -~ to praktyczna uwaga od-
noszgca sle¢ do korzystania z prac egzegetéw nlekatolickich. ,

Przy stosowaniu ogélnych zasad interpretacji dovyczacych kazdego
Yekstu staroiytoego, paplez zwraca uwage na fakt, 2e Pismo dw. Jest

89 Por. Pius XII, Divino efflante Spiritu, EB 547 n. 550, 556-561; KO

2.

20 Oblie te enczkliki uzupelniajgq sie nie tylko z tej racgi, %Ze Divino
afflante Spiritu wydana zostata w 50-tq rocznice Providentissimus
Deus. Pius XII uzupelnia encyklike Leona XIII, ale encyklika Piusa
XII mogla powstaé Jedynie po encyklice Leona XIII. Pierwsza jest

" racze] dogmatgczna, odzwierciedla tendencje éwczesnej egzegezy ka-
tolickiej, ktora w swoim catoksztatcle byta bardziej do tyczna 1
teologiczna niz historycazno-krytyczna. Druga natomisst Jjest bar—
dzle] egzegetyczna i historyczna, poniewaz nepisana zostata w swie-
tle postepdw krytzcznej egzogezy katolickiej, ktére dokonaty sieg
w okresie 50-ciu lat.

91 por. EB 100-102.
92 pamte 117-119.
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dzietem Ducha Swietego i jako takie zawiera tajemnice Boze, owiane
jest pewng tajemniczoscigq religijng, do ktérej kazdy musi byé wprowa-
dzony. Oprocz sensu wyrazowego Pismo &w. posisda jeszcze inne, gileb-
sze znaczenia, wyplywajace z tego pierwszego. I dlatego papiez domaga
sle, by nlkt nie przystepowal do studiéw biblijnych bez dobrego prze-
wodnika. Najlepszym mistrzem w interpretacji Pisma &w. Jest Koscléi,
ktéremu Bég powierzyl caly depozyt stowa Bozego. Gdy chodzl o prawdy
dotyczqce wisry i moralnosci, to nikt nie ma prawa interpretowaé¢ Pisma
tw. wbrew sensowi, ktéry utrzymuje Kosciéit, lub co do ktdrego panuje
powszechna zgoda Ojcoéw Kosciola. Wobec innych zagadnien, o ktérych
Koécidt nie wypowiedzial sie autorytatywnie, egzegeci powinni kierowaé
si¢ zasada enalogii wiaryga. ﬁszystkie tYe zasady w rozumieniu papieza
pie ograniczajq ani nie powstrzymuja badahn naukowych, chronig je tylko
od bitedéw i przyczyniajg si¢ do prawdziwego postepu.

To zblizenie si¢ do egzegezy historyczno-krytycznej niosto ze sobg
pniebezpieczenstwo zbytniego zafascynowania sig¢ dzietami niekatolicki-
ni. Dlatego papies zwraca uwage, e nie wypada, aby uczony katolicki
ignorowa lub mial w pogardzie znakomite opracowania egzegezy katolic-
kiej i stawiail ponad nie prace uczonych niekatolickich, Wprawdzie pa-
ples przyznaje, 2e roztropne korzystanie z nich moze stronie katolic-
kiej przyniesé wiele korzysci, ale biblisci katolicecy powinni pamie-
taé, 2e¢ nie mogg przekazywaé nieskasonego sensu Pisma 8w, ci, ktérzy
nie majgc prawdziwej wiary nie docierajq do samego sedna sprawy, o
ktérg chodzl pieerzom natchnionym

Dyrektywy te sg wazne réwnles dla katechezy biblijne]), poniewaz
tYak, Jak jq rozumie Kosciél, nie Jest ona naukg o hermeneutyce ludb
metodach egzegetycznych, lecz w oparciu o najnowsze i pswne osiggnie-
cls neauk biblijnych ma przekazywaé tajemnice religijne zawarte w Pis-~
mie Sw. i budzié wiare zgodng z 2zywg tradycjg Kosciota. To znaczy, %Ze
wiadomoscl i dare ze wspbéiczesnych nauk biblijnych podawane dzieciom
i mtodzlesy w czasie katechizacji nie mogg stenowié celu ssmego w so-
bie.

Krétko i syntetycznie Leon XIII sformulowal swoje stanowisko w
Liscie Apostolskim "Vigilantiae™ 2z dnia 20.X.1902, w ktérym powolatl
do istnienia Papiesks Komisje¢ Biblijng: "Goraco zalecamy, aby uczeni
nasi oddawali sie¢ nauce krytyki, ktéra tak jest przydatna do uchwyce-
nia mysli pisarzy natchnionych. Nie zabraniamy wcale, aby do zaostrze-
nia tego zmyslu krytycznego korzystali tez odpowiednio z dziel inno-
wiercéw. Baczyé jednak powinni na to, by z tekiego przyzwyczajenlia nie
wynikle niepowiciggliwosé w wydawaniu sgddw" )

93 pamse 107-109.
Tamze 110-113.

95 EB 142. tium. E. Dgbrowski, Prolegomena do Nowego'Testamentu, Po-
znah 3 1959, str. 549.
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Pius XII w encyklice Divino afflante Spiritu rozwija zatoZenia podane
przez Leona XIII uzupeiniajgc Je nowymi zasadami, ktére mégtr sformu-
Towaé dzieki intensgwnej pracy na przestrzeni 50-ciu lat, ktére dzie-
lity obie encykliki s, Najwieksze wrazenie wywariy te fragmenty, kté-
re odnoszg slg¢ do egzegezy historyczno-krytyczne), a zwtaszcza pod-
kreslenie i zabezpleczenie przez papieza dwéch warunkéw koniecznych
do studiéw egzegetycznych: swobody badan i mitosci blizniego. Na tle
niedawnych atakéw, nieusprawiedliwionych podejrzen i denuncjacji, ten
fragment encykliki, ktéry méwi o kierowaniu si¢ miloscig przy ocenie
pracy egzegetéw, musi byé uznany jako bardzo nowatorski i przelomowy.

Papliez prostuje blgdne przekonanie, jakoby dzisie jszym egzegetom
niewlele pozostaio do zrobienia w dziedzinie tak gruntownie przepra-
cowanej przez starozytnosé chrzescijanskg. Wspéiczesny postep mysli i
odkryé wyionil cale mnéstwo probleméw, ktdére wymagajs nowych poszuki-
wai 1 drég rozwigzania. Prawie na kazdej stronie swojej encykliki
Pius XII méwi o nowych warunkach pracy egzegetoéw, o nowych srodkach,
ktére majg do dyspozycji uczeni, o poszukiwaniu nowych rozwigzan. Ten
nacisk potozony na nowosé przy réwnoczesnym zachowaniu wiernosci pod-
stawowym zalozeniom tradycji dogmatycznej jest jedng 2z charakterysty-
cznych cech tej encykliki. Papies zakres$lit szeroki wachlarz zadsa,
ktére uwaza za konieczne i mozliwe do zrealizowania.

Swobody baden historyczno-krytycznych nie ograniczajg wypowiedzi
Koscliola w sprawach biblijnych na przestrzeni minionych wiekéw. Duie
wrazenie zrobito stwierdzenie encykliki, ze niewiele jest tekstéw bi-
blijnych, ktérych znaczenie zostalo zdefiniowane przez Kosciéi, lub
co do ktérych lstnieje jednomyslna zgoda Ojcéw Kosciola. Encyklika
Jasno sprecyzowata, Ze argument JednomyS8lnoscl Ojcéw Koscioia nie mo-
%e by¢ wysuwany w kwestiach czysto historycaznych lub literackich, ale
tylko tem, gdzie chodzi o "sprawy wiary i moralnosci".

%6 To uzupeilnienie widoczne jest przede wszystkim w zagadnieniach hi-

storycznych. Leon XIII podal zasady, wediug ktoérych nalezy rozwig-
Zywi trudnosci wysuwane przeciw bezblednosci Pisma sw. przez nau-
ki png?odnicze. EB 120-122; J. Levie, dz. cyt. str. 93 n. Papiez
stwierdza: kryteria te mozna stosowaé¢ do nauk pokrewnych zwlaszcza
historii. EB 123; BF III, 27. Zdenie to wywolalo wiele dyskusji i
niepewnosci, poniewaz w roku 1893 egzegeza katolicka Jjeszcze nie
wypracowala Srodkéw i zasad, dzieki ktorym mozna byto rozwigzywaé
bez reszty trudnosdci wysuwane przez krytyke liberalns przeciw hi-
storycznym opisom i ksiegom biblijnym. Niektérzy egzegeci propono-
wall ograniczenie natchnienia lub bezblednosci jedynie do prawd
dotyczacych wiary i obyczajow. Leon XIII wystgpil przeciw tym nie-
usprawiedliwionym prévom i mocno podkreslit, %e Pismo &w. jest na=-
tchnione we wszgstkich awoich czesciach oraz, Ze bezblednosé roz-
clgge sie na caie Plsmo 8w., 8 nle tylko ne twierdzenla dotyczgce
wiary 1 obyczajéw. Te podstawowg prawde powtérzy Pius XII i Sobér
Wat. II (por. przypls 81). Pius XII cytuje powyZsze zdanie Leona
XIII, a droge wyjscia widzi w dokladnym zbadaniu i ustaleniu ro-
dzaju literackiego, przestrzega Jjednak przed nierozsgdnym stosowa-
niem tej zasady krytyki literackiej.
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Méwigc o etapach badah egzegetycznych Pius XII stwierdza, Ze po
rozwigzaniu zegadnieh filologicznych egzegeta musi podjaé sie wyiszego
gadanias przy pomocy zasad krytyki historyczne) i literackiej zbadaé,
gzinterpretowaé i ocenié tekst lub ksiege biblijng jako swiadectwo
cztowieka okreslonej epoki. Znamienng jest przy tym rzeczgq, %e paplez
nie uzywa okreslenia "krytyka". Chce on widocznie unikngé wrazenia ja-
koby cgodzilé tu o "krytykowanie", a wiec o podwazanie czy powgtplewa-
nie w prawdziwosé stowa Bozego, ktére Jako takie nie moze by¢ skazone
bledem 7. Mimo odmiennej nomenklatury paplez omawia zasady prawdziwe]
krytykl historycznej i literackiej, ktére wedlug niego zgodne sg 2
Pismem 8w. jako ksiega natchniong. )

Przede wszystkim jednak papies Pius XII usankc jonowatr podstawowg
zasade, ktéra nie tylko usprawiedliwia, ale domaga sie zastosowania do
tekstow biblijnych metod historyczno-krytycznych: Bbé6g méwi do nas
przez ludzi i na sposéb ludzki. I wiadnie w mowie ludzkieJ, 2z JeJ
szczegdlnymi wiasciwosciami, ograniczeniami i niedoskonatosciami po-
winna by¢é uchwycona, zrozumians i uznana za nieomylnsg tresé¢ objawienia
Bozegoga. Aby odczytaé mysl Boizg, nalezy zbadaé, co autor natchniony
chciat wyrazié, jakimi srodkami literackimi sie postuzyt do wyrazenia
swej mysli Jako konkretny czlowiek zyjacy w okreslonym srodowisku i w
okreslonym momencie historycznym. Aby to osiagngaé, konieczna jest do-
brze pojeta krytyka historyczna i literacka. Te zasade Pius XII kilka-
krotnie formutuje’”’. Idzie on Jjeszcze dalej i siega glebiej az do praw-
dy o Wcieleniu,‘aby wytiumaczyé i uzasadnié ludzks strone Pisma Sw.:
"... Jjak wspélistotne Stowo Boze staio sie podobne ludziom we wszyst-—
kim précz grzechu, tak i stowa BoZe wyrazone sg ludzkim Jezykiem, po-
dobne we wszystkim do ludzkiej mowy, z wyjatkiem bledu. To 2z Boiej

7 Wyrazenie "krytyczne" pochodzi od greckiego "krinein" - rozdzielaé,
rozrézniaé, analizowaé. Metody krytyczne oznaczajs takie metody
naukowe, ktére dany tekst lub problem badaja przez rozgraniczanie,
oddzielanie i rozréznianie poszczegdlnych elementéw skiadowych i
ich analizowanie.

Zasada ta Jest owocenm oiromnego wysitku uczonych katolickich, diu-
gotrwalej kontrowersji dyskusji, ktére mialy miejsce przed ukaza-
niem si¢ encykliki Divino afflante Spiritu. Badania historyczno-
-krytyczne Pisma Sw. "odkryly" i uswiadomily nam caly historyczny
kontekst tradycjl i ksigg biblijnych, ludzkie uwarunkowania obja-
wienia biblijnego. Dzieki metodom historyczno-krytycznym poznalismy
lepiej, jak nigdy dotad, ludzi czaséw biblijnych, ich sposdéb méwie-
nia, mySlenia, wyrazasnia si¢ i pisania. Diugo wydawaio sig, Ze me-
tody tve, same ze siebie podwazajg nadprazyrodzony charakter Pisma
8w., niezaleznie od atakow egzegezy liberalnej na Koscidi. Z chwilg
Jednak, gdy zabezpieczone zostaly podstawowe prawdy, jak natchnie-
nie i bezbigdnosé Pisma sw., autorstwo Boga, 1 gdy zrozumiano, Ze
metody te same ze sieble nie sg z tymi prawdami sprzeczne, wowczas
Koscidétr mégt je uznaé za niezbgdne narzg¢dzie naukowej pracy wspdi-
czesnej egzegezy. Odtgd teologla spokojnie]j moze oceniaé "casus"
egzegezy historyczno-krytycznej.

99 Por. EB 557-561.

98
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Opatrznosci pochodgzqce synkatabasis tJ. "znizanie sie" (Boga ku czio-
wiekowi) wyslgwial jus sw. Jan Chryzostom znajdujgc je raz po raz w
ksiegach éwietych"1o°. Teki, a nie inny sposéb, ktérym wyrazone zosta-
o slowo Boze, jest konsekwencjq ekonomil zbawienia a ostatecznie Wcie-
lenia. Wiasnie w Czlowieku-Jezusie chrzescljanin musi rozpoznaé Syna
Bozego, Stowo Odwieczne. Bdg przemawia w Pismie &w. do ludzi siowami
ludzkimi. Gdyby wiec ktos nie chcial dostrzec giebi taklego przenik-
niecia Boga w ludzkosé, bytby to rodzaj d.oket:yzmu1 .

Ta zasada analogili pomiedzy upodobnieniem sie¢ Syna Boiego do ludsi
przez przyjecie stabego ciala a siowem Boiym, ktére wyrazone zostalo
jezykiem ludzkim, lezy u podstaw trzech dyrektyw encykliki biblijne]
Piusa XII: plerwsza dotyczy koniecznosdci uwzglednienia osobowosci pi-~
sarza natchnionegoj warunkdéw, w Jakich 2yl; zbadania tradycji ustnych
czy pisemnych jakie wykorzystai i jakich uzyt Srodkéw literackich dla
wyrazenlia swej mysli. Druga dyrektywa odnosi sig do rodzaju literac-
kilego, zwlaszcza w opisach historycznych. Trzecia méwi o koniecznosci
rozwljania badai nad starozytnoscig biblijng. W tej podstawowej praw-
dzie dogmatycznej o Wcieleniu nalezy szukaé najgtebszego uzasadnienia
slusznoscl i konlecznosci stosowania metod historyczno-krytycznych.

Sa one zgodne z objawieniem Bozym, prawdami dogmatycznymi i wypowie-
dziami najwybltniejszych teologéw Kosciota jak Sw. Augustyna i Aw.
Tomasza. ’

Sobér Watykahski II nie wniésl juz do zasgadnienia egzegezy histo-
ryczno-krytycznej czegos przelomowego., ldgc droga poprzednich encyklik
biblijnych Sobér kontynuuje ich nauke 1 rozwija podane przez nie zasa-
dyﬂoz. Instrukc ja Papleskiej Komisji Biblijnej z dnia 21 kwietnie
100 gp 559.
Por. J. Levie, dz. cyt. str. 227.

Charakterystyczng cechg Konstytucji o Objawieniu jest pozytywne i
catofciowe ujecie zasad dotyczacych katolickiego rozumienia i in-
terpretacji Pisma sw. Zastanawiajgcy jest fakt, ze w tytule btego
dokumentu nie wymieniono Pisma Sw. Pojawia sie ono bowiem na sze-
rokim tle i w powigzaniu z historig zbawienia i objawienia. Pismo
Sw. Jest na pismie utrwalong wiescigq o tym, co Bbég objawit i uczy-
nit dla zbawienia cziowieka. To znaczy, %e najpierw byt odwieczny
plan zbawienia, ktéry Bég urzeczywistnial przez czyny, wydarzenia
i stowa (KO 1), a dopiero pdiniej pojawia sie Pismo sw. (KO 7).
Razem 2z Tradycjq i Urzedem Nauczycielskim Kosciola Pismo sw. sta—
nowl jedng organiczng catosé (KO 10). Biblia powstaza w ionie ludu
Bozego Starego Testamentu, a potem Kosciola. Jako siowo Boze i
kslega natchniona przekazana zostata Kosciolowl, aby je sam siu-
chai, strzegl i autentycznie interpretowai (KO 10 i 11).

Gdy chodzi o metody historyczno-krytyczne warto zwrécié uwage na
Jeden aspekt. W czasie trwania Soboru Wat. II Papieska Komisja
Biblijna opublikowala Instrukcje o hlstorycznosci Ewangelii ?1964)
przed ukazaniem sie¢ Konstytucji o Objawieniu (1965). Widocznie nie
czekano na ogloszenie Konstytucjl, aby uspokoié umysiy zaniepoko-
Jjone sporem pomigdzy Biblicum a Lateranum i kampanig prowadzong

ced. odnosnika na str. 53
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1964 r. Sancta Mater Ecclesia o historycznosci Ewangelii oraz Konsty-
tucja Dogmatyczna o Objawieniu pojawiajg si¢ w czasis, gdy na terenie
egzegezy katolickiej w zasadzie panowal jui spoké;j103. Biblisci mogli
pode jmowaé trudne badania historyczno-krytyczne w sprzyjajgcej atmo-
sferze. ' .

7 powyzszych analiz wynika, e dzié nie mozna juz pod Zadnym pozo-
rem podwazaé koniecznodci badah historyczno-krytycznych. Trzeba jednak
stanowczo stwierdzié, ze na nich wcale nie wyczerpuje sie praca egze-
gety. Egzegeza liberalna przeceniala metody historyczno-krytyczne, wy-
nosita je ponad inne lub przyzpnawala im prawo wylacznodci. A przecies
wiemy, %6 wzlete same w sobie zatrzymujg sie¢ na powierzchni ludskich
i- historycznych uwsrunkowan btekstéw biblijnych, nie wnikajgqc w ich
glebie jako siowa BoZego“”- Dokumenty Koéciola jednomySlnie przeclw-
stawiajg sie takiemu ograniczeniu egzegezy. Wedtug nich metody histo-
ryczno-krytyczne sg tylko wycinkiem w catoksztalcie nauk i badan wspéi~
czesnej biblistyki, na ktére skiada sie wiele metod, drég i zadah.
Niemniej, wlasnie egzegeza historyczno-krytyczna razem ze swymi meto-
dami, hipotezami, bezdrozami, ale i efektownyml wynikami, ktérych nie
da sie¢ podwatyé, stala w centrum burzliwego rozwoju nauk biblijnych

c.des 0odnosnika ge str. 52

pod adresem profesoréw Biblicum, ktérej kres potozyt Pawel VI w
swe] przemowle z roku 1963. R. Laurentin, L’enjeu du Concile -
Bilan de la troisieme Session, Paris 1965, str. 104. 109.

Wsr6d ogdlhych zasad hermeneutyczaych (Jjak nauczycielski autorytet
Koéciola, dorobek dawnych komentatoréw, zwiaszcza Ojcédw i Doktoréw
Koéciolas konlecznych do odkrycia niezmiennej prawdy Ewangeliil,
Instrukcja nakazuje poslu?.wanie si¢ nowym i pomocami inter-
pretacyjoymi. Naleig do nich: przemyslana metoda historyczna, kry-
tyka tekstu, krytyka literacka, studium jezykéw oraz rodzaje lite-
rackie. Po wymienieniu tych metod historyczno-krytycznych Instruk-
cja omawla szeroko metode zwang Formgeschichte-Formkritik. Ten
fragment Instrukcji w stosunku do wczesniejszych dokumentéw Kos-
ciola wprowadza nowe slementy do egzegezy katolickiej. Najpierw
zwraca sie ona przeciw falszywym zalozeniom dotychczasowej krytyki
form (Formgeschichte), a potem omawia trzy okresy tworzenia sii
Ewangelii: dziatalnosé Jezusa, Apostoléw, hagiograféw 4 Ewangelil.
"Tym trzem fazom objawienia wyréznionym w tej Imstrukecji odpowia~
daja trzy sposoby podejécia do studiéw nad Ewangeliami. Pilerwszy
z nich moiemy nazwaé poszukiwaniem historycznego Jezusa, Podejscie
to dominowalo w biblistyce dziewietnastowlecznej. Drugi sposéb,
ktéry mial bezsporng supremacje miedzy dwiema wojnami, zwie sie
krytykg form, trzeci 288, aktualnie najpopularniejszy, to krytyka
redakcji",

J. Ashton, Dlaczego napisano Ewangelie?, Warszawa 1977, str. 11.

0 ile nie bedziemy brali pod uwage epizodu, jskim byt spér miedzy
Lateranum a Biblicum. -

104 Najlepszym tego dowodem byia egzegeza liberalna, ktéra przeciez
tymi metodami badala Pismo &w., a mimo to doszta do wnioskéw nie~
Zgod.nych z katolickim, & nawet protestanckim rozumieniem Pisma

We
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XTX i XX wieku. Byly one tematem kontrowersji i napigcia pomigdzy
egzegeza niezaleing i modernizmem a Kosciolem. Przelom, ktéry dokonal
sie w katolicki¥h naukach biblijnych dotyczyl wiasnie egzegezy histo-
ryczno-krytycznej, jej metod i problematyki z nimi zwigzanej. A praca
ninie jsze koncentruje sie réwniez na tych zsgadnieniach,

Dokumenty papieskie wymieniajq poza metodami historyczno-krytycz-
nyni jeszcze inne zasady, od ktérych zaleiy wydobycie wiasciwego sen-—
su Pisma &w. Pewng ich synteze podam w rozdziale trzecim. Dzieki nim
motemy przekroczyé “granice™ siowa ludzkiego i odkryé w tekstach bi-
blijanych, pisanych przez ludzi natchnionych, zupeinie nowy i glebszy
wymiar tzn. stowo Boie. We wszystkich dokumentach i orzeczeniach Kos-
ciots omawianego okresu, w zarzutach stawianych pod adresem egzegezy
liberelnej i historyczno-krytycznej przez kregl katolickie przewija
sie jeden wspélny wgtek. Skladajg sie nah nastepujace elementy: zde-
cydowana obrona nadprzyrodzonego charakteru Pisma éw.105' przeciwsta—-
wienie sie Jednostronnym, racjonalistycznym i powierzchownym badaniom
Pisma éw.1°6 oraz takim metodom, ktére moglyby podwazyé Pismo Sw. ja-
ko siowo Boze1o7.

W tym wlasnie wgtku nalesy widzieé moim zdaniem najbardziej czuly
nerw catej dyskusji dotyczgcej egzegezy niezaleznej, ktéry najjaskra-
wiej wyrbéznia katolickie rozumienie Pisma Sw. od wszelkiego innego
racjonalnego czy liberalnego podejécia do Pisma 8w. Wynika to z anali-
zy dziejéw biblistyki katolickiej w okresie, ktéry w wielkim skrécie
ombéwitem wyzej., W tym punkcie krzyzowaly sie - i nadal krzyzujg -
wszelkie dyskusje, opér i reakcja egzegetéw, katechetéw i duszpaste-
rzy, w koncu zywego Urzedu Kosciola Nauczsasjgcego. Tu ledy strategicz-
ny punkt ogromnie wazny dla Kosciota, ktérego zadaniem jest strzezenie
i autentyczne interpretowanie siowa BoZego, spisanego w ksiggach bi-
blijnych., Tych pozycji Koscio:r musial bronié w trudnym okresie kon-
frontacji z egzegezg liberalng a potem modernizmem. I nadal musi ich

105 Wymownym przykladem moze byé zagadnienie historii w Pismie 4w.
Por. szerze] przypis (96).

106 Leon XIII w Providentissimus Deus bardzo ostro osgdza racjonalizm,

107 Pius XII w swojej encyklice biblijnej stwierdza, ze Pismu 5w. nie

- Jest obcy zaden ze sposobéw, jakimi ludzie postugiwali sie¢ na
Wschodzlie, ale zaraz dodaje zastrzezenie: pod tym jednak warun-
kiem, Ze& uzyty rodzaj literacki nie sprzeciwia sie¢ ani swigtosci
Boga, ani prawdzie BozeJj. Trudno wskazaé konkretny rodzaj lite-
racki, ktéry bylby sprzeczny ze Swigtoscig i prawdoméwnosciay Bozg.
W rachube mogiby wchodzié¢ mit lub Jjakied opowiadanie amoralne.
Ale jedno i drugie zwigzane jest raczej z trescia a nie z formg
literacks jako taksz.
wi:brazenia mityczne mogg by¢ wyrazone w kazdym rodzaju literac—
kim. Papiezowi chodzi o to, by nietknigty zostal nadprazyrodzony
charakter Pisma éw.
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bronié, poniewaz nalezg one do istotnych prawd wiary dotyczgcych nie
tylko Pisma sw.

1e2¢1e3. Wnioskli katechetyczne

Encyklika Leona £III nie miala bezpoéredniego wpiywu na kate-
cheze biblijng ze wzgledu na fale antymodernizmu, ktéra powstrzymata
ne jekis czas rozwdj krytycznej egzegezy na terenie katolickich nauk
biblijnych. Natomiast wielkie znaczenie dla odnowy katechezy mialy
encyklikl Piusa XII. Daly one najpierw wielki impuls dla kerygmatycz-
nej odnowy kbqoa. Dla jej egzegetyczno-hermeneutycznej odnowy decydu-
jace znaczenie miata encyklika Divino afflante Spiritu. Z katechetycz-
nego punktu widzenia zanalizowal jg przede wszystkim B. Dreher w swej
pracy habilibacyjne;j1°9.

Pius XII zwraca sie do egzegetédw, aby posiugujgc sie nowoczesnymi
metodami biblijnymi i przy pomocy nauk pomocniczych na nowo i glebiej
ustalili sens slowa BoZego zawartego w Pisdmie Sw. i aby oredzie bi-
blijne uczynili bardziej owocne dla przepowiasdanias, kazania i katechi-
zacjl wydobywajac jego pierwotng i wlasciwg "kerygme". Kaznodzieje,
katecheci i duszpasterze sg w tym dokumencie z naciskiem upomnieni,
aby unikali wszelkich samowolnych akomodacji tekstéw biblijnych. Ich
obowigzkiem Jest przekazywanie siowa BoZego jako duchowego pokarmu
tak, jak to zawsze czynii Koscidél. Ojcowie i Doktorzy Kosciola sg pod
tym wzgledem niedoscigiym wzorem. Encyklika Piusa XII jest poza tym
oficjalng reakcjsg Nauczycieiskiego Urz¢du Kosciola przeciw zbyt swo-
bodnemu opowiadaniu peryk'op biblijnych, ktére prowadzi do wypaczenia
sensu Pisma éw.lmo. Encyklika ta pomogia kb uwolnié si¢ od roli stu-
t2ebnej w stosunku do katechizmu i zaangazowaé sie bezposrednio w stuz-
bg siowa Bozego, zawartego w Pismie sw. Potwierdzila i ugruntowala
odnowe materislno-kerygmatyczna i data wielki impuls do nastepnego
kroku w katechetyce do wykorzystania wynikdéw wspdélczesnych badan hi-
storyczno-krytycznych. Uswiadomila szerokim kregom, 2e katecheza ka-

108 Po drugiej wojnie Swiatowej katolicki ruch biblijny stawal sig

coraz bardzie] intensywny wigzgc sie¢ réwnoczesnie z innymi kierun-
kami mysli chrzescijafiskiej: z rozwijajacg sie naukg o Kosciele
jako clele mistycznym, z ruchem ekumenicznym i liturgicznym. Wy-
razem tych dgzen i nurtéw w Kosciele, ich poglebieniem i ukierum-
kowaniem byly ch{ encykliki: Mysticl Corporis Christi (29.VI.
1943;, Divino afflante Spiritu {30.1}(.1945)_ i Mediator Dei (20.XI.
1947). Znaczenie tych encyklik dla odnowy katechetycznej omawia
F. Willam, w: Katechetische Erneuerung, Insbruck 1946; ten sam,
Der Lehrstlick-Katechismus als TrHger der katechetischen Erneuerung,
19493 B. Truffer, dz. cyt. str. 95-98 wskazuje na zbieinosé wska-
zézek i postulatow tych encyklik 2z celaml odnowy materialno-kpryg-
matycznej. .

Por. B. Dreher, Die biblische Unterweisung str. 164 n.

Chcq:i tu przede wssystkim o tzw. Methodenbewegung i reakcje bis-
kup’:w nlemieckich. By:a o tym mowa wyzeJ.

102
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tolicka jest powolana do tego, aby miodziez wprowadza¢ w te¢ problema-
tyke, a nie pozostawié to prasie 1 innym Srodkom masowego przekazu.

Instrukcja Papleskiej Komisji o historycznosci Ewangelil oraz Kon-
stytuacja o Objawieniu zostaly 6pub'1i.kc>wane, gdy odnowa egzegetyczno-
-hermeneutyczna kb byta juz w toku. W oparciu o wszystkie dotychczaso-
we dokumenty koscielne teoretycy kb mogli zajgé sle spokojnie jeJ egze-
getyczno~hermensutyczng odnowg uwzgledniajgc egzegeze¢ bistoryczno-kry-
tyczng.

Zasady, dotyczgce katolickiego stosunku do egzegezy historyczno-
-krytycznej, nie byly tak oczywiste od samego poczgtku, lecz precyzo-
waly sig w ogniu zZywej dyskusji i w toku szmudnych badan i poszukiwan.
Jezell proces ten potrzebowal wiele czasu i cierpliwosci wsréd specja-
listéw, to tym bardziej zrozumiemy fakt, %e Jeszcze diugo po ukazaniu
sie encykliki Divino afflante Spiritu wéréd szerokich kélr katechetycz-
nych panowat opér i nieche¢é w stosunku do egzegezy historyczno-krytycz-
nej i Jjej wynikéw“". Dzie¢ki Jednak sprzyjajace]j atmosferze, Jakg do-
kumenty Kodclola wytworzyly wokdél naukowych badap krytyczno-historycz-
nych 1 dzlekl temu, 2e coraz wigcej katolickich egzegetéw twdérczo wig-
czalo si¢ w te badania, nie ograniczajac sie wytacznie do fachowych
dociekas, ale coraz powszechniej podkreslajgqc religijny wymiar oredzie
‘t):L‘bl:l;]nego112 i Jego zwigzek z czlowiekliem wspdlczesnym, nurt ten
przybieral na sile i wpiyngl na egzegetyczno-hermeneutyczng odnowg ka-
techezy niemieckiej.

Do przezwyclg¢ienia negatywnego 'nastawienia do historyczno-krytycz-
nych badah Pisma &w. w niemalym stopniu przyczynily si¢ przeobraze-
nia w ionie protestantyzmu, ktéry po pierwsze] woJjnie swiuctowej zaczgz
sle oddala¢ od liberalnych pradéw teologii115.

111 . stachel zbija argumenty wysuwane przeciw wprowadzaniu do kb wy-
nikéw wspbéiczesnej egzegezy krytycznej. Der Bibelunterricht, str.
18-22; por. réwniez W. Langer, Schriftauslegung, str. 22. 32, Te
niepokoje, rézne zastrzezenia i pytania dochodzily do gtosu w réz-
nych publikacjach, np. W. Bolker, Verklindigung und moderne Exegese,
ws KB 4 §1965 166-1713 D. Grothues, Mit dem Rotstift an die Bibel?,
w: KB 6 (1965 258-264{ G. Baudler, Sollen wir hinterher sagen:
Kinder, das ist aber nicht passiert?, w: KB 1(1968)54~55,

11,2 Por. szerzej R. Aubert, Die Theologie wHhrend der ersten HHlfte
des 20 Jahrhunderts, w: BTh II, str. 41 nn.

Przezwyciezajgc liberalizm dziewlietnastowieczny protestantyzm usi-
towal odnalezé religijng mysl Lutra, a tym samym to, co Luter za-
chowat z katolicyzmu. Nie maly wpliyw wywaria na protestanckg mysl
religijng teologia K. Bartha, ktéry podkreslar koniecznosé powro-
tu do dogmatyczne;) koncepcji chrzesci jaistwa. Pod wplywem tych
tendenc jl egzegeza protestancka nie tracac niczego z osiggnieé hi-
-s8torycgno-krytycznych badai okresu poprzednieio coraz wiekszy na-
cisk kitadta na aspekt religijny, teologiczny i nadprzyrodzony,

ktéry byt negowany przez egze%ezg liberalng. Nowe badania nad hi-
storig religii, nad #Srodowiskiem 2ydowskim, hellenistycznym i pier-

113

ce.ds. odnosnike na str. 57
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Oméwione wyze] dokumenty koscielne otworzyly dla egzegezy kato-
lickiej wolng droge wigczenia si¢ w historyczno-krytyczne badania Pis-
ma 8w., ktére egzegeza protestancka prowadzila juz od dawna. Réwniel
dla katolickiej kb dokumenty te byly zielonym Swiatlem 1 zachetg ze
strony kompetentnej wtadzy, aby na teren nauki religii przeniedé wyni-
ki egzegezy historyczno-krytycznej i jeJ nowe spojrzenie na Pismo &w.

Same jednsk dokumenty jeszcze nle wystarczaly, aby mogla dokonaé
sle egzegetyczna odnowa kb. Oprécz bowiem ogdlnych zadan i wskazdwek,
ukazujgcych wtasciwy kierunek, nie podawaly one konkretnych rozwigzah
czy materialéw katechetycznych, Katolicka kb mogla je natomiast zna-
lesé¢ w protestanckiej kb, ktéra wczesniej, bo juz w latach 50-tych,
zaczeta nawlgzywaé do wspdlczesne} egzegezy historyczno-krytycznej i
nowej hermeneutyki. Przelom egzegetyczno-hermenetyczny dokonal sig po
obu stronach w inny sposéb i na innych drogachj14. I chociaz rozwdj
kb po obu stronach przeblegal w innym rytmie czasowym i ipne czynniki
wywieraty wpliyw na ten rozw6j, to jednak obie strony dosziy do tego
samego wyniku. Byl nim podstawowy postulat: kb musi sie oprzeé na
wspéiczesnych naukach biblijnych, a ich wyniki i osiggniecia nalezy

Cede odnognika ze str. 57

wotnego chrzedcijanstwa byty mniej radykalne i bardziej wywazZone.
Odnoszono sig¢ z wigkszym szacunkiem i zrozumieniem do zjawiska,
Jjekim jest religia zwiaszcza chrzescijanska.

Na skutek tych przemian dai Bii zauwazyé w egzegezle wyrazny po-
wrét do tradycyjnych pogladéw 1 ocen. Ta tendencja trwa nedal 1
po druglej wojnie édwiatowej. Szerzej por. J. Levie, dz. cyb. str.
160-170. Pismo éw. w coraz pelnie jszym Swietle jawi sle nie tylko
jako stowo ludzkie, ale jako siowv Boze, jako ksiega Swigta, ktéra
daje édwiadectwo odwiecznemu planowi Bozemu realizujgcemu sie¢ w
Starym i Nowym Przymierzu. Badania historyczno-krytyczne stajg sig
powoli tylko jedng z drég siuzgcg lepszemu poznaniu 1 zglebieniu
Biblii. Dzleki temu stanowiska egzegezy katolickiej i protestanc-
kiej bardzo sle do sieble zblizyty. .

Egzege tyczna odnowa protestanckiej kb dokonala si¢ pod wpiywem
tzw. teologii dialektycznej K. Bartha i R. Bultmanna pomigdzy
pierwszg a druggq wojng Swiatows. Dlatego protestancka kb byia o
wiele bardziej ukierunkowana biblijnie niz katolicka, por. analize
B. Drepera, Dle biblische Unterweisung, str. 9-34; 82-138.
Bezpoérednle Jednak wykorzystanie wynikéw egzegezy kryt{czno-hi-
storycznej dokonalo sie dopiero w latach 50-tychykilka lat wczes-
niej niz po stronie katechezy katolickiej. Ten przeiom w prote-
stanckiej kb byt dzielem miedzy innymi takich autoréw jak: H.
Stock, Studien zur Auslegung der synoptischen Evangelien im Unter-
richt, Glitersloh? 1959; M. Stalman, Die biblische Geschichte im
Unterricht, Gottingen 1963%; G. Otto, Handbuch des Religionsunter-
richts, Hamburg 1964; I. Baldermann, Biblische Didaktik. Die
sprachiiche Form als Leltfaden unterrichtlicher Texterschliesung
am Belspiel der synoptischen ErzHhlungen, Hamburg' 1963, 2 1964;
K. Wegenast, Der biblische Unterricht zwischen Theologie und Di-
daktik, Gltersloh 1965.

114
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wprowadzaé do katechezy przy uwzglednieniu zasad wspéiczesnej pedago-
giki i dydaktyki, aby w ten sposéb umozliwié dzieciom wiasciwe zrozu-
mienie Pisma sw. 1 ulavwié im dostep do niego.

Po wiekach obcosci, oddalenia, a nawet wrogosci drogi protestan-
ckiej i katolickiej kb przeciely si¢ w jednym wspélnym punkcie: byio
nim Pismo sw. badane tymi samymi metodami. Mimo istniejgcych rdéznic
wywodzacych sig 2z tradycji obu wyznah i odmiennego rozumienia Pisma
8w., nastgpilo wielkie zblizenie stanowisk nie tylko na terenie badan
egzegetycznych, ale réwniez na ptaszczyinie nauczania religiiq15.

Plerwszg powazna praca, ktéra przerzucila pomost pomiedzy prote-
stanckg i katolicka kb, byla praca habilitacyjna B. Drehera. Jej za-
Yozeniem jest poréwnanie protestanckiej i katolickiej kb poczawszy od
drugiej potowy XIX w. az pod koniec lat 50-tych XX w. Jako krytyczne
uzupeinienie tej pracy uznaé mozna serie¢ artykuiéw W. Langera, kiére
ukazaly sie w Katechetische Blitter 1965 i 196677°, W. Langer za punct
wyjscia blierze prace habilitacyjng B. Drehera i uzupelnia ja w tym
sensie, ze ukazuje trudnosci kb po stronie protestanckiej, ktérych nie
&oatrzegal B. Dreher. W. Langer omawia réwniez pozycje, ktérych B.
Dreher nie uwzglednil lub nie mégr uwzglednié, poniewaz ukazaly sie
po wydaniu jego pracy. ’

Mozna przyjaé nastegpujacg regute: kazdy, kto w tym okresie pisal
na temat nauczania religii w wig¢kszym lub mniejszym stopniu nawigzy-
wal do protestanckiej kb. Reguta ta odnosli sie bez wyjatku do omawia-—
nych przez nas autordw, ktérych publikacje stanowig Zroédiowy materiail
ninie jszej tezyﬂ17. Wszyscy onl interesowall si¢ réwnies stanem badanh
protestanckiej egzegezy i nowej hermeneutyki. Bylo to nie do uniknie-
cia, poniewaz strona protestancka pierwsza podjela wysitek badan hi-
storyczno-krytycznych i zwilzzanych z nimi zagadnien hermeneutycznych,
a protestuucka kb wczedniej od katolickiej wykorzystata je do celéw
katechetycznych.

Rzecznikom egzegetyczno-hermeneutycznej odnowy katolickie] kb cho-
dzilc na pierwszym miejscu o kierunek i perspektywe ukazang przez
egzegez¢ historyczno-krytyczng, o nowe Swiatlo rzucone przez nig na
rozumienie Pisma 8w. oraz o te jej wyniki, ktére byly powszechnie
przyjete i uznane réwnlei przez teologéw katolickich. Podobnie, gdy
chodzi o nowe hermeneutyke¢, przedstawiciele katolickiej katechezy nie
chciell mechanicznie zaznajamiaé katechetéw katolickich z programem

115 Réznice 1 punkty styczne pomiedzy prolestancka kb a katolicka kb
omawiaeszeroko B. Dreber, Die biblische Unterweisung, zwlaszcua
str. 1€67-189.,

116 W. Lenger, Moderne evangelische L8sungversuche zur Krise des hi-
blischern Unbterrichts, w: KB 10 (1965) 451-461; 12 (1965) 590-59Y9;
1 (1966) 24-33; 2 (1966) 117-128; 5 (1966) 278-289.

117 por. Bibliografie: literavura zasadunicza.
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K. Barths, R. Bultmanna i Jego sgkoty. Wychodeili oni 2z fsktu, Ze po-
zycje autoréw protestanckich moina krytykowaé, z pewnymi zastrzezenia-
mi przyjaé lub calkiem odrzucié, ale pytania hermeneutyczne, ktére oni
postawili, majg dla katolickiej egzegezy i katechetykl istotne znacze~
nie. Dyskusja hermeneutyczna postawila cale nauczanie biblijne i jeJ
postawy pod znekiem zapytania, poniewaz w dyskusji tej pojawilo sig
pytanie o sens przekazywania siowa biblijnego w najbardziej radykalny
sposbb11 .

Stojac na gruncie wiary i nauki Kosciola katolickiego omawiani
przez nas zwolennlcy biblijnej odnowy katolickiej kb byli przekonani,
26 naleiy w duchu ekumenizmu posiuchaé tej dyskusji119.'Dyskusja ta
w niejednym mogla poméc katolickiej kb, ktéra wtedy dopiero zaczela
interesowaé si¢ né& wiekszg skale wspdéiczesng egzegeza 1 nowq hermeneu-
tyka. B. Dreher méwigc o "niezaleinej kb" stwierdzil, %e na przestrze-
ni 200 lat dziejoéw "historii biblijnej™ nie byto dla rozwigzania tego
zagadnienia tak owocnego punktu wyjscia, prowadzgcego do sprecyzowa-
nia katolickiego stanowiska, jak wlasnie konfrontacja katolickiej kb
z dzisiejszg katechezg protestanckq120. To wzajemne przenikanie sie,
korzystanie z obustronnych wynikéw i wspoipraca, wszystko to staio
sie mozliwe, poniewaZ egzegeza protestancka przezwyclezyla radykalny
nurt liberalny, szkola K. Bartha i R. Bultmanna nie negowala juz tajem-
niczej potegi stowa Bozego, a w Kosciele katolickim przezwyciezono
niebezpieczenstwa plyngce z modernizmu.

Tematem niniejszej pracy jest przede wszystkim katolicka kb. Ze
wzgledu jednak na wzajemne powigzania pomiedzy katolickg i protestan-
ckg katecheza w nastegpnych rozdziatach konieczne bedzie czeste kon-
frontowanie teologii i katechezy katolickiej z protestancka.

1+3. Uwagi koncowe

Oméwione wewnetrzne i zewnetrzne czynniki lezg u podstaw giebo-

kich przemian w katechetyce katolickiej. Ten doé¢ nagly, dla ogbtu
kacechet6w121, zwrot ku wspdlczesnym zagadnieniom egzegezy historycz-

no-krytycznej spowodowal stan kryzysu w katolickiej kb. Sytuacja sta-

118

<
Por. W. Langer, Kerygma und Katechese, str. 55.

13 Por. Th. Kempmann we wstepie do W. Langer, Kerygma und Katechese,
str. 8.
120

12 Por. Die biblische Unterweisung, str. 168. 178.
1

Chociaz przemiany te byly przygotowane przez wyzej oméwione przy-
czyny, to dla szerszego 0z361u bezposrednie podjecie tematyki hi-
storyczno-krytycznej na terenie katechezy bylo zjawiskiem nieocze-
kiwanym. Tylko bowiem dla nielicznej grupy zwrot ten byl oczywi-
sty, do kutérego byli przygotowani duchowo i umystowo. Reszta byia
raczej zaskoczona, ¢ czym $wiadczg glosy sprzeciwu obaw i zastrze-
.en, ©or. przypis 111.
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la si¢ paradoksalna: w chwili, gdy s:towo Boie odzyskaio w 2zyciu Kos-
clola ralesne suu znaczenie 1 godnosé, gdy kb "odnalazia" samg siebie,
przezwyclezajac niebezpieczeristwo wynikajgce z uzaleinienia sig od
katernizmu i dogmatu oraz gdy poznata, 2e Jjej wiasciwym zadaniem Jjest
wiex.s: opowladanie "dziejéw Boga z ludimi", Jako ich historie 2bawie-
nia tak, Jjak jg przedstawiajg ksiegi biblijne, w tym wiasnie momencie
stalo sie Jasne, %e nie moina takimi opowiadaniami upraszczaé Pisma
8w. Nauki biblijne poznaly bowliem rogmaitosé literackich gatunkoéw 1
teologiczno-krytyczny charakter tekstdéw Pisma Sw. Opowlesci biblijne
w stylu epickim, w duchu wspédiczesnej historii, przestaty byé znakiem
integralnej wiary. Okazaly si¢ one raczej wynikiem braku egzegetycz-
nych wiadomosci. Zrozumiano, Ze takie traktowanlie Pisma &w. nie odda-
Je catej jego giebl i specyfiki, a nawet moze je wypaczyé.

Jek kazdy kryzys, tak 1 tem w kb misl swojg negatywna 1 pozytywng
strong. Strona negatywna polegala przede wszystkim na tym, 2e wspél-
czesne naukl biblijne zakwestionowaly lub podwazyly dotychczasowe ty-
py kb, ktére uksztaltowsly sle w poprzednich dwu wiekach jej istnie-
nia. Przejete z przesziofci schematy nie mogly byé dalej stosowane,
co stworzylo pewng pustke, przynajmniej w teorii. Dystans pomiedzy
naukami biblijunymi a kb wcig? sie powiekszat. Z blegiem czasu przy-
bieral charskter coraz berdziej niebezpiecznej przepasci, Musiar jed-
nak przyjéé moment, gdy sobie to niebezpieczenstwo uswiadomiono i gdy
zdano soble sprawe z koniecznosci przystosowania katechezy biblijnej
do wspélczesne] egzegezy i hermeneutyki biblijnej.

Kryzys vozumiany jako koniec czegos, co byto dotychczas powszech-
nie praktykowane i uznawane, stanowil tylko jeden z elementdéw giebo-
kiego przelomu w kb. Jej odnowa, to “"nowe", stanowiio pozytywng strong
tego kryzysu. Wiele zagadnien trzeba bylo "od - nowa" przemysleé teo-
retycznle i opracowaé¢ praktycznie. Egzegetyczny przeiom kb siggal sa-
mych jej podstaw i zasad. Trzeba jg bylo przebudowaé¢ nle tylko mate-
rialnie, tzn. przyjaé 2z nauk biblijnych nowg tresé i nowe ustawienile
wielu zagadnieh, ale réwniez formalnie, tzn. zastosowaé nowe me tody
odpowiednie do réinych rodzajéow i form literackich. Tak wiec kb sta-
neia przed trzema wielkimi kompleksami zagadnien: egzegetycznym, her-
meneutycznym i dydaktyczno-metodycznym. Zagadnienia te oméwie szcze-
gbétowo w nastepnych rozdziatach ninlejszej pracy.



2. EGZEGETYCZNA ODNOWA NIEMIECKIEJ KATHCHEZY BIBLIJNEJ

Z rozdzialu pierwszego. wynika, %e przez egzegetyczng odnowg kato-
lickiej kb w RFN rozumieé¢ naleiy przetom, ktéry si¢ w niej dokonal
pod wplywem egzegezy historyczno-krytycznej. Dla zbadania tego zagad-
nienia mozliwe sg rézne drogi, na przyktad: analiza podrecznikdéw i
materiatéw, w ktérych wykorzystano wyniki egzegezy historyczno-krytycz-
nej dla celdéw katechetycznych i pordéwnanie ich z dotychczasowymi pod-
recznikamiy przebadanie jak interpretowano poszczegblne ksiegl, teksty
lub tematy biblijne w dotychczasowych planach i materiatach katechezy
praktycznej i co sig w tym wzgledzie zmienilo pod wplywem wynikéw egze-
gozy historyczno-krytycznej. Takie podejéclie do tematu byioby zbyt
skomplikowane., Wybratem zatem droge bardziej odpowiadajaca zatozeniom
niniejszed pracy doktorskiej. Na podstawie teoretycznych prac wybra-
nych autoréw wyodrebnitem 8 typéw, na ktérych opierata si¢ cala do-
tychczasowa kb. Zostala ona zakwestionowana przez pewne 1 sprawdzone
wyniki egzegezy historyczno-krytycznej. I tu znowu konieczny byt wy-
bér. Z catego kompleksu zagadnien wybratem dwa kluczowe: kerygmatycz-
ny charakter Pisma Sw., zwiaszcza Ewangelil i rodzaje literackie. Sg
one najbardziej charakterystyczne dla najnowszej egzegezy i w sposéb
najbardziej jaskrawy podwazyly dotychczasowe typy kb.

A zatem w cz. 1 ombéwig dotychczasowe typy kb, nastepnie w cz. 2
wskaze na pozytywizm 1 historyzm jako ich podtoZe, na ktérym ksztal-
towala sie rowniez egzegeza historyczno-krytyczna XIX w. W cz. 3 zana-
lizuje 2z punktu katechetycznego kerygmatyczny charakter Pisme Sw.,
zwtaszcza Ewangelil, i rodzaje literackie. Rozdzial ninie jszy zamyka-
ja moje krytyczne uwagi i postulaty.

2+1. Dotychczasowe typy katechezy biblijnej

Na podstawie analizy, ktoérg przeprowadzii B. Dreberqaz, mozna
schematycznie wyodrebnié nastepujace typy, ktére rozwinety sie na
przestrzeni dwéch wiekow istnienia kb .

Odnoénik 122 i 123 na str. 62



- 62 -

1e "Opowiesci biblijne" czyli popularne i latwe opowiadenia bi-
blijne dla dzieci. Celem tego typu opowiadah byto daé dzieciom odpre-
zenie, sprawié I radosé i daé odskocznie od trudnej nauki katechiz-
muﬂag. U podstaw tak rozumianej nauki Pismas 8w. leiy przekonanie, Ze
w Pisule 6w. chodzi na pierwszym miejscu o sprawozdanie z wydarzen
biblijnych, stad tez kb nadawano charakter naukl historii. I dlatego
np. tzw. "prehistorie” biblijng (Rdz 1-11) opowiadano tak samo jsk
dzieje krolow izraelskich, a z czterech Ewangeliil usilowano uczynié
bilografie Jezusa i Apostoldw, uzupelniajgc Ewangelie synoptyczne da-
nymi i faktami z czwartej Ewangelii sw. Jana.

2. Historia biblijna jako historia zbawienia. Odmienne stanowisko
zajeli wobec kb przedstawiciele odnowy kerygmatycznej pierwszej polto-
wy XIX w. Wedlug nich kb ma uczyé i wprowadzaé w historie zbawien1a125.
I rzeczywiscie w tym kierunku szedl rozwdj kb tak, 3e w drugim okresie
odnowy materialno-kerygmatycznej opowiedziano sie prawie jednomyélnie
za tg wiasnie formg kb. Miala ona przekazaé wielky perspektywe histo-
ril zbawienia w jej gléwnych zarysach i z najwainiejszymi wydarzeniami
gbawczymi: raj, upadek, obietnica zbawienia itd. az do paruzji. Cen-
tralnym wyderzeniem byto Mysterium Paschalne. Wszystkie inne dzie je
Swiata zostaja w te historie zbawienis wigczone.

3. Apologetyczna katecheza biblijna. Gdy ataki egzegezy liberal-
nej 1 rowoczesnych nauk przyrodniczo-historycznych stawaly sie coraz
czestsze, pojawily sie préby obrony zagrozonej Biblii. Dotychczasowe

122 Chodzi przede wszystkim o jego prace habilitacyjng - Die biblische

Unterwelsung, zwlaszcza rozdz. 1.

Jest rzeczg zrozumialg, 2e w praktyce i konkretnych materialach
typy te bardzo czesto zachodzg na siebie tak, 2e trudno jest méwié
o jakim$ czystym typie katechezy biblijnej. Sa to raczej ujecia
schematyczne utatwiajace zrozumienie funkcji, Jjekie kb speiniata
lub jakie Jjej przypisywano w okresach minionych.

Ten typ kb spotykamy poczawszy od J. Felbigera w XVII w., konty-
nuuje jg Christoph v. Schmid, Biblische Geschichte fiir Kinder,
1801 i czesciowo I. Schuster, Biblische Geschichte 1848; wielo-
krotnie przepracowywana przetrwata az do naszych czasdéw szeroko i
powszechnie znana jako Biblische Geschichte von Schuster-Mey-
~Knecht.

Kb ma byé przede wszystkim historig zbawienia - stwierdzilt B,
Overberg. Stanowisko to uzasadniali teoretycznie 1 o vakg kb wal-
czyli J.M. Sailer i J.B. Hirscher. B. Galurs wyrazii te¢ mysl juz
w tytule swego podrecznika: Biblische Geschichte der Welterl¥sung,
1806. Wiekszosé biblijek szkolnych przyznawala kb te funke je, por.
J. Ecker, katholische Schulbibel, 1907; M. Buchberger, Schulbibel,
1922; Biblische Geschichte fur das Erzbistum Breslau, 1927; por.
J.A. Jungmann, Katechetik str. 65 n.

Historia zbawienia jest dzié jednym z tych pojeé teologicznych,
ktére w ciggu wiekoOw obrosto w literature i przerdzne znaczenia.
Dzis mamy @0 czynienia nie tylko z réznymi koncepcjami historii
zbawienia, ale z réznymi konstrukcjami, ktdére opileraja si¢ na fi-
lozofii historii roznych szkét. Ich przeglad podaje K. Frbr, Bi-
blische Hermeneutik, str. 89-109.

123

124

125
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rozunienie Pisma $w. usilowano uzgodnié¢ 2z wynikami nauk przyrodni-
czych i najnowszej krytyki biblijnej. I tak wykazywano zgodnosé wypo-
wiedzl Pisma Sw. ze wszystkimi naukami niezaleinie od tego, czy cho-
dzito o “pradzieje biblijne", cuda na pustyni, plagi egipskie, czy o
wiek zycia patriarchéw. Z jednakows gorliwoscia uzgadniano Biblig 2z
nauka, bistorig i1 filozofie. Podobnie starano si¢ zharmonizowaé Ewan- .
gelie synoptyczne z Ewangelis éw. Jana126.

Nastepne cztery typy kb w sposéb szczegbdlny zwigzane byly z nsuksg
katechizmu, ktéremu byly podporzgdkowane, a ich celem byio uzasadnie-~
nie, objadnienie i ozywienie formulek katechizmowych.

4, Katecheza biblijna typu dogmatyczno-moralnego. Podobnie jak
w typlie pierwszym chodzilo i tu o opowiadapnia biblijne, ktére jednak
tak byly dobierane i opracowywane, by ilustrowaly scisle okreslone
prawdy dogmatyczne i moralne ujete przez abstrakcyjne formulki kate-
chizmowe. Ten typ wywodzi sig¢ z okresu, gdy egzegeza speiniala role
stusebny w stosunku do teologii dogmatyczne] i moralnej. Podobng role
speiniata kb w gtosunku do katechizmu.

5. Pismo 8w. irédiem cytatdédw. W drugiej porowle XIX w., w okresie
rozwoju neoscholastyki, Pismo 8w. coraz bardziej spelnialo role irobddia
cytatéw biblijnych. Dostarczalo ono systematycznym raukom teologicznym
dowodéw z Pisma Sw. Zdania i cytaty byly wyrywane z kontekstu biblij-
nego. W tym, wypadku nie chodzi o jakis odrebny typ kb, lecz o specy-
ficzne traktowanie Pisma 8w. réwniez we wszystkich prawie wspbdiczes-—
nych katechizmach niemieckich, w ktérych wyjatki z Pisma &w. sg purk-
tem wyjscia dla jednostek katechizmowych, do ktérych w réinych formach
dotaczone sg liczne cytaty z Pisma 8w,

W okresie ruchu metody nastepuje wielkie oiywienie 'kb i zaintere-
sowanie sig¢ Pismem éw. Typy katechezy oméwione pod nr 1 i 4 otrzymywa-
1y w tym okresie specyficzne zabarwienie oraz nowg forme. Opowiadania
biblijne rozpracowane wediug metody monachijskiej (stopnie formalne),
ujete zostaiy po pierwsze, w nowe ramy dydaktyczn91 « Po drugie, pod

126 Klasycznym przedstawicielem katechezy apologetycznej jest I. Schu-

ster, Handbuch zur Biblischen Geschichte 1848, wydanie 6sme ukaza-
%o sie wr. 1925 L uzywane bylo az do czaséw wspbéiczesnych. I, ..
Schuster byl uczniem J.B. Hirschera, dlatego obok apologetycznych
wywodow, danych liturgicznych, historycznych, archeologicznych
oraz innych realiéw biblijnych, podaje on na wielks miare zakrojo-
ng historie zbawienia zwlaszcza Starego Testamentu i Jej teologie,
por. szerzej B. Dreher, Die biblische Unterweisung, str. 40-46,.
Tekg prébg uzgodnienis Ewangelii synoptycznych z czwarts Ewangelisg
Jest na przyklad odpowieds na pytenie: dlaczego synoptycy nie opo-
wiadaja o najwazniejszym cudzie Jezusa, jakiego dokonazcwskrzesza-
Jac Lazarza? ~ {oniewaz zydzi chciell Zazarza zabié i dlatege
plerwsze Ewangelie nie mogly o nim pisaé. Gdy éw. Jan pisail swy
gwingalie, Lazarz juz nie 2yl i dlatego mégl o tym cudzie opowie-

2 .
127 §§9t§?$t Formalstufe por. A.J. Jungmsnn, Katechetik, str. 120-158;



wpiywem powieéci128, ktéra na przeiomie XIX/XX w. przezywa swéj wielki
rozkwit, pojawity sie¢ w kb tendencje nadmigrnego rozbudowywania opiséw
biblijinych opowiadan, az do ich zafalszowania., Te tendencje daly po-
czgter dwoém nowym odmianom kbe.

6. Opowiesci biblijne ksztaltowane na wzér powiesci, wzglednie no-
wel. Perykopa biblijna traktowana byia jako skrét pewnej fabuty. Wzo-
rujac sig¢ na powiesci lub noweli rozbudowywano jg dowolnie kierujac
sie¢ nie zalozeniami egzegezy lub teologii, lecz prawami wspbéiczesnej
liferatury. I tak powstaly w zlym stylu i na falszywych zalozeniach
oparte, opowiescl pseudo-bibli;jne12 . .

7. Katecheza wnikajgca w psychiczne stany postaci biblijnych.
Szczegdlnie wyrainy wpiyw powiesci na kb okresu metody zaznaczyl sie
w tendencji rozpracowywania psychologicznego tta wydarzeh biblijnych,
wnikania w nastroje duszy i mysli postaci biblijnych. Ta tendencja
prze jawia sie¢ nie tylko w kb, lecz i w kazaniach, w literaturze teolo-~
gicznej 1 podrecznikach katechetycznych az do naszych czaaéwUO.

8. Na szczegdlng uwage zastuguje tzw. “"Skopus-Katechese". Tak cze-
sto powtarzany postulat: dotrzeé¢ do slowa Bo2ego w jego plerwotnym
znaczeniu 1 v jego biblijnej postaci, zostal zrealizowany praktycznie
przez to, ze zaczeto odstepowaé od "opowiesci biblijnych" i wprowa-
dzaé -stopniowo tzw. Skopus-Katechese. Jej metoda (Skopus-methode) po-
legata na odszukaniu i sprecyzowaniu giéwnej mysli, zasadniczej wypo-
wiedzi densj perykopy, ksiggi biblijnej lub nawet .catego Pisma 8w,
Centralng tresé (skopus) calego Pisma éw. ujmowano w krétkgq formulkes
"Mysterium zbawienia w Jezusie Cbrystusie"‘]%, "Jezus Chrystus Jest
Skopus catego Pisma &w." (F. Hahn), lub "Objawienie sie¢ Boga w Jezusie
Chrystusie dla zbawienia éwiata"13é. Podobnie ujmowano przewodnig mysl
poszczegélnych perykop. Uwazano przy tym, %e ta my8l zostala zamlerzo-
na przez haglografa lub redaktora. Miala ona byé celem, & poniewas cel

128 por. Eine biblische Wende? wi Herderkorrespondenz, 10 (1967) 475.

129 Przyklady takie] katechezy biblijnej, przesadnie uwspbiczesnionej,
ktéra drastyczoie wyiamuje ramy tekstu biblijnego nasladujac utwo-
ry literackie, podaje Gatterer, Katechetik® str. 508 nn; KB 45
(1919)356 n. Przytacza on np. opowiadania H. Scharrelmanna: Jakub
i Ezaw uczeszczall do tej samej szkoiy. Ezaw byl o jedns klasg

ej i1 otrzymal lepsze stopnie, byt rdwnie o jeden rok wczesniej

b‘:erzmowsny8 . Por. réwniez B. Dreher, Die biblische Unterweisung,
str. 55-81,

130 Por. B. Dreher, dz. cyt. str. 60-81. Tendencje te zaznaczajg sie
w takim podrgczniku jak Anne de Vries, Groses Erzihlbuch der
biblischen Geschichte. Od tej tendencji nie byli wolni réwniez po-
waznli ‘teologowie jak np. K. Adam, Jezus Christus; F.M. Willam,
Das Leben Jesu im Lande und Volke Israel; Pickl, Messiasklnig Je-
‘SusS.

131 B, Dreher, dz. cyt. str. 168; por. F. Weber, Das Christusgeheimnis
in der Katechese, str. 7.

132 J.M. Sailer, cyt. u B. Drehera, dz. cyt. str. 172.
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Po grecku brzmi "6 sgkopos", a po tracimie "skopus", dlatego metode te
nazwano Skopusmethode, a katecheze¢ na niej opartsg Skopus-Katechese.
0dtad katecheze te nazywaé bede jako “"katechezg giéwnej mysli~idei.
Ujmowano jg w krétkie zdenia, majgce charakter informacji na wzér for-
mutek katechizmowych, z tym jednak, Ze dbano, aby bykiy proste i zrozu-
miate, mozliwlie zblizone do jezykae biblijnego i oparte o historie zba-
wienia153. Celen tej metody bylo uporzgdkowanie calej ziozonosci i
bogactwa tresdci tekstéw biblijnych. To zakotwiczenie wykiadu i calej
uwagl dzieci na my8li zasadniczej pozwalalo réwniez unikngé niedbez-
pieczeAstwa zagubienia sie¢ w mniej waznych szczegdlach tekstu biblij-
nego. Majac zabezpieczony "skopus" mozna sie dopiero zajaé zsgadnie-
niami mniej waznymi, z centrum zmierzaé ku peryferiom. To szukanie i
formulowanie skopus bylo przeprowadzane na réznych poziomach zaleinie
od wieku dzieci, Centraina tredé perykopy mozna bylo podawaé w formie
elementarnej lub bardziej ziozonej i rozbudowanej. Tak wiec na miejsce
dotychczasowych suchych i abstrakcyjnych sformutowan katechetycznych
pojawily si¢ zwigzle zdania podajgce najwazniejsza tresé biblijng
(tzw. "skopi" lub "KernsBtze"). .

W odszukiwaniu i formulowaniu gidéwnej idei mozna sig bylo w wigk-
szym lub mniejszym stopniu opiera¢ na egzegezie historyczno-krytycz-
nej. “"EKatecheze mysli przewodniej" oparta na czystej i solidnej egze—
gezie rozwingla przede wszystkim katecheza protestancka. Poniewas w
poczqtkowsj fazie katolicka kb nie mogla sie oprzeé na wynikach naj-
nowszeJ egzegezy']% y dlatego kierowano sie¢ teologig dogmatyczng pogle-
i ukierunkowang biblijnie, albo liturgig w przekonaniu, ze ukazuje ona
droge do odkrycia wiasciwej tresci tekstéw biblijnych 2.

Z bieglem czasu, gdy egzegeza historyczno-krytyczna zaczela odgrywaé
w katolicklej katechezie coraz wigksza role, zaczeto coraz émielej
wykorzystywaé Jej wynik1136 « 2 1:4 chwils "katecheza gidéwnej idein

133 Na przyktad z ostatnlego rozdzisiu Ewangelil sw. Jana wypracowano
formutke: "Jezus przekazuje Piotrowi i jego nastepcom wiadze pry-
matu nad catym Koéciclem". Eine biblische Wende?, str. 475. Skopus
calego Pisma sw., a wiec na najwyzszym poziomie brzmi: Jezus Chrys-
tus. O.Glildenberg tak go formuiuje: "Jezus z Nazaretu jest Poma—
zaticem Bo% dle nas. Jednak na drodze do Niego.... ngleiy uczynié
mndstwo mniej lub bardziej waznych owiedzi czesclowych, ktére
powlnny byé przez jeden, wspélny ce{y?skopus) niesione i przeédwie-
tlone". Von Exegese zur Kathesese, w: Die Christenlehre, Zeit-
achrift flir den katechetischen Dienst 3(1949)73, cyt. u B. Drehe-
ra, Die biblische Unterweisung, str. 114.

134 J’edngm z plerwszych ‘przedstawicieli Skopuskatechese byt F. Weber,
Das Christusgeheimnis in der Katechese, Kolmar 1944." W tym czasie
metody historyczno-krytyczne nie byly jeszcze z takg swobodg sto-
sowane na terenie biblistyki katolickiej.

Por. B. Dreher, Exegese und Katechese, str. 25.

Wsréd podrecznikéw do kb, ktére majg najwigkszg wartosé egzegetycz-
ng, na plerwszym miejscu nsleiy wymienié: "Reich Gottes", Auswahl-

Ced, odnoénika na str. 66
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mogia si¢ zamienié w egzegetyczny typ kb. Tak sie jednak nie stato,
poniewaz zostala ona poddana ostrej krytyce ze strony rzecznikéw jej
egzezetyczno-hermeneutycznej odnowy. Mimo to odesraza wazng role w
rozweju kb, stanowigc bezposrednie prze jscie od dotychczasowych typéw
do typu egzegetycznego.

Cata dotychczasowa kb oparta o wymienione wyzej typy zostala skon-
frontowana z egzegezg historyczno-krytyczng, ktora "odkryta" kerygma-
tyczny charskter nie tylko Ewangelii, ale calego risma sw. oraz wicl-
kie bogactwo nowych, dotychczas nie znanych rodzajow iiterackich.
Miato to dla dalszego rozwoju kb istotne znaczenie. Pouwazone zostaly
bowiem wszystkie typy kb przez wspomniane wyniki badan biblijnych.
Poze tym typy te spotkaiy sie¢ z ostrag krytyka ze strony nowej herme-
neutyki i wspdéiczesnej dydaktyki. W ten sposéb tradycyjna kb zostala
pozbawiona swych podstaw teolugicznych, egzegetyczaych i dydaktycz-
nych. Byl to dla niej wstrzgs bez precedensu w caiej jej dotychczaso-
wej historii. Wszyscy autorzy, ktérym zalezalo na egzegetycznej odno-
wie kb, 2z wielkim naciskiem zwracali uwage na ten stan rzeczy15?, a
przede wszystkim podjeli wysilek jeJ materialnej i formalnej przebu-
dowy. '

Zanim jednak omdéwig szerzej z punktu katechetycznego kerygmatycz-
ny charakter Pisma sw. 1 rodzaje literackie, zwrdce uwage na wspdlne
4r6dto zardwno typdéw kb jak 1 egzegezy historyczno-krytycznej zwtasz-
cza w kontekscie egzezezy liberalnej. Jest nim moim zdaniem pozyty-
wizm i historyzm.

2.2. Pozytywizm i historyzm jako wspédlne pvdioze dotychc zasowych ty-
péw katechezy biblijnej i egzegezy historyczno-krytycznej Xix
wieku

Rézne formy dotychczasowej katechezy biblijnej jak 1 egzegeza
liberalna ksztattowaly si¢ w klimacie wytworzonym przez jidwne prady
filozoficzne minionych wiekow, kt.ie zacigziyly nad naszym podejsécien
nie tylko do swiadectw z przeszlosci, ule do wuzelkie] badanej rzecazy-
wistoscli. Prgdy te sktadaly sie na szeroko pojety orientacje pozyty-
wistyczng. Swego czasu byla ona reakcjg srzeciw usctarizyce i [ilozofii
Hegla, zwiaszcza przeciw jego koncepcji historii. Reaxcja ta przybie-

c.d. odnosnika ze str. 65

bibel flUr katholische Schlller, iillnchen 1960. Metoda "idei glow-
nej" dochodzi do glosu priede wszystkim w samych tytutach, ktéry-
nl zaopatrzone sy perykopy. W. Langer, 3. Lange, Zur Problematik
der Schulbibel und des biblischen Unterrichts, w: Kb 9(1965)

408 ny G. Stachel, Der Bibelunterricht, str. 45 przypis; B. Dre-
her, dz. cyt. str. 154 n.
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rata postaé réznych pradéw umystowych, takich jak: pozytywistyczna fi-
lozofia F.W.J. Schellinga, egzystencjalna filozofia Kierkegaarda, her-
meneutyka (rozumienie konkretu) F. Schleiermachera, pozytywizm A, Com-
te’a, J. St. Milla i H. Spencera'>®, czy wreszcie historyzm oraz
pauki przyrodnicze. Wspélng cechg tych praddéw byto to, Ze na miejsce
spekulacji mevafizycznych (scholastyka), filozoficznych (dialektyczna
koncepcja historii Hegla) czy wreszcle teologicznych (rézne koncepcje
historii zbawienia), staraly sie uchwyci¢ i wytlumaczyé badang rzeczy-
wistos¢ w kabegoriach pozyUywistycznych, historycznych i egzystencjal-
nych. Na przyktad, historia bedaca pod wpiywem tych nurtéw nie snuje
wizjl historii w sensie heglowskiego systemu czy w rodzaju wielkiej
wizji dzie jéw ludzkosci, jaka daje koncepcja teclogiczna historii zba-
wienia14o, lecz usituje ustalié tylko to, co sie rzeczywiscie wydarzy-
20 1 co jest dostepne naukowym metodom krytyczno-historycznym. Nie-
miecka szkoia "pozytywistyczna"141 pozostajgc pod wplywem zaréwno
wzniostych idealdéw dokiadnosci, gloszonych przez niemieckg szkoile fi-
lozofil klasycznej, jak i nauki przyrodnicze, widziala zadanie histo-
ryka w mozliwie wiernej rekonstrukcji tego, co rzeczywiscie zdarazyto
sie w przeszlosci: "wie es eigentlich gewesen" (jak to wtasciwie by~
1o") - siynne zdanie Rankego. Pdznie jsi przedstawiciele szkoly pozy-
tywistycznej pod wpiywem teorii ewolucji postugiwali sie hastem "wie
es eigentliih geworden" uwazajac, ze wazniejsza rzecza jest poznaé,

137 Por. W. Langer, Kerygma und Katechese, zwlaszcza str. 13. 28 nn;
G. Stvachel, Der Bibelunterricht, str. 17 n; H. Halbfas, Religi-
gionsunterricht, str. 60,

Por. A. Darlap - J. Splett, Geschichte und Geschichtlichkeit w:
Sk II, str. 295 n; por. rowniez W. Foxwel Albright, 04 epoki ka-
miennej do chrusedcijanstwa, Warszawa 1967, str. 73-84,

139 H. Maier, Historismus, w: &i II, str. 703-708.

140 Koncepcja hezlowska > historia zbawicria to majg wspdélne, ze obie
podajs syntetyczn: wizje calej historii ludzkosci: "Hegel po raz
plerwszy = dziejach mysli ludzsie zebral dane historii w racjo-
nalng synteze, ukazujgc postep ludzkosci od <olsbki azjatyckie]
do nowozytnej Buropy Zacuodniej 1 uzntj ¢ fakt ewolucji kultural-
nej". W.F.Albright, dz. cyt. str. 78.

Ne iunnej piaszczyznie i na pou. tawie innych wryteriéw podobng
wizj¢ dziejow iudzxosci jako historie zbawicnia p.izgwszy od stwo-
rzenla az do paruzjl podaje teolozia. Zurys dogmasyxi katolickiej
opartej o historie zbawienia porivnaj Mysterium Salutis. Grundriss
Heilsgeschichtlicher Dogmatik, herausg. von J. Feiner und M, L8hr-
er, B. 1-5, Einsiedeln 1965--1976.

Niemiecka szkola pozytywistyczna zalozona zostata przez L. von
Rankezo (17>/-1886) 1 Th. Mommsena (1847-ﬂ?03), a doprowadzona do
~2Czgtu rozwoju pri-z k. Meysra (1855-1930). Pojecie "pozytywizm"
szkola ta .to.uje w szerszym znaczeniu, niz go uzywat A. Comte,
Chodzi tu o dziewigtnastowieczng, racjonalistyczna, empiryczng
pos:iare wobec rzeczywistosci (W.F. Albright, 04 epoki kamiennej do
chrzescijan .twa, str. P4, przypis 1) w przeciw :nstwie do metafi-
zycznych systeméw i koncepsji rzeczywistosci.

138
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w jeki sposédb rzecz zalstniala, ustalié proces powstawania Jjakiegosd
zjawiska i jak do niego doszto, niZ ustalié samo zdarzenie1u2.

Pod wpiywem tych idealéw egzegeza nlerzaleina zaczela badaé swia-
dectwa biblijne jako dokumenty historyczne odrzucajgc lub eliminujgc
wszel~ie elementy wiary i kxryteria nadprzyrodzone. Najbardziej charak-
terysvyczne i wymowne byly badania nad syciem Jezusa, tzw. Leben-Jesu-
~Forschung. Z ogromnym nakiadem sil i szeroko zakrojonymi badaniami
usilowano ustalié: kim byl Jezus z Nazaretu jako postaé¢ historyczna,
abstrahujgc od Chrystusa wiary. Tego rodzaju badaniom A. Schweitzer
w swej stawne] ksigzce "wystawil pomnik ale réwnoczeédnie wyglosit mo-
we pogrzebowg" (G. Bornkamm).

Badenia te nie mogly przyniesé oczekiwanych i zakladanych rezulta-
téw dlavego, poniewaz ich przedstawiciele nie wiedzieli lub nie chcieli
wiedzieé, Ze autorzy Nowego Testamentu nie pisza o Jezusie jako posta-
ci 2 minionej przesztosci, lecz dajg swiadectwo wiary w Zmartwychwsta-
nie Jezusa jako wywyzszonego Chrystusa, ktéry zyje i1 jest obecny wsroéd
swych wyznawcéw145.

Nie byly vo jednak badanis zupelnie bezowocne. Najwazniejszym o-
siggnigciem bylo wiasnie "odkrycie" kerygmatycznego charakteru Nowego
Testamentu zwlaszcza Ewangelil. Nalezy tu zwrécié uwage na fakt, ze
stalo sig to dzieki metodom historyczno-krytycznym. Egzegeza liberal-
na nie osiggajac zalozonego celu (- nie data bowiem i nie mogia daé
Jednoznacznej odpowiedzi na pytanie: kim byt w rzeczywistosci Jezus
2z Nazaretu -) musiaia skapitulowaé przed kerygmatycznym charakterem
Ewangelil, ktéry przeciez z gdéry i z samych zalozehn metodycznych prze-
kreslila. Wiasnie ten charskter kerygmatyczny, w ktérym wydarzenia hi-
storyczne nierozerwalnie polgczyly sie z wiarg w boskie pochodzenie i
postannictwo Jezusa, stal sie grobem liberalnego podejscia do Ewange-
lii. Wiesciwy cios zaroZeniom, na ktérych opieraly sig¢ tadania .pisto-
ryczno~krytyczne XVIII i XIX w., zadata nowa hermeneutyka, o ktérej
mowa bedzie w nastepnym rozdziale.

Nie oznaczalo to jednak, e nagle uwolniono sie od pozytywistycz-
no-historycznych pradéw, kategorii i idealéw. Przeciwnie, ksztaltowa-
ty one nadal i ksztaitujg do dzis, podejécie do Pisma sw. 1, Nie po-

142 @, F. Albright, dz. cyt. str. 74.

143 Por. H. Zimmermann, Jesus Christus. Geschichte und Verkindigung,
Stuttgart 1973, str. 8.

Swiadcza o tym nowsze ksigzki poéwigcome osobie Jezusa Chrystusa,
w ktérych na pierwsze miejsce wysuwa si¢ problem historyczny: kim
byt Jezus z Nazaretu? Odpowiedzi na t0 pytanie nie sg wynikiem
badehr historycznych, raczej odzwierciedlajg one ducha naszych cza-
séw: Jezus byl giosicielem ludzkiej solidernosci (H. Braun)j Je-
zus byl rewolucjonistg, ktéry wystepowal przeciw panowaniu Rzymian
(J. Carmichael); Jezus byl buntownikiem w ziym spoleczenstwie,

c.d. odnosnika na str. 69
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trzeba udawadnliaé¢, 2e wiasSnie ve kategorie lezgq u podstaw wyzej oméd-
wionych typéw katechezy biblijnej. Przeszkadzajgq one uchwycié, czym
teksty biblijne Nowego Testamentu réinig sie od innych dokumentdw hi-
atorycznych, poniewa? naktadajq okulary, przez ktére nie moina doj-
rzeé kerygmatycznego charakteru Plsma Aw.

W dalszych anslizach kerygmatycznego charakteru Pisma Sw. i ro-
dzaJow literackich skuplie sle przede wszystkim na Ewangeliach, nle
tracac 2z oczu catego Pisma Sw. Ewangelie bowiem stoja w centrum badah
historyczno-krytycznych i s4 najwazniejszym przedmiotem kb. Po wtére,
wérdd wszystkich ksigg biblijnych zajmuja one miejsce uprzywilejowa-
neﬂ45, a stosunek historii do kerygmy wystepuge najostrzej w tzw.
problemie "Jezus historii a Chrystus wiary"14 .

2e3e Egzegeza historyczno~krytycznae a dotychczasowa katecheza bi-

blijna

2e¢3e10 Kerygmatyczny charakter Pisma swigtego

2e3¢%e% UW&gi ogélne

Po diugich i skomplikowanych badaniach, dokonywanych niejed-
nokrotnie na bezdrozach, poniewaz wychodzity z falszywych zaiozen,
egzegeza krytyczno-~liberalna doszia do jednoznacznego stwierdzenia:
Nowy Testament, zwiaszcza Ewangelie, nie s3 historyczno-blograficznym
sprawozdaniem o Jezusie z Nazaretu, lecz tekstami kerygmatycznymi,
ktore przekazujg Scisle okreslonemu Srodowisku czytelnikéw oredzie o

ce.de 0Gnosnika ze str. 68

ktéry ujmowal si¢ za uciskanymi, dyskryminowanymi i przestepcami
(A. Holl). H. Zimmermann, Jesus Christus. Geschichte und Ver-
klindigung, Stuttgert 1973, str. 7. U Zimmermanna mozna znalezé
przeglad najnowszych pozycjl o Jezusie Chrystusie, por. stre. 73--
~100.

Sobdér Watykanski II uzasadnia to szczegdlne miejsce Ewangelii tym,
2e sg one giléwnym Swiadectwem zycia i naukil Jezusa Chrystusa, KO
18. Ewangelie stanowigc niejako centrum catego Pisma sw. powigza-
ne sg z wszystkimi gozostalymi ksiegami biblijnymi wielorakimi i
réznorodnymi wigzami. Stad tez to, co si¢ stwierdza o kerygmatycz-
nym charakterze Ewangelil, posrednio odnosi si¢ w jakims sensie

do catego Pisma sw. Wypiywa to miedzy innymi z zasady, ktérg sfor-
mutowal Swe. Augustym, a przejal Sobdr Watykahski II, mianowicie,
26 Nowy Testament ukryty Jjest w Starym, a Stary w Nowym znajduje
swoje wyjasnienie, KO 16.

Problem ten omawia i prazytacza obszerng literature F. Mussner w
swolch dwbéch studiachi Der historische Jesus und der Christus des
Glaubens, w: Praesentia Salutis, Gesammelte Studien zu Fragen und
Themen des Neuen Testamentes, Dﬁsseldorf 1967, str. 42-66; oraz
Der "historische" Jesus, tamze str. 67-98.

145

146



- 70 =

wydarzeniu zbawczym. Wediug wiary i rozumienie ich autoréw dokonalo
si¢ ono i dokonuje w Jezusie Chrystusie. Caly Nowy Testament nie chce
informowaé w sp?%éb suchy i mechaniczny o wydarzeniach zwigzanych 2z
Jezusem, lecz opowiada je w ten sposdb, aby byly wezwaniem, w ktérym
Boég objawia siebie i swe zbawcze zamiary wzgledem ludzi. Dla egzegezy
niezaleznej byto to "odkrycie". Dla egzegezy katolickiej nie byta to
zadna nowosé, poniewaz Koscibé:r wiasnie tak rozumial i w tym duchu
czytal i rozwazal cate Pismo 8w. Bylo ono zawsze dla niego orgdziem
Boga, ktory w Jezusie Chrystusie jest zbawieniem czlowieka i swiata.
Te prawde Koscidéi odeczytuje z calej Biblii.

Badania egzegezy liberalnej i "odkrycie" przez nig kerygmatyczne-
go charakteru Nowego Testamentu daly impuls do nowych badai nad poje-
ciem "keryzmy" i rzeczywistoscl, ktérg to pojecie wyra2a147. Nalezy
przy tym zaznaczyé, %e przedstawiclele materialno-kerygmatycznej od-
nowy katechezy inaczej rozumieli '"kerygme" niz rdézni przedstawiciele
egzegezy'historyczno—krytycznej148. Dzieki temu wysitkowl naukowemu,

47 Por. E. Simons, Kerygma, w: SM II, str. 1117-1123 i podana tu li-
teratura. Z punktu katechetycznego por. J.A. Jungmann, Katechetik,
Anhang II Das Kerygma in der kirchlichen Seelsorge, str. 300-309;
J. Goldbrunner, Uber den Besriff Kerygma, w: KB 11(1963) 490-491;
D. Grasso, Was ist der eigentliche Kern unserer missionarischen
Glaubensverkiindigung?, w: Katechetik heute, hrsz. von J. Hofinger,
str. 67-83; A. Retif, Qu’est-ce que le kerygma?, w: Nouvelle Re-
vue theologieque 71 Z194 ) 915; J. Hermann, Kerygma und Kirche,
w: Neutestamentliche Aus8tze. Festschrift flir J. Schmid, hrsg.
von J. Blinzler, O. Kuss, F. Mussner, Regensburg 1963, str. 110-
-114; W. Langer, Kerygma und Katechese; ten sam Schriftauslegung
im Unterricht, str. 32-47.

Koscidél strzeze catego depozytu wiary. Z tego jednak nie wynika,
%Ze cale objawienie ze wszystximi szczegolowymi prawdami powinno
by¢é w réwnej mierze przedmiotem przepowiadania. Ta czesé objawie—
nia, ktéra wymaga szczegdlnego zaakcentowania w przepowiadaniu
stanowi tzw. "kerygme". Pojecie to wystepuje u sw. Pawia w tym
wiasnie znaczeniu (1 Tm 2,7; 2 Tm 1,115 1 Kor 1,215 2,4.15). Ma
ono zabarwienie misyjne i oznacza przepowiadanie niechrzescija-
nom prawd objawionych. W Kosciele pierwotnym mozna odroznié¢ trzy
stopnie przepowiadania: keryzma = plerwsze org¢dzie Zzoszone nie-
wierzgcym i niechrzescijanom; katecheza = podstawowe prawdy wiary
i moralnosci wyjasniane tym, ktorzy sie¢ juz z chrzescijanstwem
zetkneli, nawrdcili; didaskalia = wyzszy stopien wtajemniczenia

w prawdy i ich uzasadrienie. Te trzy pojecia byty Jjednal dosé
plynne i uzywano ich zamiennie. Przez kerygm¢ rozumiano nie tylko
or¢dzie kierowane na zewnatrz do swiata poganskiego i niewierzg-
cych, ale rowniez do gminy chrzescijanskiej (por. Rz 16,25); sze-
rzej por. I. Hermann, dz. cyt. str. 110-114.

A.J. Jungmann w Die Frohbotschaft und unsere Glaubensverkﬂndigung
siegnat do tego wyrazenia z czasbéw Kosciola pierwotnego wprowa-
dzajgc je na szerokie wody dyskusji teologicznej. Przez kerygme
rozumie on catoksztatit wiary chrzescijanskiej, o ile jest prze-
‘znaczona w ramach duszpa..-terstwa do przepowiadania jako podstawa
zycia chrzescijanskiego. Katechetik str. 300, Tak ujetg kerygme
przejeli autorzy zwigzanl z ruchem katechetycznym w Niemczech Za~
chodnich. W obregbie egzegezy historyczno-krytycznej pojecie to ma

148

c.d. odnosnika na str. 71
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obsjmujgcemu zagaanienia teologiczne i duszpasterskie, ta tradycyjna
prawda bgdgca w posiadaniu Kosciola od poczatku, ukazata sig¢ w nowym
svietle. Pozwolilo nam to lepiej poznaé proces powstawania Nowego Te-
stamentu, & tym samym zgigbié zawarte w nim stowo Boze. Natomiast
egzegeza historyczno-krytyczna, tak bardzo zaleina od wyzej omdéwionych
praddéw musiata zrewidowaé swe zalozenia i kryteria odnoszgce sig¢ do
pisarstwa historycznego w ogdle, a do opisanych w Bwangeliach faktow

i wydarzehn w szczegdlnosci.

ce.de Odnos$nika ze str. 70

nieco odmienne znaczenie. Nie obejmuje ono juz calej nauki chrzes-
cijanskiej, lecz skupia sie¢ bezposSrednio na oredziu biblijnym i to
wiazianym w Swietle badah historyczno-krytycznych. Specyfika tak
pojetej kerysmy najwyrazniej wystipu;je w problemie "kerygma a hi-
storia", o czym szerzej mowa bedzle nizej.

F.X. Arnold np. przez kerygme rozumie pierwotny ksztalt objawienia,
ktore dokonalo si¢ na gruncie Zydowskim i w ramach Starego Testa-
mentu, a ktére odnajdujemy w pierwotnych i najstarszych pokiadach
Nowego Testamentu. Por. Katechese aus der Mitte der Heilsgeschich-
te, w: KB 6(1956)228. F. Mussner przez kerygm¢ rozumie nauke za-
wartg w przypowlescl, ktérg naleiy wydoby¢ na Swiatto., Por. Schatz
und Perle, w: KB 1(1956)63. Stwierdza on, %e perykopy ewangeliczne
sg "historla kerygmatyczng" np. historig - sg gody w Kanie, a ke-
rygmg - oredzie zawarte w opowiadaniu o tych godach: Mesjasz obja-
wia swg chwale. Die Behandlung des Lebens Jesu in der Schulbibel,
w: KB 5(1956)182. W literaturze katechetycznej kerygma znaczy cze-
sto to samo, co wczesniej okresSlato sie jako "Skopus". Por. W.
Langer, G. Lange, Zur Problematik der Schulbibel, w: KB 9{1965)
410; W. Langer, Kerygma und Katechese, str. 161 n.

Kerygma jest jednym z centralnych pojeé programu R. Bultmanna.
Rozumie on przez nig sposéb, w jaki Nowy Testamsnt méwi o Chrystu-
sie i o wydarzeniach z Nim zwigzanych. Wg R. Bultmanna ewangelicz-
ne opowliadania nie sg obiektywnsg relacjg hlstorﬁznq, lecz tylko
wezwaniem, ktdre zmierza do obudzenia wiary. Tylko decyzja pomig-
dzy wiarg a niewiarg Jjest wydarzeniem, ktére stale ma miejsce.
Por. W. Langer, Kerygma und Katechese, str. 28-31. R. Bultmann po-
zbawil nie tylko samo pojecie kerygmy podstaw obiektywnych i hi-
storycznych, ale "zdehistoryzowal" samo objawienie. Szybko zdano
sobie sprawg z konsekwencji takiego rozumienia kerygmy. I dlatego
inni teologowie protestanccy rozumiejgq kerygme nie tak radykalnie.
Na przykiad H. Stock stwierdza, 2e Ewangelie w Swietle badan kry-
tyki form i redakcji nie sg historyczno-biograficznymi sprawozda-
niami o Jezusie z Nazaretu, lecz tekstami ker ygmat yc z-
nymi (podkreslenie moje), ktére Swiadcza i przekazujg Scisle
Okreslonemu srodowisku stuchaczy lub czytelnikéw wydarzenia zbaw—
cze, ktére gok@allsv_sv_ig (podkreslenie moje) i dokonujg w Jezusie g
wiary i rozumienia EWangelistéw. Studien zur Auslegung der synop-
tischen Evangelien im Unterricht, str. 17.

W swietle badan historyczno-krytycznych i dzigki dyskusji,
ktoérg rozpoczat R. Bultmann, mozemy zatem kerygme scharakteryzowaé
w nastepujgcy sposdb: kaidy, kto czyta lub stucha Pisma &w., po-
stawiony jest wobec koniecznosci decyzji przyjecia lub odrzucenia
stowa Bozego, ktére niesie ze sobg zbawienie zapowiedziane w Sta-
ryn Testamencie, a dokonane przez Chrystusa w Nowym Przymierzu.
Plsmo sw. jest swiadectwem wiary w takie zbawienie 1 tg¢ wiare bu~-
dzi i uzasadnia. Widaé z tego, Jjak bardzo zmienilo si¢ rozumlenie
kerygmy pod wpiywem egzegezy historyczno-krytyczne].
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Czytajgc krotksg i jasng asnalize E. Schweizera na poczgtku jego
ksigzkil o Jezusie Cl:x:cystw.si.e']4 mozeny lepiej zrozumieé, na czym pole-
gato to przezwyciezenie historyzmu i pozytywizmu w nurcie egzegezy hi-
storyczno-krytycznej. Wychodzgc z faktu, ze Jezus nie pozostawil po
sobie %adnego siowa na pisdmie, E. Schweizer stwierdza, e spotkanie
z Jezusem nie dokonuje sie przez przyjecie samych Jego sidéw. Moze ono
dojéé do skutku tylko za posrednictwem tych, ktérzy Go osobiscie spot-
kali i o tym spotkaniu skladaja éwiadectwo15o. Nowy Testament jest
takim wlaénie Swiadectwem spisanym. Aby jednak te Swiadectwa wlasci-
wie zrozumieé konieczne sg nie tylko zasady i kryteria naukowe, ale
réwniez, a moze przede wszystkim, zasady wiaryqs". Dzieje egzegezy
liberalnej wykazaly, ze naukowe kryteria pozytywizmu i historyzmu nie
tylko sg niewystarczajqce, ale ich sztywne 1 wylgczne stosowanie do
tekstéw Nowego Testamentu doprowadzilo egzegeze liberalng w Slepy
zaulek. BE. Schweizer omawia zatem nowe zalozenia, ktére stoja na
przeciwnym krapcu do zalozeh historyczno-pozytywistycanych XIX wie-
K2, '

W odniesieniu do tekstéw ewangelicznych mozna je strescié w ten
sposéb: tylko Swiadek wierzqg:y' moze nam powledzieé, co sie w rzeczy-
wistosci wydarzyto w zyciu Jezusa. Nekrecony w czasie, Wielkiego Tygod-
nia £ilm méglby wprawdzie przekazaé¢ nam wiele nieznanych szczegdiéw,
ale czy skazany zostal tu zwykly czlowiek, czy Syn Bozy i ze Bég w
tych tragicznych wydarzeniach powiedziat do nas swoje decydujgce sio
wa, o tym nie jest w stanie przekonaé zaden film. Tego dokonaé¢ moze
wylgcznie Swiadek, ktéremu uwierzymy lub nie123,

149 . Schweizer, Jesus Christus im vielf§ltigen Zeugnis des Neuen
Testaments, Hamburgt 1968. Wybralem wiasnie tego autora, poniewas
stol on w nurcie egzegezy historyczno-krytyczne] majgcej swe zrdd-
10 w egzegezie XIX w. Na {rzykladzie Jego ksigzkl mozna widzieé
ewoluc je, Jaka dokonata si¢ w egzegezie liberalmej XIX wieku.

150 B. Schweizer, dz. cyt. str. 9. O tych Swiadkach méwi réwniez Sobér
Watykahski I1; EO 7. 18. 19.
151 :

O zasadach wlasciwego rozumienia i interpretowania Pisma Sw. mowa
bedzie w rozdziale nastepnym.

Chodzi tu o nastipu;jqce zasady wazne przy opisywaniu lub opowia-
daniu wydarzeh historycznych, a ktoére dotyczg wewnetrznej postawy
tego, ktéry je opisuje lub o nich opowiadas prawdziwej historii
nie da si¢ napisaé bez wewnetrznego zainteresowania i zaangazowa-
nia historyka; to zainteresowanie nie moze jednak przyémiewaé spo~
kojneJ i rzeczowej oceny; to zainteresowanie jest o tyle bardzie]j
koniecgzne, 0 ile jakies wydarzenie ma charakter oredziaj przy opi-
sle jakieJé walki lub innego wydarzenla to wewnetrzne zaangazowa-
nie nle Jest réwnosznaczne z osobistym opowiedzeniem sie po Jedne]j
1lub drugliej stronie walczgcej ze sobg. To zainteresowanie moze
wapétistnleé & postawg naturalng. Gdy chodzi o stosunsk do Jesgusa
i spraw, ktére On glosi, postawa neutralna jest wykluczona. E.
Schweliger, dz. cyt. str. 10 n.

153 B, Bchweigzer, dz., cyt. str. 12.

152
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E. Schweizer ilustruje specyfike ewangelicznych opiséw czy raczej
swiadectwa wiary trzema przyktadami . Najpierw ze stanowiska obiek-
tywnosci historycznej enalizuje paralelne opisy uzdrowienia siugi set-
pika (Mt 8, 5-13; Lk 7, 1-10) i wydarzenia zwigzane z wyjazdem do Je-
rozolimy, Jjek: wypedzenie przékupniéw i przeklecie drzewa figowego
(Mk 11, 1nn; Mt 21, 1 nn; J 2, 13 nn). Pewne szczegbdly w poszczegdl-
nych relacjach sg trudne do zsynchronizowania, a nawet sg sprzeczne.
Na przyklad godzina Smierci Jezusa podana w Ewangelil &w., Marka i u
Sw. Jana (Mk 15, 25,33 nj; J 19, 44). Z punktu historycznego jedna z
tych informacji jest falszywa. Prawdy historycznej w tym konkretnym
szczegéle moze nigdy nie uda sie ustalié. Ale nie w tym jest problem
najwazniejszy. Tu cnodzl o to, co obaj Ewangelisci chciell wyrazié w
perykopach réznigcych sie pewnymi szczegdlami. Glgbsza analiza obu
perykop wykazuje, 2e w tym, co obaj chcq powiedzieé s§ calkowicie
zgodni: smier¢ Jezusa speinila oczekiwania i nadzieje Starego Testa-
mentu’??, T¢ wspolng prawde obaj wyrazajg w odmienny sposéb. Sw. Jan
nawigzuje do baranke paschalnego z Wj 12, 46. 10 (tekst grecki) i
Lb 9, 12 i prawdopodobnie do Ps 34, 21. Baranek byl zabijeny péinym
wieczorem. Wedlug Sw. Jana o tej samej porze umiera Jezus na krzyzu,

J 19, 14. Sw. Marek mySli natomiast o Amosie 8, 9, wedlug ktérego w
Dniu Paiiskim slonce zajdzie w poludnie, & ciemnoscl okryjg ziemie w
Jjasny dzieﬁ156. Stad réznice motywdéw i Srodkéw wyrazu u obu Ewangeli-
stdéw, ktéryéh historycznie nie da sie juz zsynchronizowaé, ale pod
nimi lub w nich egzegeza historyczno-krytyczna odkryla gilebszy sens
teologiczny tzn. prawde zamierzong przez obu Ewangelistéw, w ktére]
sg zgodni.

Do kerygmatycznego charakteru Ewangelii zaliczyé nale2y inne Jjesz-
cze wyniki egzegezy historyczno-krytycznej, np. to, 2e w takiej posta-
ci, w Jakiej zostaly one przekazane, nie dajq nam bezposredniego do-
stepu do tazw. "Jezusa historycznego", lecz najpierw do kerygmy Kodcio-
la plerwotnego. Dlatego podane przez Ewangelistéw siowa Jezussa nie mu-

1* pamze, str. 12-17.
155 Tamze, str. 15.

156 Wedlug &w. Marks slohice zaszlo dokiadnie w poludnie dnia ukrzyjo-
wanis Jezusa, a ciemnosdcl okryly ziemie od godziny 12 do 3 wediug
naszego liczenia czasu. Wedtug dwczesnej rachuby czasu Jezus zo-
stal ukrzyiowany o godzinie 3, tzn. 9 ramo, ciemno$ci zapadaja o
6 godzinie tzn. 12 'w poludnie, Smieré nastapita o 9 tzn. o 3 po
poiudniu, por. Mk 15,25. 3% n. Ten uklad wydarzeh wedlug godzin
ktéry znajdujemy tylko u Sw. Marka, oznacza, %e wszystko dokonalo
sle dokladnie wadlug woli Bozej, godzine 2za godzing. Ewangelista
chce przez to powliedzieé, ze w tym dniu :{pelnil sie¢ czas tak, jak
Bbg to zgpowledzialr. To, co prorocy wigzali z dniem ostatecznym,
dokonato si¢ w dniu smierci Jezusa. E. Schweizer, dz. cyt. str.

Se
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s2a byve "ipsissima verba Jesu". Aby dotrze¢ do Jezusa historycznego,
ralesy Evangelie bada¢ metodami historyczno-krytycznymi,

Siova 1 czyny ulstorycanego Jezusa uxryte sg pod nastepujacymi
worstwanis pilerwszy warsiwyg to teksty ewangeliczne w obecnej postaci,
drua bto zréara i tradycje, ktdére mwangelisci jako redaktorzy formowa-~
1i 1 wbuaswywall w swe iwangselie, trzecia warstwa - to tradycje o sito-
wacu i1 czynach Jezusa przekazywane 1 ksztattowane w katechezie,
kazaniach i liturgii - pod tymi dopierc warstwami naleizy szukaé auten—
tycznych siéw Jezusa.

Jeszcze jeden fakt jest bardzo wazny. Ewangelie i inne pisma No-
wego Testamentu powstaly po Zmartwychwstaniu Jezusa 1 w kontekscie
Starego Testamentu. Ma to doniosle znaczenie dla zrozumienia kerygma-
tycznego charakteru Nowego Testamentu. Stowa, czyny i zycie Jezusa
widziane s5a z podwéjnej perspektywy, przepuszczone niejako przez dwa
filtry, z ktvorych kazdy zostawil na nich wlasny koloryt: sg nimi
Zmartwychwstanie i Pisma Starego Testamentu. I tak np. dziecihnstwo
Jezusa ukazane nam zostato przez sw. Mateusza i éw. Lukasza w tym po-
dwé joym swietle, w podwdjne] perspektywie; z tym, Ze zlewajg sig¢ one
u kazdego 2z nich w Jjedng organiczng catosé, z przewagy jednego lub
drugiego kolorytuﬁ57. W xypadku, gdy dwaj Ewangelisci opierajg sig na
réznych motywach czy tekstach Starego Testamentu, otrzymujemy w rezul-
tacie dwie roznigce si¢ nie tylko w szczegdlach relacje o jednej i tej
samej prawdzie czy wydarzeniu 2z 2ycia Jezusa, ktérych z punktu histo-
rycznego nie da sig uzgodnié, Tak jest z pierwszymi rozdziatami Mt i
Ik

Wynika z tego oczywisty wniosek: poniewaz perykopy ewangeliczne
nie sg reportazami, ani kronikami, dlatego ich zestawianie czy harmo-
nizowanie nie moze da¢ w efekcie biografii Jezusa, o napisanie ktdrej
starulo sig¢ tylu w minionych wiekach, a zwlaszcza egzegeza historycz-
no-grytyczna. I na tym wiasnie odkryciu polega don}osloéé w badaniach
historyczno-krytycznych. Pozwolilo ono przezwyciezyé kryteria i zasa-
d7 wyrcsie z pozstywistycznego podejscia do Ewangelii., Ale i dla egze-
gezy kauvlickiej oznacza to glebsze wnikniecie w natchnione teksty
Pisma sw. Katecheza znajdzie w tym trudany, ale obszernv material, z
ktorego powinns korzystaé 1 dostosowac go dla wtasnych celéw dydaktycz-
nych.,

243e1.2. Stanowisko Koécilola wobec zagadg}enia xerygma a historia

Ezzegeza liberalna przeciwstawiala kerygmatyczny charakter
Ewangelii ich wartoscli historycznej, a nawet usilowala wykazaé, ze

157 Por. J. Kerschensteiner, Die Kindheitsgeschichte bel MatthH#us und

und tukas. witerarische Form, VerkUndigung, Skizzen fur den Unter-
richt, Munchen 1971 i podana tu literatura fachowa, str. 80,
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kerygmat i historia nawzajem sie wykluczajg. Obecnie niektérzy przyj-
mujg, %2e Jest rzeczg nlemozliwag dotrze¢ poprzez kerygmatyczne swia-
dectwa Ewangelil do jej warstwy historycznej, na podstawie ktérej moz-
na by byto odtworzy¢ wydarzenia historyczne i dane biograficzne158.

Ko8ciél lgczy oba te elementy w harmonijng catosé. W Konstytucji
dogmatycznej o Objawieniu'?? i Instrukeji Komisji Biblijnej o histo-
rycznoécl Ewangelil "Sancta Mater Ecclesia™, na ktérg Soboér Watykanski
II sie powoituje, Koéciél sformulowal zasady i ukazal kierunek przy
rozwigzywsniu probleméw zwigzanych z zazadnieniem stosunku, jaki za-~
chodzl pomiedzy kerygmg a historig. W sposéb uroczysty i autorytatyw-—
ny stwierdza w nich historyczng warto$é Ewangelii, ale rdéwnoczesnie
uznaje ich kerygmatyczny charakter1 0. I nie ma w tym zadnej sprzecz-~
noscl, poniewa? Ewangelisci "zachowali forme przepowiadania, ale zaw-
sze tak, aby przekazaé szczerg prawde © Jezusie"1 1. Kerygma jest
wezwaniem, ktére domaga si¢ decyzji wiary, ale rownoczesnie jest sSwia-
dectwem tego, co si¢ rzeczywiscie dokonaio,

Czynnikami skladajgcymi sie na kerygmatyczny charakter Hwangelii
wedlnz Instrukcji i KO sg: zmiana chronologii wydarzen i porzadku wy-
gloszonych siow Jezusa; przekazanie ich na pismie w "pelniejszym 1
glebszym zrozumieniu", ktérym Ewangelisci cieszyli si¢ dzieki temu,
ze zostali pouczenl wydarzeniami z zycie Jezusa oraz, ze zostali o-
$wieceni swiatiem Ducha Swietegoq62; wybér tylko niektérych sposréd
wielu wiadofiosci o Jezusie przekazanych przez tradycje ustng lub pi-
semng; ujecie ich w pewne syntezy lub w ten sposdb, aby czyny i siowa
Jezusa "objasnié"; w koncu pewne zmiany lub odmienne ujecia prawdy o
Jezusie podyxtowane koniecznoscia uwzglednienia sytuacji albo specjal-
nych warunkéw, w jakich znajdowalli sie¢ siuchacze czy adresaciq63.
Wszystko to anli nie podwaza wiarygodnosci historycznej Bwangelii, ani
nie falszuje prawdziwych sydarzen i siéw Jezusa. Przeciwnie, ukazuje
“ich gigbszy sens, a przede wszysikim jest swiadectwem ich wiecznej
skvualnosci. Do takica oyntetyczrych i glebszych wjgé Kosciol czasow
apostolskich mial praw0164.

Znane ?est zdanie R. Bultmanna: "Wir wissen s gun wie ..ichts Uber
seine (vzn. Jezusa) Personlichkeii", Jesus, Tubingen 226, str.12.

159 KO 18-20, zwtaszcza 19.
160 g0 18-20, Instrukcja o historycznosci fwangelii.

. 107 paki byt bowriem ich cel: "¥ tej przeciez intencji pisali, czerrigc
z wiasnej pamieci i z wlasnych wspomnien, czy tez korzystajac ze
swiadectwa tych, ktérzy od poczatku byli naocznymi swiadkami i
slggamé sgowa, bysmy poznall prawde tych nauk, ktére otrzymalis-
my". KO 19,

°¢ Por. KO 193 J 14, 26; 16,13; 2, 22; 12, 165 16, 12-13; 7, 39.
163 Instruxcja nr 2
16

158

Wynika to z nast¢pujacych racji. Jezus przekazal swoje siowo nile
Jjako sztymme formuitki, ktore nalezaioby mechanicznie powtarzaé,

c.d, odnosnika na str. 76
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Z powytszych dokumentéw wynika, 2e Kosci6é:r dzisie jszy nie broni
jakiejs mechanicznej zgodnosci opiséw ewangelicznych z rzeczywistym
przebiegiem wydarzeh. Kosciél widzi w nich katechetyczne i kaznodziej-
skie czy apologetyczne przekazanie wydarzen zwigzanych z osobg i dgzia-
taln.$cig Jezusa Chrystusa. Ewangelie sg zatem rodzajem teologicznego
opracowania siéw L czyndw Jezusa dla celéw duszpasterskich 7.

Instrukcja o historycznodci Ewangelil méwigc o procesie powstawa-
nia Ewangelii nie uzywa okreslehn "warstwy", pod ktérymi nalezaloby do-
szukiwaé sie tzw. "ipssims verba Jesu". Widocznie dokument ten unika
przeciwstawiania zywych sléw Jezusa ich opisanej postaci w dzisiej-
szych Ewengeliach. Zemiast tego méwl o trzech okresach czasowych,

"w ktérych wiadomoscli o zyciu i nauce P. Jezusa zostaly nam przekaza-
ne". Sq4 to trzy okresy objawienia, a zatem wszystkie réwnie wazne i
nie moZna twierdzié, Ze tylko ten pierwszy okres ma znaczenie decydu-
Jace dla wiary.

Kosciét odrzuca bledny wniosek, e tylko siowa historycznego Jezu-
sa, Jego "ipssima verba" ma dla nas znaczenie i moc obowigzujgcsg, &
interpretacja Kosclota apostolskiego powinna by¢é wyeliminowana. Kog-
ci6k bronigc prawa Apostoiéw i innych mezdéw apostolskich do przemawia-
nia autorytatywnie w imieniu Jezusa (KO 7), bronit zawsze podstawy
wiasnej egzystencji i prawa do autorytatywnego nauczania i interpreto-
wania si6éw i czyndéw Jezusa (KO 8 i 10). Za falszywy uznat Kosciéi po-

Ccede odnousnika ze str. 75

lecz jako stowo zywe. Objawienie trwalo jeszcze po Smierci i zmar-
twychwstaniu w tym znaczeniu, %e Apostoiowie i mezowie apostolscy,
oraz natchnieni pisarze byli prowgdzeni do glebszego zrozumienia
siéw 1 czynéw Jezusa przez Ducna Swietego, ktorego im Jezus obie-
cat jeszcze za zycia (J 14, 15-20. 25 n; 15,263 16,5-15). Aposto-
towie przekazywali nie tylko to, "co otrzymall z ust Chrystusa
z Jego zachowgnia sle i czynbw, ale réwniez to, "czego nauczyli
sie od Ducha Swietego, dzieki Jego sugestii' KO 7, por. 2.4. 19.20.
Wszystkle ujecia literackie siéw i czyndéw Jezusa, a wiic owe syn-
tetyczne ujecia, objasnienia, wybdér tylko niek{érych wiadomosc
itd. staly na ustugach gidéwnego Autora, Ducha Swigtego, ktéry 1
w ten sposéb prowadzit Kodcié:r do peiniejszego zrozumienia obje-
wienia. Zakofnczyio sie ono z chwilg smierci ostatniego Apostoia i
napisania ostatniej ksiegl natchnionej. To uzupeinienie wydaje sie
konieczne, jezeli grzyjm emy, 2¢ na przyktad 2 P nalezy juz do
czasédw goapostolsk che Por. He Zimmermann, Jesus Christvs, str. 15.
Ewangelia, ktérg Koscldr czasoédw apostolskich przekazal, pozostanie
na zawsze "fundamentem wisry" (KO 18) i "zrédiem wszelkiej prawdy
zbawiennej i normy moralnej" (KO 7). I na tym polega} charyzmat
czaséw apostolskich. Charyzmat czasdw poapostolskich polega na auten-
gycznym ntergretowaniu tej Ewangelii. Dzieki asystencji Ducha
wietego Koscldét moze nieomylnie orzekaé w sprawach wiary i oby-
czajéw (KO 12025)0

Widaé¢ to wyraznie na przykladzie Kazania na Gérze, ktére nie zo-
stato wygioszone przez Jezusa w tej formie, w jakiej znajdujemy
Je u sw. Mateusza 5, 1-7, 29. Jest on syntetycznym ujeciem sitéw
Jezusa dokonanym przez Ewangeliste lub pierwotng gmine, ktéra uwa-
zata je za rodzaj katechizmu swego czasu.

165



-9 -

- glad, Jjakoby tradycja nie miaa innego zadasnia, jak tylko zachowanie
i przekazywanie w formie nietknietej i doslownej siéw Jezusa. Kosciédi
byt éwiadomy od samego poczatku, Ze Jezus przekazal mu swoje siowo
nie jako litere, lecz jako zywg 1 2yciem obdarzajacg moc Ducha166.

Powyisze analizy zmuszajg do postawienia dwdch podstawowych pytad.
Pierwsze dotyczy prawdy Pisma $w., drugie, jakle jest uzasadnienie
kerygmatycznego charakteru Ewangelii?

Prawda Pisma Swigtego

0 jakg prawde chodzi w Pismie 8w.? Jest to problem, ktéry dotych-
czas okreglano negatywnie jako bezblednosé Biblii167. Badanis histo-
ryczno-krytyczne przyczynily sie¢ do sprecyzowania, na czym polega ta
bezbiednosé czy prawda biblijna. Ot62 w tradycji i tekstach biblijnych
chodzi nie tyle o dokladne utrwalenie tego "co si¢ wtasciwie wydarzy-
1o" lub "jak do tego doszio" w sensie wyzej wymienionej niemieckie]
szkoly pozytywistycznej. Dzis stwierdzié mozemy z calg pewnobcig, ze
haglografowie na tak postawione pytania nie chcg daé odpowiedzi. A za-
tem w Ewangeliach nie chodzi o prawde historyczng, rozumiang w Swietle
historyczno~-pozytywistycznych prqdoéw umysiowych ostatnich dwu wiekéw.

Wszyscy hegiografowie biblijni daja natomiast $Swiadectwo o innej
prawdzie. Stwierdzaja oni mianowicie i przekazujg wszystkim przysziym
pokoleniom prawde o wiernosci Boga tzn., ze Bdg spelnia wszystkie swo-
je stowa, obletnice i propozycje dotyczace zbawienia. Jest prawda, ze
Bog pozostanie zawsze wierny danemu stowu. Na okreslenie tej wiernosci
Jezyk biblijny usywa wyrazenia "emet;"168, ktére zwyklo tiumaczyé sie

166 por. J 6,63. 68; Flp 2, 16.

167 Jezeli Pismo 8w. jest ksi¢ga natchniong przez Boga, to nie moze
ona zawieraé¢ bleddw, a jej wypowiedzi nie moge ze sobg by¢ sprzecz-
ne. Wczesnie jsze dokumenty koScielne wiasnie w ten sposéb negatyw-
ny ujmowaly ten problem, na przyktad: Leon XIII w encyklice Provi-
dentissimus Deus pisze: "Natchnienie Boze nie moze podlegaé zadne-
mu bkedowi i nie tylko ono samo z siebie odrzuca wszelki btad, ale
odrzuca go z taks koniecznoscia, jak Jjest konieczne, ze Bbég, Naj-
wgtsza Prawda, nie moze by¢ nigdy sprawcg zadnego biedu"; E B 124,
125, tlum. polskie, w: Wstep ogdélny do Pisma &w., pod. red. J. Ho-
merskiego, Poznan 1973, str. 429. Benedykt XV w encyklice Spiritus
Paraclitus stanowczo przeciwstawia sig¢ wszelkim prébom ogranicze-
nia tej bezbiednosci tylko do sprawy wiary i moralnosci stwierdza-
Jac, 2e rozcigga sig¢ ona na wszystkie czesci Pisma &w. bez zadnej
réznicy, poniewaz zaden blgd nie moze pojawié sie w teksécie na-
tchnionym. E B 452-460. Chocia% begzblednosé ta nie zostata formal-
nie zdefiniowana, to jednak siusznie Papieska Komisja Biblijna w
dekrecie z dnia 18.VI.1915 prawde te¢ nazywa "katolickim dogmatem®,
EB 415, poniewaz Koscidér w swoim zwykiym nauczaniu stale utrzymy-
wal, Ze zawiera ono prawde bez biedu. Por. EB 46; D 494, 570 n,
783, 1707, 1787, 2011 nn. 2102, 24179 nn. 2186 nn. 2315, Na temat
prawdy Pisma éw. por. réwniez J. Scharbert, Das Sachbuch zur Bibel,
Aschaffenburg 1969, str. 148; J. Méller, Wahrheit, w: SM IV, str.
1223~-12%2 i podana tam literatura.

Odnosnik 168 na str. 78
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Jjako "prawda". To stowo hebrajskie nie oznacza jednak doktadne] zgod-
nosci pomiedzy opisem a tym co sig wydarzylo (pomiedzy stowem a ideg)
- to my dzisiaﬁ rozumiemy w ten sposéb "prawde™. Biblijne “"emet" wyra-
%8 “wiernosé", "pewnosé", "niezawodnosé" Boga, ktéry dokonal i stale
dokonuje tego, o czym Swiadczg ksiegi biblijne. Prawda biblijna pole-
ga na tym, Ze mozna zaufaé obietnicom Boga i zdaé sie calkowicie na
Niago1 + W tym sensie Pismo 8w, Jjest pewne i prawdziwe. Sobdér Waty-
kafski IT tak precyzuje to zagadnienie: "...Ksiggi biblijne w sposébd
pewny, wiernie i bez biedu ucza prawdy, jaka z woli Bozej miaia by¢é
przez Pismo sw. utrwalona dla naszego zbawienia" (KO 11). Jest to
prawda o zbawieniu. Jest to zgodnosé Bozych obietnic z ich realizacjg.

Tak sprecyzowana prawda biblijna ma ogromne znaczecnie. 3ozwiqzuje
to bowiem trudnosci, ktore ezzegeza liberalna wysuwala przeciw bez-
blednosci a zatem i nadprzyrodzonemu charakterowi Biblii. Zarzuty te,
wydawaloby sie nie do odparcia, polegaly na wykazaniu catego szeregu
sprzecznosci pomiedzy biblijnymi opisami a wynikami baden historycz-
nych i nauk przyrodniczych. Dzieki jednek dokiadnemu okresleniu praw-
dy biblijnej ven najbardziej drazliwy problem zostal przezwycigzony. -
Jezeli bowiem prawda Pisma sw., jego bezblednosé, lezy zupeinie na
innej ptaszczyznie niz prawda wspéiczesnych nauk historycznych i prazy-
rodniczych, to znikajg rzekome bledy i sprzecznosci migdzy Pismenm &w.
a wynikami wspolczesnych nauk17o.

168 gzersza analiza tego stowa por. H.G. Link, Verita -~ &Juﬁ&ctq, w3
Dizionario dei concetti biblici del Nuovo Testamento, a cura di
L. Coenen, E. Beyreuther, H. Bietenhard, Bolcgna 1976, str. 1961~
-1972, zwlaszcza str. 1964 nn.

Por. J. 3charbert, Das Sachbuch zur Bibel, Ascanaffenburg 1969,
str. 14S n.

Jest na przyxki.d faklem, Ze ooraz Swviata lezgcy u podstaw Rdz.

1-3 nie Jest 2g0li 2z naszym dzisiejszym; Kpt 11, 6 1 Puwt 4+, 7
zaliczajg zajaca do zwierzat przezuwajgcych; opoviedzianychn v Dn
i Jdt wyusrzen nie da sie uzgodni¢ ze zrodtami historycznymi; wy-
daje sie, ze moina nawet znalezé wypowledzli ze sobg sprzeczne,

np. ¢ tym, jak posstato Krolesiwu Izraelckie w 1 Sm 8-72 lub zdy
cnodzi o daty Cotauvuicy Wieczerzy. Kr.tycznie nastawiony umyskt
dzlsie . 2e3C czlowicxa beasle zatem pytai: czy 6o, co tiwrlurdzi
Piusu¢ sw., 2zgadza sle z rzeczywisiosclig? Nie iozna jednak orzekac
czy nagiogral ma, czy aie ma racji, zanim sie¢ dokiladnie niec zbada
Jjego intencji, bo hazgiograf nie zamierza reczyé za wszystko o czym
opowiada. Przeciez moze tylko pouxtarzaé poglady, xtoére w jego cza-
sach powszachnie przyjmowano za oczywiste, lub moze sig postugi-~
#a¢ zwrota:zl z wowy potocznej (np, firmament, "wschod" i "zachod"
sicnca, 0 przciuwajacych z2jg.-<h) nie chegc tym sanym wypowiadad °
swege sgdu o ich prawaziwosci. Iaentycznie posvepujemy L wzisizaj.
Ponadto nalezy si¢ liczy¢ z tym, 2e w Pismie Sw,., s3 formy poety-
ckie, swiuie wurazy 1 zar. k. gie symbole, a nawet opowiadania
zmyslone i swobodnie ksztaitowane, ktorych nie wolno irac w.0siow=
nie, ani rozumiec jako op!:ow hictorycznych (np. dialog z Ksiegi
Joba). Aubtor bibl.jny mo.: przytaczaé swiadectwa innych sviadkow
lub przekazywal 1oine : .dta, 0 ktdérych zzodnosci z rzeczywistos-

c.d. 0dnosnikz na str. 79
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Uzasadnienie kerygmatycznego charakteru Ewangelii

Powvstaje jednak pytanie: gdzie lezy najglebsza przyczyna rdinic
zachoazgcych pomiedzy relacjami czterech Ewangelii o stowach i czy-
nacn Jezusa, roznic dotyczacyca tych samych wydarzeh z zycia Jezusa?
Czym mozna uzasadnié¢ wyzej omoéwione elementy kerygmatycznego charak-
teru Nowrezo Testamentu tzn. owego uporzgdkowywania, systematyzacji,
doboru, przystosowywania a nawet pewnego przeksztalcania 8idéw i czy-
néw Jezusa? ’

Roznic tych nie moina bez reszty wytiumaczyé tym, Ze gdy kilku
opowiada o jednym i tym samym wydarzeniu, to ich relacje zawsze bedg
odbiegaé od siebie w ujeciu i doborze szczegdiow. Nie wszystko tluma-
czy rowniez powolywanie si¢ na znany nam z doéwiadczenia fakt, Ze lu-
dowa tradycja ustna nie tylko zachowuje i przekazuje wiesé¢ o jakims
wydarzeniu, ale ja zmienia, upigksza, pewne szczegdly opuszczaq71.
Wiasciwe]j przyczyny nalezy szukaé moim zdaniem glebiej, w Swiadomosci
éierwotnego Kosciola, ktory byt gieboko przekonany, Ze Chrystus uwiel-
viony zyje w Kosciele i nadal glosi przezen swoje slowo.

Koscidt czasdw apostolskich wiedziax, Ze oredzie o zbawieniu,
ktére Chrystus przyrnidst od Ojca, pozostanie niezmienne dla wszyst-
kich czasdéw i pokolen. Ale zmieniajg sie ludzie i gtosié Je trzeba w
réznych Jjezykach, w zmieniajgcych sie warunkach i sytuacjach, aby
mogto sig¢ sta¢ zaczynem w réznych kulturach i cywilizacjach. Aposto-
towie mieli Bwiadomosé, ze té misje gloszenia slowa Bozego i zaszcze-
piania go réznym ludom i jezykom nie prowadzg sami, lecz Chrystus
obecny i zyjacy w Kosciele poprzez ich wielorakg dziatalnosé. Aposto-
towie i wszyscy inni, ktérzy razem z nimi uczestniczyli w tym przepo-
wiadaniu, byli przekonani, Ze Jezus z Nazaretu po swojej Smierci na
krzyzu zostal wskrzeszony i odtgd panuje jako Kyrios. Ten ktéry prze-
powiada, jest Jego wystannikiem-heroldem, a siowo ktére giosi, jest
stowen Chrystusza. Gdzie glosi sie Chrystusa i przekazuje wiesé o zba-
rieniu, kvore sie w Nim dokonalo, i gdzie ta wied¢ zostanie przyjeta
przez wiare, tam zbawienie to jest uobecnione172.

I dlatego w stoszeniu i spisywaniu wiesci o Niu nie mégl plerwot-
uemyu Kosciolowi przyswiecaé tylko jakis cel scisle historyczny. Dawal
on Swiadectwo nie tylko o tym, kim Jezus byt i co uczynil, ale przede

c.d. Oodnosnika ze str. 78

cig nie chce si¢ wypowiadaé. ialesy pamietaé o tym, Ze w czasach
‘niewoli babilohskiej zbierano rdézme tradycje z dawnie jszych cza-
sbéw, aby je ocalié, przy czym nie uzgadniano pewnych sprzecznos$ci
czy niezgodnosci., W ten sposéb mozna wytlumaczyé, Ze na przyklad
wediug 1 Sm 17 Goliata zabii Dawid, a wedlug 2 Sm 21, 19 niejaki
Elchanan. J. Scharbert, Das Sachbuch zur Bibel, str. 148 n.

3. Bornkamm, Jesus von lczareth, str. 15.
Por. W. Langer, Kerygma und Katechese, str. 28 n.

171
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wszystkim kim On 3 e 8 t. Byl on bowiem dla pierwotnego Koscioia
osobg zyws, obecng wsréd swoich wiernych, ktérego objawienia oczeki-
wano z wielkim nateteniem173 .

To przekonanie zawarte jest w wyrazinych wypowiedzlach samego No-
wego Testamentu174. Swiadomosé ta utrwalila sie Jjeszcze w innej formie
na kartach 4 Ewangelii, co wydobyla na swiatlo dzienne wiasnie egzege-
za historyczno-krytyczna i to zaréwno po stronie protestanckiej jak i
kai:ol:lck:le;j175 « Przytoczmy tu analize G. Bornkamma’l'? , przedstawicie-
la wspbéiczesne] egzegezy protestanckiej, aby na tym przykladzie uswia-
domi¢ sobie, jaka ewolucja dokonala sie w egzegezie liberalnej, ktéra
Jeszcze w XIX w. rozumiala Ewangelie wylgcznie jako dwiadectwo o hi-
storycznym Jezusie. Wykazuje on, 2e Ewangelie opowiadajac wydasrzenia
z przesziosci, przepowiadajg kim On jest, a nie tylko kim by:. Wynika
to szczegbdlnie z ewangelicznych opiséw meki i smierci Jezusa, ale od-
nosi si¢ do wszystkich 4 Ewangelii jako jednej catoéci: to,co wydarszy-
1o sie niegdys w syciu Jezusa,ma swoje powigzania z dzislejszg teras-
niejszoscig i znaczenie dla przyszlosci, ktérq Bég zamierzy: i urze-
czywistnia stopniowo. Poniewaz dla Kosciola plerwotnego Jezus ziemski
Jest réwnoczesnie tym, ktéry zmartwychwstal, dlatego Jego siowa, kté-
re sg przekazywane, przepojone sg wspbéliczesnodcig.

Zrozumienie tego faktu pozwala nam wyjasnié dwie charakterystycz-
ne cechy biblijnej tradycji, ktére wydajs sie wykluczaé nawzajem. Sg
one widoczne na kazdej stronie synopsy:s niezaprzeczalna wiernosé w
przekazywaniu siéw Jezusa, ale réwnoczesnie zdumlewajgca swoboda w
stosunku do ich "historycznego" brzmienia. Siowa Jezusa sg zachowane,
ale nie z archiwalng precyzjq i pieczoiowltoécigq. Nie przekazano ich
nam tak, jak to czyniono z wypowiedziami sZzawnych rabinéw: nietkniete
zaopatrywano tylko w komentarze. Owszem, moina to tak sformulowaé:
tradycja wlasciwie nie odtwarza,K si6éw niegdys wypowiedzlanych przez

173 Por. H. Halbfas, Der Religionsunterricht, str. 60; W. Langer, dz.
cyt. str. 28.
174

W Nowym Testamencie znajdzlemy wiele Swiadectw tej éwiadomosci,

%e Jezus 2yje w swoim Kosciele, na przyktad: "A oto ja jestem

z waml przez wszystkie dni, a% do skonczenla swiata™ Mt 28, 20
cata giebsza owa objawien Chrystusa po swoim Zmartwychwstaniu,
wiaszcz8 opowiadanle sw. Zukasza o uczniach z Emaus Ik 24, 13-35,
w. Pawel god Damaszkiem ustysgzel siowa: "Ja Jestem Jezus, ktdre—
go ti przesladujesz" Dz 9, 5. Apostol zrozumial wtedy, e Kosciédi
to Clato Mistyczns Chrystusas Rz 12, 43 4 Kor 6,153 10,173 Ef 1,
10. 22 n, por. réwniez Kol 1, 27; 2 EKor 5, 19 nn; 13,5.

175 Przykladowo wymleAmy gze Strony protestanckie]j G. Bornkamma, Jesus
von Nazareth, Stuttgart’C 1995, przede wszystkim str. 14—-25; .ze
strony katolickie;j H. Zimmermanna, Jesus Christus. Geschichte und
Verkiundigung, Stuttgart 1973 zwiaszcza str. 9. 19-29, 50. 72, 121.

176 G. Bornkamm, dz. ¢yt. str. 14 non,
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Jezusa, anl ich nie przekazuje dalej, ta tradycja Jjest po prostu Jego
siowem dzié1 7. Tylko na tej podstawie mozna zrozumieé¢ tak liczne
przeksztalcenia siéw Jezusa historycznego.

Dla zilustrowanlia tego, Ze pierwotny Kodcidél nie rozumial siéw
Jezusa Jjako wypowiedzl tylko 2z przeszloscl, ale przekazywal je jako
weigz zywe i sktualne, G. Bornkamm przytacza jeden przykiad z wielu
mozliwych. Analizuje on miasnowicie dwa rézne ujecla przypowiesci Jezu-
sa 0 uczcie, podane przez Sw. Mateusza i &w. ILukasza (Mt 22, 1-14;

Ik 14, 15-24). Ten ostatni przekazal nam prawdopodobnie starszy teksts
pewien czlowiek zaprosil swoich znajomych na uczte, ale ci nie prazyje-
1i zaproszenia ttumaczgc sie réznymi powodami, ktére ich nie usprawied-
liwialy. To opowiadanie, ktére u Aw. LuKasza miescl si¢ jeszcze w ra-
mach przypowiesci, zostaje przez sw. Mateusza uzupelnione bardzo moc-—
nymi i ostrymi akcentami: tym czlowiekiem jest krél, a zwykite przyje-
cie uczty weselng, wyprawiong synowli krélewskiemu. Zaproszeni zniewa-—
%8ja 1 zabijaja nie jednego siuge, ale wielu. Dalej Sw. Mateusz opo-
wiada o wystaniu wojska i gzburzeniu miassta. Opowiadanie to nie Jest
Juz zwykla przypowiescia, Sw. Mateusz interpretuje kazdy jej element:
krélem jest Bog, synem krdlewskim jest Mesjasz, uczta weselna to cza-—
sy mesjanskie, w siugach rozpoznajemy prorokéw i Apostoldédw, spalenie
miasta to zburzenie Jerozolimy w roku 70. Stary, zbuntowany lud Bozy
zostaje zastdpiony nowym. Ale i ten lud sktada sig z dobrych i ztych.
Bbég zmuszony jest do wytaczenia ze swego krblestwa niegodnych178.

Widzimy wyraznie, jak Sw. Mateusz wbudowal w przypowiesé Jezusa
historle Izresela i obraz pierwotnego Koéciota. W ten sposdéb siowa Je-
zusa z wczoraj, staly sie Jego slowami dnia dzisiejszego. Chociaz u
sw. Lukasza lepiej zachowany zostal pierwotny charakter przypowlesci
Jezusa, to jednak i u niego widaé podobne tendencje: situga wychodzi
drugi raz do ubogich, utomnych i chorych w miescie, a potem Jeszcze
raz do tych, ktérzy sg poza miastem. Bez watplenias Sw. Iukasz naszki-
cowal rozszerzajacg sie dziatalnosdé misyjng, wychodzgcg poza naréd
lzrselski i obejmujacg Swiat pogaﬁski17g.

Mozna by bylo przytoczyé jeszcze wigcej przykladdw, aby wykazaé,
%e Ewangelie opowiadajgc w formie historycznej kim byt, co robiit i
czego nauczal Jezus, gloszg kim On Jest, co czyni i czego naucza dzis.
Widze w tym Jedno 2z gtdwnych irédel kerygmatycznego charakteru Ewan~

17 G+ Bornkamm przytacza tu sformulowanie O, Cullmanna, La Tradition
1953, str. 13 nn.

Tylko u &w. Mateusza przypowiesdé te kohczy sie wydaleniem z uczty
tego, ktéry nie mialr szaty godowej.

179 Por. G. Bornkamm, dz. ¢yt. str. 15 n; K. Romaniuk, Wprowadzenie
metodologiczne do Nowego Testamentu, Poznah 1966, str. 32-34, 41-
~47. Temu sememu zagadnieniu wiele uwagi poswieca H. Zimmermann,
por. np. str. 20-25, 72, 121.

178
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gelii, dzieki czemu sg one nieporéwnywalne z Zadaym ludzkim swiadec-
twem utrwalonym na pismie. Swiadomosé i gleboxa wiara, e Chrystus u-
wielbiony 2yje i dzial- -+ Kosciele zostala na nowd sformulcwana w na-
szych czasach przez Soucer Watykanski II: Jezus “jest obecny w swoim
siowlie, albowien 3dy w Kosciele czyta si¢ Pismo &w., wowczas On sam
méwi" (KL 7 por. DM 9).

2342 Rodzaje literackie

2634247, U‘.V&Si Ogélne

Drugim wielkim kompleksem zazadnien wspdiczesnej biblistyki,
X56ry podwazyr dotychczasowe Gypy kb, zwigzany jest z rodzajami lite-
rackimi Pisme 8w. Gdy krytyka literacka, zwlaszcza Starezo Testamentu,
osiggneta swéj purnkt szczytowy w badaniach prowadzonych przez J. Wel-
hausena (1844-1918), w egzegezie niezaleirej zaznaczyl sie¢ nowy kieru-
nek badar‘x1 « Corez liczniejsze i wcigz mnozace si¢ cdkrycia archeolo-
giczne, & przede wsazystkinm odczytanie‘znalezionych przy tej okazji
réznych dokumentéw pisanych, obudzity zainteresowanie literaturg sta-
rozytnego Wschodu181. Zrozumiano, 2e Biblia nie byte jakim$ jedynym i
odosobnionym dokumentem literackim dwczesnego Swiata. Zaczeto jg po-
réwnywaé ze Swiezo odkrytymi pomnikami literackimi stwierdzajgc nie
tylko podobienstwa ale i réznice. Pierwssym krokiem ku nowej metodzie
nazwane] Formgeschichte byty badanis pordwnawcze H. Gunkela "Sch8pfung
und Chaos in Urzeit und Endzeit"182. Po stronie katolickiej te same
badania podjgt F. Hummelaaer185. Zwrocono zatem wigkszg uwage na zwiga-
ki istniejace pomiedzy tym, co nalezalo wyrazié a spousobem, w jaki to
zostato uczynione, i stwisrdzono, ze istniejg scisle okreslume i utar-
Ye formy czy gatunki literackie, podporzgdkowsne okreslonym dziedzi-
nom lub tematyce.

Nowe podejécie do Pisma sw., ktére leiy u podstaw krytyki form
literackich, otworzyko przed naukowymi badaniami Pisma sw. mozliwoéé
nowego spojrzenia na starozytne teksty biblijne. Zrozumiano, Ze ich
sens, treéé, intencja hagiograficzna zwigzane sq z formg literacksg.

180 Na temat krytyki literackiej Starego Tgstamentu por. J. Schreiner,

Wissenschaftliche Bemuhen um das Verstdndnis des Alten Testament-
eg, w: Wort und Botschaft. Eine theologische und kritische Ein-
fubrung in die Probleme des Alten Testamentes, Wurzburg 1967, str.
33-29, Dalsze uwagi na temat rodzajoéow literackich oparte zostaly
na podstawie tego opracowania.

W.F. Albright, Die Bibel im Licht der Alvertumsforschung, Stutt-
gart 1957.

H. Gunkel, Sch8pfung und Chacs in Urziet und Endzeit, ¢dttingen?
1921

F. Hummelauer, Exegetisches zur Inspirationsfrage, Biblische Stu-
dien IX, 4, Freiburg 1904. Jego bardzo owocne badania rie mogiy
byé nlestety kontynuowane ze wzgledu na ruch antymodernistyczny.

181
182
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Oprécz tego okazalo sie, 2e 6w zwigzek tresci z formg byt bardziej
przestirzegany w czasach powstawanlie ksigg biblijnych niz dzisiaj.

1 dlatego, aby wiasSciwie odczytaé jakis tekst Pisma éw. trzeba naj—
pierw ustalié jego form¢ literacks.

Dziekl intensywnym badaniom Starego Testamentu poznano ogromne
bogactwo i réznorodnosé form literackich. Coraz dckladniej ustalano
cechy charakterystyczne poszczegélnych form i gatunkéwj84. I tak pow-
stato pytanie: gdzie lezy srddlo tel wielosci i zréznicowania form?
Problem ten skierowal uczonych na dokladniejsze zbadanie sytuacji, w
ktére) dana forma czy gatunek powstal, rozwijsi sie i byl przekazywa-
ny. W ten sposéb doszlo d&Aslynnego sformutowanie przez H. Gunkela
vzw. reguly "Sitz im Leben" 182, Uswiadomiono sobie &cisty zwigzek po-
migedzy trescig, formg i "Sitz im Leben". Te trzy kryteria nadawaly
ton badaniom egzegetycznym.

Nastepnie przyszia kolej na Nowy Testament. Badania tekstdéw nowo-
testamentowych prowadzili przy pomocy metody krytyki form przede wszy-
stkin M. Dibelius'8® i R, Bultmaan'®’: Wprawdzie juz od dawna odréz-
niano w Ewangeliach: mohy, przypowiesci, modlitwy itd., Jednak przy
pomocy btej nowej metody zaczeto systematycznie badaé poszczegolne for-
my. Spostrzezono, Ze majg one swoje odpowiedniki w Starym Testamencie,
poréwnywano Jje 2z formami literatury judaistycznej i hellenistycznej.
Egzegeza mogly wykorzystaé kryteria i wynikl literatury ogdlnej, ktd-
ra sig¢ od dawna tymi zagadnieniami zajmowala.

Obecnie badania Pisma éw. przy pomocy metody krytyki form rozwi-
Jaja si¢ na dwdch piaszczyznach. Pierwsza, to badanie rodzajéw lite-
rackich jako zjawiska sccjologicznego i kulvuralnego, drugg ptaszczyz-
n3 to wykrywanie, ustalanie i oOpisywanie poszczegélnych form na pod-
stawie kryteridéw literackich.

W rodzajach literackich mozna odkry¢ "kolektywns form¢ myslenia,
odczuwania i wyrazania sie, form¢ bedgcg funkcjg konkretnej epoki kul-

o

%4 We wspbiczesnej biblistyce oba te pojecia: forma i gatunek rdznie
8§ okre$lane, por. Einfuhrung in die iethoden der biblischen BExe-
gese, hrsg. von J. Schreiner, str. 195; G. Fohrer, H.W. Hoffmann,
¥. Huber, L. Markert, G. Wanke. Exegese des Alten Testaments. Ein-
flhrung in aie Methodik, Heidalberg 1973, str. 84 nn. Poniewaz nie
ma tu zgodnosci, uzywam tych terminsiw zamiennie.

Por. J. Schreiner, dz. cyt. str. 41. Formule "Sitz im Leben" bar-
dzo trudno przetiumaczy¢ na jezyk polski. K. Romaniuk proponuje
"sledlisko zyciowe", por. Wprowadzenie metodologiczne do Nowego
Testamentu, Poznan 1966, str. 36. Okresleniem tym obejmuje sieg
zespét tych okolicznoéci, warunkéw, potrzeb religzijuno-administra-
c¢ydjnych, ktére mialy wpilyw na przekezanie jakiegos materialu w ta-
kiej, a nie innej formie literackiej ~ por. K. Romaniuk, tamZe.

k. Dibelius, Die Formgescanichte des Evangeliums, Tubingen 1919,
R, Bultmann, Die Geschichte der synoptischen Tradition, G8ttvingen

185
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1921,
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turalnej" (A. ﬁobert)qsa. Podobnym zjawlskiem Jest styl tworzgce] sie
sztuki zaleznej od wielu warunkéw (tworzywo, koncepcja, moda), ktére
malarz, rzeiblarz, architekt musi uwzglednié, jezeli chce byé zrozu-
miany przez swoich wspdéiczesnych. W ten sposédb ksztaltowatry sie ro-

" dzaje literackie écisle zwigzane ze sposobem mySlenia w kazdorazoweJ
sytuacji kulturalnej. Im bardziej sytuacja ta jest odmienna od naszej,
tym trudniej jest nam ocenié i zrozumieé¢ dawne formy literackie a tym
samym konieczne jest dokladnie jsze okreslenie badanych form. Okazuje
sle, %e nie zawsze sa one podobne do tych, ktére my znamy. W Pismie
éw. bardzo rzadko znajdujemy okreslenie formy literackiej, w ktére]
Jakas jego czesé czy ksigga zostala ujetajsg. Dla ich okreélenia po-
trzebna s§ bardzo imudne analizy historyczno-literackie., Naleiy sobie
przy tym zdaé sprawe, ze hagiografowie %yli nie tylko w innych cza-
sach, oni my$leli, moéwili i pisali inaczej ni2 my. Ich kryteria mysSle-
nia i wyrazania réznig sle¢ nie tylko od naszych, ale i od kryteriéw
stosowanych przez starozytnych Grekéw czy Rzymian, z ktérymi jestesmy
blizej zapoznani dzieki temu, Ze korzenie naszej literatury tkwig w
Grecji i Rzymie.

Aby zrozumieé odmiennos¢ literatury biblijnej nalesy zdaé sobie
sprawe z wielorakich réznic dotyczacych historii, czasu, polozenia
geograficznego, adresatdéw, sposobu zycia. Wszystkie te czynniki de-
terminujg nasze myslenie i sposdb wyrazania sig, podobnie jak deter-
minowaly haglograféw 1 ludzi im wspélczesnych1 0. Nie wystarczy tylko
zdaé soble z tego sprawe, egzegeta musi wczué sle w polozenie hagio-
grafa, zrozumieé jego kontekst wyobrazehn, mysli i pisania.

188 Cytowane przez S. Lyonnet, Genus Litterarium, w: SM II, str. 252,

189 Mozna wprawdzie w Starym Testamencie znalezé takie okreSlenia jak
tepillah=prosba, tehillah=pie$h pochwalna, hidah=zagadka, neum =
= wyrocznla, ale aby dokiladniej okreslié te formy literackie na-
lezy przeprowadzié doktadngq analizg¢ porownawcza. J. Schreiner,
Formen und Gattungen im Alten Testament, w: Einfuhrung in die
Methoden der biblischen Exegese, Wlrzburg 1971, str. 194.

190 Wszystkie te czynniki determinowaly strukture myslenia ludzi sta~

rozytnego Wschodu, ich swiadomosé egzystencjalng, odmienne rozu-

mienie kosmosu i hostorii. Typ mySlenia greckiego, pod ktérego
wpiywen uksztaitowala sie¢ nasza swiadomosé, filozofia i literatu-
ra wspbéiczesna, jest odmienny od typu hebrajskiego. Ten pilerwszy
mozna opisa¢ jako: esencjalny, racjonalny, intelektualny, abstrak-
cyjny, substancjalny, kosmiczny, przyczynowy, opisowy, statyczny

- natomiast drugi: egzystencjalny, symboliczny, woluntarystyczny,

konkretny, personalistyczny, historyczny, teologiczny, funkc jo-

pnalny, dynamiczny. A. Lipple, Von der Exegese, zur Katechese,

B. 1, Minchen 1975, str. 16-25; por. J. Hessen, Grichigche oder

biblische Theologie?, Mlinchen 1962; T. Boman, Das hebraische

Denken im Verglelch mit dem grichischen, G8ttingen 1965.
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243e2¢2+ Stanowisko Kosdciola wobec zagadnienia rodzajéw literackich

Zaden 2z egzegetow nigdy nie podwazal istnienia w Piémie sw.
réznych form liverackich, ani nie zaprzeczal, 2e prawda zawarta w
tekstach poetyckich, w przypowliesSciach, czy alegoriach jest inna niz
prawda tekstéw historycznych. Wielu z nich staralo sie ustalié zasady
réznych form wystepujgcych w literaturze semickiej po to, aby lepie]
zrozumieé¢ formy wystepujace w Pismie éw.191.

Ten fakt wpiynat miedzy innymi na przekonanie, Ze na tym polu nie
ma Jjuz wlele do zrobienia. A gdy egzegeza historyczno-krytyczna uczy-
nita z badan literackich Pisma 8w. jedno z centralnych zagadnieh, za-
Jjeto wobec nich stanowisko negatywne & nawet agresywne. Jest to zro-
zumialte, gdy uwzgledni sie fakt, ze niektdérzy egzegeci, porzadkujge
ksiegl biblijne wedlug rodzajow literackich, przyporzadkowywall pewne
teksty mitom i bajkom. W przekonaniu dziewigtnastowieczne] egzegezy
niezalesnej formy te nie przekazujg nam zadnych obiektywnych czy hi-
storycznych tredci. Oprocz tego metoda krytyki form wplatata w swe
rozumowania zasady filozoficzne i teologiczne sprzeczne nie tylko z
teologia i egzegezg katolicksa, ale niezgodne z najnowszymi wynikami
egzegesy historyczno-krytycznej. Przeciw tym zasadoﬁ skierowana jest
Instrukcja Papleskiej Komisji BiblijneJ o historycznosci Ewangelii,
Pius XII, ktéry uznal studium rodzajéw literackich w Pismie sw. za
najwazniejsze 1 niecierpigce zwloki zadanie egzegezy katolickiej, mu-
sial prostowaé to negatywne nastawienie, ktére bylo nieuzasadnionque.
Krytyczne badanie form literackich bez zabarwien ideologicaznych to
nie jakies samowolne obchodzenie sie z Pismem Sw,, ich bowiem celem
Jest dokladne i naukowe ustalenie tego, co chcial wyrazié haglograf,
a tym samym, co chcial przez niego powiedzieé¢ Bdg. A zatem w metodzie
tej nie chodzi o nic innego, jak o to, co Pius XII nazywa najwyisza
regutq interpretacji Pisma éw.1 3,

To negatywne nastawienie do krytycznych badai literackich Pisma
4w, ma Jjeszcze glgbsze przyczyny. Od samego poczgtku, refleksja teo-

19 I tak np. ustalono, Ze wirdd psalmdéw sa réznego rodzaju pieséni,

w ktorych bardziej lub mniej wiernie zachowane sg reguly stylu,
kompozycji 1 tresci obowigzujace na caiym Wschodzie. Tak samo
teksty dotyczace rdznych praw, formuly przymierza oraz przepowia-
danie prorockie trzymaja sig pewnych ogdlnych norm. Oczywiscie,
%Ze biblijne objawienie w nie jednym rozsadza 6wczesne ramy lite-
rackie, ale wiasnie pordéwnanie form biblijnych z literatursg
Swiecks pozwala nam lepiej poznaé oryginalnoéé tekstédw biblijnych
i ich form literackich., Ma ona swoje zrdédio w tym, Ze hagiografo-
wi przyswiecaly inne cele niZz autorom Swieckim. S. Lyonnet, dz.
cyt. str. 252 n; por. Robert Feuillet, Die gattungsgeschichtliche
Forschung am A T als exegetische Methode. Ergebnisse und Grenzen,
Berlin 1959, str. 137.

Pius XII, Divino afflante Spiritu, tekst polski Z. Wawszczak,
RBiL 3(1958)260.

193 Tamze. ~

192
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logiczna szla w kierunku zrozumienia nadprzyrodzonego charakteru Pisma
w. Jednym z podgtawowych aspektéw tych dociekan bylo okreslenie for-
malnego przedmiotu objawienia w ogéle, a wypowiedzi zawartych w Pismie
8we. w szczegdlnosci, poniewaz "formalny przedmiot objawienia okresla
réwul -3 formglny przedmiot nauk zawartych w Pidmie sw." (P. Grelot)19h
Najwaznie jsze etapy tego nurtu to sformulowania i nauka Sw. Augusty-
na195, swe. Tomasza 2 Akwinu196 i Soboru Watykanskiego II. Konstytucja
degmatyczna o Objawieniu syntetyzujac te wlielowiekowe badania stwier-
dza: "Poniewaz wiec wszystko, co twierdzg autorowle natchnieni, czyli
hagiografowie, winno by¢ uwazane za stwierdzome przez Ducha Swietegzo,
nalezy zatem uznawaé, %e Ksiegi biblijne w sposéb pewny, wiernie i bez
bledu uczg prawdy, jeka z woll Bozej miatas byé przez Pismo Sw. utrwa-
lona dla naszego zbawienia" (KO 411). Przedmiotem formalnym objawienia
i Pisma Sw. jest zatem "Prawda utrwalona dla naszego zbawienia®™ - "ve-
ritas salutis". W ten sposéb sformulowany zostui rdéwniez cel, do ktod-
rego Bog dazyl poprzez natchnienie hagiograféw, a tym sauwym ckreslony
zostal sens calego Pisma 8w. i podstawowa jego cecha jako ksiegi na-
tchnionej. A poniewaz wediug zasady Arystotelesa, na ktdérg powoluje
sig Sw. Tomasz: "tvo, co przeznaczone Jest do pewnego celu, bywa we
wszystkim okreélone i ksztaltowane wediug wymagan tego wiasnie ce-
lu"197, wynika 2z tego, Ze przedmiot formalny Pisma éw. ksztaltuje 1
okresla forme literacks Pisma Sw. To znaczy, okreslsjgc przedmiot
formalny Pisme dw. tym samym okreslano w pewnym stopniu, to co mozna
by bylo nazwaé "natchnionym gatunkiem literackim" - gdyby to okresle-
nie nie byto dwuznaczne. Pochodzi ono od L. Billot198, ktoéry przy je-
g0 pomocy usilowat postawié tame wszelkim srébom postugiwanie sig¢ kry-
tyka form w stosunku 4o tekstéw Pisma éw.1 9. Mylnie sgdzono, e z ra-
¢ji natchnienis metoda ta nie moize w cale]j peini odnosié sie¢ do teks-
téw biblijnych. Niewtasciwosé tego stanowlska wynika chyba z braku

194 "Das Formalobjekt der Cffenbarung bestimmt jeres der durch die

Schriit gegebenen Lebren", cyt. przez 8. Lyonnet, dz. cyt. str.

253.

Sw. Augustyn przyjmuje, ze Duch Sviety, ktOry przemawial przez
usta hagiograféw, nie chciat ludzi pouczaé o sprawach, ktére dla
ich zbawvienia nie majg zadnych wartosci, np. o ksztakcie nieba,
De Gn. ad lit. 2,9,20, PL 3, 270.

Sw. Tomasz z Akwinu moéwi, ze Duch Swiety chcial nam przez hegio-

graféw przekazaé tylko te prawdy, ktdére sgq poiyteczne dla naszego
zbawienia, De veritate, gq. 12, a. 2, C.

"In allen, was TUr ein Ziel da ist, der 35toff nacin den LErforder—
nissen des Zieles bestimmt wird" cyt. przez S. Lyonnet, dz. Cvi.
str. 253,

198 L, Billot4 De inspiratione Sacrae Scripturae theologica desquisi-
tio, Roma™ 1929, str. 166.
199

5. Lyonnet, dz. cyt. str. 2%.

195
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konsekwentnego przemyslenia innej podstawowej prawdy, znanej od dawna,
a przez Sobér Watykanski II sformutowany w nastepujacy sposéb: "Siowa
Boze, Jezykami ludzkini wyrazone, upodobnily sie¢ do mowy ludzkiej,

jak niegdys Siowo Ojca Przedwiecznego, przyjawszy siabe cialo ludzkie,
upodobnilo sie do ludzi" (KO 13). I dlatego zrozumiale jest, 2e Ko&-
cié2 poczgtkowo zajmowal wobec¢ problematyki form literackich gostawe
ostrosng i wyczekujace. Mimo pewnych zastrzezen w przesziosci 00 obec~
‘ne stanowlsko Koscioia jest juz jasne i jednoznaczne.

W egzegezie katolickiej od dawna wyodrebniano réine rodzaje lite-
rackie, jak piedui liryczne, elegie posgrzebowe, piesni weselne, przy-
powiesci, bajki z nauks moralng, proroctwa a wsrdéd nich czynnosci sym-
boliczne, dalej refreny i zagadki, ksiegl mgdrosciowe, piesni miltosne.
Tu nie byio z2adnych probleméw. Prawdziwe trudnosci wiazaty sie z za-
gadr.ieniem rodzajow nistorycznychzoq. Niektorzy egzegeci katoliccy na
przeiomie XIX i XX w. nie przyjmowali Zadnych odcienl co do prawdy
historyczne] w utworach dzie jopisarzy natchnionychzoa. Inni siusznie
2akiadali, 2e w Pismie Sw. sa rdine odcienie rodzajow historycznych i
usilowall je zbadat.

W r. 1905 Komisja Biblijna wypowiedziala sie o mozliwodci zasto-
sowauia kryterium rodzajéw literackich do izsiag historycznyﬁhzos.

200 ya praykifa Dekret Komisji Biblijnej z dnia 23.VI.1905 nie zgadza

si¢ na stosowanie teorii rddzajow literackich jako gléwnej zasady
interpretacyjnej do opowiadat historycznych, dopuszczajac ja tyl-
ko w okreslonych i konkretnych wypadkach. EB 154; D. 1980. Ency-
klika Spiritus Paraclitus Benedykta XV (1920) wyraznie]j akceptue
zasade rogzajéw literackich w historii, gani jednsk jej naduzyws-
nie. EB 461.

Trudnosci te wynikajg po plerwsze 2z mozliwoscl istnienia fikeyjd-
nych rodzajoéw historycznych, ktérych celem wediug intencji autora
natchnionego jest jedynie nauka moralns lub dydaktyczna, a nie
przedstawienie rzeczywistych wydarzehn przeszioscl., W naszej lite-
raturze tei istnlejg dzieia dydsktyczne lub filozoficzne w formie
opowiadan historycznych lub dialogoéw, powiesci historyczne, w ktd-
rych historyczne sg jedynie ramy, & nie fakty; budujgce blografie,
ktére nie majq na celu przedstawienis pelnego obrazu bohatersa,
lecz tylko to, co moze mieé dobry wpiyw na czybelnika, reszte
Bwiadomie pomijaja. Podobnie mogg istnieé¢ réine rodzaje historycz-
‘ne w literaturze natchnionej. Po drugie, mogg w niej wystepowaé
rodzaje, zawlerajgace stopnie i odcienie prawdy historycznej. Za-
gadnienie to b¥1° tywo dyskutowane wéréd egzegetow katolickich na
pgzelgmie XIX 1 XX w. J. Levie, Ludzkie dzieje slowa BoZzego, str.
301-303.

Skionni oni byli nawet do objecia rodzajem historycznym wszystkie-
g0, co chociaz w najmniejszym stopniu mialoby pozory historii.
Domagali sle podchodzenia do kazdej 2z t{ch ksigg ze Scistosclg,
cechujgqeg historykéw XIX i XX w. Uwazall, A2 natchnienie tak prze-
tworzylo opisy historyczme odnoszace sig do XV, X lub V wieku
przed Chrystusem, %e odznaczajg si¢ one pod wzgledem Scisitosci
tymi samymi cechami co historia wspéiczesna. J. Levie, dz. cyt.
str. 303.

&omisja stwlerdza, 2e sg wypidki, w ktérych baglograf nie chcial
opowiadaé prawdziwe] 1 w #clisiym tego siowa znaczeniu historii,

ce.d. 0dnosnika na str. 88
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Samo okreslenie "rodzaj literacki" po raz pierwszy uzyte zostato w en-
cyklice Benedykta XV Spiritus Paraclitus (1920)204. Papiez méwl o ta-
kich rodzajach, ktére nie dadzg sie pogodzié z catg prawds sitowa Boze-
go i wystepuje przeciw naduiyciom, ale gdy wspominas © "siusznych skgqd-
ingd zasadach", to wydaje slg, %e ma na mysli rdwniez rodzaje litera-~
ckie jako takie, byle byiy stosowane w pewnych granicachgos.

Problem polegal na tym, w jakim stopniu i zakresie egzegeta kato-~
licki moze w interpretowaniu opowiadah historycznych stosowaé zasade
rodzajéw literackich. Tym problemem zajgt sig¢ oficjalnie Pius XII w
swojej encyklice biblijnej . Za najwazniejszgq norme¢ interpretacji
uwaza Pius XII okreslenie, co pisarz natchniony miei zamiar powie-
dzieé. Aby to méc ustalié, konieczne jest miedzy innymi zbadanie ro-
dzaju literackiego, ktérym autor sig posiuzyi.

Pius XIT okreslil tylko ogbélng zasad¢ hermeneutyczng. W r. 1948
Papieska Komisja Biblijna zastosowaia jg 4o najbardziej wéwczas dysku-
towanego problemu: autorstwa Mojieszowego Pentateuchu i jedenastu
plerwszych rozdziakéw Ksiegi Rodzaju. Chodzi o list jej sekretarza
O.J.M. Vosta z dnia 16.1.1948 r. do kardynata Suhsrda, arcybiskupa
Paryza207. Niektérzy egzegeci katoliccy powoiujac sig na ten list
zbyt szercko i swobodnie wyJjasnialli kslegi historyczne Starego Testa~
mentu przekraczajgc “zasady roztropnosci ustalonej w Koéciele". Prze-
ciw temu wystepuje Pius XIT w swej encyklice Humani generis z 12 sierp-

c.d. 0dnosnika ze str. 87

lecz pod pozorem lub w formie historycznego opowiadsnia podaje
przypowliesé, alegorie. EB 161. Ta sama Komisja w roku 1909 po-
twierdza, %e autor natchniony w opisie stworzenla Swiata nie po~
daje jakiejé dcislej wiedzy naukowej o swiecie, lecz popularny
opls dostosowany do umysiowoéci éwczesnych ludzi. EB 432.

20% por, EB 461.
205 Por. S. Lyonnet, dz. cyt. str. 254.

206 W oficjalnym przekiadzie ta czg$é encykliki, ktéra méwi o badaniu
rodzajéw literackich, ma znaczacy tytul: "Momentum generis litte-
rarii praesertim in historia". J. Levie, dz. cyt. str. 303.

207 EB 581, tekst polski w BF III, 71 oraz Cz. Jakubiec, Genesis -
Ksiega Rodzaju, Warszawa 1957, str. 25. List ten wyjasnia, ze li-
terackie formy pierwszych 11 rozdzialdéw Genesis nie odpowiadajq
zadnym z naszych klasycznych norm i nie mogg by¢é potwierdzone w
swietle grecko-lacifiskich czy wspdlczesnych rodzajéow literackich,
nie mozna te: po prostu zaprzeczyé ani potwierdzié historycznosci
tych rozdziatdw, poniewaz zastosowaloby si¢ do nich zasady jakie-
gos rodzaju literacklego, ktérym one nie mogg by¢ objete. Z dru-
giej jednak strony jeZeli sie przyjmie, %2e w tych rozdzialach nie
mozna szukaé historii w klasyczanym i nowoczesnym znaczeniu, to
nie znaczy, 2e nie majgq one Zadnego znaczenla historycznego. Prze-
ciwnie, zawierajs one podstawowe prawdy potrzebne do zbawienia
podane jednak w sposéb prosty i dostosowany do umysidéw mniej roz-
winletych jak réwniez opisy popularne o pochodzeniu i poczgtkach
rodzaju ludzklego i narodu wybranego.
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nia 1950 r.208. Powolujgc sie na ten list papiez oficjalnie go inter-

pretuje: "List ten zaznacza, Ze Jjedenascie plerwszych rozdzialéw Ksie-
gi Rodzaju, écisle méwigc, nie odpowiada wymaganiom metody historycz-
nej, Jjakg postugiwali si¢ wybitni autorzy greccy i laciascy czy tez
uczeni historycy naszych czasdéw. Niemniej jednak, przystuguje im cha-
rakter historyczny w jakimé prawdziwym tego stowa znaczeniu, ktéry
jednak przez egzegetédw winien byé blizej zbadany i okreéloayzog.

Do tego czasu nie byko zadnej oficjalnej wypowiedzi dotyczacej
rodzajow literackich w Nowym Testamencie. Byli tacy egzegeci, ktérzy
wyraznie stwierdzsli, ze zasady tej nie da sig zastosowaé do tekstow
Nowego Testamentu. Sprawe rozstrzygneia Instrukcja Papieskiej Komisji
Biblijnej o historycznosci Ewangelil z dn. 14.V.1964, ktéra stwierdzi-
la, ze 0gdlng regule interpretacyjng Piusa XII "naleiy stosowaé tak
przy komentowaniu Starego jak i Nowego Testamentuﬂ21°. Odrzuca tylko
niektére zasady filozoficzne i teologiczne, ktére "aznieksgztelcajg wy-
niki, sprzeciwiaja sie nauce katolickiej... pozbawione sg podstaw
naukowych i dalekle sg od zasad metody historycznej* ", Instruke ja
pokazuje, jak powinny by¢ uwzgledniane rodzaje literackie w stosunku
do 3 poszczegblnych etapéw tworzenia sig¢ Ewangelii.

Sobér Watykanski II przejmuje w catej petni to stanowisko.

W rozdz. III w jasnych wypowiedziach potwierdza najwaznie jszg norme
interpre tacji Piusa XII (KO 12). Nie tylko stwierdza rzecz oczywists,
ze catkiem inaczej ujmuje i wyraza prawd¢ proroctwo czy poezja, ale
ponadto méwi niedwuznacznie o "tekstach historycznych rozmaitego ty-
pu"212. Tym samym Sobdér potwierdzit, e wydarzenia "historyczne" mogag
by¢ na roézny sposdb wyrazane. Innymi stowy, Ze istnieja rézne histo-
ryczone rodzaje literackie. W ten sposéb zostala zakohczona diuge kon=-
trowersja, ktéra toczyta sie pomigdzy katolickimi egzegetami. Naj-
glebsze uzasadnienie podstawowej reguly hermeneutycznej Sobdr znajdu-
Jje w tajemnicy Wcielenia Odwiecznego Stowa Bozego (KO 13).

208 Litterae Encyclicae "Humani Generis", die 12 Augusti 1950 datae

de nonnullis falsis opinionibus quae catholicae doctrinae funda-
menta subruere nituntur, Aca Apostolicae Sedis 32(1950)561-578,
przektad polski w Przeglgdzie Powszechnym 231(1951)149 nn.

EB 618, tekst polski z BF III, 74. Tego zadania podjgl sie miedzy
innymi N. Lobfink, Das Siegeslied am Schilfmeer, Christliche Aus-
einasndersetzung mit dem AT, Frankfurt 1965, str. 94-101.

Jako uzasadnienie Instrukcja méwl, ze "autorzy inspirowani ukila-
dajac swe pisma stosowali ten sam sposéb my$lenis i pisania, iaki
uzywall inni pisarze im wspélczesni™, tium. A. Klawek, Ruch Bi-~
blijny i Liturgiczny 4(1964)202. :

211 Tamze, str. 202,
12 "... textibus vario modo histc-i-g", KO 12.

210
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W rozdz. V Sobbér powtarza istotne punkty Instrukc ji dotyczace hi-
storyczdosci Ewangelii i blizej okresla, na czym ta historycznosé po-
lega. Ewangelle nie ograniczajg sie tylko do samego opisu wydarzen,
lecz rdéwnoczesnie podajg ich gigbsze znaczenie, ktére Apostotowie i
hagiografowie otrzymali dzieki Zmartwychwstaniu Chrystusa i $wiatiu
Ducha Swigtego. W ten sposéb Sobér okreslil siéwne cechy charaktery-
styczne rodzajéw literackich Ewangelii, ktore sprowadzajg si¢ do jed-
nej podstawowej, okreslonej przez Sobdér jako “forma przepowviadania"
(K0 19). i

Ogoélny wniosek, ktéry wynikal z konfrontacji dotychczasowej kb
z wynikani egzegezy historyczno-krytycznej byt oczywisty: kb musi by
tak przebudowana, aby mogla otworzyé dostep do caltego Pisma sw. i1 za-
pozna¢ ucznidéw z wszystkiml najwaznie jszymi rodzajami literackimi
przekazujac réwnoczesSnie catg ich kerygmatyczng tresé¢ 1 wymowg. Powin-
ni oni zrozumieé, 2e Pismo Sw. swoim bogactwem form i gatunkow nie
opowiada tylko o minionych wydarzeniach zbawczych, ale jest Swiadec-
twem dokonujgcego sie zbawienia, jest swiadectwem, ktére domsgs sieg
odpowiedzi wiary (KO 5).

(1) Wszystkie typy, oméwione w cz. 1, dadzg sig¢ sprowadzié - z
pewnymi zastrzezeniami, zwlaszcza gdy chodzi o "katecheze idel prze-
wodniej" - do pierwszego typu, do opowiesci biblijnej. Wszystkie bo-
wiem w jakis sposéb opowiadaly dzieje biblijne jako fakty pozytywno-
-realne rozumie jgc je dostownie we wszystkich szczegodiach. Ten typ kb,
jek zresztg calas dotychczasowa kb stosujgca tradycyjne typy nauczania
bivlijnego, niwelowaia cate bogactwo form i gatunkéw literackich do
poziomu tzw. historii biblijnej. W éwietle najnowszych baded prowadzi
to nie tylko do niewtasdciwego przesuniecia akcentu perykop biblijnych,
o ktérych wiemy, 2e kerygma i historia splotiy sie w nich w organicz~
ng catosé, ale do szukanla trescl, ktérych w nich nie ma. To prawds,
%2e kb w Niemczech w latach pieédziesigtych i szes¢dziesigtych coraz
bardziej zwracala uwage na formy literackie i usilowaia dostosowaé do
nich tres¢ i forme katechizacji. Ale niezaprzeczalnym faktem pozosta-
nie, e praktyczne nauczanie oparte o bardzo liczne podreczniki tra-
dycyjne nadawalo ton catej kb i %e pozostawaio ono daleko w tyle za
aktualnym stenem nauk biblijnych. Nie przeczuwajgc na przyktad istnie-
nia w Ewangeliach calego bogactwa form i gatunké4w literackich w dal-
szym ciggu opowiadano je jako biografie Jezusa, Maryl i Apostoidéw w
stylu gycioryséw wybitnych postaci historycznych.

Gdy obecnie analizujemy programy i materiaty katechezy biblijneJ
w Swletle egzegezy historyczno-krytycznej to widaé, jak sie¢ ona poru~
szata na krawedzi pomliedzy.prawdg a niebezpieczenstwem zafalszowania
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rzeczywistej wymowy tekstéw biblijnych. Stopniowo zdawano sobie spra-
we, 2e dalsze nauczanie w tym duchu, ignorowanie istnienia w Pismie
Sw. przebogatego wachlarza rodzajéw literackich, prowadzi do napiecia
miedzy wspdéiczesnymi naukami biblijnymi, przyrodniczymi i historycz-
nymi i 2e jest Zrédlem trudnoscl nie do rozwigzania. Warto przypomnieé,
2e w przeszlogci rzeczywiscie dochodziito do tragicznych napieé i nie-
porozumieA, mimo Ze Jjuz Sw. Augustyn stwierdzil: Bég n¥e powledzialt -
posylam wam Ducha Swigtego, aby was pouczyt o drogach sionca i ksigty-
ca. Chce on bowiem nas uczynié chrzeécijanami a nie matematykami. Ale
1 w naszych czasach, chociaz sie tak duzo na te tematy pisze i wbrew
istnieniu dokumentéw Kosciola nauczajgcego,wielu katechetéw nie wie,
jak poradzié sobie z pozornymi sprzecznosciami pomiedzy niektérymi
sformutowaniami biblijnymi a wynikami nauki. Te rzekome sprzecznosdci
pomiedzy wiarg a nauka stale wracaja w licznych publikacjach. A jus
Pius XII zwrécil uwage, 2e uwzglednienie rodzajow literackich rozwig-
zuje wiele trudnosci.

Drugim brakiem dotychczasowej kb, w ktérej centrum stal omawiany
typ katechetyczny, byto uwzglednienie przede wszystkim ksigg historycz-
nych i takich, ktére nadawaly sig 4o barwnego opowiadania. Zaliczano
do nich réwniez takie, ktére do nich nie na1624213. Chociaz stopniowo

wprowadzano inne ksiegi, Jjak psalmy, ksiegi mgdrosciowe, prorockie,
czesci abokaliptyczne, to jednak ksiegi historyczne nadawaiy ton ca-
temp nauczaniu biblijnemu. Nie trzeba zatem wykazywa¢, jaka przepasé
dzielila pierwszy typ kb, okreslony jako "opowiesci biblijne" od
wspodlczesnego rozumienia Pisma Sw.

(2). Typ drugi oparty o histori¢ zbawienia wywodzi sie 2z 19-wiecz-
nej koncepcji dziejoéw zbawienia, pojmowanych jako kontinuum pewnego
procesu, rozwijajacego sie chronologicznie, dajgcego sie sprawdzié
historycznie. Charakteryzowala si¢ ona wysilkiem usystematyzowania
wydarzehn biblijnych i stworzenia z nich zwartego systemu z okresami i
podokresanmi.

Te dawne wielkie koncepcje i. wizje teologiczne dziejéw zbawienia
opieraly sie na przekonaniu, Ze Pismo Sw. wiernie odtwarza przebieg
rzeczywistych wydarzen zbawczych ze wszystkimi szczegdétami wystepu-
13 Na przyktad Ksiegi Jonasza czy Joba; jeszcze bardzied niepokojace
byto to, ze Rdz 1-11 opowiadano jako opis #cisle historyczny, we
wspolczesnym tego stowa znaczeniu. Inne zupelnie -jest zagadnienie,
jaxa nistoryczna wartosé przystuguje Rdz 1-11; Jakie elementy
prawdziwie historyczne mozna w Ksiegach Joba 1 Jonasza odnalezé,
np. sawa postaé proroka Jonasza moze byé uwazana za historyczng,

0 ktérej wspomina 2 Krl 14, 25. A, Deisler, Das Alte Testament

und die neuere katholische Exegese, str. 115. Podobnie wiele szcze~
gotdw scisle historycznych mozna znalezé w Ksiedze Estery, co jed-
nak nie usprawiedliwia zaliczenie Jjej do ksigg h@stor{cznych ze
wzgledu na jej rodzaj literacki, charakter, cel i wiele nieprawdo-
podobnych danych historycznych. Tamze, str. 114.
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cymi w Biblii. Katecheza biblijna oparta o tak rozumiasng historie zba-
wienia zostala podwazona nie tylko przez wspodlczesng egzegeze, ale
réwniet przez dzisiejszg dydaktyke.

Podreczniki, ktdére opierajg sie o takg koncepcje historii zbawie-
nia, wysuwaja na pierwsze miejsce ksiegi historyczne. Stuzg one za
materiat do konstruowania imponujgcej wizji historii zbawienia, jako
linii rozwojowej, poczgwszy od stworzenia a% do paruzji. W te dzieje,
rozumiane bez wyjgtku w kategoriach historycznych, wbudowane zostaly
takie ksiegl jak Job, Jon, Tb, Jdt, Est, Dn - ktére nie majg charakte-
ru historycznego, chociaz mozna w nich odkryé rdzeh historyczny. Dzls
wiemy juz, Ze taka konstrukcja dziejoéw zbawienia 2z poszczegdlnych
ksigg bez zwracania uwagi na ich rodzaj literacki, Jest ryzykowna.
Ogpniwo historii zbawienia od Adama do Abrahama, nie moze byé z punktu
czysto historycznego réwnorz¢dnie traktowsne z dalszyml dziejam1214.
Tam, gdzie zaczynajg si¢ dzieje Abrahama i narodu wybranego mamy do
czynienia 2z tak réznorodnymi tekstami i formaml literackimi, ze nie
pozwalajs one na konstruowanie z nich jednolitej panoramy jednorodnych
dzie jow historycznych. Co gorsza, w podrecznikach znajdujg sie nawet
teksty, ktérych w ogdle nie znajdziemy w Pismie sw. Stojg one bez
zwigzku i bez znakéw odrézniajacych je od oryginalnych perykop bi-
blijnych i czynig wrasenie, gakoby Pismo sw. podawalo zaokraglong i
2wartg opowiesé historyczna2 >,

Istniejg nowsze koncepcje historii zbawienia oparte o wspdéiczesne
zrozumienie Pisma $w., na przyktad W. Pannenberga oparta na egzegezie
krytyczno~-historycznej, ktéra zwrdcona jest zardwno przeciw jej tra~
dycyJjnemu dziewlgtnastowiecznemu pojmowaniu, jeak i przeciw egzysten-
cjalnej teologii R. Bultmannaa16. Ale i ta zrewidowana koncepcja hi-
storii zbawienia ma swoich zwolennikéw i przeciwnikéw® .

2% Na temat historycznej wartosci Rdz 1-11 por. str. 89.

215 Charakterystycan; przgkkad znajdziemy w J. Ecker, Katholische
Schulbibel fUr die Didzese Limburg, DUsseldorf 1929, str. 309:
w tok opowiadania o podrdzZach dw. Pawla wpleciona jest informacja,
Ze po dwuletnim wigzleniu w Rzymie Apostol udal si¢ do Hiszpanili.
Pismo éwe. nic nie wie o podrézy do Hiszpanii. W wydaniu Eckerbibel
z roku 1957 odnajdujemy ten sam tekst méwigcy o podrésy sw. Pawia
do Hiszpanii 2 tym jednak, Ze wydrukowany zostal odmienng czcionks
1 z wyjasnieniem: "wydaje sie, Ze udal sie do Hiszpanii", Katholi-
sche Schulbibel Munchen 1957, str. 325 n.

W. Pannenberg, Offenbarung als Geschichte? 1963, omawia ja K. Fror,
Biblische Hermeneutik, str. 98 nn.

Por. art. J. Scharberta, Was heisst Heilsgeschichte? Versuch einer
Begriffserklﬂruns, w: Separata de la XXVI Semana Biblica Espanola
1965, Consejo Superior De Investigationes Cientificag, Madrid
1970, str. 21-34; O. Culmann, Heil als Geschichte, Tlbingen 1965.
Stanowczymi przeciwnikami historii zbawienia sa przedstawiciele
bultmannowskiej szkoly, wediug ktérych zbawienie nie ma charakteru

Cc+de odnosnike na str. 93
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Mimo bardzo skomplikowanej tematyki zwigzane]j z historig zbawie~
nia i zarzutdw, ktére podnoszg jej przeciwnicy, nie mozna omingé tego
zagadnienia w katechetyce. Przeciwnie, mtodziei musi by¢ wprowadzona
do myélehia kategoriami historii zbawienia, poniewaz umie jetnosé uch-
wycenla wspdtzaleznosci i réinych powigzah jakie istniejgq w dziejach
zbawienla pomigdzy Starym a Nowym Testamentem naleiy do dojrzalego
wyznawanla wiary. Historia zbawienia jako kategoria teologiczna wesz-
1a do stownictwa 1 krwiobiegu wszystkich dziedzin teologicznych. Sobér
Watykanski II wlgczyt jg do swoich dokumentéw w sposéb nie dajgey pod-
staw do zadnych watpliwoécime. Weszla ona do odnowionej liturgii po-
soborowej (IV Modl. Euch.). Zardéwno Nowy jak i Stary Testament zawie-
raja w sobie charskterystyczny dla siebie obraz wydarzen i dziejow
zbawieniazqg. Zarys Ifukaszowej historii zbawienia odnalezé mozna w
'Dziejach Apostolskich 7, 1-50; 13, 16-41. Innego rodzaju rozumienie
dziejéw ludzkosci znajdujemy u &w. Pawia, np. Rz 5, 12-2122° lub 1 Kor
15, 21 nn. )

Nie oznacza to jednak, aby katecheza biblijna miala przekazywaé
jakis system teologiczny oparty o historie 2zbawienia lub miala by¢
zarysem catej historii zbawienia. Zbyt zawity zarys historil zbawie-
nia opracowany przez teologdédw i przeniesiony do planu katechezy bi-
blijnej jest metodycznie nie do zrealizowania z punktu dydaktycznego.
Zarbéwno opowiadanie historii od Adama az po paruzje, jsk i nowsze
systemy *teologiczne oparte o historig zbawienia stojs w sprzecznosci

c.de odnosnika ze str. 92
czasowo rozwijajgcych sie dziejéw, lecz jest wyderzeniem ("punk-
tuell verstandene Heilsfaktum"g. K. Fr8r, dz. cyt. str. 95 i 102.
Przeciwnikiem teologiczne]j koncepcji historii zbawienia, jaka re-
prezentujg na przyktad autorzy kilkutomowego dziela Mysterium Sa-
}‘g;ii‘.s, jest F. Hesse, Abschied von der Heilsgeschichte, Zlirich

Por. np. KDK 41; KO 2, 15; KL 6, 102; DFK 16.

Teologie historii zbawienia mozna odkry¢ w réznych srédiach na
przykitad w tradycji jahwistycznej, deuteronomistycznej, u sw. Iu-
kasza czy 5w. Pawia. Odpowiada ona kazdorazowo odmiennej sytuacji
historycznej gminy czy generacji. I tak wedtug Sw. Iukasza zba-
wienie dokonuje si¢ etapami, Jest czasowo "rozlozone": po okresie
prawa i prorokdéw ma mie jsce zycie, Smieré, zmartwychwstanie i .
wniebowstapienie Jezusa jako "&rodek czasu". Po nim nastepuje czas
Kosciota, ktéry zakohAczy sie powtérnym przyjsciem Chrystusa.

W tych remach 1 w Swietle swojej teologii sw. Lukasz opracowal
tradycje o zmartwychwstaniu Jezusa Chrystusa. Ewangelista wyod-
rebnia czas ukazywania sie¢ Zmartwychwstalego jako "swiety czas
pomigdzy czasami®, ktérym jest okres 40 dni ziemskiej obecnosci
Jezusa. Jest zastanawiajgce, Zze o tych 40 dniach méwi tylko sw.
Lukasz. Dopiero z chwilg wniebowstapienia zaczyna sie dla Jezusa
2ycie wywyzszone. H. Conzelmasnn, Die Mitte der Zeit., Studium zur
Theolo%ie des Lukas, Tubingen5 1964; W. Langer, Schriftauslegung
str. 178.

Por. 0. Michel, Der Brief an die Romer, Gottingen 1966, str. 13%6-
-148.
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z zasadsmi tzw. nauczania oparbego .o fundamentalne, elementarne i ty-
powe przyklady“wypracowans przez W. Klafkie50221. Jezell dzieci nie

sq zdolne do uchwycenia i zrozumienia wielkich perspsktyw dziejéw zba-
wienia, to wydaje sie jednak, ze ogbdlny plan i podrgczniki powinny byé
oparte o jasng i skrétows strukturg czy koncepcje historii zbawienia.
Wynika z tego, %Ze wszystkie dotychczasowe podre¢cznikil do kb, ktére
dawsly zarys "historyczny" dziejow ludzkosci od Adeamu do paruzji bez
uwzglednienia rodzajow literackich rposzczegdlnych ksiag biblijnych,
utracily swg podstawg egzegetyczng 1 dydaktyczng. Na ich miejsce po-
winno sle¢ opracowaé podreczniki, w ktdrych tematy, ksiezli i teksty
biblijne byiyby dobierane na podstawie wyzej wspomnianych zasadach
dydaktyczaych 1 egzegetycznych.

(3). Trzeci typ kb tzw. apologetyczny usilowal uzgadnial wiare z
wynikami nauk przyrodniczych, wychodzac z falszywego rozumienia nie-
ktérych wypowiedzi Pisma 8w., uwazejac np. e zawiera ono sutorytatyw-
ne pouczenia o prawdach przyrody, &stronomii itp. 22. Wspbdiczesna
egzegeze ustalila pewne fakty, ktore roszwigzary wiele trudnosci besz
uciekania sie do zawilych argumentscji apologetycznych, np. Ze hagio-
grafowie przejmowali powszecnnie panujgce wyobrazenia o swiecie ota-
czajgcym, 2e postugliwali si¢ zwrotami i jezykiem potocznym, obrazami
i symbolikg, poetycznymi formamiyze wlgczall srddla i tradycje z daw-
nych czasdéw nie wdajgc cie w ocen¢ ich tresci dotyczacej zjawisk hi-
storycznych i przyrodniczych ani w uzgadnianie ich z objawieniem.

Fauki i wiary nie trzeba i nie mcina uzgadniaé¢ w taxi sposéb, Jjak
to czynila tradycyjna kasecheza apologetycznd, poniewas wypowledszi
biblijne i twieruzenia naukowe znajdujg sie na dawdch réznych pozio-
mach 1 dlatezo nie stojg ones w sprzecznosci ze sobg. Wynika to jasno

221 W. Klafiki, Das pedagogische Problem des Elementaren und die Theo-
rie der kategorialen Blldung, Weihheim? 1964,
222

Najbardziej typowym przykladem takiego uzgadniania byly usizowania
pogodzenia 6 dni stworzenia z danymi wspdiczesnych nauk. Jegzeli
wiemy, 2e struktura szesciu dni jest szatg literacksg, wszystkie
trudanosci odpadaja. Innym przykladem Jest tzw. cud nad Morzem
Trzcinowym Wj 13, 17-14,31. W opisie tym splotiy sie 3 tradycje

J, E 1P, kiudre xkiedys istnialy oddzielnie. Badajgc obecnie dwa
najstarsze opowiadania J 1 E mczna wnosié, Ze przejscie przez Mo-
rze Czerwone bylo “"cudem zbieznosci wydarzen naturalnych": potezny
powriew wiatru ze wschodu oarzuci: wody morskie. Nagily odpilyw morza.
uvorowal droge uciekajgcym Izraelitom (por. Wj 14,21). Roéwnie nag-
1y przyplyw zatopii &cigajace ich oddzialy wojskowe, To do rzadko-
gcl nalezgce zjawlisko naturaine, kudre utorowato Izraelitom uciecz-
ke w momencie decydujacym, moglo byé¢ przez nich ocenione tylko ja-
ko ingerencja Boga, tym bardzie?, 7ze zOostalo ono przepowiedziane
przez Mojiesza (por. Wj 14, 1-4). Podobnie przedstawia t¢ wydarze-
nie "Piesn dzigkczynna” Wj 15. Dopiero najpdznie jsza warstwa P
rozbudowuje to wydarzenie w sposddb epiczny do rozmiardéw niezvykie-
&0 cudu. J. Scharbert, Das Sachbuch zur Bibel, Aschsffenburg 1963,
str. 2%4-236; A. Deissler,_Die¢ Grundbotschaft des ATs. Ein theolo-
gischer Durcbblick, Herder< 1972, str. 70-73,
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z omowionych wyzej zasad: 2 kerygmetycznegC charakbteru Pisma sw., 2z
jezo rodzajéw literackich, a przede wszystkim z przedmiotu formalnego
i prawdy biblijnej. Zasady te wusza by¢ brane pod uwage przez kb przy
rozwigzariu zagadrien zwigzanych ze stosunkiem Pisma éw, do wspolczes-
nycn nauke.

(4). W czwertym typie opowiadania biblijne byly tak dobierane, aby
objasnialy abstrakcyjne formuitki katechizmowe zawierajgce prawdy dog-
matyczne i1 moralne. Zdarzalo sie, 2ze teksty biblijne byity do rich w
sposdDp niewzasciwy dostosowywane. Prawdziwe w sobie prawdy wiary nie
mialy nic wspdélnego z danym tekstem biblijnym, lub istniaty tylko ja-
kies powierzchowne podobienstwa. Innym biedem byto wyrywanie perykop,
opoyiadat i zdah bibiijnych z ich szerszego kontekstu. Wyciagane z )
nich wnioski dogmatyczne, moralme czy ascetyczne mialy charakber ge-
nialnych intuicji, ale zdarzaly sie¢ réwniez piytkie i tak $mieszne,

%e urggaly Pismu $w. ‘

Juz dawno egzezeza przestala speinia¢ role siuzebrg wokec ianych
nauk teologicznych. W oparciu o szeroko zakrojonc badanis teolcgicz-
no-egzegetyczne Pisma &w., tworzy si¢ syntezy, tzw. teologie biblij-
ne?23, Katecheza biblijna, ktéra rownies uniezaleinila sie od kate-
chizmu, pcwinna w oparciu o te synvezy przekazywaé dogmatyczne i mo-
ralne tresci stowa Bozegoe. Vzislejszy stan egzegezy nie pozwala, by
kb ograniczala sig do naiwnego i uproszczonego moralizowsnia. Kateche-
za moralna moze wykorzystac pewne sugestie egzystencjalnej interpre-
tacji Pisma éw. rozumianej w sensie katolickim, Mowa begdzie o niej
w nastepnym rozdziales

(5-7). Powyzsze uwagi krytyczne skierowame sa roéwniez przeciw
traktowaniu Pisma sw. jako kopalni cytatéw. Gdy chodzi o dwa nastgpne
typy 6 1 7, opowieéci pseudo-biblijne i wniksnie w psychiczne stany
postaci biblijanych, to juz dos¢é wczesdnie episkopat niemiecki zwrécil
uwage na niewlasciwe w ich ramach interpretowanie Pisma éw.224. Po-
drednio skierowana jest przeciw nim encyklika biblijna Piusa XII,
zwlaszcza te jej czesci, ktdére mowig o koniecznosci ustalenia wyrazo-~
wazo sensu tekstéw biblijnych. Encyklika nie popada jednak wzgakaé
skrajnoé¢ egzegetyzmu, przyjmugg6bowiem rowniez sens duchowy 5, méwi
o sensie przenoénym i szérszym . Papie? zgadza sie na stosowanie
rozszerzonego sensu zwiaszcza w przepowi. u: .u i kaznodziejstwis, a
tym samyu w katechezie. Stawis jednak petne warunki: tego sensu nie
wolno podawaé¢ za wiasciwy seans, bo jest on w stosunku d? niego tylko

. 223 Stan badan 1 publikacje z dziedziny teolo%ii biblijnej por. W.
Harrington, Teologia biblijna. Warszawa 1977.
224

Por. rozdz. I niniejszej pracy.

2
225 EB 552 - jest to tzw. "“sensus spiritusalis",
226 EB 553.
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dodatkowy i zewnetrzny; zachowaé nalezy umiar i trzezwosé; sens wyra-
z0wy pozostenie jednask zawsze podstewowym i zasadniczym. Bez uwzgled-
nienia tych zasad kb latwo moze popasé w skrajnosé, jaks grzeszyly do-
tychczasowe typy kb, zwiaszcza wymienione pod nr 6 i 7.

Kto zdaje sobie sprawe z kerygmatycznego charakteru Pisma $w.,
z okresdw, w ktdérych powstawala Ewangelia, z rodzajéw literackich, ten
Juz tek tatwo nie popelni bieddéw omawianych typéw kb. Nie mozna jednak
poi)adaé w drugg skrajnoéé przez rygorystyczne unikanie tematéw psycho-~
logicznych i przemilczanie wewnetrznych standéw postaci biblijnych.
Oczywiscie nie bedziemy ich poruszaé z okazji tekich perykop, ktérych
rodzaj literacki i intencja hagiografa na to nie pozwalajg. Ale jezeli
dochodzg one w takl czy inny sposéb do glosu, wtedy jest podstawa, aby
oméwié pewne zagadnienia postaw, uczué i decyzji. Najczesciej beda to
pewnego rodzaju archetypy postaw, uczué, intencji, standw wewnetrznych.
Na przykiad w Rdz 4, 1~16 (Kain i Abel) znajdziemy uchwycone rysy psy-
chologii grzechu, ktére sg typowe dla kazdego czlowieka. Chociaz nie
bedziemy wnikaé¢ w tajniki duszy Kaina jako postaci historycznej prze-
sadnie rozbudowujgc jego stany psychiczne, to jednak trzeba zwrdcié
uwage na zawarta w tym krétkim opowiladaniu prawde psychologiczng, kt6-
ra sprawdza si¢ w kazdym czasie u kazdego czlowieka, bo wzigta jest
z wiekowego dosdwiadczenia ludzi wierzgacych. Przyktadami pozytywnymi
mogg byé: wewngtrzne postawy radoscl, wdziecznosci, uwielbienia, poko-
ry czy zeufania, ktére wyrazone sg w Magnificat czy Benedictus. Nalezy
o nich méwié, aby sie tych postaw uczyé i przeszczeplaé¢ w dusze dzieci.

Na obszerniejsze oméwienie zaslugiwaloby zagadnienie poezji biblij-
nej, ktéra wnika wiasnie w stany psychiczne cziowieka; mamy na mysli
przede wszystkim psalmy. Osobny temat to zagadnienie: o ile teksty
Pisma éw. jako Swiadectwa wiary, nadziei, milosci pozwalajg nam na
wniknigcie w wewngtrzne postawy Apostoildw, ucznidéw i innych postaci
biblijnych, a nastepnie gmin chrzesdcijadskich? Wiele materiaiu mogg
nam dostarczyé listy sw. Pawia, zwlaszcza te ich partie, w ktérych
Sw. Pawel uchyla rgbka swoich przezyé mistycznych, daje wyraz swemu
oburzeniu, uczuciom przyjasni, miltosci i radosci,

(8). "Katecheza idel przewodniej" zostata po stronie protestanckiej
dosé wczebnie poddana ostrej kxvytyce227, chociaz miala ona po obu stro-
nach swoich zwolennikéw™“~. Krytykowano w niej przede wszystkim zbyt

227 G. Stachel, Der Bibelunterricht str. 42-47 i podana przezeh lite-
ratura na ten temat. .

228 Por. przede wszystkim B. Dreher, Die biblische’ Unterweilsung str.
114-1343 G. Stachel, tamze. Je 2z plerwaszych, ktéry te metode
zastosowal w katechezle katolicklej byt F. Weber, Das Christusge-
heimnis in der Katechese, Kolmar 1944. Réwniez Th. Kampmann, Das
Gehelmnis des Alten Testaments, Miinchen 1962. Sam B. Dreher i;zt:
Jej zwolennikiem. Wszystkie Jego rozwazenia i oceny podregcznikéw

ce.de odnosnika na str. 97



- 97 -

wielkie uproszczenie perykop biblijnych., Zwrédcono uwage na fakt, ze
struktura slowna calegoc tekstu biblijnego i zawarta w nim tresé sg ze
sobg bardzo scisle zespolone i stanowia organiczng caloéé229. Tymcza-
sem "Katecheza idel przewodniej" ustala tylko centralng myS$l perykopy
i ujmuje Jja w krétks formule. A zatem nie skupia si¢ na samym tekscie,
opowiadaniu biblijnym, lecz na "wydestylowanej" z niego gléwnej idei:
natomiast cala struktura siowna tekstu biblijnego, Jjego rytm, rozwdj

i érodki, jakimi sie w nlm autor postuzyl dla wyrazenia trescli czy
idel, wszystko to metoda ta pozostawia na uboczu. W ten sposéb jednosé
pomigdzy wypowiedzlg a szatg stowna zostaje rozbita. Tekst biblijny
pozostaje odrzucony jako nie majacy juz wartosci dydaktycznej, I wias~
nie tu krylo si¢ najwigksze niebezpieczenstwo. Po pierwsze, groziio

to zawgzeniem siowa BoZzego do jedynej mysli zostawiajgc w clieniu inne
wypowiedzi nie mniej waine dla zrozumienia mysli Bozej. Po drugie,
istnialo niebezpieczenstwo przeoczenia podstawowej prawdy; ktérg za-
mierzal wyrazié haglograf i gléwny autor, Duch Swiety.

Na podstawowe pytanie, ktore zwolennicy tej metody stawiajg: co
wiasciwie thciat hagicgraf powiedzleé w tej perykopie?, Jjej krybtycy
odpowiadajg: wiasnle to, co powiedzial w caiej perykopie, a nie tylko
przez jedno chociazby najwaznie jsze zdanie. Gléwna mysl perykopy {(sko-
pus), w ramach stopni formalnych wymsga zobrazowania jej przy pomocy
jekiegos bbcego, z zewnatrz pochodzgcego, Srodka dydaktycznego: przy-
kladu lub opowiadania. A przeciez perykopy biblijne sq zazwyczaj tak
zbudowane, ze ta llustracja zawarta jest w nich samych., Po stronie
protestanckiej zaproponowano wigc inng metode tzw. Zeugnisweg. Metoda
nie negujac, 2e w perykopach biblijnych moze istnieé¢ mysl centralna
(nazwana teraz "pointa") lub zdanie, ktére jest najwaznie jsze, stara
sle &8ledzié rozwdj mysli i pozwala sie prowadzié wzdiuz catej perykopy
rozumiejgce jg jeko swiadectwo jakiej$é prawdy Bozej. Stgd nazwa "Zeug-
nisweg", wyrazenie trudne do przetlumaczenia .

ce.de odnosniks ze str. 96

opieraja sii na tej metodzie. Przeprowadzona przez niego analiza
katechezy biblijnej w minionych okresach i jej ocena zaklada Sko-
pusmethode. Co wigcej, B, Dreher zdaje sig broni¢ tej metody przed
krytyks, ktéra pojawila sie po stronie protestanckiej dosé wczesé-
nie, por. Die biblische Unterweisung, str. 135-137.

Pierwszy zwrdcii na to uwage z punktu katechetycznego I. Balder-
menn, Biblische Didaktik. Die sprachliche Form als Leitfaden uunter-
richtlicher Texterschliessung am Beispiel synoptischer Erzihiung,
Hamburg 1963. Na tej podstawie oparl on swo) projekt dydaktyki
biblijnej, ktéra omawia W. Langer, Kerygma und Katechese str. 108~
-130; por. réwnlez H. Halbfas, Der Religionsunterricht str. 68-71.

Szersze opracowania metody Zeugnisweg por. B. Dreher, Die biblische
Unterweisung, str. 170.

229

230
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Zwolennicy tej nowej metody zwracajs uwage, ze sazukanle tylko Jjed-
nej jedynej mysli, Jjednego celu (skopus) moze prowadzié¢ na falszyws
droge, na ktoérej nie odnajdzie sie tego, czego sie szukalo. Teksty
biblijne moga mieé wigcej celdw, mysli i znaczen, na ktére trzeba byé
otwartym. Nalezy je $ledzié nie wylgcznie na drodze analizy egzegety-
czno-hermeneutycznej, lecz réwniez w Zywym zetknieciu sie slowa Boze-
g0 2 cztowieklem: w punkcie przecigcia sie¢ wezwania Boiego i egzysten-
cji dziecka231.

Dzis "katecheze gidwnej idei" odrzuca sie 1 po stronie katolic~
kiej232. Byza ona jednak wielkim krokiem naprzéd w stosunku do "opo-
wiesci biblijnych". Odrzucenie jej en gros uwazam za nieuzasadnione.
Podkreslanie gidéwnego tematu idel przewodniej, podstawowej mysli jest
stuszne pod warunkiem, ze dane] perykopy czy ksiezi biblijnej nie beg-
dzie sie redukowato do tej Jedynej prawdy. Tak przeciez stale poste-
puja nie tylko ezzegeci. Metoda ta w ograniczonym zakresie powinna
nadal znalezé miejsce w odnowionej kb, zwiaszcza Jako zakohczenie
egzegetyczno-hermeneutycznej analizy tekstéw biblijnych. Metoaa “"ka-
techezy idei przewodniej" bedzie z pewnosciy Jjeszcze diugo oddzialty-
waé na praktyczne materialy. Odpowiada ona bowiem naszemu wyksztalce-
niu opartemu na filozofii arystotelesowskiej, ktdérej cechg charakte-
rystyczna jest definiowanie idei ogdéluych, okreslanie istotnych cech
w konkretnych zjawiskach. Coraz czesciej ﬁostulowano oparcie tej me~
tody o czystg i solidng prace egzegetyczng. W praktyce jednak mysl
przewodnig tekstéw biblijnych ustalano przy pomocy szeroko pojetej
teologii biblijnej. Natomiast podstawowym zatozeniem Zeugnisweg, me-
tody rozwinigetej po stronie protestanckiej, byto uwzglednienie przede
wszystkim egzegezy historyczno-krytycznej. Wynika z tego, Ze ta ostat-
nia metoda byta owym decydujgcym krokiem, ktéry nadat katechezie osta-
teczng forme egzegetyczng w peilnym tego stowa znaczeniu. "Katecheza
idei przewodniej" i na jej miejsce proponowany Zeugnisweg, stanowig
bezposrednie ogniwa pomledzy dotychczasowg katechezg i jej btypami a
katechezg typu egzegetycznego. Odchodzenie od wyzej omdéwionycn typow
kb i powolne ksztattowanie sie katechezy egzege tyczno-hermeneutycznej
prowadzito poprzez te dwie formy. Stojg one juz w polu bezposredniezgo
oddziatywania egzegezy historyczno-krytycznej i nowej hermeneutyki.

Po krytycznej ocenle poszczegdlnych typdéw, na ktérych opieralta
sig dotychczasowa kb, nalezaloby rozwigzaé problem praktycznego wyko-
rzystania kerygmatycznego charakteru Pisma Sw. i rodzajow literackich
w katechezle. Poniewaz wykraczaloby to poza ramy i zalozenia niniej-
szej pracy, dlatego ogranicze sie jedynie do krytycznych uwag i postu-

231

5 Por. G. Stachel, Der Bibelunterricht, str. 46.
23

Por. H. Halbfas, Flundamentalkatechetik, str. 342; G. Stachel, dz.
Cyt- str. 42.
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latéw dotyczqcych zagadnien ogdlnych, ktére wigia sie z problematyks
oméwiona w niniejszym rozdziale.

2¢4. Uwagi krytyczne i postulaty

Wypowledzi autoréw zabierajgcych gios na temat odnowy katechezy
w zwigzku z kerygmatycznym charakterem Pisma sw., 1 rodzajami literacki-
ni wymsgajs pewnych uzupeinieh. Wprawdzie podkreslali oni historyczng
wartosé Pisma Sw., zwiaszcza B. Dreher, ale gidéwny akcent kiadli na
kerygmatyczny charakter Pisma sw., czego wymegala sytuacja w dotych~
czasowej katechetyce. Czytajac niektére ich uwagi ma si¢ wrazenie, ze
w Plsmie &w. nie ma miejsca na teksty, dokumenty i opisy historyczne
w wielkim stylu 1 w peinym tego siowa znaczeniu. Taki obraz byiby zbyt
jednostronny. Brak byloby w nim niektérych waznych osiggnieé egzegezy
historyczno~-krytycznej i badan pordwnawczych dotyczgacych historycznej
wartodci tekstédw Biblii.

Pius XII w swej encyklice biblijnej méwigc o badaniach nad rodza-
Jami literackimi Pisma sw. stwierdza: "Badania te wykazaiy jasno, 2e
naréd jzraelski we wiasciwie pojgtych opisach historycznych znacznie
przewyzszal inne dawne ludy Wschodu zardéwno co do starozytnosci, jak
i wiernosel w opisie omawianych wydarzeh. A przyczyny tego nalezy
z catg pewnosciaz szukaé w charyzmacie boskiezo natchnienia oraz szcze-
z6lnej, relizijnej celowoscl historycznych opiséw biblijnych“ajB.
Pius XII moéwi bardzo ogdélnie o wysokiej randze niektérych opiséw bi-
blijnych. Wspéiczesna egzegeza moie je konkretnie wskazaé. Oto najwaz-
niejsze z nich.

Na czolo wysuwajg sie¢ pewne partie historycznego dzieta deutero-
nomistycznezo obejmujgcego Ksiggi Powbérzonegé Prawa, Jozuego, obie
Samuela i Krélewskie. Z punktu wspéiczesnej historii najbardziej inte~-
resujace sg 2rodia, ktére Deuteronomista wykorzystat w swoim dzielézyh
Pierwsza grupa to oficjalne dokumenty i sprawozdania:

.8+ Wykezy wyZszych urzednikéw Dawida i jego oficerdéw: 2 Sm 8, 16~
-18; 20, 23-26; 23, 8-39. W Joz 15-19 znajduje si¢ wykaz granic
poszczegolnych pokoleh oraz lista okregdéw i miejscowosci.

b. Przykladem wigczenia prawdopodobnie oficjalnych pamigtnikéw

jest sprawozdanie o odnowie przymierza dokonanego przez Jozja-
szai 2 Krl 22, 3-20; 23, 1-3. 21-23°59,

233 Tiume. E. Déirowsxi.

Omawia je N. Lonfink, Bilanz nach der Katastrophe. Das Deuterono-
mistische Ceschichtswerk, w: Wort und Botschaft, Wlhrzburg, 1967,
str. 200 nn.

235 Por. N. Lohfink, Die Bundesurkunde des Kdnigs Josias, w: Biblica
44.(1963)261-288.
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c. Deuteronomista mial do dyspozycji oficjalnme kroniki i roczniki
prowadzone w okresie krélestwa na dworze lub w Swigtyni.

Powotuje sie on na nie przy pomocy stereotypowej formulty odsytajgc
przy Jjej pomocy czybelnika szukajgcego dalszych informacji: 1 Krl 11,44
14, 19, 29 itd; z tych rocznikow prafdopodobnie witaczyl pewne partie
do swego dzieta: 1 Krl 6-8; 9, 15-25; 11, 7; 4, 25-28 itd.

Druga grupa to nieoficjalne opracowania historyczne:

a. Deuteronomista rozporzadzal krotkimi i prostymi, poczgtkowo
prawdopodobnie ustnie przekazywanymi tekstaml, na przyktad opo-
wiadanie o Abimelechu: Sdz 9, o wstgpieniu na tron Dawida:

1 Sm 16, 14-2; Sm 5(8).

b. Obszerniejsza i bardziej ziozona Jjest relacja o wstgpieniu na
tron Salomona po Dawidzie: 2 Sm 7-20 i1 1 Krl 1-2.

Pochodzi ona chyba z wczednie jszego okresu rzgdéw Salomona i chce
wytlumaczyé, dlaczego doszlo do tego, Ze nie kto inny, ale Salomon byl
nastepcg Dawida. Z subtelnym wyczuciem relacja ta ocenia przenikanie
sle najprzerdzniejszych historycznych przyczyn ukazujgc rdéwnoczesnie,
2e w tych wydarzeniach Opatrznosé Boza, objawia si¢ jako kierujaca
dziejami ludzkimi. Znawcy tych czaséw sg zdenia, ze gdy chodzi o po-
ziom pisarstwa historycznego, to nie znaaduge ono réwnego sobie wérod
znanych nam dokumentow starozytnego Wbchodu « Rowniez w Ksiedze Kro-
nik znajduja sig stereotypowe formuty odsylajgce do wspodiczesnych
zrodel plsanych . Obok &cisle historycznych opiséw w Pismie sw. sg
i inne, ktoére papiez nazywa "przyblizonymi"238

Znajomodé tych faktow jest konieczna, zby Pismo 8w, ukazaé we
wtasciwym Swietle. Zbyt mocne podkreslanie w czasie katechezy kerygma-
tycznego charakteru moze wywolaé podejrzenie, 2Ze rzeczywiscie w Pismie
sw. fakty historyczne nie odirywajg wielkiej roli. Wprowadzenie mio-
dziezy do wyze]} ombwionych opisdéw historycznych, ktére budza podziw
dzisie jszych historykdéw, przyczyni sie do stworzenia réwnowagi w trud-
nym zagaanieniu stosunku kerygmy do historii.

Analogiczne uzupelnienia sg konieczne w stosunku do Ewangelii.

W operciu o badania C.H. Dodda®>” i W. Marxsensa®'®, A. HOfer zwrocii
uwage na to, zé kerygmatyczny charakter Ewangelii sigga swymi korze-
niami az do najwczesnie jszych form przepowiadania, z ktérych one wy-
rosty. Omawia on to zagadnienie 2 punktu katechetycznego podkreslajgc

236 N, L.bfink cytuje zdanie E. Meyera: Diege Darstellung stehu an

geschichtsschreiberischen Niveau "weit lUber allem, was wir sonst
von altorientalischer Geschichtsschreibung w1ssen”, cyt. No Loh~
fink, Bilanz nach der Katastrophe str. 201.

237 por. 2 Krn 20, 34; 24, 27; 26, 22; 27, 7; 28, 26 itd.

238 g3 59, Papies blizej nie okresla, o jekie chodzi opisy.

239 G,H. Dodd, The Apostolic Preaching and its Developments® 1950.
240 W. Marxsens, Der idvangelist Markus® 1959,
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fakt, %e na samym poczatku Koscidét przepowiadat Jezusa Chrystusa jako
tego, ktéry zostal przez Boga wskrzeszony i ustanowlony Panem. To pier-
wotne przepowiadanie rozwinelo sie w coraz bogatsze formuly wiary, ktoé-
rych przyktady znajdujemy w listach apostolskich. Na kohcu tego rozwo-
ju stoja wielkie symbole Koscioila. 2 tych samych korzeni kerygmatu
apostolskiego wyrosiy Ewangelie, ktore przejely tradycje o ziemskiej
dziatalnosci Jezusa i wigczyly Je w przepowiadanie o Chrystusie uwiel-
bionym241. A zatem podstawows strukturg Ewangelil to historia i keryg—
ma, tradycja i przepowiadanie. Ten sam problem omawia W. Langer refe-
rujac koncepcje katechezy biblijnej H. Stocka 42, Pierwotne przepowiz-
danie o Chrystusie uwielbionym utrwalilo sie¢ najpierw w krotkich for-
mutach, ktére rozwijajac sie przyjety z jednej strony forme Skiadu
Apostolskiego a z drugiej dzisiejszych Ewangeliil 43.

Te uwagl przyboczonych autordéw ida w kierunku ustalenia i podkres-
lenia kerygmatycznego charakteru Ewangelil po to, aby wykazaé, 2e kb
nie mozna rozumieé jeko zwykiego wykladu historii biblijnej (biblische
Geschichte), %ze nie moZe byé bardziej lub mniej neutralaym nauczaniem
historii Izraela i Kosciola pierwotnego na roéwni ze Swieckimi dziejami
Grekéw i Rzymian. Nie mozna réwniez przekazywaé w czasie nauki religii
synoptycznie opracowanej historii Jezusa, lecz ma to byé Radosna No-
wina o Jezusie Chrystusie wedtug sw. Marka, éw. Mateusza, Sw. Lukasza
i sw. Jaﬁa244. Przyznajgc tym wywodom slusznoéé naleizy je jednak uzu-
peinié najnowszymi wynikami badap zwigzanych z hermeneutycznym zwrotem
ku Jezusowl historycznemu.

Egzegeza liberalna usilowala za wszelkg cene oddzielié Chrystusa
wiary od Jezusa historil. R. Bultmann nie przywigzywat wielkiego zna-~
czenia do Jezusa historii. Z wczesniejszych badan historyczno-krytycz—
nych wynikaloby, Ze zainteresowanie sie ziemskimi losami Jezusa poja~
wito sie doéé pbdino, skoro pomigdzy przepowiadaniem pierwotnym a na-
piseniem Ewangelil uplyneioc doéé sporo czasu. W Swietle nowych badan
zggadnienie to przedstawia sie nieco inaczej.

Zainteresowanie sie Jezusem historycznym nie pojawilo sie dopiero
z chwilg powstania Ewangelii, ktore opisujg zycie i dziatalnosé ziem~
skg Jezusa., Byto ono bowiem Zywe od poczgtku 45. To prawda, 2e gdy
tyli jeszcze naoczni swiadkowie, ktérzy znalli Jezusa osoblécie, gdy
okres czasowy dzlelacy gminy chrzescijanskie, zwlaszcza w Palestynie,
od historycznego zycia Jezusa byt niewlelki, nie odczuwano w przepo-

241 por, A. H8fer, Biblische Katechese, str. 97.
242 W. Lenger, Kerygma und Katechese, str. 73 n.
243\, H8fer, dz. cyt. str. 93 nn.

Tamze, str. 100.

245 Zwrocil na to uwage A. Lapple i rozpracowat dla celéow katechezy,
por. Von der Exegese zur Katechese, III, str. 99-125.
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wiasdaniu koniecznobci przytaczania argumentédw historycznych. Ale im
bardziej oddal¥ly sie one czasowo i przestrzennie od Jezusa historycz-
nego, im liczniejsi stawall si¢ wierzgcy, ktérzy Go nie widzieli, ani
o Jego zyciu nie slyszeli, a przede wszystkim, gdy w srodowiskach po-
gansk. -hellenistycznych chrzescijanstwo zagrosone zostato przez pla-
tonizm wrogi wszelkiej cielesnosci, tym konieczniejsze stawalo sig
harmonijne polgczenie Chrystusa uwielbionego z Jezusem historycznsm?“e.

W okresie pomiedzy Smiercig Jezusa a napisaniem ksigg Nowego Te-
stamentu mialo miejsce intensywne przepowiadanie, bogate 2ycle litur-
giczne, pojawitry si¢ plerwsze dokumenty pisane, takie jak formuty wia-
ry (1 Tes 1, 9-10; Rz 1, 3-4; Flp 2, 6-11), oplisy ostatniej wieczerzy
(1 Kor 11, 23-25), meki i smierci Jezusa, Jego Zmartwychwstania (1 Kor
15, 3-5), zblory poszczegdlnych siéw Jezusa, przypowliesdci itd.

Zwréény uwage na tzw. homologeze, tzn. krétrie formuly liturgiczne
plerwotnego chrzescijanstwa, zawierajace wyznanie wiary w Chrystusa.
Zenim spisano plerwotne przepowiadanie o Chrystusie, istnial Jego kult.
Analizs literacka wyodrebnita 2z listéow NT caly szereg piesni, formui,
krétkick wyznah wiary. Poczgtkowo: c¢i, ktdérzy znali Jezusa, nie po-
trzebowali zadnych dowoddéw Jego historycznoscls wystarczyio, e wyzna-
wall i uwlelviall Go jako wywyZzszonego Pana. Ci, ktdérzy nawracali sie
z judaizmu czy poganstwa, wyznawalli swg wiarg przez to, %e uznawali
w Nim jedynego Zbawiciela i Pana w formie aklamacji czy hymnu. Bytoby
jednak niesiuszne odmawiaé homolegezie akcentéw bistorycznych i twier-
dzié, ze nie interesuje si¢ ona Jezusem historycznym. Przeciwnie, ma-
my w niej proste i nieskomplikowane polgczenie wypowiedzi historycz-
nej z liturgiczng eklamacjg, na przyktad: “Jezus Jest Panem" (Rz 14, 9)
& nle “"Chrystus jest Panem". Jezeli w tym wypadku tytul Pana poigczony
jest z imieniem Jezus, znaczy to, Ze tym, 4o ktérego gmina sie modlila
i ktérego wzywala, nie jest kto inny, tylko Jezus z Nazaretu. To samo
mozna powiedzieé¢ o 1 Kor 1, 23: "Glosimy Chrystusa ukrzyzowanego", &
nie: Jezusa ukrayzowanego.

Stwierdzamy zatem: obok homoiogezy, ktorej nalezy sie plerwszen-
stwo, ze wzzledu na pojawienie si¢ czasowe, istnieje bardzo wczesnie
-~ jezeli nie rdéwnoczesnie - wyrazne zainteresowanie sie¢ 2yciem i dzia-
lalnoécig, smiercig i Zmartwychwstaniem Jezusa historycznego.

Rézne mogg byé przyczyny pojawlenia sie obok homologezy nurtu, kto-
ry 2 biegiem czasu przewazyl i zdobyt pierwsze miejsce, przybierajgc
forme Ewangelii. Jedng z najbardziej prawdopodobnych przyczyn jest
nastepujgca: uznanie Jezusa historycznego, wyznanle Jego zycia i dzia-
zalnosci ziemskiej staio sie kryterium wiary ortvodokzyjnej, zruakiem
odciegcia sie od gnozy, doketyzmu i chrystolozii przesigknietej platc-

246 4, Lipple, dz. cyb. str. 112,
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nizmem, koniecznym komentarzem do ourtu homologezy247. Oba te nurty

nalezg do autentycznej chrystologii i w przepowiadaniu, a zwlaszcza
w kb, muszg by¢ uwzgl¢dnione w jednakowym stopniu.

A wiec nie tylko kerygmat siega swymi korzeniami az do najwczes-
niejszych form przepowiadania Kosciola pierwotnezo, lecz to samo po-
wiedzie¢ mozna o zainteresowaniu sig¢ Jezusem historycznym, Jego 2y-
ciem i dzialalnoscig zlemsksa. Jest to wazne uzupeinienie pogladéw wy-
wodzgcych sle 2z egzegezy R. Bultmanna, pod wpiywem ktérej w duzym
stopniu byli przedstawiciele niemieckiej kb zardéwno protestanckiej
jakx 1 katolickiej. Dla przysziej kb wynika stad wniosek, Ze powinna
ona nie tylko utrzymaé roéwnowage pomiedzy tematyks zwiszang z keryg-
matycznym charakterem Nowego Testamentu a problemami Jezuse historycz-
nego, ale wykazat¢, ze oba nurty plyna réwnoczesnie i wywodzg sie z sa-
mych korzeni chrzescijanstwa.

Giowne zadanie kb polega na przekazaniu kerygmatu zawartego w tek-
stach Pisma éw. Z drugiej strony katecheza musi 2z calg powagg potrak-
towaé zagadnienie historycznej wiarygodnosci Ewangelii, Pytanie o hi-
storyczne tro wypowiedzi Nowego Testamentu pozostaje nadal uzasadnio-
re tak, Jjak nim byto kiedys, a odpowledsz ns nie jest jednym z waznych
zadah kb. Jednak do 2zagadnienia tego podch.vzimy dzisiaj w zupelnie
odmiennym duchu i zatozenia sg inne, niz te, na ktérych opierala sie
egzegeza bistoryczno-krytyézna XIX wieku. Niektérzy sg zdania, ze
stale musimy podejmowad ﬁroge od sidéw Jezusa utrwalonych na kartach
Ewangelii poprzez wszystkie etapy biblijnego przekazu, az do pierwot-
nej i prawdopodobnej formy, Jjaka miasty w ustach Jezusa historycznego,
chociazbysmy nie osiagneli przy tym jednoznacznych wynikéw248. Moim
zdanienm nie jest to zadanie dla kb jako takiej. Z punktu katechetycz-
nego © wiele wazniejsze jest uzasadnienie, ze Jezus Chrystus jest po-
stacig historyczng. Ale to jest tylko jedna strona zadsnis kb. Jakies
uparte i jednostronne szukanie dosiownych wypowiedzi Jezusa, tego co
sle naprawdg wydarzylo, czy ten lub inny szczegbdl tak, a nie inaczej
wygladal, moze prowadzié do wypaczenia wiasciwej intencji Pisma sw.

1 jego kerygmatycznego charaskteru.

Prawda, ze Nowy Testament Jest swiadectwem o Jezusie histvorycz-
nym i Chrystusie 2yjgcym w Kosciele, powinna ksztattowaé tresé i for-
mg kb. Moim zdanlem nalezaioby wprowadzié do kb okreélenie "cztero-

247

Tamze, str. 110-114,
248

Waznoséé¢ tego problemu w kb podkreslali nie tylko katoliccy auto-
rzy, Jik np. W. Langer, dz. cyt. str. 39, ale rbowniez probtestanc-
cy, ¥toérzy w erze pobultmannowskiej teologii widza w nim jeden 2
‘podstawowych elementéw kb, por. H. Stock, Studien zur Auslegung
ggr synoptischen Evangelien im Unterricht, Gottingen3 1963, str.
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postaciowa Ewangelia“249, aby przyswoié sobie kerygmatyczne podejscie
do Nowego Testamentu. Okreslenie to wyraza, ze Jjest tylko jedna Ewan-
gelia Jezusa Chrystusa, ale rézne spojrzenia na Jego siowa i czyny.
Wielos¢ i réznorodnosé w jednosci jest charakterystyczng cechg Nowego
Testamentu 50

Ezzegeza hl.storyczno—krytyczna wiele wysitku wlozyta, aby mozliwie
doklsasdnie pozna¢ tlo historyczne dziejéw Izraela i pierwotnego chrzes-
cijanstwa. Dla gilebszego poznania Pisma 8w, znajomosé tych wynikoéw
Jjest niezbedna, Wybranym przeze mnie autorom zagadnienia te usziy uwa-
gl, nie rozpracowali je dla celdéw katechetycznych.

0 koniecznos$ci wprowadzenia w mysSlenie kategzoriami historii zba-
wienla méwitem wyzej. Tak wigc mamy trzy aspekty historii biblijnej,
ktorych elementy powinny znalezé sig w odnowionej kb: a) historyczne,
polityczne, kulturalne tto Starego i Nowego Testamentu. Nalezag tu réw-
nies pewne dane geograficzne, archeologiczne Palestyny, Mezopotamii,
Egiptu czy basenu Morza Srédziemnego; b) krétkie, syntetyczne ujecie
2z punktu historycznego najwazniejszych epok Starego i Nowego Testamen-
tu: epoka patriarchéw, Mojﬁesia, czasy krdlestwa i podzial na dwa pan-
stwa, niewola babilonska, okres perski, hellenistyczny i rzymski;
¢) podstawowe okresy historii zbawienia poczgwszy od stworzenia az do
paruzji. W jej ramach powinny znalezé si¢ wyze] wymienione okresy Sta-
rego 1 Nowego Testamentu, ale ujete od strony teologiczno-egzegetycz—
nej jako okresy, w ktérych dokonywato sie objawienie i zbawienie, tzn.
teologiczne znaczenie Patriarchéw, Mojzesza, prorokéw, krolestwa, nie-
woli itd. Dopiero na tym tle mogg byé ukazane we wiasciwym swietle
dzieje pierwotnego Kosciola, ekspansja chrzeécijahstwa, dzleje papie-
stwa, historia soboréw itd.

Z analiz niniejszego rozdzialu wynika, %e zmiany, ktére dokonaly
sle¢ w katolickiej kb lat 60-tych w REN pod wplywem egzegezy historycz-
no-krytycznej byty prawdziwym przeiomem, najwigkszym od chwili wprowa-
dzenia jej jako osobnego przedmiotu nauczania religijnego w XVIII wie-
ku. Przetom ten dotyczyt przede wszystkim teorii kb. Wplyw wspdéiczes-
nych nauk biblijnych zaczgl oddzialywaé stopniowo rdéwniez na katecheze
praktyczng. Najwiekszym owocem w tym zakresie byio pojawienie sig¢ no-
wego typu: katechezy egzegetycznej, o ktérej mowa bedzie w rozdziale
czwartym. Na 6w przetom oprécz egzegezy historyczno-krytycznej wpiy-
nela réwniez nowa hermenautyka Scifle zwigzana z rozwojem nauk histo-
ryczno-krytycznych. Bedzie to temat nastepnego rozdzialu.

249 Okreslenia tego uzywa réwniez KO 18. Oba okreslenia: cztery Ewan-

gelie i czteropostaciowa Ewangelia wystepujg tu zamiennie.
250 Por. szerzej W. Trilling, Vielfalt und Einheit im Neuen Testament,

Zur Exegese und Verklindigung des Neuen Testaments, Einsiedeln
1968«



3, HERMENEUTYCZNA ODNOWA NIEMIECKIEJ KATECHEZY BIBLIJNEJ

Stosunek egzegezy historyczno-krytycznej do kb jest jednoznaczny
i jasny. Sprowadza si¢ do teoretycaznego zapoznania sl¢ ze stanem Jej
badah, jej wynikami i do wiasciwego ich wykorzystania dla celéw kate-
chetycznych. Inaczej przedstawia si¢ sprawa wplywu nowej hermeneutyki
na kb, Ich wzajemne powigzania nie sg tak proste i jasne. Sq bardzie]
trudne do uchwycenia, poniewaZ nie chodzi tu o konkretne wyniki badan,
ale raczej 0 pewna orientacje 1 ogélne zasady, ktére utatwiajg czio-
wiekowl wspdlczesmemu nawigzanie kontaktu ze slowem biblijnym. Nowa
hermeneutyka Jjest dziedzing o rozlegtych horyzontach, wymaga jacg myé'—
lenia refeksyjnego o najwyzszym stopniu trudnosci. Ma ona powigzania
z rézoymi nurtami mysli ludzkiej. Literatura poswigcona hermeneutyce
Jest ogromna251. I dlatego ogranicze sie tylko 4o niektérych aspektéw
wspétczesnej dyskusjl hermeneutycznej, aby lepiej zrozumieé¢ przemiany,
ktére dokonaly sie w latach szedédziesigtych na terenie katechetyki
katolickiej w Niemczech Zachodnich.

Cala hermeneutyczne odnowa, Jakg proponowali wybreni przeze mnie
autorzy, oparta byta o nurt hermeneutyki protestanckiej. Dlatego w
cz. 1 naszkicuje hermeneutyczny program K, Bartha i R. Bultmanna oraz
wskaze na kluczowe zasady nowe] hermeneutyki spoéréd ktérych szerzej
oméwig tylko antyhistoryczng teze¢ H. G. Gadamera. Jest ona malo znana,
a jednak rzuca wiele Swiatla na katolicks hermensutyke biblijng. Na-
stepnie w cz. 2 zanalizuje przyczyny, ktére zmusily w pewnym sensie
katolickyg katechetyke, aby nawigzaia do protesta.ncki'ego nurtu noweJ
hermeneutykl.

Poniewaz w je] centrum znajduje si¢ program R. Bultmanna, dlatego w
¢z. 3 ocenig z punktu widzenia katechetycznego jego program oraz inne

251 Bibliograficzne opracowanie literatury poswieconej zagadnieniom

wspéiczesnej hermeneutyki znajdziemy u F. Mussnera, Dle Geschichte
der Hermensutik von Schlelermagcher bis zur Gegenwart, wi M, Schma-
us, A. Grillmeier, L. Scheffczyk, Handbuch der Dogmengeschichte,

B. I. Faszikel 3 ¢, 2 Teil, Freiburg 1970. Literatura protestancka
na. str, 3n, katolicka str. 22 n. '
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postulaty hermeneutyczne wysuwane pod adresem katolickiej kb. Teologisa
K. Bartha nie miala bezposéredniego wplywu na hermeneutyczng odnowe ka~
tolickiej kb, dlatezo nie oceniam szerzej jego pogladdw. Poniewas o~
précz B. Drehera inni autorzy przeze mnie wybrani nie rozpracowali
zasad hermeneutyki katolickiej, dlatego najpierw wskaz¢ na fakt ist-
nienia analogicznych zasad oraz pokrewnej tematyki w hermeneutyce pro-
testanckiej i kstolickiej, a nastepnie w czesci 4 podam pewien cato-
ksztatt katolickich zasad, od ktérych zalezy wiasciwe rozumienie i in-
terpretowanie Pisma 8w. Stanowig one podstawe statej odnowy katolic-
kiej kb.

Y ten sposob chce wykazaé, 2ze opieranie tej odnowy wytacznie na
hermeneutyce protestanckiej jest nieuzasadnione.

3.4 Protestancka hermeneutyka biblijna jako tlo i zrdédio propono-—
wanych przemian w katolickiej katechezie biblijnej RFN

3.1+1. Hermeneutyczny program K. Bartha i R. Bultmanna252

Aby zrozumieé¢, na czym polegata hermeneutyczna odnowa katolic-
kiej kb lat szesédziesigtych w RFN, nalesy chociazby pobieznie zapo-
zna¢ sie z hermeneutycznym programem K. Bartha i R. Bultmanna., Ich
bowiem idee sa tiem i zroédilem dyskusji hermeneutycznej, ktéra w oma-
wianym okresie toczyla si¢ w ramach katechetyki katolickiej.

W poprzednim rozdziale stwierdzilem, Ze egzegeza liberalna253 mu-
siata skapitulowaé¢ przed kerygmatycznym charakterem Nowego Testamentu.
To co dla niej stako sle¢ grobem, bylo punktem wyjscia dla hermeneutycz-
nego programu K. Bartha i R. Bultmanna. Obaj wychodzg z biblijnego ke-
rygmatu, dla ktérego Jezus bhistoryczny, wg ich mniemania, nie ma wigk-
szego znaczenia. Zakladajsc, %e dla objawienia historia nie odgrywa

" decydujgcej roli, pozbawili oni my$lenie historyczno-krytyczne oparte
na pozytywizmie i historyzmie dziewletnastowiecznym caiego cigzaru
gatunkowego i usungli grunt pod nogami tym, ktérzy uwazali, e ustala-
nile faktéw historycznych wedtug krybteriéw naukowych w tekstach biblij-

252 Systemastyczne opracowanie hermeneutyki R. Bultmanna, przydatne dla

teoretykéw katechezy biblijne]j ze wzgledu na ujecie krytyczne jego
pogladéw, mozna znalezé u R. Marle, Bultmann und die Interpreta-
tion des Neuen Testamentes, Psdeborn= 1967: G. Hasenhuttl, Die
Radikalisierung der hermeneutischen Fragestellung durch R. Bult-
mann, w: MS I, str. 428-440.

253 Przez teologle 1 egzegezg¢ liberalng rozumiem ten nurt, ktéry prze-
aiwszy dziedzictwo racjonslizmu (G.E. l.essing, I. Kant, w., XVII

XVIII) i idealizmu (G.F.W. Hegel, wi XIX) »i- « g0 stak w opo-

zycii, ale usilowat uwolnié sie od niej catkuw ._., uznajgc w ba-
danlach Plsma 8w. wylacznie kryteria historyczne i filozoficgne.
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nych Jest naczelns zasadg, bez ktérej rozpada sie cala wiarygodnosé
Pisma éw. W tym znaczeniu teologia K. Bartha, a potem hermeneutyczny
program R. Bultmanna stenowi wyjScie ze §lepego zautka, w jakim zna-
lazta sie¢ egzegeza liberalna. Dzieki temu obaj teologowie protestanc—
cy dali poczgtek nowej hermensutyce w ramach protestanckich nauk teo-
logicznych. Wiasnie ta hermeneutyka wplynela bezposrednio na wybra-
nych przeze mnie sutordéw, ktérzy w latach szesdédziesiatych byli szer-
mierzami hermeneutycznej odnowy katolickiej kb.

Fachowe 1 skomplikowane badania historyczno-krytyczne doprowadzily
do niebezplecznego rozdszwieku pomigdzy teologig biblijng a przepowia-
daniem 1 katechezg, pomiedzy wynikami egZzegezy naukowej a czlowiekiem
wspblczesnym, ktéry w Pisdmie Sw. szukal odpowiedzi na pytania egzy-
stencjalne. To niebezpiseczehnstwe uswiadomil teologom i egzegetom w ro-
ku 1919 K. Barth komentujac List sw. Pawia do Rzymian254. Ksigska ta
okazata si¢ punktem 2zwrotnym w teologii protestanckiej 1 uwazansa Jest
z& "manifest" Vspélczesnej hermeneutyki biblijnej 55.

K. Barth sformulowal swdj program w sposdb zdumiewajaco prosty:
"Cala m¢ja uwaga zwrécona byla na to, by poprzez historie dojrzeé du-
cha Biblii, ktory jest duchem wiecznym. To, co kiedys byto sprawg po-
wazng, Jjest nig i dzis... Jezeli samych siebie rozumiemy wiasciwie,
t0 pytania Sw. Pawia 1 jego odpowiedzi sg réwniez naszymi pytaniami i
odpowfedziami"2

W ten sposéb okredlone zostaly dwa bieguny nowej hermeneutyki:
Pismo éw. jako przedmiot badan wspdélczesnymi metodami historyczno-
~krytyczoymi oraz czlowiek wspdlczesny ze swymi egzystencjalnymi pyta-
niami. Aby jednak przy interpretacji Pisma sw. mogio do glosu dojsé
to, co Bog powiedziak, jest rzecza konieczng, by tekstom biblijnym
stawia¢ wiasciwe pytania, pybtania najweiniejsze i decydujace. Takie
pytania czlowiek moze stawiaé tylko wtedy, gdy w sposéb wlasciwy zro-
zumie samego sieb19257. K. Barth podkreslal, e Pismo $w. nie Jjest
tylko dokumentem historycznym czy literackim, ktéryvmoze staé¢ sie
przedmiotem badai naukowych, chodzi w nim bowiem o sprawy dotyczgce

254 K. Barth, Der ROmerbrief, Bern 1919. Drugie wydanie z roku 1922
roznigce si¢ powaznie od pierwszego Jjest jeszcze bardziej miaro-
dajne przez fakt, Ze R. Bultmann wigczyl sie do dyskusji hermeneu-~
tycznej przez krytyczne amowienie wiasnis tego drugiego wydania,
por. R. Marle, dz. cyt. str. 1%, przypis 8.

255 Por. H.G. Gadamer, Hermeneutik und Historismus, w: Philosophische
Rundschau 9(1962)246. Podobnie uwaza R. Marle, Das theologische
Problem der Hermeneutik, Mainz 1965, str. 41, W. Langer, Die neue
Hermensutik und ihr Anspruch an die bibliscne Unterweisung, w KB
8(1566)421 n.

Der RSmerbrief, Vorwort, cyt. u W. Langera, Keryzma und Katechese
str. 16.

Tamze, str. 17.

256

.257
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cztowleka ogobiscie. Ten zarzut skierowany jest przeciw jednostronne}
egzegezie historyczno-krytycznej. K. Barth nie odrzuca jednak badah
krytycznych i historycznych przyznaje im tylko funkcje polegajacg na
"przygotowaniu zrozumienia™ Pisma Aw.

R. Bultmann podjail zatozenia K. Bartha, ale zajmujgc krytyczne
stanowisko zaréwno wobec teologii liberalnej, jsk i samego K. Bartha,
zaproponowal wiasny program egzegetyczno-hermeneutyczny, ktérego cen-
tralnymi zagadnieniami s3 demityzacja i egzystencjalna interpretacja
{tzw. Entmythologisierung und existentiale Interpretation)ass. Ze sta-
nowiska fachowego egzegety zarzucil on K. Barthowi miedzy innymi, Ze
nie byt konsekwentny w wysiiku, aby cziowiekowi wspéiczesnemu, ktéry
pyta i szuka, ulatwié zrozumienie tego, o co w Pismie &w. chodzl (die
Sache), poniewaz przekazujgc teologie sw. Pawia, nie interpretuje jegc
dogmatycznych sformutowart i mitycznego myslenia. W ten sposdéb, wediug
R. Bultmanna K. Barth zafaiszowal teologie &w,., Pawla, zwlaszcza poje~
cie wiary, transcendencji i nadprzyrodzonosci. Zarzuca tez R. Bult-
mann - K. Barthowl - niedocenienie zadan filologiczno-krytycznych
egzegezye. R. Bultmann domasga sie¢ radykalnej krytyki jezyka Nowego Te~
stamentu,mierzenia tekstoéw sprawg, o ktdérg w Pismie &w. chodzi, a jest
nig "wyrazenie tego, co niewyrazalne" > .

Upraszczajgc, mozna powiedzieé, ze obaj akcentujs Jjeden z biegunéw
wspéiczesnej hermeneutyki: u K. Bartha przewaza poglad, e sprawa (die
Sache), o ktdéra chodzi w Pismie &w., tzn. Bég i Jego stosunek do czlo-
wieka, jest i pozostanle wiasciwie nie do wyrazenia, a wszelka meto-
dyczno-krytyczna praca nad tekstem biblijnym musi si¢ poddaé¢ wyzszej
"krytyce" siowa Bozego. U R. Bultmanna natomiast przewaza troska zro-
zumienia oredzia biblijnego w naszej konkretnej sytuacji. Wediug nie~
go to zrozumienie nalezy do samej rzeczy (Sache), o ktdérg w Pismie &w.
chodzi. Podejmuje on wysilek, uwzgledniajgc wszystkie uwarunkowania,

z ktérymi zbliza sie do Pisma Sw.

Dla obu wazna jest zasada: przedmiot Pisma Sw. powinien na nas
oddzialywaé, trzeba przyjaé wpiyw, jaki na nas wywiera. K. Barth rozu-~
mie pod tg zasads transcendencje siowa biblijnego jako siowa Bozego,

a R. Bultmann uwaza, Zze na pierwsze miejsce wysuwa sie jezyk tekstow
biblijnych w swojej roznorodnosci form i ze swym symbolicznym, mitolo-

258 Zegadnienia te cmawiam szerzej w czesci III ninie jszego rozdziatlu,

259 por. R. Bultmann, Karl Barths RBmerbrief in zweiter Auflage, w:
Christ und Welt 36(1926)373, c¢yt. u W. Langera, Kerygma und Kate-
chese, str. 17. R. Bultmann uwaza, %Ze Jezyk jest tylko relatywnie
wazny 1 ostatecznie jest on zawsze nieadekwatny. Szczegdlniei nie-
wiadciwg wydaje sie tendencja jezyka ludzkiego do obiektywizowania.
Szczegdlnie wyrainie wystepuje to w mowie mitycznej, poniewaz o-
kreSla ona jako przedmiot co8, co nie Jjest przedmiotowe; a to, co
nie jest ziemskie, jako cos ziemskiego.
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gicznym i obiektywizujacym (obiektivierender) charakterem. Obaj uwazai-
Jja, 2e badania historyczno-krytyczne same w sobie sg nlewystarczajgce.
Wediug K. Bartha ta niewystarczalnosé polega na tym, e stowa biblij-
nego jako rzeczywistosci boskiej nie da sie bez reszty okreslié metoda-
mi historycznymi, a dla R. Bultmanna jest to najpierw kwestia ludzkie-
go poznania. Historii bowiem nie da sie¢ rozwazaé¢ calklem obiektywnie,
w znaczeniu wolnej od wszelkich uprzedzen i zatozehn neutralnoscl, ja-
‘kiej domaga sie pozytywizm. Historia otwiera sig¢ tylko temu, kto siy-
szy jeJ wezwanie 1 potrafl z nig nawigzaé dialog. Dlategzo naukowo-o-
biektywne ustalenie nistorycznej autentycznosci sidéw Jezusa jest we-
diug R. Bultmanna nie tylko sprawa drugorzedng, ale wiasciwie bez zna-
czenla. Chodzi bowiem o0 2ywe stowo wychodzgce z historii, ktére zwra-~
ca sie do mojej egzystencji i stawia jg w centrum dyskusji. Jak wyze]
zaznaczylem, stanowisko K. Bartha i R. Bultmanna wobec zagadnien hi-
storycznoéci Ewangelil byio poczatkowo zbiezne. W swoich wczeéniej-
szych wypcowiedziach K. Barth staral sie wykazaé¢, %e historia nie ma
znaczenia dia objawieniazeo. Zgubne skutki niedoceniania historyczno-
ci osoby Jezusa 1 Jego zycia byiy oczywiste. Zmusiio to K. Bartha do
nowego przeaysSlenia Pisma sSw. jako $wiadectwa historycznego. Uczynil
to w poéznie jscych publikacjacb261: Pismo $w., ktére mauy dzis w reku,
jest swiadectwem jedynej w swoim rodzaju aistorii, realnej i zakonczo-
nejt W niej mowi z nami Bég Zywy w Duchu Swigtym, w niej obecny jest
Chrystus, w niej dosiega nas siowo Boize w sposdb egzystencjalny.

K. Barth broni stanowczo historycznosci wielu faktdéw opowledzianych

w Pismie sw.

Inaczej ocenia historycznosé¢ biblijnych opowiadan R. Bultinann.
Jako fachowy egzegeta bardzo konsekwentnie odszedl od nieporozumienia,
jakim byto pojmowarie zycia Jezusa przez egzegeze¢ liberalng, ale po-‘
padt w drugg krancowosé¢. Nie zamierza wprawdzie niczego z Ewangelii
eliminowaé¢, on przeprowadza demityzacje¢ poprzez egzystencjalng inter-
pretacje tekstow biblijnych, ktore wediug niego dotarty do nas w for-
mie mitycznei. Kerygmat zawarty w Ewanrgelii brzmi: zbawienie Jjest w
Jezusie, kcory zoustal ukrzyzo.any i zmartwy hwstal. W rozumieniu R,
Bultmanna ta wypowiedz dotyczy wiary, a nie faktow historycznych.

260 Wediug K. Bsrt.e historycz.s poestaé Jezusa, poszizegodlne czyny i
wydarzenia 2z Jego zycliu staly po tej stronie " inii smierci". Ni-
Yu.<. one nie wuuszm, ani w niczym nie prz :.z:a...ja, giy zostanie
postaw’ ... :,/ianle o ich tresc dotyczacg .ijux iunla., Wszystko, co
w PL. ... sw, jest dostrzezalne, ma zn-czer..: dr.,urzedne. Krzyz
jesv symbol.um utromnosci siowa hisvorycziego. .o omiast Zmartwych-
wstanie nalezy juz do niedo .irze-ralnej rzzczywistosci, po tamtaj
stroni. "linil smierci". Wiar wg :#. zZtrtha ni: Jest jeiilms spo-
strzezenlem. rz.. Cclem, zadr.. " “netrznym poznaniem, lecz wcl~"
nowg de' ‘7.8, C 3z yn 1 ywaniem sl¢ .a ~-cv. e (Waznis).

29 .. D matik v/s, . H8Lf.e.
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To znaczy, e narodzenie, ukrzyzowanlie, zmartwychwstanie - jako fakty
higtoryczne gie majg znaczenia. Istotne jest to, Ze Swiadkowie rozd—
miell te fakty Jjako wydarzenia zbawcze 1 jako takie je przepowiadali
i interpretowalli. Stad wiara nie opiera sig¢ na fakbtach historycznych,
lecz na kerygmacie pierwotnej gminyzsz.
To skrajnie antyhistoryczne stanowisko R. Bultmanna spotkalo sig
2 krytyks przedstawicieli jego wlasnej szkoly, miedzy innymi G. Ebe-
linga, E. Fuchsa czy G. Bornkamm5265. Wychodzg oni z zalozenia, %e
w kazde]j epoce musi by¢ na nowo podejmowany problem Jezusa historycz-
nego. Stusznie 2dajq sobie oni sprawe z powagi tego zagadnienia. Gdy-
by bowiem osoba Jezusa Chrystusa nie dala sie okreslié i uchwycié kry-
teriami historycznymi i gdybysmy kerygmat Nowego Testamentu uwazali
za stwierdzenia bez podstaw historycznych, wtedy caie przepowiadanie
1 wiera chrzescijefska bylaby niczym innym, jek odmiana mitu2®¥,
Egzegetyczno~-hermeneutyczny program R. Bultmanna wypiywa z dwdch
trédet. Pierwszym sg historyczno-krytyczne badania Pisma Sw. oraz kry-
tyczne stanowisko wobec liberalnej egzegezy: drugim - refleksja herme-
neutyczna, rozwijajgca si¢ od F.D.E. Schleiermachera, uwazanego za
ojca wspoiczesnej hermeneutyki, okreslanej réwniez jako nowa bermeneu~
tyka. Jej dalsze etapy prowadzg poprzez badania i publikacje W. Dil-
teya « Heideggera, H.G. Gadamera, E. Husserla, O.F. Bollnowa i in-
nyché « Ten nurt refleksji hermeneutycznej rozwinal sie w pewns
satuke rozumienia, a w kohcu stal si¢ nauks o rozumieniu (Kunst des
Verstehens, Verstehenslehre), a ta z kolei przybralta forme¢ filozofii
typu ontologii fundamentalnej M. Heidegzera, ktéra bada mozliwosci i
uwarunkowania rozumienia kazdej rzeczyvistosci. Stwies“zamy tu swoiste
rozszerzenie tradycyjnego pojecia “hermeneutyka'". Pojeta jako nauka o
—.——

262 Por. B. Dreher, Die biblische Unterweisung str. 4. R. Bultmann
wychodznc 2z tego zalozenia o bogatym porowie mouze powiedzieé: to,
co w tym opowiadaniu jest rozstrzyzajace, to powotanie Piotra na
Apostola i poslannictwo przepowiadania stowa Bozego. Ze siéw "od~
tad ludzi lowié bedziesz" wynika, ze cudowny poldw rydb jest tylko
obrazem czegos wigkszego 1 donioslejszego. Wiasciwy cud, to apo-
stolska dzialalnosé Piotra i skuteczno$é siowa Bozego gloszonego
ustami ludzkimi. 4 aalej: historia uczy nas, Ze cudowne siowo Je~
zusa dociers do nas wtedy, gdy nasze siiy sie¢ konczg. Nie usiyszy-
my Jego siowa, Jjak diugo nle uznamy, Ze Jjesteswy w sytuacji bez
wyjscla., Jezus pozwala zrozpaczonemu czlowiekowl przezyé cud, po-
legajacy na tym, Ze przemienia On grzesznego cziowieka i czyni go
czystym. Sam cudowny poidw ryb ‘jako wydarzenie R. Bultmann uwaza
za cos nieistotnego i drugorzednego., Wediuz niego cuda biblijne
83 swobodns 1 wolmy opowiescls, legends. G. Backhaus, Evangelische
Theologie der Gegenwart, 1958, str. 53-54,

Por. W. Larger, Kerygma und Katechese, str. 28-52, zwiaszcza 32—
=37 )

Por. W. Langer, dz. cyt. str. 33.

Poglady tych najwaznie jszych przedstawiciell weopdiczesuej herme-
neutykl omawia F. Mussner w cyt. artykule str. 3-21.

M
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rozumieniu jako takim, obejmuje wszystkie dziedziny naukowe, stajac
si¢ filozofig fundameuntalng, przenikajaca dzis caly umyslowy wysiltek
czlowieka, w tym réwniez nauki biblijne. R. Bultmann przenidsl na te- '
ren ezgzegezy problematyke i zasady hermeneutyki ogbdlnej, przede wszy-
stkim filozofii M. Heideggzera.

W tym krétkim szkicu jedno musi uderzyc: wcigz przewijajgca sie
wysl o wiasciwym rozumieniu i interpretacji tekstéw biblijnych. Roz-
wéJ teologii liberalnej prowadzii nieuchronnie do koniecznoéci posta-
wlenia nastepujgcych pytah: czym jest Pismo sw., czym ono jest dzis
dla nas, jak nalezy je interpretowa¢ dla czlowieka wspdlczesaego, aby
Jje rozumiai i mézt przyjgé? Pytania te sg kluczowymi problemami nowej
hérmeneutyxi biblijnej. Stala sie ona sitg, ktéra wywaria decydujacy
wplyw na ziebokie przemiany w tonie protestantyzmu, miedzy innymi na
odnowg protestanckie] kb266. ’

Zainicjowsna przez K. Bartha dyskusja hermeneutyczna i proponowa-
oy przez R. Buituanna prosram daly poczgbtek nowemu nuriowi we wspoi-
czesnej biblistyce: jest nim nowa hermeneutyks biblijna. Nurt ten
piynie odtad razem z dotycnczasows egzegeza historyczno-krytyczng,
splava sig z nig tak scisle, e zagadnienia hermeneutyczne staly sie
dzis ‘nieodlaczna‘ czgscig pracy egzegety. Sam R. Bultmann, ktéry w swo-
ich publikm:jach2 7 powiazal badania historyczno-krytyczne z hermeneu-
tyka w sposéb klasyczny w jednsg calosé, postawil decydujace pytania
dla wspdlczesnych nauk biblijnych. Staly sie one punktem newralgicz~
nym nie tylko teologii protestanckiej.

Ten wiasnie nurt wpiynal najpierw na teologie katolicka, a nastep-
pie zawazyl na egzegetyczno-hermeneutycznym przelomie w katolickiej

2 .
Szeroksa analize tej odnowy protestanckiej katechezy biblijne
?6 przeprkgwadzil B. Dreher ws Die biblische Unterweisung, str. 32-

-138, 167-193. .

267 Sposrdd wielu publikacji R. Bultmsnna najwazniejszymi sg: Die

Geschichte der synoptischen Tradition, GBttingen 1921; Jesus, Th-
bingen 1926; Glauben und Verstehen (gesammelte Aufstze), Tlbin~
gen 1933; II, 19533 III, 1960; IV, 1965LnDas Evangelium des Johan-
nes, ttingen 1941; Das Urchristentum Rahmen der antiken Reli-
gionen, Zlirich 1949; Theologie des Neuen Testaments, Tlbingen 1953,
Jego odczyt 2z r. 19411 Neues Testament und Mythologie mozna uznaé
analogicznie do komentarza K. Bartha za programowy i za punkt
zwrotny w rozwoju wspdiczesne]j hermeneutyki biblijnej. Odczyt ten
dal poczgtek ozywionej dyskusji na temat demityzacji, ktéra w swo-
Jjej drugiej fazle skoncentrowala si¢ na ogélnej hermensutyce bi-
blijnej i na zagadnieniu historyczuego Jezusa, R. Marle, Bultmann
und die Interpretation des Neuen Tests - -ts, str. 10. 51 n.
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kb RFNe. W dalszym clagu moich analiz przez nowg hermeneutyke bede ro-
zumial hermeneutyke biblijng i to ten jej wspéiczesny nurt, ktéremu
poczgtek dat K. Barth, & R. Bultmann powigzal z ogdélng i filozoficzng
reflrisjq hermeneutyczng, wywodzgca sie od F.D.E.Schleiernachera.
Stad okreslenie nowa hermeneutyka i protestancka hermeneutyka biblij-
na sg w niniejszej pracy synonimami,

5¢142. Kicczowe zrsady novej her.ueneutyki

" e o s  — i

Caza wspblczesna dsskusja hermeneutyczna ogniskuje sie wokol
kilku kluczowych zagadri:n. Stanowia one specyfike nowej hermeneutyki,
odruzriajagc ja od kazdego inncgo systemu hermeneutycznezo. Oto najwaz~
niecjsze z nich: metody uistoryczno-krytyczne, problem egzegezy wolnej
odvuprzednich zalozen i uwarunkowan (Vcraussetzungslosigkeit), przeu-
rozumienie, hermeneutyczny cyriiel, przezwycig¢senie dualizmu, kanon
jako kontekst btekstdéw i ksiag biblijnych, historia interpretacji bi-
blijnej, wykxiad Jjako spotkanie i dialog 2z tekstem. Zasgadnienia te moz-
na uwazaé za pewnego rodzaju zasady lub reguly wspéiczesnej hermeneu-
tyki bibiijnej, zwldszcza protestanckiej. Wyznaczajg one z jednej
strony etapy historyczuego rozwoju dyskusji toczace]j sie wokol nurtu
hermeneutycznego, a z drugiej strony steaowig pewien tahncuch powigza-—
nych ze sobg ogniw, ktdére skiadaja si¢ na proces badan tekstéw biblij-
nych.

Caly ten proces 2z wszystkimi Jego etapami poczawszy od metod hi-
storyczno-krytycznych az po konfrontacje 2z kanonem i historig wykiadu
Pisma éw. zwyklo sig¢ okresla¢ jednym pojeciem, szeroko rozpowszechnio-
nyn w naukach humanistyczno-filozoficznych, jako dialozowe spotkanie
sle 2z tekstem. Wszystkie powyisze zasady rozumiane w duchu hermeneuty-
ki katolickiej sg siuszne. Zastrzezenis budzié¢ musi moin zdaniem, ro-
zumienie interpretacji Jjako dialogowego spotkania z tekstem. Zasada
ta wyraza stosunek réwnego partnerstwa, ktére zakiada wspdlug obu
stronom i wigzgcg ich prawde™ . Ale pojecie to wziete ze wspdiczes—
nej filozofii nie oddaje tego, co specyficzne w spotkaniu ze stowem
biblijnym. “u nie moze byé mowy o dialogu dwoch réwnych partnerédw lub
jakiejs prawdzie nadrzednej, stcjncej ponad Bogiem i czlowickiem.,

Wszystkie powyzsze zasady nowej hermeneuntyki sg przezwyclezenlen
pozytywizwu 1 historyzmu jak i zbyt ciasnego pojmcwania metod histo-
ryczno~irytycznych. Jeszc:: 0 jeden krok dalej w tym przezwycigzeniu
pozytywizma i historyzmu iuvzie H.G. Gadamer v swej tezle antyhisto-

268 0.F+ Bollnow, Existenzprilosophie und Pﬁdagogik, 1959, str. 1123
por. Die Methude der Geisteswissemschaften, 1950, str. 39; K. Frir,
dz. cyt. str. 63.
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ryczne,jas9. W publikacjach dotyczgcych hermeneutycznej odnowy kb nie

Jjest tak eksponowana, jek inne wyzej oméwione zasady. Nalezy ja Jjed-
nak omdwié szerzej, poniewas precyzuje ona pewne elementy, ktdédre od
dawna znane sg W zyciu Kosciola i katolickiej hermeneutyce. Wykaze to
nizej.

Wedlug H.G. Gadamera nie wystarcay wytozy¢ tylko to, co w tekscie
zostato napisane ("was steht"), naleiy szukaé szerszych horyzontdw,
ktoére naplsany vekst moze otworzyé. Nie moZzna ograniczaé sig do usta-
lenia sensu, jaki autor zawari w tekscie, albo do tego, jak pierwsi
czytelnicy go rozumieli. Horyzontu rozumienia nie moina ograniczaé
ani przez to, co na poczgtku autor mial na mysli, ani przez horyzont
adresatoéw, dla ktérych ten tekst zostal napisany. Wydawaé by sie¢ moglo,
2e postulat dotyczgcy sensu werbalnego nalezy do powszechnie przyjete- .
go kanonu hermeneutycznego. Okazuje sle Jednak, Ze da sie¢ on zastoso-
waé tylko do nielicznych wypadkéw kraficowych. Teksty bowiem nie checg
by¢ rozumians jako wyraz "sublektywnoscl" autora. Nie moina z niej
zatem czerpaé elementdédw ograniczajgcych sens tekstu., Poza tym zaréd$wno
owe "prawdziwe" my$8li asutora Jjak i 6w "pierwotny" czytelnik, to poje-
cia, w ktérych moze sie kryé wiele nieprzejrzystych elementéw "ideali-
stycznych” i przypadkowych.

Przykladanie do tekstu miary, jaka Jest mySl autora lub rozumierie
tekstu przez pierwotnych czytelnikéw, H.G. Gadamer okreSla jako "suro-
wy kanon historyczno-krytyczny", ktéry nie powinien ograniczaé hory-
zontu znaczeniowego, jaki przed naml otwiera kazdy pisany tekst. To,
co zostaio utrwalone na pismie, oderwalo sie od przypadkowosci i uwa-
runkowai swego poczgtku, swego autora, otwierajac sie pozytywnie dla
nowych relacji, powigzah (Bezug), czy nawet nowych interpretacji. Ta-
kie normy Jak poglgdy autora lub rozumienie plerwotnego czytelnika
stanowlg w rzeczywistosci puste miejsca, ktdére wypeiniajg sie¢ spora-
dycznle, tzne. w wypadku, gdy autor zostal rzeczywiscie zrozumiatny'

HeG. Gadamer uwaza, 3¢ napisany tekst moze by¢ wiasciwie zrozumia-
ny tylko na tle szerszych perspektyw. W tym celu nalezy cofngé sig
poza to, co w nim zostato powiedziane ("hinter das Gesagte zurlickge-
hen"). A to, co w nim zostalo powiedzisne, nalezy rozumieé jako odpo-
wieds na pytanlia, na ktére tekst Jest odpowiedzia. Kto sie w ten spo-
86b cofngt poza to, co zostalo powiedziane, tym samym postawil pytanie
wyblegajace ponad to, co zostato wyrazone w teksScie. Jego peiny sens
mozna zrozumieé tylko o tyle, o ile sig posiada szersze horyzonty,

269 §,G. Gadbmer; Wahrheit und Methode, Tubingen 1975 cz. III sbr.
361-465. Dla celéw katechezy biblijnej twierdzenia H.G. Gadamera
zestawll G. 8Stachel, Der Bibelunterricht, str. 77-84.

’l;gr. H.G. Gadamer, dz. cyt. str. 372 nj; G. Stachel, dz. cyt. str.
De

270



- 114 -

ktore mogg objaé¢ i inne mozliwe odpowiedzl. Zdajgc sobie sprawg z te-
go, Jjakie pytania i jaka problematyka leiy u podstaw danego texstu,
0osigza sie 6w szerszy horyzont, dzig¢kli kidéremu rozumiemy, ze sens ja-
kiegos zdania w stosunku do pytania, na ktore jest odporviedzig, ma
tylko charakter relatywny. A to wiasnie oznacza, Ze sens ten wykracza
ponad to, co w nim zostalo powiedzianea71. G. Stachel zebral i zesta-
wil arguamenty, ktérymi H.G. Gadamer uzasadnia swojg téze272.

Odnosi sie ona révmiez do tekstéw biblijnych. Wedtug niej pelnego
i dogiebnego zrozumienia tekstow biblijnych nie osigga si¢ przez wy-
taczne stosowanie metod historyczno-krytycznych. Wg hermeneutyki G.
Gadamera nalezy zdaé¢ sobie .prawe i uwzglednié problematyke i pytania,
ktore lezg u podstaw danego texstu, bedacego na nie odpowiedzig - i
to jedng z mozliwych, poniewas problematyka ta otwiera horyzonty obej-—
nujgce jeszcze inne mozliwe odpowredzi. Dzieki temu sens tekstu bi-
blijnego jest otwarty i przekracza to, co w nim zostalo stwierdzone,
a co wozna ustalié metodami historycznymi.

Hermeneutyka H.G. Gadamera nie przekreslajgc wysiiku ustalenia
nysli autora czy adresatow, szuka szerszych horyzontéw i perspektyw,
ktére napisany tekst otwiera, jezeli sie¢ go nie zacie$nia metodami
historyczno-krytycznymi. Jego teza antyhistoryczna przezwycieia w ten
sposdéb jednostronnoéé i zbyt ciasne widzenie badan historyczno-kry-
tycznych. Stwarza ona pewien pomost pomigdzy wspdiczesnsz dyskusja her-
meneutyczng & zasadami katolickiej hermeneutyki i pewnymi zjawiskami
dotyczgcymi traktowania przez Koscidér perykop biblijnych w nauczaniu
i w liturgii. Mowa o nich bedzie nizej.

Naszkicowany rozwdj protestanckiej mysli hermeneutycznej stanowl
tlo i rownoczednie Jedno ze zrddel egzegetyczno-hermeneutycznego prze-
tomu katolickiej kb. Z kluczowymi zasadami nowej hermeneutyki jak 1
z tezq antyhistoryczng H.G. Gadamera zwigzana Jjest bogata i ztozona
problematyks, rézne kierunki badan, ktére majg powigzania z licznymi
dyscyplinemi. Stgd wychodzity impulsy dla odnowy kb i stad czerpano
tematyke do dyskusjl prowadzonej na terenie katechetyki niemieckiej
w latach szesédziesigtych.

3.2, Koniecznoéé uwzglednienia nowej hermeneutyki przez katolicksg
katecheze biblijng

Wiele przyczyn zlozyio sie na to, ze katolicka katechetyka na-
wigzata do nowej hermeneutyki. Szczegélnie trzy powody w pewnym stop-

271 4.6, Gadamer, dz. cybt. str. 352.
272 por. G. Stachel, dz. cyb. str. 79-84.
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niu zmusity katolickg kb do siegnig¢cia po rozwlgqzania i zasady nowej
bhermeneutyki.

—— v —— — e e o — o ——— —

Tematyka, ktora wysuni¢to w ramach dyskusji hermeneutyczpej po
stronie protestanckiej, byta tego rodzaju, 2e katolicka kb, w ktérej
dokonal sig juz przeitom egzegetyczny, nie mogita jej nie podjac¢. Nurt
nowej hermeneutyki zrodzii sie 2z uswiadomienia sobie przepasci pomig-
dzy naukowymi badaniami Pisma &w. a umystowoscig czlowieka wspolczes-
nego i jego wiarg. K. Barth i R. Bultmann z catg ostroscia postawili
problem zasad, od ktérych zalezy aby oredzie biblijne moglo staé sie
dostegpne 1 zrozumiaie w naszych czasach i oddziailywaé z tg samg mocg
i swiezoscig na ludzl, jek to miato miejsce w czasach Kosciola pier-
wotnego. Od K. Bartha i R. Bultmanna az do E. Fuchsa i G. Ebelinga,
zywe jest zmsganie o to, by jezyk Pisma 8w. star si¢ dla wspdlczesnego
cztowieka zZywym i zrozumialym wezwaniem Boga. Postawili oni z catg mo-
cg 1 radykalng ostroscig pytanie o sens i warunki przekazywania ore-
dzia biblijnego. Hermeneutyczny program R. Bultmanna jest najbardziej
dramatycznym apelem do wspdéiczesnej teologil, aby otwaria sie na wspdi-
czesnego cziowieka. Chodzi w nim o to, by egzegeta byt réwniez kate-
chetg, a katecheta ezgzezgetg.

Cale to dazenie i gidéwna problematyka nowej hermeneutyki prote-
stanckiej pokrywa si¢ 2z autentycznym i istotnym zadaniem katolickiej
kb, Istnieje pomiedzy nimi wiele punktéw stycznych, ich cele i pyta-
nia sa bardzo podobne, problematyka zbiezna, chociaz tak hermeneutyka
jek katechetyka inaczej do nich podchodzi, odmiennie rozwija i zasto-
sowywuje. Pytania hermeneutyczne dotyczg przepowiadania. Chodzi w nich
bowiem o problem: jak mozna sprawic¢, by starozytny tekst Pisma Sw.
przeméwil do czlowieka jako 2Zywe siowo Boze. Bezposredni jednak kon-
takt ze wspdiczesnym czlowiekiem ma nie tyle fachowy egzegeta, ile
racze] katecheta, ktérego postannictwem jest przepowiadaé stowo bi-
viijne konkretnej zrupie dzieci lub mlodziezy.

Précz tego, hermeneutyka protestancka nieoczekiwanie ukazata w no-
wya $wietle stare prawdy dotyczgce Pisma Sw., wazne z punktu xateche-~
tycznego, np. ze tlumaczenie Pisma sw. jest Scisle zwigzane 2z trudy-
cjy, bez ktérej teksty biblijne pozostajs "nieme"; ze nalezy vz ;led-
nié egzystencjalne problemy cziowlieka wspbéiczesnego itd.

Wszrystko to uzasudnialo koniecznosé uwzglednienia przez katecho-

i KQ kutolick - arij.go nurtue wepdiczesnej bibliutyki - nowa hermeneu-
ty«, biblijna rozwijany po stronie protestanckiej. Wydawata sie ona
by: nnjlepszym pomostexn pomigdzy egzezezg naukowr a kalbolickg kb
Priedstawiciele jej odnowy koncentrowali sie nie tyle na szezsgéio-
uycn rozwigzaniach i propozycjach autordw protestanckich, ile na dwoch
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1
wspomnianych wyzej biegunach hermeneutycznych, ktéryml sgs stan badsh

egzegezy historyczno-krytycznej i czlowiek w Swiecle wspdiczesnym,.

Z tej konfrontacji hermensutyki protestanckiej z katolickg kb spodzie-
wall sie¢ oni nie tylko poglebienia i ukazania w nowym Swietle dawnych
i tradycyjnych zatozen katolickiej kb, lecz takze nowych impulséw i
wzbogacenia jej o nowe treéci.

Mozna krytykowaé pozycje K. Bartha a zwtaszcza Re Bultmanna i je-—
go szkoly, podwazaé ich poglady i rozwlagzania, jakie proponujg, a na~
wet calkowicie je odrzucaé, ale problemu hermeneutycznego, ktéry oni
postawili, katechetyka katolicka nie mogla ignorowaé. Jej obowigzkiem
byto problem ten podjaé i szukaé katolickiego rozwigzania, poniewas
cata dotychczasowa kb zostala postawiona pod znakiem zapytania przez
dyskusje hermeneutyczng naszkicowany w poprzedniej czesci niniejszego
rozdziatu. Tego witasnie zadania podjeli sie przedstawliciele egzegety-
czno-hermeneutycznej odnowy katolickiej kb,

O wewnetrznym zwigzku miedzy egzegeza historyczno-krytyczng a
nowg hermeneutyka Jeko o dwéch aspektach Jednego procesu poznania i
interpretacji tekstéw Pisma Sw. mowa byta we wstepie. Blizej zostal
ten zwigzek okreslony w plerwszej czescl ninie jszego rozdziatu, w kto6-
rym mowa byta o genezie protestanckiego nurtu nowej hermeneutyki bi-
blijnej. Z tych analiz wynika, Ze nowa hermeneutyka nie tylko suponu-
Je egzegeze historyczno-krytyczng, ale jest z nig $cisle zwigzana. Po
drugie, nowa hermeneutyka zajmuje sie¢ problemami ogdlnie jszymi, jej
perspektywa Jest szersza, swym zasiegiem i refleksjag obejmuje bardzo
szerokl 1 zlozony kompleks aktualnych zagadnien.

Ten wewngtrzny zwigzek egzegezy 2z hermeneutyks sprawil, ze gdy
katolicka katechetyka zalnteresowala sig wspdlczesns egzegeza histo-
ryczno-krytyczna, nurt hermeneutyczny uderzyl w katoiickich przedsta-
wicieli odnowy kb z calg mocy, zafascynowal ich swg Swiezoscig i po-
wigzaniami z problematyka, ktéra ozywiala nauki filozoficzno-humani-
styczne 1 teologiczne. I nie mogto byé inaczej.

Katecheza biblijna, ktéra dostata sie w pole bezposredniego od-
dzialywania egzegezy historyczno-krytycznej, nie mogta poprzestaé tyl-
ko na Jjej wynikach i tematyce historycznej, musiala zapoznaé sig 2z
problematyksa hermeneutyczng. Narzucita sig ona przez sam fakt istnie-
nia, zwlaszcza gd& zainteresowaly sie nig érodki masowego przekazu i
przestala by¢ domeng wylacznie fachowych publikacji. Koniecznosé zaje- .
cia sig¢ tyml zagadnieniami przez katechetyke katolicka stata sie oczy-
wista i palgca. Podkreslano z naciskiem, %e nurt nowej hermeneutyki
niesie ze sobg zagadnienia, ktére katolicka kb musi uwzglednié, jezell
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ma speinié swoje posiannictwo w epoce egzegezy historyczno-krytyczne]
1 ozywionej dyskusji hermeneutyczne] 3. Sprzyjaly temu warunki zewne-
trzne. To nawigzasnie katolickiej katechetyki do hermeneutyki prote-
stanckiej miato bowiem miejsce w sytuacji, gdy dyskusja wokéi progra-
mowego odczytu R. Bultmanna274 mineta swdj punkt szczytowy. Réwnoczes-
nie pojawita sig¢ nowa generacja teologéw protestanckich. Nastala era
pobultmannowska. Zagadnienie demityzacji w tym okresie nie znajdowalo
sie juz w samym centrum dyskusji. Skupiala si¢ ona obecnie woké: her-
meneutyki ogdélnej i problemu Jezusa historycznegoa75. Zagadnienia te
miaty wielkle znaczenie dla katolickiej kb i byty w Jjej ramach dysku-
towane. W tym samym czasie miat miejsce Sobdr Watykaanski IX, ktéry
potwlerdzajac linie encykliki biblijnej Piusa XII stworzyl sprzyjajacs
atmosfere wokél zagadnien egzegebtyczno-hermeneutycznych. Stad tez
przedstawiciele katolickiej katechetyki z cat*ym zapatem i swobody za-
Jjeli sie nimi dla celdw katechezy biblijnej.

34243« Kryzys egzegetycznej katechezy biblijnej

W minionych okresach rozwéj kb odznaczar si¢ wizlkim dynamiz-
mem. Z4dOobywala ona coraz to nowe elementy tresciowe i metodyczne, sta-
waia sie katechezg niezalezng i fundamentalng. Odnalaziszy samg sie-
bie okré&slila swoje zadanie: przepowiada¢ historie Boga z ludzmi, kto-
ra spisana zostala npa kartach Pisma sw. Zadanie to rozumiano jako ra-
dosne 1 podnioste postannictwo kb. Rouwog ten zostal jednak zahamowa-
ny przez trudnosci zwigzane z:

a) nowymni warunkami socjalno-kulturowymi lat szes$édziesigtych i z:

b) samy egzegezs historyczno~krytyczng.

¢ a. Katecheza jako przepowiadanie suponowala chrzescijanskie wycho-

wanie dzieci i mtodziezy w rodzinach, uznanie autorytetu Pisma Sw., 1
postannictwa Kosciola. Tymczasem w spoleczenstwie zachodzily giebokie
przemiany kulturalno-socjalne, ktdére sprawily, Ze proces dechrystiani-
zacji postepowal w coraz to szybszym tempie. Wzrastajgcy dobrobyt o~
stabll wiare 1 przyczynil sie do obojetnosci religijnej. Ani rodzina,
ani spoieczenstwo nie zapewnialy juz wlasciwego wychowania religzijne-
go. M¥odzliez przychodziia na nauke religii z krytycznym nastawieniem
do wiary, Kosciola i Pisma $éw.

v

273 Pod tym wzzledem charakterystycznym i wymo'mym przykiadem moze by¢
artykul, a potem drugi rozdziaxz ksigz«i Der Bibelunterricht G.Sta-
chela pt. Bibelunterricht im Zeitalter kritischer Exegese.

274 Chodzi o odeczyt z roku 1941: Neues Testament und Mythologie, por.
przypis 267.

275 Por. R. Marle, Bultmann und die Interpretation des NT-s., str. 10.
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~ Wytworzyla sie bardzo zaskakujaca sytuacja, ktérg G. Ebeling tak
scharakteryzowal: "wiara wielu zaltamuje sie wiasnle dlatego, e nie
sq w stenie uwlerzyé w to, czego sig od nich wymaga odnoénie "rseko~
mych" faktéw higtorycznych z iycia Jesusa"276, Okazato sie zatem, 2e
kryzys wiery misl swoje Zrédio réwniez w trudnym problemie, jekim
Jest stosunek historii do kerygmy w Pismie éw. Srodki masowego prze~
kazu przyczynily sie do upowszechnienia tego problemu, ale réwnoczes-
nle do jego splyceniq._Do tego doszedl wpiyw sceptycyzmu historyczne-
g0 R. Bultmanna. Moim zdaniem mamy tu do czynienia nie tylko z wpily-
wem teologil R, Bultmanna na trudnosci z przyjeciem taekich prawd Jak
Niepokalans Poczecle, czy Zmartwychwstanie. W Jego programowym scepty-
cyzmie historycznym do glosu doszly trudnosci, jekie kasdy cziowliek
uksztaltowany przez cywilizacje naukowg ma z przyjeciem podstawowych
prawd objawlonych. Kryzys wiary powstrzymal swobodny rozwd] egzegetycz-
neJ odnowy katolickiej kb,

' W tej sytuacji konieczna stata si¢ taka teologia, ktéra by wyszia
paprzeciw tym trudnosciom i wykazalae, %e wiara, oredzie biblijne, o-
pierajace sle na fakcie Zmartwychwstania, nie sprzeciwia sie krytycz-
nemu i naukowemu poglgdowl na &wiat; teologia, ktéra by data odpo-
wiedz na pytanie, dlaczego Jezus iyjacy 2000 lat temu jest jeszcze
dzls podstawg i cstojg naszej wiary. Poniewaz wlasnie tego zadania
podjeta sle nowa hermeneutyka, dlatege réwniez po stronie katolickie]
oczekiwano ¢d niej nowych impulséw w przezwyclezeniu kryzysu wiary i)
egzegetyczrnej kb.

b. Do tego kryzysﬁ przyczynito sie jeszcze bardzle] zaskakujgce
zjawlgko zwlazane z wewngtrznym rozwojem kb. Dzieki swoim niezaprze-
czalnym osiggnieclom egzegeza historyczno-krytyczna data nam nowe
spojrzenie na zagadnienia biblijne, ale réwnoczeénie utrudniia Je
przez to, Ze staly sie one przedmiotem fachowych badah. Wokétr Pisma Qk
8w. powstal mur naukowych metod, skomg}ikowanych dociekah, ktére dla
zwyklego czlowieka byly niezrozumiate 7, Wydawalo sie, e naukowe
badania niszczg kontekst wiéry i modlitwy, w ktérym powinno odbywaé
sie¢ poznawanie i rozumienie Pisma Sw., Tam, gdzie 2byt gorliwie udzie-
lano katechezy typu egzegetycznego doszlo szybko do odrzucenia jej
przez mtodziez, ktdéra sie do niej zniechecila. Katecheci, nie majac
fachowego przygotowania, czuli 'sie niepewni .i bezradni w obliczu trud-
nodci 1 probleméw, ktdére niosta ze sobg egzegeza historyczno~krytycz-
n3278. Wielu nie wiedzialo, jak naleiy wykorzystywaé kerygmétyczny
charakter Pisma éw. i jego rodzaje literackie. -

276 Ge. Ebeling, Das Wesen des christlichen Glaubens 1961, str. 52.
277 por. 3. Ratzinger, Dogma und Veikﬁndiguns, Munchen 1973, str. 68.

278 Jednym z najtrudniejszych probleméw byt nastepujacy: w jaki spo-
s6b mozna dzleciom udostepnié skomplikowang réznorodnosé form li-

c.d. 0odno$nika na str. 119
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Tak wiec po entuzjazmie 1 wielklch nadziejach, ktére poczatkowo
Igczono z egzegeza historyczno-krytyczh427?, szybko zdano sobie spra-~
we z trudnosci, jakie ona wniosta do kb. Przemilczenie jej wynikéw
lub ich ignorowanie nie moglo wchodzié w rachube. Jedynie mozliwym
wyJjsciem byro uznanie tych, ktére nie budzily zastrzezen oraz dokiad-
ne rozpoznanle aktualnej sytuacji i mozliwoscl dzieci wzglednie mlo-
dziezy. Te postulaty i warunki wydawalé sle zabezpieczaé nowa herme-
neutyka. Wypracowuje ona bowiem zasady 1 kryteria, dzieki ktérym Pis-
mo 4w, mozna przedstawlé dzisie jszemu czlowiekowl jako zywe i zrozu-
miale wezwania Boga, skierowane do niego tu i teraz, w jego konkret-
nej egzystencji. Hermeneutyke rozumiano nie jako jednorazowy Srodek
zaradczy na trudnosci, ktéra niosla ze sobg egzegeza historyczno-kry-
tyczna dla wisry, ile raczej jako staty Wysilek przezwyciesajacy nie-
pewnosé wiary i wykorzystujacy wynlki nauk biblijnych dla przepowia-
dania religijnego. '

Wobec teakich zalozen Jjest rzeczs calkiem zrozumialg, ze katolicka
katechetyka, ktéra znalazla si¢ pod bezposdrednim wplywem egzegezy hi-
storyczno-krytycznej, byia zmuszona zalnteresowaé si¢ problematyiq
wspbiczesnej hermeneutyki nie tylko biblijnej. Szczegblnie trzech
autoréw podjeto te tematyke: He. Halbfaszao, V. Langerzaq, a przede
wszystkim G. Stache1282, .

c.d. 0dnosnika ze str. 118.

terackich, z ich odmiennsg wymows i trescig, owo nakiadanie sie¢ 1
przenikan{e przekazywanych faktéw z ich rdéwnoczesng interpretacys,
ktéra u réznych autoréw i w réznych tradycjach ulega pewnym wi-
docznym zmianom? Jak mozna dzieclom wykazaé w opowiadaniach bi-
blijnych owg swiadomie podjetg lnterpretacje faktéw w éwietle wia-
ry w Zmartwychwstanie Jezusa i Jego powrotu% Jak moina wszystko to
tak przekazaé dziecliom bz z jednej strony zrozumialy, %e perykopy
biblijne to splot faktéw kerygmy, i1 dlatego nie moZna wszystkie-
go rozumieé dostownie i historycznie. Dzieci ze swej natury sg
sklonne przywigzywaeé zasadniczg wage do zewnetrznego przeb{; u wy-
darzen. Z drugle] jednak strony nalezy czuwaé, aby nie utracity
zaufania do Pisma sw., gdy sie im bedzie zwracalo uwage na te
skomplikowans nature perykop biblijnych, 'W. Langer, Kerygma und
Katechese, str. 10,

279 Por. G. Stachel, Der Bibelunterricht, str. 11; B. Dreher, Neue
‘Schulbibel-Neue Bibelkatechese, str. 583 ten sam, Exegese und Bi-
belkatechese, str. 27. .

280 H. Halbfas, Der Religionsunterricht, Jjej czesé hermeneutyczna,
pgq T BUT 60-71. -
81

W. Langer zwrdcil uwage na trudnosci, ktdre egzegeza historyczno-
-krityczna niesie dla kb, juz w rolu 1966, W catej peini zdano

soblel z tego sgrawg dopiero, idy nastqpll ogblny kryzys egzegetycz-—
nej kb pod konlec .lat szesédzlesiatych. Wiasnie te trudnosci sg
punktem wyjscia jego ksigikli Kerygma und Katechese, por. str. 9 nn.
Por. réwnlez Jego ksigike Schriftasuslegung im Unterricht.

G. Stachel, Der Bibelunterricht; ten sam, Die neue Hermeneutik.
Einsledeln 1969.

282
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Uderza jgce podobienstwo zachodzi pomiedzy genezg nowej hermeneuty-
ki w ramach liberalnej egzegezy historyczno-krytycznej a pojawieniem
sie nurtu hermeneutycznego w katolickiej katechetyce. Tak jak nowsa
hermeneutyka na terenie egzegezy protestanckiej byla prébg wyjscia
z impasu, w jakim znalazla sie teologia protestancka w okresie domina-
c¢Jji metod historyczno-krytycznych, podobnie i katolicka katechetyka
widziata w nowej hermeneutyce ewentualng pomoc przy rozwigzywaniu
trudnoséci powstaiych na skutek wtargniecia w jej ramy skomplikowanej
problematykl egzegezy historyczno-krytycznej. W jednym i drugim wypad-
ku uswiadomienie sobie przepasci pomiedzy naukowymi badaniami Pisma
8we a ich praktycznym przekazywaniem czlowiekowi wyzwolilo 6w proces
hermeneutyczny w egzegezie i kb,

3.3+ Krytyczna ocena niektérych aspektdéw nowej hermeneutyki jako pod-
stawy hermeneutycznej odnowy katechezy biblijnej

Z nowg hermeneutykg zaczeto wigzaé¢ wielkie nadzieje. Spodziewano
sle, %e moze dostarczyé takich przestanek, ktdére kb wyprowadzg z kry-
zysu 1 przyczynlsa sie¢ do jej hermeneutycznej odnowy. Moim zdaniem,
Jezeli zapoznenie sie z dyskusja hermeneutyczng moglo wystarczyé za
punkt wyjscia i pierwszy impuls dla hermeneutycznej odnowy katolickiej
kb, to w 2adnym wypadku nie mozZna uwazaé calego nurtu nowej hermensu~
tyki za jedyna baze gruntownej i stalej odnowy katolickiej kb. Nawet
omdéwione w cz. I kluczowe zagadnienia, wokér ktérych skupiia sie
wspéiczesna dyskusja bermeneutyczna, i ktére stanowlq synteze¢ zasad
hermeneutycznych, nie mogg by¢é podnoszone 40 rangi Jedynego probierza
czy podstawy hermeneutycznej odnowy kb, a to gidwnie z dwdch przyczyn:
po pierwsze, w Swietle krytycznej analizy, ktérej poddano zardéwno po
stronie protestanckiej jak 1 katolickiej program R. Bultmanna, okaza-
to sie, ze sg w nim zatozenia i twierdzenia nie do frzyjecia, a wiele
Jego propozycji Jest dyskusyjnych. Po drugie, w dyskusji, ktdérg pro-
wadzono na temat hermeneutycznej odnowy kb brak podstawochh zasad
hermeneutyki katolickiej.

I dlatego w niniejszej cz¢sci zajmg sie ocens programu R. Bultman-
na, postulatéw wynikajgcych z noweJj hermsneutyki lub proponowanych
przez przedstawicieli hermeneutycznej odnowy katolickiej kb. Wskaze
réwiez na analogiczng problematyke w hermeneutyce protestanckiej i
katolickiej. W czescl czwartej omdwie zasady hermeneutyki katolickiej
Jako podstawg statej odnowy kb.
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Najnowsza dyskusja hermeneutyczna na terenie nauk biblijnych
skupia si¢ wokél programu R. Bultmanna i jego szkoly. Program ten stoi
réwniez w centrum zainteresowania wybranych przeze mnie autorédw, jest
4rédlem wszystkich postulatéw, wysuwanych pod adresem hermeneutycznej
odnowy katolickiej kb. Dlatego rzecza konievzng jest jego ocena z punk-
tu widzenia katechezy biblijnej. Dzigki polaczeniu krytyki form z za=-
Yozeniami hermeneutyki filozoficznej, zwlaszcza filozofii egzysten-
cjslnej M. Heideggera, udalo si¢ R. Bultmannowl wypracowaé swdj wias—
ny program hermeneutyczny, ktory zastosowa:l w sposdéb radykalny do ca-
tej tradycji biblijnej pierwotnego Kosciola. Badania krytyczno-pole-
miczne, podejmowane zaréwno przez protestanckich, jak i katolickich
uczonychaeB, dotyczy poszczegdlnych elementdédw tego programu. Do naj-
waznie jszych naleiy zaliczyé: dewaloryzacje historyczng Ewangelii, de-
mityzacje¢ i egzystencjalng interpretacje oraz elementy filozofii M.
Hei.r.leggera284 .

O historycznej wartosci Nowego Testamentu byla juz kilkskrotnie
mowa. R. Bultmann dochodzi do sformutowania swojej podstawowej zasady
demityzacji poprzez egzystencjalng interpretacje w toku analizy siow-
nictwa i symboliki tekstéw bibli,jnychaas . Tekiej wtasnie interpretacji
domaga sie¢ wg niego samo Pismo éw. R. Bultmann wychodzi z zalozenia,
%e pomig¢dzy Pismem $w. a czlowiekiem wspbdiczesnym istnieje przepasé:

283 Materialy i dyskusje dotyczgce poglgdéw R. Bultmanna zebrat H.W.
Bartsch w szesclotomowym dziele pod tytultem Kerygma und Mythos.
Ein theologisches Gesgr&ch, I-VI, Hamburg 1948-1955. Tom V poswie-
cony Jest konfrontacji z egzegezg katolicka i wypowiedziom egze-
getéw katolickich. Oprécz tego H.W. Bartsch wydal uzupelnienie
dwéch pierwszych toméw pt. Der GegenwHrtige Stand der Entmytho-
logisierungs-debatte, Hamburg 1955. Zwigzle, krytyczne omowienie
hermensutyki R. Bultmanna mozna znalezé w: O. Weber, Grundlagen
der Dogmatik I, Neukirchen 1955. ’
EKatolickie publikacje: R. Schnackenburg, Von der Formgeschichte zur
Entmythologisierung des Neuen Testaments. Zur Theologie R. Bultman~
na, w: Mlnchner, Theologische Zeitschrift 2 (1951) 345-360; F. Muss-
ner, Bultmanns Programm einer "Entmythologisierung™ des Neuen Te-
staments, w: Trier 'Bheolo§iscbe Zeltschrift 62(1953)1-18; H. Fries,
Barth, Bultmann und katholische Theologie, Minchen 1955; L. Male-
vez, Le messsge chretien et le myth, Bruxzelles 1954; R. Merle,
Bultmann et l’interpretation du Nouveau Testament, Paris 1956, tium.
niemieckies Bultmarm und Die Interpretattion des Neuen Testament
Paderborn 1967; ten sem, Bultmann et la fol chretienne, Paris 1957.
Por. G. Hasenhlittl, Die Radikalisier der hermeneutischen Frage-
stellung durch Rudolf Bultmenn, w: MS I. str. 428-440,

284 Wedtug tych trzech aspektéw E. Dgbrowski omawis program R. Bult-
manna, por. Jjego artykul: R. Bultmenn i jego krytyka Nowego Testa-

2 mentu, w: Znak 167, 5(1968)630-639.

85

Tok rozumowania i argumentowania krétko opracowat G. Hasenhllttl,
Die Radikalisierung der heremenutischen Fragestellung durch R.
Bultmann, ws MS I, str. 430 n.
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Swiat biblijny to swiat mityczny, ktéry dla wspbélczesne]j Swiadomoscli i
sposobu mySlenia uksztaltowanego przez nauke jest niezrozumialy i nie-
dostepny. Dlatego konlecznym jest wediug niego stworzenie zupeinie no-
wych zasad, wediug ktérych naleiy interpretowaé teksty biblijne. Aby
odkry¢ wiasciwg tresé oredzia biblijnego, trzeba najpierw teksty od-
mitologizowaé¢ (Entmythologisierung), & nastepnie zinterpretowaé je dla
czlowieka wspbéiczesnego (existentiale Interpretation). W tym celu R.
Bultmann usiluje w tekstach biblijnych odkryé Aswiadomosé egzystencjal-
ng, ktéra wg niego ukryta jest pod osiong mitu, form mitycznych, wyra-
2efh 1 stownictwa biblijnego. W jego rozumowaniu znajduja sig¢ dwa new-
ralgiczne punkty, ktére naleizy ocenié krytycznie i zdaé sobie sprawe

z zawartych w nich kontrowersyjnych elementéw. Chodzi mianowicie o po-
Jecie mitu 1 o jego interpretacje.

R. Bultmann miesza dwe odrgbne pojecia mitu: historyczny i filozo-
:fi.czny28 « Mit w sensie historyczno-religijnym oznacza mitologicazne
wyobrazenia, motywy i symbole wystepujace w religiach pogaisikich.
Pewne mityczne elementy wystepuja w nisktérych tekstach i ksiegach
biblijnych. Ich interpretacja zajmuje sie teologia od dawna. I nie
w tym lesy specyfika hermeneutyki R. Bultmanna. 04 historycznego poje-
cia mitu nalesy doktadnie odréznié pojecie filozoficzno-formalne. Le-
2y ono u podstaw programu R. Bultmenna, nadajgc mu szczegdlne pietno
i decydujgc o sposobie interpretowania calego Nowego Testamentu. Po-
Jecie filozoficzne mitu naleizy rozumieé nie historycznie lecz ontolo-
gicznieaa7. Wywodzl sie ono nie z analizy dawnych religii i wierzeh
mitycznych, lecz z dialektyki egzystencjalnej i jej ontologicznego
przeciwstawienia myslenia przedmiotowego mysleniu nieprzedmiotowemu
(gegenst¥ndliches und ungegenst8ndliches Denken). I tylko na tym tle
mozna zrozumieé okresSlenie mitu, ktére podaje R. Bultmann: jest to te-
go rodzaju sposéb wyobrazenia, ze to, co jJest nieziemskie i boskie,
wydaje sie czy jawl sie Jjako ziemskie i ludzkie, & to, co wieczne lub
transcendentalne (das Jenseitige) jeko doczesne (diesseitige). I tak
na przyktad o Bozej transcendencji méwl sie w micie jako o przestrzen-
nej odlegloéciaea. Wediug tego okreslenia mitycznymi sg twierdzenia
przedmiotowe o prawdach transcendentalnych, a dialektyka filozofii
egzjstenc;jalned dopuszcza tego rodzaju wypowiedzi o transcendencji lub
o béstwie wylaceznie w sensie okreslenia samoswiadomosci czlowiekazag.
Wedtug R. Bultmanna do istoty mitu naleiy to, ze nie wyraza on nic in-
nego Jak samoswiadomosé c¢ziowieka, Jjego rozumienie siebie samego w tym

286 Por. K. Frgr, Biblische Hermensutik, str. 41 n.
287 por. 0. Weber, Grundlagen der Dogmatik, I, 1955, str. 377.

88 Por. H.W. Bartsch, Kerygma und Mythos I, str. 22, nota 2, K. Frir,.
dg. cyt. str. 42.

289 g, Frdr, dsz. cyt. str. 42.
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6-1001.290. Mitologie Jjest bowlem wyrazem okreslonego rozumienie ludz-
kie] ogzystenc31291. I dlatego mit naleiy interpretowaé nie kosmologi-
cznie, lecz sntropologlcznie, leple] - eggystencjalnie. Wynika stad,
%6 nie nalesy badaé cateJ mitologii Nowego Testamentu pod kgtem widze-
nia, jakle zawlera ona tresci dotyczgce wyobraten o faktycznym obiek-
tywnym stanie czy prawdach (objektiwierende Vorstellungsgehalte), lecz
Jaka zawarta Jjest w niej prawda o ludzkiej egzyatencjizga.

Many tu do czynienia z kryterium filozoficznym zastosowanym do ca-
"tego Nowego Testamentu bez wyjatku, a nle tylko do niektérych tekstoéw,
Jak w wypadku mitu historyczno-religijnego, I tak tez R. Bultmarn ro-
zumie swojq demityzacje Jjako jedyne i ogélne kryterium zastosowane do
catego Nowego Testamentu, ktére nie dopuszcgza Zadnych wyjatkéw czy
wyboru?gi. Juz sam ten fakt, %e R. Bultmann swojq zasade demityzacji
poprzez egzystenc jalng interpretacje stosuje do calego Nowego Testa-
mentu musi budzié bardzo powaine zastrzeienia, & ktérymi lgczg sie
liczne pytania szczegbélowe. Hermeneutyka bidblijna R. Bultmanna wypro-
wadzons i oparta o okreslong filozofle ma taks samg wartosé, jak ta
ostatnia. Krytyczna analiza jego hermeneutycznych zasad powinns zajgé
sle przedmiotowym i nieprzedmiotowym mySleniem oraz fenomenologiczng
ontologig zastosowang do kerygmatycznych wypowiedzi Nowego Testamen-
tu294.‘Bultmannowska prébe podplerania chrzescljeiistwa czy oredzia
biblijnego filozofig M. Heideggera uznano za bardzo niefortunng i nie-
bezpieczn4295.

Wnloski, do Jjekich dochodzi R. Bultmann interpretujqc konkretne
teksty 1 prawdy biblijne, sg dla katoiickiej kb nle do przyjeciae.
Jako jedyny przyktad wska%e, jak R. Bultmann rozumie podstawowg praw-
de biblijng o Zmartwychwstaniu- Jezusa. Jest dla niego rzeczg oczywists,
%e nie mamy tu do czynienia z 2adnym wydarzeniem hietorycznym. Tego
rodzaju cud, jako niemozliwy, moze wywodzié sie tylko = mitologii. Na
ptaszczysnie historycznej nie moze byé mowy o jekim$ zwlezku czy pa-
ralelizmie pomigdzy Krzytem a Zmartwychwstaniem. Hisforycznym fenome~
nem jest z JjedneJ strony ukrzyzowanie Jezusa, a z drugiej pojawienle
sie wiary uczniéw w Jego Zmartwychwstanie. Zmartwychwstanie jako
przedmiot wiery nie nalezy ani do pierwszego, ani do drugiego fenomenu

290 por, H.W. Bartsch, dz. cyt. I, str. 22.
291 g, Bultmann, Glauben und Verstehen, IV, 1965, str. 146.
292 por, H.W. Bartsch, dz. cyt. I, 23.

293 por. R. Bultmanp, dz. cybt. II, str. 235; H.W. Bartsch, dz. cyt.II,
str. 185; K. Frdr, dz. cyt. str. 42.

2%4 Zagadnienie to omawia krétko K. Fror, dz. cyt. str. 43 n.

295 E. Dgbrowski w cytowanym wy2eJ artykule zebral na jwainiejsze gio-
sy krytyki na ten temat, por. str. 631 ¢j 635 c, d; 636.
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historycznego. Wyraza ono bowiem tylko sens i znaczenie krzyZa. I tyl-
ko na tej ptasgczyinie Krzy: 1 Zmartwychwstanie Jezusa stanowig w No-
wyn Testamencie nierozerwalns jednosé. W tym sensie R. Bultmann rozu-
mie wszystkie wypowledzi sw. Pawla i &w. Jana, ktérzy méwig o Krzyzu i
o Zmartwychwsteniu jako o jednym zbawczym wydarzeniu (por. np. Rz
4,253 J 2,43 13,14 12,23). Zadaniem sformutowan, dotyczacych Zmartwych-
wstania jest stwlerdzenle, 2e smierci Jezusa nie naleiy ujmowaé jako
zwyktej ludzkiej Smierci, lecz jako wyzwalajgcy sgd Bozy nad Swiatem,
sad, ktéry odebral smierci jej wladze i moc. A taki sgad Boiy nie moze
podpadeé¢ pod osad historyka, moze on byé przedmiotem tylko samej wiary.
Stad Zmartwychwstanie jest niczym innym jak tylko wiarg w Krzyz rozu-
miany w sensie wydarzenia zbawczego, w Krzys Chrystusa2 « W podobny
sposéb R. Bultmann interpretuje inne tematg i prawdy biblijne, jak
preegzystenc je i dziewicze poczecie Jezusa 97, cuda itd.

Ten jeden przyklad wystarczy aby zwrécié¢ uwege na fakt, Ze w egzysten-
cjalnym interpretowaniu konkretnych tekstéw R. Bultmann calkowicie
zrywa z dotychczasowg tradycjgq rozumienia i wykladania Pisma $w. nie
tylko w Koéciele katolickim, lecz takse z cala tradycja chrzescijan-
skq, ktéra zawsze dazyta do syntetyczmnego ujecia mysli asutordéw bi-
blijnych i uczynienia jej zrdédtem wszelkiej pdiniejszej teologii.
Zupeinie inng droga idzie R. Bultmann. Wydawaioby sie, Ze w swej
egzystencjalnej interpretacji kieruje sie¢ teologiczng trescig peryko-
py 2godnie z wiarg i tradycjs chrzescijansks. Tak jednak nie jest. Na
takiej wiernosdci z tradycja wiasciwie mu nie zaleiy. Tego rodzaju
teologie biblijng, utrzymujacg tgacznosé z tradycja, uwaza za zjawisko
uwarunkowsne historycznie i dlatego ocenia jq negatywnie jako przesta-
rzalyg 1 niewystarczajgcg dla naszych czasdw, w ktérgch dominuje myS8le-
nie naukowe i obowigzuje zupelnie nowy obraz éwiata 99.

Trzeba sobie zdaé sprawe z tego, %e zachodzi tu dwukrotne zerwa-
nie z tradycja katolickg. Pierwsze mialo miejsce w chwili, gdy prote-
stantyzm okres$lil wiasne zasady rozumienia i interpretacji Pisma &w.
Egzystencjalna. interpretacja R. Bultmanna poprzez demityzacje stanowi
drugle tego rodzaju, jeszcze radykalniejsze odciecie sie od katolic~
kich zasad interpretacji Pisma sw. Fakt ten nie moze ujsé uwagi w cza-
sach, gdy nowa hermeneutyka zaczela tak wyraznie wywieraé¢ wpiyw na

29 por. H.W. Bartsch, dz. cyt. I, str. 4446,

297 Por. R. Bultmann, Das Evangelium des Johannes, GOttingen 1941,
str. 16;19. 38 n; HeW. Bartsch, dz.cyt. I, 41; R. Marle, dz. cyt.
str. 151 nn.

Por. R, Bultmann, Theologie des Neuen Testaments, Tﬁbingen3 1958,
str. 409; K. Fror, dz. cyt. str. 333 nn.

299 Por. R. Schnackenburg, Hermeneutik und Exegese, w: G. Stachel,.
Existentiale Hermeneutik str. 143 n. '

298
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katolicksg kb. Wybrani przuz nas autorzy wydajga sie o tym zapominaé.
Wyjatek stanowl B. Dreher.

Interpretacja typu bultmannowskiego nawigzuje begposrednio do
egzystencji ludzkiej, tak jak Jg dzié rozumieja rézne nurty filozofii
egzystencjalnej. Przystepujac do pracy egzegetycznej, zwolennicy her-
mensutyki R. Bultmanna staja na stanowisku wspdlczesnego pogladu na
Swiat, opartego o nauki pozybtywme a od Pisma sw. oczekujg odpowiedzi
na tematy ludzkiej i migdzyludzkiej egzystencji we wspbélczesnym wie-
cie oraz na tematy spolecznego rozwoju (tego ostatniego aspektu brak
u R. Bultmanna),., Wszystkie inne prawdy biblijne nie majg znaczenia
Jjako cos, "co byxo kiedys"™ i "co dla naszych czasdéw Jest niewaZne"Boo.
Teka hermeneutykas, ktéra uwaza, %2e odnalazla wspélng platforme 2z nau-
kowym mysleniem czaséw nowoiytnych, nie jest zupeinie obiektywna i u-
zasadniona, bo a priori ustala swe warunki i zaioienia wstepne. Staja
sig¢ one problematyczne zwlaszcza tem, gdzie nauki przyrodnicze docie-
rajg do swych granic, a wigc' w zekresie zagadnien humanistycznych,
sensu ludzkiej egzystencji i dzie jéw rodzaju ludzkiego. Kto tutaj
przedwczesnie wyznaczse granice pytaniom i apriorycznie ustala sens
wiasnej egzystencji, ten prektycznie przekresla Boze objewienie zawar-
te w Plémie &w., a przynajmniej utrudnia usiyszenie jego odpowiedz1501.

To zerwanle z tradycjg teologii biblijinej pociaggnelo za sobg znie-
ksztaigenie a nawet z punktu widzenia katolickiego zafarszowenie ore-
dzia ewangelicznego. Interpretacja egzystencjalna okazaia éie dosto-
sowywaniem Ewangelil do z géry przyjetych zaloZeh. Jest rzeczg réw-
niez logiczng, 2e w systemie R. Bultmanna nie moze by¢ miejsca dla
Koéciola w'ierzqcego, a tym bardziej nauczajgcego, ktéry egzegeza ka-
tolicka uwaza za wewngtrzng i nieodzowns zasadg hermeneutycznaaoz.

300 Na temat tego rodzaju interpretacji egzystencjalnej por. szerzej

E. Fuchs, Zum Interpretatuon, w: Gessmmelte AufsHtze I, Tllbingen
1959; H. Braun, Die Problematik einer Theologie des Neuen Testa-
ments w: Beiheft 2 zur Zeitschrift flir Theologie und Kirche, Tl-
bingen 1961, str. 3-18; H.W. Bartsch, Kerygma und Mythos VI, 4:
Entmythologisierung und existentiale Interpretation, Hamburg 1863;
R. Schnackenburg, Hermeneutik und Exegese, str. 143; G. Hasenhlittl,
art. cyt. MS I, str. 428-440.

R. Schnackenburg, dz. cyt. str. 143, .

Wprawdzie R. Bultmann uznaje Pismo $w. jako ksiege spolecznosci
wierzgcych, przeznaczong dla przepowiadania w jej tonie. Inter-
pretujgcy nie moze sie od tej spoiecznosci uniezaleznié i inter-
pretowaé Pismo sw. w caikowitej izolacji od jej wiary. Inna spra-
wa, ¢zy R. Bultmann zgodzilby sie z tym, aby Kosciél hyl wyposazo-
ny w uprawnienia autorytatywnego interpretowanis Pisma $w., przed
ktérymi hermeneutyka biblijna miataby sie poczuwaé do odpowie-
dzialnoéci. Na to pytanie musialby odpowiedzieé negatywnie, ponie-
waz wediug nieﬁo urzgd i prawo nie s3 konstytutywne dla Koscilola,
por. G.Hassenhlttl, dz. cyt. str. 439 n.

301
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W dodatku w hermeneutyce R. Bultmanna krzyzuje si¢ tyle réinych nurtdéw
filozoficznych i teologicznych, %e wszystkie watpliwosci i gzarzuty,
Jjakie teologiskatolicka wysuwa przeciw nim, odnoszg si¢ réwniei do
nowej hermeneutyki w biblistyce typu bultmannowskisgo.

Oto giéwne przyczyny, dla ktérych program demityzacji i egzysten~
cjalnej interpretacji R. Bultmanna naleiy w zasadzie od:z-zuc:‘.é}o3 .
Krytyczna ocena programu R. Bultmasnna nie przekresla faktu, 2e sq w
nim elementy pozytywne. Cala hermeneutyka biblijna otrzymaia od niego
wazne impulsy, ktérych oddzialywanie jest aktualne do dnia dzisiej-
szego. Wpiyngl on tez na katolicka hermeneutyke i kb. Do trwalych o-
siggnieé R. Bultmanna nalezy zaliczyé przede wszystkim polozenie kre-
su takiemu wykladowl Pisma sw., ktéry kierowal sie wylgcznie zasadami
i duchem kisrunkéw pozytywistyczno-historycznych. Wykazat on, ze tek-
sty biblijne sg oredziem i przepowliadaniem i juko takie nalezy Je ro-
zumieé. Dalej, uzasadnil koniecznoéé przyjecia przedrozumienia (Vor-
verstindnis), od ktérego zalezy stawianie tekstowl wtasciwych pytas,
bez ktérych wyktadowca minglby sie ze sprawami, o ktérych tekst daje
swiadectwo.

Analizy filologiczno-literackie R. Bultmanna zachowujg nadal war-
' tosé, mimo 2e jego zatozenia filozoficzno-teologiczne budza sprzeciw.
Bardzo plodnym okazal sig¢ sam problem hermeneutyczny sformulowany
przez K. Bartha, Problem ten stal sie¢ sprezyng i osrodkiem wspdéiczes—
nych rozwszan hermeneutyki biblijnej. Dzieki R. Bultmannowi problem
hermeneutyczny powszechnie zrozumiano jako koniecznoéé interpretacji
egzystencjalnej, ktérg moina przeprowadzié rdéwniez w duchu katolic-
kim? , nie zapominajgc o tym, ze oredzie ewangeliczne ma swa wartosé
obiektywng, historyczna, niezaleznsg od subiektywnych i egzystencjal-
nych rozwazan typu bultmannowskiego. Zaczy sie 2z tym dalszy postulat:
koniecznosé decyzji i odpowiedzi indywidualnej na oredzie biblijne.

303 Do takiego samez0 wniosku doszed: R. Marlé. W roku 1961 w czasie
naukowezo zjuzdu w Rzymie poswigconego bultmannizmowi R. Marle za~-
konczy:s swoje wywody stowamis "teologia i egzegeza katolicka od-
rzuca w zasauzie aemltyzac;;e, jak; proponuje R. Bultmann", P. Va-
lori, Un convegno suliia “Demitizzazione" bultmanna, w: Gregoria-
num 45(1902;527—5,», cyt. przez E. Dgbrowskiego, R. Bultmann i
Jego krytske Noweso Testamentu, w: Znak 167, 5(1968)644. Podobnie
ocenia program R. Bilcmauna J. Danieélou, Pour et contre la demy—
thisation, giosy auciety pt. Nouveau monde et Parole de Dieu, w:
Esprit 59\1907)42 5-42%. Por. réwniei Fr. Mussner, Bultmanns Pro-
gramm einer "Entmythologisierung" des Neuen Testaments, w: zbio=-
rze jego art:ykuléw pod tytulem: Praesentia salutis, Dlsseldorf
1967, str. 2C-34.

0 katolickich zasadacu interpretacji egzystencjalmej por. zasady
sformulowane przez F. Mussnera, o kuorych mowa jest na koncu nin.
rozdziatu., Jako przykiad xatoilckiej interpretacji egzys<encjalnej
Nowego Testamentu przytoczmy dwu tomowe dzielo R. Schnackenburga,
Céhglstllche Existenz nach dem Neuen Testament, Munchen I ’196?, 1T
1968.

304
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Dla strony katolickiej jest on oczywisty i do przyjecia, o ile nie
zapomni sie¢ o tym, ze ewangeliczne oredzie o zbawieniu, obok wymiaréw
indywidualnych, ma réwniez wymiary spoieczne, ogélnoludzkie, migdzy-
ludzkie, ktére R. Bultmann pomingl.

Koncowy wniosek nasuwajacy sie z krytycznej oceny programu R.
Bultmanna wigze si¢ z rozrdéznieniem pomiedzy historyczno-religijnym
a filozoficzno-formalnym pojeciem mitu. Nalezaloby mianowicie wprowa-
dzié, moim zdaniem, nastgpujace uscislenia w samej nomenklaturze: de-
mityzacja i demitologizacja. Pierwsze okreslenie odnosiioby sie do
filozoficzno-egzegetycznych zalozehr programu R. Bultmanna i wskazywa-
10by na jego "Entmythologisation - existentiale Interpretation', dru-
gie natomiast do interpretacji tych partii Pisma &w., w ktérych wyste-
pujq motywy czy symbole mityczme. To rozrdéinienie wydaje sie koniecz-
ne, aby katecheci mogli latwiej rozréznié, czy majg do czynienia 2
watpliwej wartosci demityzacjg typu bultmannowskiego, jeko ontologicz—
ng zasadg hermeneutyczng zastosowanz bez wyjatku do calego Nowego Te-
stamentu wzglednie calej Biblii, czy ze slusznym problemem interpre-
tacji perykop 2z motywami mitycznymi,

‘ Wszyscy przedstawiciele odnowy katolickiej kb interesowali sie
wynikami egzegezy historyczno-krytycznej, ktérymi "powinno sie zapel-
nié spichlerze katechezy"505 +» To samo odnosi sie¢ do drugiego nurtu,
jakim jest nowa hermeneutyka. Ich analizy z reguly koaczy sie sformu-
lowaniem réznych postulatéw kierowanych pod adresem katolickiej kb.
Najpierw zajme si¢ najbardziej typowymi wnioskami, ktére nie budzg
zastrzezen, a nastepnie postulatami, ktére moim zdaniem, sq niestusz-
na.

343+2.1. PrzezwycigZenie pozytywizmu

Nowe hermeneutyka byia reskcjg przeciw pozytywizmowi i histo-
ryzmowl, pod ktérege wplywem stata egzegeza liberalna. Temu wplywowl
ulegio réwniez rozumienie Plsma sw. w ramach katechezy. Na pozytywizm
Jjako jeszcze nie przezwyciezone niebezpieczenstwo zwrécil uwage G
Stachel3°6- Pozytywlzm w interpretacji biblijne] przejawia sie¢ szcze-
goélnie w dwéch postaciachs ‘

a) w ustalaniu lub suponowaniu tzw. "obiektywnego" sensu Pisma
BWe,

305 . stachel, Der Bibelunterricht, str. 56.
308 mamze, str. 56-64.
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b) w przyznawaniu faktom historycznym znaczenia decydujgcego i wy-
lgcznego oraz zatrzymywanie si¢ na zewnetrznych przejawach rze~
czywistosci.

. W plerwszym wypadku chodzi o tzw. sens "obiektywny" Pisma éw.
niezu.92ny od "czytelnika™ jako "sublektu", dla ktérego ono Jjest prze-
znaczone . Charakterystyczng cechg postawy pozytywistycznej Jjest prze-
konanie, Ze istnieje abstrakcyjne rozumienie Piswa éw., niezaleznie
od wszelkich uwarunkowert historycznych. Tymczasem w swojej formie li-
térackiej jest ono zaleine od swoich adresatéw. Potenc jalni czytelnicy
istniell przed jego napissniem i wplyneli na jego powstanie w tym sen-
sie, %e autorzy lub redaktorzy uwzgledniali potrzeby, sytuscje i wa-
runki, w jakich znajdowall sie cl, dla ktdrych dany tekst lub ksiega
byta przeznaczona. Metody historyczno-krytyczne w sposéb jednoznaczny
obalily to biledne przekonanis.

b. Z punktu widzenla katechetycznego wazniejsza jest druga postaé
pozytywizmu prze jawlajgca sle w zaXozenlu, 2e caXa rzeczywistodé utoz~
samia sig g fektami (Faktizitat), ze tylko to jest rzeczywiste, co moze
byé przedmiotem bedan metod czy to historyczno-krytycznych czy nauk
pozytywnych. Tekie podejscie do rzeczywistosci zatrzymuje si¢ na jej
zewnetrznych objewach, bez wnikania w ich glebie, ukryty sens, w gigb-
sze warstwy rzeczywistosci, tek samo prawdziwe jak zewngtrzne. Ta dru-
ga postaé¢ pozytywizmu jest szczegbdlnie niebezpieczra i rozpowszechnio-
ny, a jej rorygowanie bardzo trudne. Dzieci bowiem i mtodzie sponta-
nicznle zwracajg uwage na zewngtrzng strong opisow biblijnych i rozu-
miejg Je dosiownie. To zainteresowanie nalezy potwierdzié, a nie bu-
rzy¢, ale réwnoczesnie ukazaé ograniczonodé takiego powierzchownego
rozumienia rzeczywistosci. Istnieje przecieZ jeszcze co$ gigbszego i
wazniejszego niz same fakty historyczne, ich zjawiskowa strona. Ale
fego nie da sig Jjednorazowo wytiumaczyé, moze calj rok szkolny okaze
sle za kr6otki. Niemniej jednak takl wysitek musi byé podjety, bo od
niego zaleiy wiasciwe zrozumienie Pisma éw. Trzeba wcigz na nowo pro-
wadzié mtodziez od pozytywistycznego zapatrzenia si¢ w fakty historycz-
ne do tajemnicy, ktéra jest w nich odzwierciedlona, wypowiedziane lub
zawarta. Odbywat sie to musi na podstawie egzegezy historyczo-krytycz-
nej: nalezy ukazaé¢ caly proces powstawania Ewangelii, ich poszczegbdlne
teologie, zapozmanie si¢ z synopsg itd.

2.3e2+2. Egzegotyczne i hermeneutyczne podejécie do tekstéw biblijnych

Obok przezwycliezenia pozytywizmu i historyzmu drugim trwaiym
owocem noweJ hermeneutykli jest jasne okreslenie dwdéch sposobdw podejs-
cia do tekstéw biblijnych. Dla kb ma to wielkie snaczenie. Przy bada-
niu tekstu pochodzacego z dawnych czaséw decydujacq sprawy jest, ;Jakie
stawis si¢ mu pytania, jaki problem pragniemy rozwigzaé. 0d tego bo-
wiem zaiézy kierunek badai i koficowy ich rezultat. Z dotychczasowych
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analiz dadzq sie¢ rozréznié dwa podstawowe pytania, ktére sg podstawg
dwu réznych, chociaz uzupeiniajgcych si¢ kierunkéw bald.aﬁ3 o Pierwsze:
co sle wydarzylo? - 3tenowl centrum problemu historycznego; drugie:
jakie to ma znaczenie dla nas? - jest pytaniem hermeneutycznym.

W podejéciu historycenym chodzi o ustalenie, co sig naprawde wyda-
rzyto, jaki byt stan faktyczny, jak doszio do takiego czy innego sta-
nu, wyniku, procesu, itd. Aby na te pytania odpowiedzieé, konieczne
sg odpowiednie metody. W ciggu ostatnich stuleci rozwiniggo liczne
techniki badan, sq to tzw. metody historyczno—krytyczneB « Re Bult~
mann stusznie postawil problem: czy usprawiedliwione jest podchodzenie
do dawnych tekstéw literackich zwiaszcza filozoficznych i religijnych
wylgcznie z punktu zainteresowan historycznych?. Czy wolno nam tak
traktowaé zwiaszcza teksty biblijne? Jezeli chcemy zrozumieé Pismo Sw.
jeko ksiege objawienia i pojgé zamiary hagiograféw jako ludzl, wierzg-
cych oraz intencje spotecznodci, w ktérej ono zostato spisane, to zda-
niem R. Bultmanne konleczne jest zupeinie inne podejécie. Czy nie po-
winnismy - pyte on dalej - wychodzgc z naszego horyzontu rozumienia
(Verstehenshorizont) zastanowié sig, Jjakie znaczenie ma Biblia dla
naszed egzystencji? Czy nie nalezaloby obra¢ takiego punktu ‘wyjéecia,
ktéry by pozwolil tekstom biblijnym przemdéwié do nas w naszym Swiecie
i zgodnie ze wspbélczesnym rozumieniem Swiata i egzyetencji?509. Sg to
pytania & zalozenia egzystencjalnej filozofii i teologii. Stanowig
ons istote problemu noweJj hermeneutyki bibli;}ned310.

W ten sposéb okreslons zostaly dwa sposoby podejscia do tekstéw
biblijnych, dwa punkty wyjscia dla odmiennych badah biblijnych. Moze-
my Jje okreslié Jjako egzegetyczno-historyczne i egzystenc jalno-herme-
neutyczne. Pierwsze podejscie w oparciu o metody historyczng-la‘ytycz-
ne usituje mozliwie doktadnie ustalié pierwotns wymowe i intencje
tekstéw biblijnych. Drugie natomiast stara sig¢ uczynié z Pisma Sw. 4
ksigge otwartgq dla nss, zrozumieé wiasciwe jego oredzie 1 poddaé sie

307 Szerzej poréwnaj N. Lohfink, Katholigche Bibelwissenschaft und
historisch-kritische Methode. Selbstkritik eines Exegeten, Keve-
laer 1966, str. 22-29. ’

Teoretyczne uzasadnienie i rozpracowanie problemu histolx;gczne o i
krytycznych baden tekstéw z przesziosci dat Troeltsch, er histo-
rische und dogmatische Methode, 1898 w: G. Sauter, Theologie als
‘Wissenschaft, 1971, str. 107 nn. Oméwienie gléwnych tez E. Tro-
eltscha por. K. Wegenast, Exege tische und historische Methode, w3
HRp II str. 329-332.

309 Tek ujmuje wyjSciowe pytania hermeneutyki R. Bultmanna R. Schnac-
kenbu:f"gb por. Hermeneutik und Exegese w: Existentiale Hermeneutik,
str. Do

rowadzenie do noweJ hermeneutyki mosna gznaleié w zbiorowym tomie
Die neue¢ Hermeneutik wydanym przez James M. Robinson und John B.
Cobb, zlrich-Stuttgart 1965; précz tego G. Stachel, Der Bibelun-
:;gicht; ten sam, Die neue Hermeneutik. Ein Uberlick, Minchen

308

310
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Jjego wptywowil. Dla hermeneutycznych badah problem historyczny i usta-
lenie sensu wyrazowego nie jest celem samym w sobie. Wszystko to siuzy
lepszemu zrozumieniu, czego domaga sie od nas siowo biblijne. W jego
Swietle egzegeza usiluje ustalié¢ egzystenc jalng wymowe tekstow, tzn.
ich zwligzek 2z naszym zyclem.

Stawiajgac pytania hermeneutyczne nawigzuje on taki kontakt z tek-
stem biblijnym, ktéry mozna nazwaé dialogiem, poslugujac sie Jjezykiem
nowej hermeneutyki. Interpretujac Pismo sw., egzegeta sam jest przez
nie interpretowany. Odnajduje w nim bowiem Swiatlo, ktore pozwala mu
zrozumie¢ siebie w obliczu Boga511.

Oba podejsécia sg usprawiedliwione przez samo Pismo éw. i 2go0dne
z dokumentami Kosciota. Pytah wykraczajgcych poza problem historyczny
domsga si¢ samo Pismo &w. jako ksiega natchniona, przeznaczona dla
wszystkich czaséw i pokolen. Jest bowien ksiggg objawienia, staiym
zrdédiem nasze]j wiary i zycia chrzescijanskiego. O dokumentach Koscioia
nauczajqcego mowa byla w rozdziale poprzednim. Gdy chodzi o pierwsze
podejécie odrzucié naleizy jedynie radykalizm dziewigtnastowlieczny,
historyzm i pozytywizm. Gdy chodzi o drugie podejscie, to nie rozumie-
my g0 w sensie demityzacji i egzystencjalnej interpretacji typu R.
Bultmanna. ;

O innych postulatach nie ma potrzeby méwié obszernie, bo sg oczy-
yiste, na przyktad o konlecznosci egzegezy historyczno-krytycznej w
kb, o uwzglednieniu sytuacji egzystencjalnej ucznia czy o tym, by je-
zyk kb formowany byl z jednej strony przez Pismo &w., a z drugiej
strony ~ przez doswiadczenie egzystencjalne i wysokiej rangi teologie.
Wybitnie hermeneutycznym postulatem jest domaganie sig, by kb nie o-
graniczsla sig tylko do poprawnosci egzegetycznej. Bytaby ona tylko
literackim, historyczno-krytycznym wykladem bez zarzutu, ale jeszcze
wcale nie katecheza w peilnym tego stowa znaczeniw. Katecheza musi
przepowiadaé, uczy¢ i omawiaé ten temat, ktéry zostal rzeczywiscie
utrwalony w danej perykopie.

3e%¢24¢3. Postulaty budzgce zastrzezenia

Wybrani przez nas autorzy formutowali wiele innych postula~
tow szczegdlowych. Niektére z nich byiy od dewna oczywiste i znane w
katolickie] katechetyce, zostaly tylko ujete w kategorie nowej herme-
neutykl i wyrazone jej Jezykiem312. Inne sg tylko streszczenlem pro-

M Por. R. Schnackenburg, Hermeneutik und Exegese, str. 141; N. Loh-
fink, Katholische Bibelwissenschaft, str. 24.

312 Na przykiad, gdy G. Stachel mbéwi o tym, Ze ad Pisma 8w, Jest
zadaniem, ktére nsleiy wypeilniaé w Koéciele i dlatego nie mozna
ograniczaé s tylko do metod historyczno-filologicznych, ale musi
slg uwzglednié wlarg Kosciola, to formuluje znang i oczywisty za-

¢.d. odnodnika na str. 131
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gramdéw czy baded analitycsnych poszczegédlnych autor6w513. waréd tych
ostatnich znajdujg sie takie, ktére budzg powaine zastrzezenia.

I tek na przyktad, gdy W. Langer pisze, e "odpowledzialny kateche-
ta bedzie musial sobie uswiadomié i uobecnié (vergegenwartigen) samo-
gwiadomosé (Selbstverstandnis) cziowieka wspdiczesnego, poniewas sta-
nowi ona konieczne przedrozumienie (Voryerstgndnis). Tylko w oparciu
o nie mozna tekstowi stawiaé wiasciwe pytania pozwalajgce zrozumieé
jego prawdziwy sens: jego kerygme, Jjako slowo Boie, ktére przynosi
cztowlekowl tu i teraz zbawienie, jako dzieto Boze w Jezusie Chrystu-
sie, ktére rownoczesnie domaga sie odpowiedzi w zdecydowanej i positusz-
nej wierze"314. O ile druga czgéé¢ btego zdania nie budzi zastrzezes,
to plerwsza nie tylko %e moze by¢ 2leé zrozumiana, ale niewtasciwie
ustawlia problem. Nie miatbym zastrzezehn, gdyby to "przedrozumienie"
oznaczalo tradycje Kosciola. W tym wypadku chodzi jednak o Swiadomogé
pamego siebie czlowieka wspélczesnego. Jest to pojecie niesprecyzowa-
ne 1 niejasne, po wtdére nie moze ono samo za siebie formutowaé odpo-
wiednich pytah, a juz w 2adnym wypadku decydowaé o sensle tekstu bi-
blijnego, ktéry - Jjako tekst natchniony - zawiera suwerenne slowo Bo-
%e. Koscidl broni nadrzednoscl stowa Bozego, stwierdzajgc lakoniecz-
nie: "Urzgad Nauczyclielski nie jest ponad stowem Boiym, lecz jemu szu-
%y, nauczajac tylko tego, co zostalo przekazane" (KO IO).

Koniecznosé uwzglednienia samoBwiadomoscl wspdiczesnego czlowieka
Jjest ocazywista, ale nigdy w sensie decydowania o tresci tekstdw bi-
blijnych. Wydaje sie, ze w tek niewlasciwy sposdéb postawiony przez
R+ Bultmanna problem doprowadzil go do zafalszowania oredzia Ewangelii.

Podobne zastrzezenia mam w stosunku do postulatu sformulowanego
przez G. Stachela. Pisze on: "mozliwa jest umiarkowana demitologizacja
{Entmythologisierung) Starego, a w ograniczonych rozmiarach i Nowego
Testamentu"qu. G+ Stachel przyznaje racje R. Bultmannowi, ktéry
stwierdza, %2e samo Pismo éw. przeprowadza takg demitologizacje (czy
demityzace), na przyktad Rdz I jest owocem przezwycigezenia éwczesnych
wyobrazen mitycznych o powstaniu Swiata. W swietle krytycznej oceny

ce.ds odnoénika ze stre 130

sad¢ katolicklej biblistyki. Podobnie przy pomocy takiej kategorii,
jaka jest Vorverstlndnis ~ przedrozumienie, moéwi o tradycji i roli
dogmatéw w interpretacji Pisma $w. Der Bibelunterricht, str. 105,
nr 7 n.

313 W. Langer streszczajac to, co powiedzial na temat poglgdéw K.
B, Bartha, R. Bultmanna, E. Fuchsa i G. Ebelinga, zwraca uwage na
niektére z ich podstawowych idei, ktére powinny jego zdaniem byé
uwzglednione przez odpowiedzialnego katechete, por. Kerygma und
Katechese, str. 55~57.

34 W. Langer, dz. cyt. str. 55.

35 G. Stachel, Der Bibelunterricht, str. 104, nr 6; por. réwniei str.

7
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programu R, Bultmsnna, ktérg przeprowadzilem wyiej, na taki postulat
nie mozna sig ezgodzié. G. Stachel nie rozréznia pomigdzy historyczno-
-religijnym a filozoficzno-formalnym pojeciem mitu R. Bultmsnna, ©

czym byta mowa wyZej. Jezeli Pismo sw. samo demitologizuje, to z cailg R
pewnoscig nie w sensie demityzacji R. Bultmanna.

Wszystkie powyisze analizy przemawiajg za koniecznoscig uwzgled-
nienia katolickiej hermeneutykiy w ktére] znajdsziemy analogiczue zasa—
dy i pokrewnsg problematyke, co w hermeneutyce protestanckiej. Bez opar-
cla katolickiej kb na hermeneutyce katolicklej nie moze by¢ mowy o
wtasdciwej Jjej odnowie. Najpierw oméwie analogiczne zasady i pokrewns
problematyke, a nastepnie zasady katolickiej hermeneutyki biblijnej.

3e5e30 Analogiczne zasady i pokrewna tematyka w hermeneutyce kato-

lickiej i protestanckiej

3430360 Uwagi 08611]9

Wszystkie powyZsze postulaty sg - ogdlnie biorgc - siuszne i
éwiadczg o tym, ze katolicka kb lat szesédziesigtych RFN przejmowala
impulsy, ktore wychodzily z protestanckiej hermeneutyki bdiblijnej.

Z druglej jednak strony nie nalezy przeceniaé jeJ] wplywé4w na katolicks
kb. To prawda, .ze nowa hermeneutyka wyrwaia badania historyczno-kryty-
czne z jednostronnego ukierunkowania ku przesziosSci i Ze przezwycieiy-
la pozytywizm w interpretacji biblijnej. Ma to wielkie znaczenie dla
teologili katolickiej. Nie moina jednak przy tym przeoczyé faktu, ze
do tego przezwyclezenis przyczynila sie réwniez teologia i filozofia
katolicka. Ta ostatnie ma po temu odpowlednie srodki, mie¢dzy innymi
zasade analogii, zwlaszcza analogia entis. Przy jej pomocy mozna wyka~
zaé, %e poza rzeczywistoscig doswiadczalng istniejg nie tylko giebsze
jeJ warstwy, ale ze lstnieje rzeczywistosé zupelnie inna, okreslana
jako metafizyczna, transcendentalna czy nadprzyrodzona. .
Dalej nalezy stwierdzié, 2Ze historyczno-pozytywistyczne patrzenie
na rzeczywistosdé, a zwiaszcza na historig, nalezy do czynnikéw, ktdre
tworzg nasz wspdiczesny Swiatopolggd. Ale 6w pozytywizm w formie ostrej
i radykalnej wystgpii w nurcie egzegezy liberalmej XVIII i XIX wieku.
I w tym nurcie zostal pozbéwiony swej ostroscl przede wszystkim dzieki
nowej hermeneutyce. Gdy chodzl o katolicks egzegeze, to nigdy nie byla
pod tak bezposrednim i przemoznym wpiywem pozytywizmu, Jjak teologia
protestancka. A nurt kerygmatyczny w katechetyce katolickiej przeja-
wial sie w takiej lub innej formie i zawsze byl 2ywy. Analizowaliémy
to w rozdziale pierwszym. Dokumentom Kosclola dotyczgcym Pisma Sw. 1
w ogble teologil katolickisj obce sg dwa zasadnicze zatoienia pozyty-—
wizmu: zeréwno tzw. obiektywny sens Pisma §w. niezaleiny od adresatdw
i kazdorazowego pokolenia wierzgcych, Jjak i utoZsamianie cale] rzeciy—
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wistoéci z tym, co da sie¢ uzasadnié metodami nauk historyczno-pozytyw-
nych.

Nalezy réwniez jasno stwierdzié, 2e 2rédlem ombdéwionych postulatéw
nie jest i nie moze by¢ dla katolickieJ kb wylacznie nowa hermeneutyka.
Na przykiad koniecznosé uwzgle¢dnienla wynikéw egzegezy historyczno-kry-
tycznej wynika niedwuznacznie z dokumentéw koscielnych, ktére byly ane-
lizowane w poprzednim rozdziale. Postulat, ze tylko sens ustalony
przez egregezg moie byé przedmiotem kb, zawarty jes% w encyklice bi-
blijnej Piuss XII w stowach odnoszgcych si¢ do koniecznosci ustalenia
sensu wyrazowego perykopy. To samo moina powiedzieé o potrzebie uwzgled-
nienia sytuacji egzystencjalnej stuchaczy stowa BoZego. Postulat ten
wynika z Konstytucji o Objawieniu i z Instrukcjli Komisji Biblijnej o
nistorycznosci Ewangelil, ktérev stwierdzaja, ze hagiografowie spisujac
stows i czyny Jezusa zawsze uwzgledniall potrzeby 1 sytuacje swoich
adresatéw. W odniesieniu do naszych czasdéw postulat ten zostat Jasno
sformutowany w Adhortacji Pawta VI o Ewangelizacjl w Swiecie wspbdiczes-
’nym, z ktdérej wyprows. -item zasad¢ podwdéjnej wiernosci. Wyjasnie Jja w
nastepnym numerze niniejszego rozdziatu.

Dla peilnego obrazu naleiy zwrécié uwege na analogiczne zasady i
pokrewng problematyke w katolickiej i protsstanckiej hermensutyce w
tym celu, aby zapobiec niesiusznemu wnioskowi, jakoby problematyka no-
wej hermenehityki byla zupelnie czym$ nowym. Gdy sie bowiem czyta publi~
kacje wybranych autordw, mozna odniesé wrazenie, e cata tematyka no-
weJ hermeneutyki i jej zasady sg czyms niespotykanym w biblistyce ka-
tolickiej; a konfrontacja ze wspdlczesng dyskusjg hermeneutycazng to-
czgcyg sie poza Koscliolem, zwiaszcza w biblistyce protestanckie], wyka-
zata Jakie$ braki i luki, ktére trzeba by byio wypeinié, przejmujgc
zaiosenia i pewne zasady nowej hermeneutyki, czemu miedzy innymi siu-
zyét maja na berenie katechetyki katolickiej wlasnie propozycje i prze-
myslenia omewianych w tej pracy autoréw. Taki wrniosek bylby niesiuszny
i 2z pewno$cig oni sami nie podpisaliby sie pod nim. A jednak bardzo
sporadyczne sq wypadki, kiedy wykazujg, Ze zasady nowej hermeneutyki
biblijne] majq swe odpowiedniki, punkty styczne i zagadnienia pokrewne
w egzegezle i zyciu Kosciola katolickiego51 .

Zwr6émy uwage na kilka najwazniejszych. Sam wyjdciowy problem no-
wej hermeneutyki, sformutowany przez K. Bartha i podjety przez R. Bult-
manna, polegajgcy na radykalnym zestawieniu dwdch biegundéw: starosyt-
nego tekstu biblijnego 1 czlowieka wspdlczesnego ze wszystkimi uwarun-
kowaniami historycznymi odnajdziemy we wszystkich dokumentach Koscioia,
w veorli i praktyce kb. OczywiScie nie jest on ujety w terminy nowe}

316 Por. np. G. Stachel, Der Bibeluaterricht, str. 99. 105.
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hsrmeneutyk1317. Interpretacja egzystencjalna, tak Jjak ja rozumie R.
Bultmenn, nie ma i nie moze mie¢ odpowiednika w hermeneutyce katolic-
kiej z racji,”o ktérych byte mowa przy ocenle jego programu. Istnieje
natomiast katolickl typ interpretacji egzystencjalnej. Polega on na
utrwaleniu pierwotnego sensu wypowiedzi biblijnych, aby nastepnie w
sposdéb niezafatszowany przyblizyé go umysiowym horyzontom wspédiczesne-
go czlowleka. Egzegeci katoliccy zdaja sobie sprawe, Ze tegoe rodzaju
interpretacja jest koniecznoscig naszych czaséwo 19, Wedtug H.G. Gada-
mera "samo rozumienie nie tyle jest dzielem subiektywnym, ile raczej
wkroczeniem w sam proces tradycji (Uberlieferungsgesichehen), w ktérym
dokonuje sie stata wymiana pomiedzy przeszioscia a przyszloéc14319.
Odnosl si¢ to do zrozumienia wszelkiej rzeczywistosci, w jeszcze wigk-
szym stopniu do zrozumienia Pisma sw. Tradycje jako zasade hermeneu-
tyczng Koscidl bronit przez wiele wiekdéw, wiasnie przeciw atakom ze
strony teologil protestanckiej i egzegezy liberalnej.

Sgq to zagadnienia 2zbyt oczywiste, aby je trzeba bylo udawadniaé.
Zajme si¢ szerze]j problemami zwigzanymi z antyhistoryczna tezg H.G.
Gadameras i wykae¢, %e problematyka z nig zwigzana ma swdj odpowiednik
w hermeneutyce katolickiej i zyciu Koéciola.

%43.3¢2. Antyhistoryczna teza H.G. Gadamera

Wydawaé by sig moglo, Ze antyhistoryczna teza H.G. Gadamera
formutuje postulaty catkiem nowe dla teologil katolic.iej, a samag
egzegeze stawia przed trudnym problemem. Zasada ustalenia sensu wyra-
20w350320, ale i katechecycznego3a1 musi by¢ punktem wyjsécia i podstawg

317 O wszystkich dokumentach Koscioia nauczajgcegoe dotyczgcycn Pisma
sw. mozna ogdlnie powiedzieé, ze ich wspdlng troska Jjest, aby z
Jjednej strony Pismo &w. nie pozostawalo "w KosSciele Zrédiem zamk—
nietym i skarbem ukrytym", Humani generis, EB 613; z drugiej Jjed~
nek strony, aby nie zostalo ono zafalszowane, lecz by czerpano z
niego prawde i rozumianc jg. Problem, aby starozytny tekst prze-
méwll do cziowieka wspdiczesnego, zostal w najnowszych dokumentach
bardzo jasno sformutowany, por. np. KO 8; DE 14. 6. 17; KDK 62;
Adhortac ja Apostolska Papieza Pawla VI o Ewangelizacji w swiecie
wspdéiczesnym nr 5. 29. 15, 20. 22. 23. 29. 40. 54. 56. 63. 65. 78.

Por. F. Mussner, Aufgaben und Ziele der biblischen Hermeneutik, w:
Was heisst Auslegung der Heiligen Schrift, Regensburg 1966, str.
18.

Cytowane przez F. ifussnera, Aufgaben und Ziele, str. 24 n.

Zasade te sformulowal neajdobietniej Pius XII w swe] encyklice bi-
blijnej: *"Niechaj egzegecli stale o tym pamig¢tajs, Ze ich pierwszym
i usilnym staraniem ma byé jasne poznanie 1 okreslenie, jaki jest
sens wyrazowy siéw biblijnych. Ten séns wyrazowy majg oni odnalezé
za pomocg znajomosci jezykdéw, kontekstu i pordwnan z miejscami pa-
ralelnymi, co stosuje si¢ i przy objasnianiu dziel o tresci Swiec-
kiej, aby my$li pisarza da¢ jasny wyraz", Divino afflante Spiritu,
EB 550, tium. polskie ze Wstepu ogolnego do Pisma Sw., pod redak-

218

319
320

c.d. odnosnika 320 i odnos$nik %21 na stre. 135
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kazdej katechezy biblijnej. Jak z tymi zasadami pogodzié postulaty
HeG. Gadamera? Sg one odkrywcze, gdy chodzi o nowa hermeneutyke, a na-
wet rewolucyjne z punktu widzenia egzegezy historyczno-krytycznej, na-
tomiast nie mozZna tego twierdzié bez zastrzezen w stosunku do rozumie~
nia i trektowania Pisma éw. w tonie Kosciola nauczajgcego i modlgcego
sie. Stanie sie to jasne, gdy zwrécimy uwage na pewne zjawiska, ktore
z tezq antyhistoryczng majg wiele wspdlnego.

Przede wszystkim nalezy podkreslié, ze H.G. Gadamer wcale nie
przekresla sensu wyrazowego. Stwierdza tylko, ze jego ustalenie jest
dla pelnego zrozumienia tekstu pisanego niewystarczajgce, chociaz
dosyé sceptyczne sg jego oceny tego, “co w nim stoi" ("was da stehﬁOﬁQ.
Ale tez egzegeza katolicka nigdy nie ograniczala sie tylko do badan
historyczno-krytycznych, ktérych jednym z celdéw jest ustalenie wilasdnie
sensu wyrazowego. Biblistyka katolicka uwaza Jje za jeden z aspektow
poznania Pisma sw. Wyrdznia ona i bada réwniez sens pelniejszy, typicz-
ny i dostosowany.

Sens pelnie,jszy325 i sens typiczny5
autora gidwnego, tzn. Boga i wychodzg poza to, co mozemy ustalié przy

24 zostaly zamierzone przez

c.de Odnoénika 320 i odnosnik 321

cjg J. Homerskiego, Poznan 1973, str. 437. Tq zasadg kierujg, sie¢
egzegecl katolicey, por. na przykiad wypowiedz R. Schnackenburga,
ktéry twierdzi, Ze przed nsukowsg egzegezg jako dyscypling teolo-
glczng otwarta jest jedna droga, na ktorej wypracowywuje wszelki-
mi wtasciwymi Srodkami to, co hagiograf chcial w danym tekscie
wyrazié, por. Der Weg der katholischen Exegese, w: Biblische Zeit-~
schrift NF 2(1958)162. Podobnie okresla zadanie egzegezy prote-—
stancki biblista BE. Haenchen, Der Weg Jesu, Berlin 1966, str. 52.

321 por. dekret biskupéw niemieckich z roku 1917 odnoszgcy sie do
traktowania tekstéw biblijnych w ramach odnowy metodycznej, o ktd-
rym byta mowa w rozdziale plerwszym ninie jszeJ pracy.

Jak H.Ge. Gadamer ocenia zasade ustalania sensu wyrazowego por.-to,
co powiedziane byio z okazji omawiania jego tezy antyhistoryczne]j,
str. 112 nn niniejszej pracy.

323 ;5. Coppens daje nastepujacy opis sensu pelniejszego: jest to gigb-
sz2y sens biblijny zamierzony przez Boga w chwili objawienia i na-
tchnienia slowa biblijnego, ale ktérego sam hagiograf sobie nie
uswiadamiat i tym samym nie zamierzal go zamknaé w siowa tekstu.
Sens peilniejszy zaklada sens wyrazowy, staje sie on jasny wzgled-
nie zostaje odkryty czesciowo dzigki nowemu objawieniu, czesciowo
w Swietle prawdy catego Pisma sw., czedciowo w Swietle wpiywu, ja-
k1l dany tekst wywieral z biegiem rozwoju wiary. J. Coppens, Vom
christlichen Verstdndnis aes Alten Testamentes, Freiburg 1952,
str. 21; por. ten sam, Les Harmonies des deux Testaments. Essai
aur les divers sens des fcrutures et sur 1'Unite de la Revelation,

ournal 1949; Nouvelles reflexi¢ns sur les divers sens des Saintes

critures, ,w: Nouvelle Revue Theologique 74(1952)3-20; Le probleme
duagens plenier, w: Ephemerides Theologicae Lovanienses 34 (1958)
1-20. .

Sens typiczny polega una tym, 2¢ rzeczy i wydsrzenia, o ktérych o-
powiads Pismo 8w., poza wlusnyn znaczeniem oznaczaja inng, wyiszg
rzeczywlstosé, to zneczy, *. sg obrazami przesziych rzeczy i wyda-
rzen, por. H. Haag, ..a, Sinoe der Heiligen Schrift, w: MS I, str.
424, Pcniewaz senc ty,?-zn, jest uzasadniony przez zbawczy plan
Bozy, motemy go poznaé Sylko dziekl objawieniu.

322

324
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metod historyczno-krytycznych czy regul filologiczno—gramatycznych525 .
Sens dostosowany polega na tym, 2e abstrahujgc od prawdziwego sensu
jekichs sié4w biblijnych, stosuje sig go do rzeczy, z ktérymi maja one
tylko jekis zewngtrzny zwigzek. Trzeba podkreslié, e ten sens nie
Jest &« rzeczywistosci wiasciwym sensem biblijnym. Tego rodzaju dosto=-
sowanie sidéw i tekstdw biblijnych spotykamy u samych hagiograféw, np.
Rz 10, I8 2z Ps 19, 5; w liturgii, np. zastosowanie Prz 8,22 do Matki
Najswietszej; w duszpasterstwie czynig to kaznodzieje i katecheci.
Oczywiscie zupeinie inng range ma sens dostosowany u sw. Pawta, jako
pisarza natchnionsgo, inng zas8 gdy czyni to Koscidi 4w, w liturgii, a
Jeszcze inaczej nalezy ocenié dostosowywanie tekstéw biblijnych przez
duszpasterzy. Jezeli dokument Kodciola przytacza tekst biblijny w sen-
sle, ktérego tekst ten nie posiada, woéwczas nie nalesy rozumieé go ja-
ko dowodu z Pisma éw., lecz jako Swiadectwo swiadomosci i wiary Kos-
ciola326.

Kosciél zezwala katechetom na takle stosowanie tekstéw biblijnych,
ale z zachowaniem gzasad hermeneutyki katolickie]j zalecajgc jednak bar-
dzo wielks ostroznosé, poniewaz istnieje wielkie niebezpieczehstwo za-
falszowania Pisma &w.> 7,

Ale czyz w tych dwdch konkretnyca wypadkach (tzn. dostosowanego
sensu w liturgli i rozszerzania znaczenia siéw biblijnych w duszpa—~
sterstwie) nie mozna méwié - postugujsc sie jezykiem H.G. Gadamera -
o tym, %e perykopy biblijne znajdujg w KosSciele i w katechecie “nowego
ojca?" .

325 ¥ wypadku np. eplzodu z Melchizedekiem to gigbsze znaczenie odno-
szgce sgie do kaplainstwa Chrystusa poznajemy dopiero z Hbr 7, ale
2adng metodg nle odkryjemy tego sensu z samego Rdz 14, 17-24.

Por. He. Hasg, Die Sinne der Helligen Schrift, str. 428.

327 Plus XII w encyklice Divino afflante Spiritu pisze: "Zapewns, e
w kaznodziejstwie (a tym sanym i w katechegice - moja uwaga) mozna
rozszerzaé znaczenle sidw teksbtu éwietego a ratwie jszego olwiet-
lenia i zalecenia nauki wisry i obyczajdw, Jjezeli przy tym zacho-
wana Jjest miara i cel wzlety jest pod uwagg. Ale taki uzytek Pisma
éw. Jjest poniekgd zewngtrzny, dodatkowy - o tym pamliegtaé naleiy -
i zwilaszcza dzis moze by¢ nawet niebezpieczny, gdyz wierni obezna-
ni z wiedzg duchowg 1 dwiecks, chcg wiedzieé, o czym Bég sam pou-
cza w Pismie &w., nie 288 to, co wymowny kaznodzieja czy pisarz
w zrgczny sposdb wykiada, posiugujac sie siowami biblijnymiv,

EB 553, tium. polskie Wstep ogélny do Pisma Sw. pod redakcja Homer-
skiego, str. 439,

Wedtug H. Gadamera w interpretatorze pojawia sie nowy "ojciec™
denego tekstu. Pierwszym byt sam autor tekstu. Jednak nie ma
Jjuz 2adnego bezposredniego wpiywu na takie czy inne rozumienie,
czy tiumaczenie tego, co saem napisat. To bowiem, co stalo sie¢ pi-
sang literatursa, oderwalo sle od historycznegp konkretu i zostalo
uwspbérczesnione dla kazdej teraitniejszoscl. Wiasciwy proces zrozu-
mienia tekstu pisanego nie polega wiasciwie na interpretowaniu hi-
storycznym w sensle cofanis sie w przesziosdé, lecz na wspdlczesnym
udziale w tym, co zostalo powiedziane w tekScie pisanym. H.G. Ga=

c.d. 0odnoénika na str. 137
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Problem ten wymezalby osobnego omdéwienia i uzasadnienia z punktu
widzenia hermeneutyki katolickiej. Chodzi mi tylko o wykazanie, ze co
HeG. Gadamer postuluje w swej tezie antyhistorycznej, rzeczywiscie
dokonuje sie stale w zyciu Kosciota: w jego liturgii, refleksji teolo-
gicznej, ktérej owocem sg dogmaty i inne orzeczenia Koéciolsa nauczajg-
cegoj dale] we wszelkiego rodzaju przepowiadaniu, ktérego czescig jest
katechizacja. Wszystkie te formy okresla sig Jako wyklad nisegzegetycz-
ny, lepiejs bez egzegezy, albo wykraczajacy poza fachowg egzegezg.
Dlatego powinna ona prowadzié dialog nie tylko z samym przedmiotem
swych badafi, lecz réwniez z Kosclolem, ktéry interpretuje Pismo sw.
na tych réznych poziomach i w rézinych formachszg.

Jdac wstecz a2 do czasdw apostolskich, mozna wskazaé na analogicz-
ne zjawiska: same Ewangelie nie czujg sie zobowigzane do kurczowego
trzymania si¢ siéw Jezusa i mechanicznego ich przekazywania. Przeciw-
nie, przypowiesci bywajs na nowo opowiedziane we wzbogaconej formie
alegoril, a wypowledzi Jezusa przeksztalcane. W ten sposéb udaje sie
wydobyé z nich sens, ktérego czysta interpretacja historyczna nigdy
by nie odkryia. Chocial Ewangelisci czynili to pod natchnieniem Ducha
Sw:letego, to jednak mamy tutaj prayktad jak przekraczano granice pier-
wotnego sensu samych tekstéw c¢zy form przekazywanych ustnie. 4 gdy
chodzi o wyzej omdéwione sensy biblijne, to chociaz bazujgqg one na sen-
sle werbalnym, sg jego rozszerzeniem, a mimo to mieszczg sle w ra-
mach tych horyzontéw, jakle otwierajs pytania i problemy lezgce u pod-
staw danych perykop biblijnych. Tak wiec teza H.G. Gadamera, przezwy-
clezajgc pewne tendencje zaweiania przez egzegeze historyczmo-krytycz—
ng perspektyw badei biblijnych, rzuca nowe Swiatlo na zjawiska, ktére
w biblistyce i zyciu Koéciola istniejg od samego poczgtku.

Teologia katolicka zna ponadto zasady, ktére bardzo przypominajs
teze He.G. Gadamera. Jedng 2z nich formuiuje KO 8 w zwiazku z przekazy-
waniem i rozumieniem nauczania apostolsklego utrwalonego w Pifmie &w.
Rozwdj ten dotyczy wzrostu rozumienia rzeczy i sléw przekazywanych.
Czynnikami tego pogigblasjgcego sie rozumienia jest kontemplacja i do-
ciekanie ‘wiernych, coraz giebsze i doswiadczalne pojmowanie spraw du-
chowych oragz nauczanie Kosciola hierarchicznego, ktéry z sukcesjq bis-
kupig otrzymal niezawodny charyzmat prawdy. Ten postepujacy w gigb i
w szerz rozwdéj poznawania tradycji biblijnych zdaza do peini prawdy
objawlioneJ.

¢c.de OdnosSnika ze str. 136

damer, Wshrheit und Methode, str. 369; G. Stachel, Der Bibelunter-

richt, str. 81, G. Stachel tylko bardzo zdawkowo i1 w nawiasie

zwraca uwege, Ze ¢od8 podobnego memy u Izajaszas "... opisz to w

l(:gégdgg, zeby siuiylo na przyszie czasy Jako wieczyste gwiadectwo"
F) .

329 por. G. Stachel, Der Bibelunterricht, str. 98. -
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Inng zasade hermeneutyczng znaleié mozemy w KO I9. Dotyczy ona
peiniejszego zrozumienia czynéw i siéw Jezusa, ktéryr cieszyli sie
Apostolowie. Ewangelisci z wielu wiadomoscl przekazywanych im nie tyl-
ko ustnie, ale juz utrwalonych na pismie (Q, pierwotny Mt, Mk dla Ik i
Mt), wybierali niektére, zestawiali syntetycznie, objasniali. A In-
strukcja Komisji Biblijnej o historycznosci Ewangelii dodaje: "Nie
sprzeciwia sie¢ to prawdzie ich relacji, jezeli slowa i czyny P. Jezu-
sa w innym podajg porzadku, a Jego wypowliedzi nie dosiownie cytuja,
lecz innymi oddajg slowy przy zachowaniu wlasciwego ich sensu'. Takie
przedstawienie prawd i wydarzeh objawienia wskazuje na to, ze juz
Kosciél pierwotny nie przekazywat tradycji mechanicznie, lecz szukal
w niej peiniejszego i glebszego sensu, wnikal w nig i badal jej szer-
sze perspektywy.

‘Uzasadnienie takiego postgpowania mozna znalezé w przyrzeczeniu
Chrystusa: "Pocieszyciel, Duch fwiety, ktérego Ojciec posle w moim
imienlu, On was wszystkiego nauczy i przypomni wem wszystko, co wam
powiedziatem" (J 14, 25, por. 16, 12-15).

W zwigzku z tym powstaje dla katolickiej hermeneutykil problem: jezeli
to prz«fy‘rzeczenie Jezusa nie jest ograniczone do momentu spisania tra-
dycji apostolskich, to czyz nie jest mozliwe, by dziekl interpretacji
Pisma 8we. w ramach Kosciola wierzgcego, nauczajacego i modlgcego sie,
jakis tekst zostal glebiej i szerzej rozumiany, ni% go pojmowal sam
hegiograf? G. Stachel zwraca uwsage na takie zjawiska w Pidmie Sw.,
ktére z pewnosSclig dadzg sie ocenié i wytiumaczyé kategoriemi hermeneu-
tyki H.G. Gadamera: wigczenie do Pisma &w. Swieckich piesni, np.
Pleéni m;d Pieédniami i cytowanie przez sw. Pawla tekstow Starego Te-
stamentuBBon Bardzo charsakterystyczny przyktad mamy w Liscie do Razy-
mien. Sw. Pawel widzial swojg nauke o usprawiedliwieniu zawartg juz
w Starym Testamencie. Wyrazaiy Ja stowa proroka Habakuka: "Sprawiedli-
wy z wiary zyé bedzie" (Ha 2,4; Rz 1,17). Chociaz Apostoi nadal

tym siowom gigbszy sens, ktérego moze u proroks jeszcze nie mialy, to
Jjednak poprawnie odczytar rozwéJ mysSli teologicznej Starego Testamen-
tu.s W tym bowiem rozwoju trwajacym przez setki lat widaé¢ wyrainie
wzrost znaczenia laski, ktdérej nie moina sobie wysiuzyé, bo jest czy-
stym darem B02ym551.

H.G. Gadamer sformulowai swoja zasade na podstawie anslizy filo-
zoficzno-hermene}nryczne;j532. Egzegeza katolicka musi szukaé tych uza-

330 Por. G. Stachel, dz. cyt. str. 99 n.

331 Por. K.H. Schelke, Das Neue Testament. Seine literarische und
theologische Geschichte, Kevelaer®# 1970, str. 165 n.
332

Byloby rzecza bardzo interesujgcg sprawdzié, czy i w jakim stopniu
H.G. Gadamer Jest zalezny od katolickiego rozumienia Fisma &w. i
odjzjawisk w tonie Kosciote katolickiego, o ktérych mowa byia wy-
F{- 5



sadnlen jeszcze gieblej, np. w fakcie, ze teiksty bitlijne sg tekstami
natchnionymi, a zatem majq dwdch, autordw, cziowieka i Boga. Dalej, Ze
Jakis tekst mose by¢ zrozumiany peiniej wtedy, gdy sle go bada w po-
wigzaniu z calg Biblig i objawleniem Bozym na tle historii zbawienia.

Hermeneutyka katolicka idzle jeszcze o jeden krok dalej, formuiu~
Jjac zasady, ktére wykraczaja poza ramy zwyklej hermeneutyki filozoficz-
n93555: Pius XII w encyklice "Humanl generis" ujgi t¢ mySl w siowachs
Pismo éw. razem 2z tradycja kryje w sobie "tak przebogate skarby praw-
dy, %ze wyczerpal ich do dna nikt nie zdola"534. I dlatego jego inter-~
pretacja jest zadaniem bez kopnca. Zasade ta wynika z faktu, Ze Pismo
swe. Jest 1 zawiera siowo Boze, ktére uczestniczy w niewyczerpanej pet-
ni Bozej, jak mdéwi sw. Efrem, Jest ono niewyczerpanym irddiem Zyc13335.
Dlatego zawsze bedziemy na poczgtku wykladu Plama sw. i nigdy nie beg-
dziemy w stanie doprowadzié¢ go do konca. Swiadczy o tym chociazby do-
tychczasowa historia egzegezy. .

Z pogzzsza zasads lgczy sig¢ inna, ktéra okreslono jako "Sinnllber-
schuss"5 « Jezell pierwotne chrzedcijanstwo nie zdolato wyczerpaé
anl uchwycié calego bogactwa, cale) glebi tego co wydarzylo sie przez
Jezusa 1 w Jezusie, to widocznie istnieje taki "nadmiar" i taka "nad-
wyzka" trescl siéw i czyndéw Jezusa, teka giebia znaczeniowa Jego oso-
by, ze Koscidl. jej nigdy nie wyczerpie., Takie spojrzenie na Jezusa
przekrasza asktualny stan badap 1 wyktadu Pisma éw. w tym znacgzeniu,

335 Wprawdzie wediug hermensutyki H.G. Gadamersas tekst wcigz Jest otwar-~
ty na nowg i giebszg interpretacje, ktéra nalezy stale od nowa po-
dejmowaé¢, nie ma bowiem Jjednej 1 na zawsze obowlgzujgcej interpre-
tacji. Ta konieczno$é¢ podejmowsnia wcigz nowych interpretacji wy—
nika z ludzkiej skohiczonodcl i zmiennych sytuacji, w jakich coraz
to nowy interpretator sie znajduje. I czas i historia, w ktérych
taka interpretacja sie dokonuje, ze swej natury sq ograniczone 1
skoAczone. Natomiast siowo biblijne uczestniczy w peini sémego
Boga i %u lezy gidéwna przyczyna, 2e Pismo Sw. nigdy nie zostanie
wyczerpane. 1 choclasz w nowe? bermeneutyce méwi sig 0 "rozumieniu
jako nieskonczonym procesie (Bewegung)"” - F.D.E. Schleiermacher,
ale to dlatego, %e czlowiek Jjest duchem wcigz sie rozwijajgcym, a
sycie ruchem nieskohczonym (W. Dilthey). F. Mussner,Geschichte
der Hermeneutik str. 6. Jest to zatem nieskonczonoédé wzgledna,
patomiast rozumienie siowa BoZego uczestniczy w nieskohczonosci
Bozej, bezwzglednej.

3% pius XII Humani generis, EB 611, tium. polskie w: Wstep ogdlny do
Pisma éwe pod red. J. Homerskiego, str. 443. Por. F. Mussner, Auf-
gaben und Ziele der biblischen Hermeneutik, str. 27 nn.

335 Por. Ephrem de Nisibe, Commentaire de l'Evangile concordant ou
Diatessaron. Introduction, tradiction et notes par Louls Leloir,
Paris 1966, str. 52 n, nr 18 i 19, w serii Sources Chretienne nr
121.

336 To trudne do przetiumaczenia na Jezyk polski pojecie wprowadzil
R. Schnackenburg na spotkaniu egzegetdéw w dniach 2-6,I1V.1973 r.
w Wiednlu na temat: Die Frage nach dem historischen Jesus und die
Jesusliberlieferung der Evangelien. K. Kertelge, Die RUckfrage nach
dem historischen Jesus. Zur einer Tagung katholischer Neutestament-
ler w: Herder-Korrespondenz 6(1973)303. ’
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4e mozemy wclg? na nowo w sposéb twoérczy i wyﬁiaga;]qcy napr28d (pros-
petiv) odh'ywsé nowe aspekty w przepowiadaniu Jezusa.

Z powyiszych analiz wynika najplerw, Ze horyzonty hermeneutyki ka-
tolickiej sg o wiele szersze, niZ zasady hermeneutyki H.G. Gadamera.
Dla katolickiego rozumienia Pisma &w. mogg one byé pozyteczne, ale ag -
niewystarczajagce. Pismo 8w, bowiem nie jest zwykiym dzieiem ludzkim,
lecz kslegq natchniong, wymagajqcqa odpowiednich zasad hermeneutyki,
zgodnych z ich charakterem nadprzyrodzonym. Zauwazmy btakze, iz prote-
stancka hermeneutyka biblijna zwrécila katolickie]j katechezie uwage na
pewne zsgadnienia, ktére mozna odnaleié réwniez w hermeneutyce kato-
lickiej. Nie przejmujemy zatem caikiem nowych i oryginalnych problemdw
od strony protestanckiej, przekonujemy sie raczej, %e obie strony w
swoich dociekaniach hermeneutycznych dochodzg do podobanych wynikéw,
ktére dla kb majs wlelklie znaczenie.

Nawigzanie do problematyki i zasad hermeneutyki protestanckiej i -
ogélno~filozoficznej mogio stanowié pierwszy impuls dla odnowy kato-
lickiej Xb. To Jednsk, co wystarczaio jako punkt wyjscia hermeneutycz-
nej odnowy katolickiej kb, nie moze stuzyé za wladciwe %Zrddlo sbtalej
Jjej odnowy. Wiasnie brak podstaw i1 ram katolickiej hermeneutyki uwazam
za giéwna stabosé "wiosny biblijnej" w katechetyce RFN lat szesédzie-
sigtych. Ten brak przyczynil sig do tego, 2e fala egzegetyczno-herme-
neutyczna w katolickiej kb szybko minela. Jednostronne konfrontowanie
katolickiej kb z nurtem protestanckiej hermeneutyki bez jednoczesnego
oparcia jej o zasady katolickie, bytoby wielkim nieporozumieniem. Dla
Jej hermeneutycznego poglebienia nie wystarczy zapoznaé sie z caiym
nurtem nowej hermeneutyki ani wykazaé, ze istniejg podobieAstwa, punk-
ty styczne, analogiczne zasady i pokrewns tematyka w hermeneutyce pro-
testanckiej 1 katolickiej. Ich wzajemne uzgadnianie jest problematycz-
n6557, poniewaZ musi prowadzié do odmiennego rozumienia przez obie
strony zasad hermeneutycznych. I dlatego siusznie wystepuja przeciw
temu protestancey teoretycyaaa » Nie mozna wreszcie bezkrytycznie prze-

337 Taks prébe podjak G. Hasenhubtvl, Der Glaubensvollzugz. Eine Begeg-~
nung mit R. Bultmann aus katholischen Glaubensverstandnis, Essen
1963. Kslgika ta zostata zasadniczo negatywnie oceniona, zardwno
ze strony katolickiej, por. H. Sitrnimann, Katholischer Konsensus
mit Bultmann, wi Freiburger Zeitschrift fir Philosophie und Theo-
logie 11(1964)399-405, jak i protestanckiej, por. J. Kbrner, Katho-
lisches Votum zur Existentislen Interpretation, w; Theologische
Rundschau 20(1964)316~355. Por., ponadto G. Hasenhlittl, Was will
Bultmann mit seinem Entmythologisierungsprogramm, ws Theologisches
Jahrbuch, Leipzig 1968, 160-167; ten sam w Ccytowanym wyzeJj artyku-
le Die Radikalisierung der hermeneutischen Fragestellung durch R.
Bultmann, zestawil 5 twierdzeh wydedukowanych z programu R. Bulb-
manna, por. MS I, str. 435, o ktdrych stwierdza, %e mogg byé sto-
sowane roéwniez przez strone katolicks przy interpretowaniu Pisma
éw,, tamze, str. 439.

338 Por. M. Stallmann, Kommentar. Chodzi o komentarz artykuiu G. Sta-
chela, Vorverstandnis und Vorbesinnung, w: Theologia Practica,

¢.d. odnosnika na str. 141
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nosié zasad nowej hermeneutyki na teren katolickiej kb. O wisle wai-
niejszym dla Jej hermeneutycznej odnowy jest wypracowanie zasad katc
lickiej hermeneutykl i w ich swietle rozwigzywanie problembéw i pytah
stawianych przez wspbdiczesns hermeneutyke protestancks czy filozofic.
ng.

Dlatego po krytycgznych analizach, kolej na pozytywne wskazdwki.
Beda nimi uwagl dotyczace zasad hermeneutykl katolickiej, na ktérych
nalezaloby oprzeé prayszly rozwdj katolickiej kb. Oprécz B. Drehera
pozostall przedstawiciele hermeneutycznej jej odnowy stosunkowo malo
uwagi poSwlgcili tym zasadom,od ktérych zalety wiasciwe rozumienie i
interpretacja Pisma sw.

3.4, Zasady katolickiej hermeneutykl jako podstawa statej i wiasciwej
odnowy katechezy biblijnej

Uéwige o zassdach katolickiej hermeneutyki tym samym przekroczy-
lismy granice nowej hermeneutyki. Wyszlismy z kregu tych zagadnien,
ktére sg specyficzne dla nurtu nowej hermeneutyki i wkroczylismy na
teren hermeneutyki pojetej jako Zpunpvevtixy Texvp (od Epuevévw =
wyjaéniaé, wykitadaé). Bada ona i uzasadnia reguty i zasady interpre-
tacjl Pisma 8w.; Jest wiec nauksg o teorii wykiadu Pisma Sw. Tak pojeta
hermenedtyka rézni sie od egzegezy (&&pyiopu~ wyprowadzaé, rozkiadaé,
objasniad), ktéra zajmuje si¢ samym tekstem i daje jego interpreta-
c3¢539. W ten sposéb nawigqzalismy do hermeneutykli w rozumieniu trady-
cyjoym. Ale to samo mozna powledzieé¢ o nowej hermeneutyce. Gdy bowiem
w je] ramach wypracowuje si¢ pewne zasady interpretacjl i reguly, na
podstawie ktérych nalezy rozwigzywaé w praktyce problem hermeneutyczny,
gdy bada ona metody pracy egzegetycznej, z tg chwila staje sie niczym
innym jak hermeneutyks, Jak ja rozumisno w minionych wiekach. Chociamz
nizej omdwione zasady oduoszg sle w pierwszym rzedzle do eguegetidw,
to jednak i teoretyc& katechezy biblijne] powinni je znaé, aby mogli
krytyczhie oceniaé¢ réine opracowania, ktére wykorzystujg dla celdw ka-
techetycznych.

Zasady katolickiej hermeneutyki nalezaloby opracowaé z punktu ke-
techetycznego 1 uiozyé w pewien system, aby mogity siuzyé stazej i do-
brze ukierunkowanej odnowie egzegetycznej kb. Oméwie dwie préby syste~
natycznego ujecia katolickich zasad. Ale przedtem sprébuje sformutowaé

¢co.d. oOdnosdnika ze str. 140
Zeitschrift fir Praktische Theologie und Religionspddagogik, III
Jahrgang, 1968, str. 72 n.

339 ggg. H. Haag, Hermeneutik, Grundsitze der Auslegung, w: MS I, str.
.
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Jedng ogélng zasadg, ktérej koniecznos$é wynika z dotychcsasowych kry-
tyczuych analiz, Nagwatem Jjg zasadg podwdjnej wiernosci w stosunku do
slowa Bozego Pczlowieka""o.

Stwierdzilem, Ze R. Bultmann swojg egzystencjalng interpretacjs
zerwal z tradycjg biblijna. Jsgo dostosowywanle oredzia Ewangelii do
czaséw wspbélczeanych znieksztatcilo i zafalszowalo tre&é tego oredzia.
Chcgc zachowaé wiernosé czasom wspdlczesnym 1 czlowiekowl, tak jak go
widzi filozofia egzystencjalna, przekreSlil tozsamosé i niezmiennosé
stowa Bozego. Jezell kb chce speinié swe postannictwo jako katecheza
katolicka i nie zaprzeczyé sobie samej, musl isé¢ droga podwédjnej wier-
nosci.

Zasadg t¢ nalezy blizej sprecyzowaé., Tradycja apostolsks ma swa
4rédio w z2yciu i nauce Chrystusa. Przekazywana as do czaséw ostatecz-
nych, rozwija si¢ i poglebia nisustannie (KO 8). Trzeba jednak dobrze
zrozumieé, na czym ten rozwdj polega. Kosciél rozrdéinia pomigdzy sa-
mym depozytem wiary & sposobem Jjej wyrazania (DE 6, 14, 17; KDK 62).
Sema. prawdA objawiona musi pozostal nienaruszona, zmianom moze podle-
gat, a nawet powinna. szata Jjezykowa i wszystko, co stuiy jej przeka-
zywanilu. Koscidédl zachg¢ca teologdw, aby "wcigz szukali coraz to bar-
dziej odpowiedniego sposobu podawasnia doktryny ludziom sobie wspéi-
czesnymj bo czym innym jest sam depozyt wiary, czylli jej prawdy, a
czym innym sposéd ich wyrazania przy zachowaniu jednak tego samego
sensu 1 znaczenia". Zachowujgc tozsamo$é nauczania apostolskiego,
ktére w sposdd szczegdlny wyraione zostaly w pismie Sw., Koscidl sta-
le szuka nowych drég dotarcia do ludzi sobie wspdéiczesnych i najlep-
szych sposobéw gloszenia prawd objawionych (KDK 62).

Te poszukiwanlia nascechowane sg wiernoscig wobec oredzia biblijne-
go, ktéremu stuiymy, "a takie wzgledem ludzi, ktérym winnismy przeka-
zywaé je cate i 2ywe"541. Pawel VI w Adhortacji o ewangelizacji w
Swiecle wspéiczesnym domaga sie¢ od tych, ktérzy przepowiadaja Ewange-
lig, "najwyzsze] wiernoéci"34 y odrzucajgc wszelkiego rodzaju dosto-
sowywania, ktére pociggaje za sobg zmiane lub znieksztalcenie oredzia

340 W Adhortacji o ewangelizacji w swiecie wspdéiczesnym z dnia 8.XIIX,
1975 r. Pawel VI stwierdza, %e istota ewangelizacji polega na
"wiernosci wzgledem oredzia, ktéremu siuzymy, a takZze wzgledem lu-
dzi, ktérym winnidmy przekazywaé je cate i1 Zywe" nr 4., Tekst pol-
ski w: Zycie i Myl 10(1976)75. Tekst ten uzyskal aprobate Kurii
Metropolitarnej w Krakowie z dnia 17.II1I1.1976 r.

Pawel VI, Adhortacja o ewangelizacji w swiecie wspéiczesnym, nr 4.
Papies rozwija te mysl o owej podwdjnej wiernosci w toku catej Aj-
hortacji, por. nr 3. 4. 5. 8. 15. 20. 22. 23. 29. 40. 54. 56. 63,
65. 78,

42 Adhortacja nr 15.

34
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biblijnego. Gloszenie Ewangelii "nie znosi niedbalstwa, ani mieszania
zasad Ewangelii z zasadami innych religii, ani jakiegosd dostosowywania,
poniewaz od niego zalezy cala sprawa zbawienia ludzi i w nim zawierajg
sie najpieknie jsze trescli boskiego Objawienia. Ono nie wymaga madrosci
ludzkiej, ale samo z siebie moze wzbudzlé wiare: wiare, méwimy, ktéra
opiera si¢ na mocy Bozej". Na tym polega wierno$é¢ w stosunku do siowa
Bozego (nr 5). Dostosowywat¢ moina tylko sposoby przepowiadania i prze-
kazywania Ewangelii: "Wszekze ewangelizacja nie bgdzie pelna bcz bra-
nia pod uwage wzajemnego odniesienia, jeki ustawicznie zachodzi migdzy
Ewangelig a konkretnym, osobistym i spolecznym Zyciem cziowieka. Dle~
tego ewangelizacja pociaga za sobg potrzebe przepowiadania jasnego,
dostosowanego do rdznych warunkéw zycia, do praw i obowigzkdéw kaide]
osoby ludzkiej, do zycia rodzimnego, bez ktérego nie ma rozwoju jedno-
stek, do zycia zblorowego w spoleczeastwie, iycia miedzynarodowego,
do pokoju, sprawiedliwosci i postepu" (nr 29). W tym wszystkim przeja-
wia sle wiernos¢ wobec cziowieka dzisiejszego. ]
W tej podwdjnej wiernosci Koscidél obecny idzie Sladami Apostoiédw
i hagiograféw Nowego Testamentu. Wykazaly to dwa najnowsze dokumenty
KO 19 i Instrukcja Komisji Biblijnej o historycznosci Ewangelii?*3,
ktére sg oficjalng reakcjs Kosciola nauczajgcego, na niektédre zatoze-
nia 1 tezy, zwigzane z egzegeza historyczno-krytyczna i nows hermeneu~
tyka, nlezgodng z katolickim rozumieniem powstania pism Nowego Testa-
mentu zwiaszcza Ewangelii.

mienia i interpretacji Pisma swigtego

3.442, Dwie préby systematycznego ujecia hermeneutycznych zased rozu-~

Ponizej oméwi¢ syntetyczne ujgcie zasad hermeneutyki katolic-
kiej, opracowane przez H. Haaga iF. Muxssnere\345 uzupeiniajac Jje

343 1daac za przykiadem Chrystusa (por. Bk 24; 24, 44-45) sami "objas-
niali czyny i stowa Chrystusowe z uwzglednieniem potrzeb duchowych
ich stuchaczy ... usywajgc rozmaitych sposobdédw opowiadania takich
wiasnie, ktére odpowiadaty ich wiasnym intencjom i mentalnoéci ich
g%uchaczy", Instrukcja nr 2 b, tium. A. Klawka, ws RBiL 4(1964)

3 Ne

344 g, Haag, Hermeneutik. A, Grunds8tze der Auslegung. Sinne der Hei-
ligen Schrift, ws MS I, str. 396-428.

#5 F.zgussner, Aufgaben und Ziele der biblischen Hermeneutik, str.
Pewien zestaw bardziej szczegélowych zasad hermeneutyki i ich prek-
tyczne zastosowanie do Nowego Testamentu opracowa: A, Vigtle, Was
heisst "Auslegung der Schrift?™, w: Was helsst Auslegung der Hei-
ligen Schrift, str. 29-83. Pewne elementy do naszego zagadnienia
mozna znaleié u J. Levie’ego, ludzkie dzieje slowa Bozego, ¢z. II;
Natchnienie a egzegeza katolicka, str., 273-405; por. réwnies K.
Fr¥r, Biblische Hermeneutik, zwtaszcza str. 12-19. Podobnie jak
H. Haag ujmuje zasady hermeneutykl katolickiej J. Kudaslewicz, w
Biblia, bistoria, nasuka, Krakéw 1978, str. 104-112,
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zasadami, ktérych moim zdsniem w takim ujeciu nie moze zabrakngé. Waz-
nyn elementem w ujeciu H. Haaga Jest podziat na dwie wielkie grupy:
zasady wiedzy ludzkiej 1 zasady wiary. Podstawg tego podzieiu Jjest
bosko~ludzki charakter Pisma &w. '

3ol o241 Zasady ludzkie]j wiedzy

Powszechnie przyjeta i przez Koscié: uznana zasada giosit
"poniewaz Bég w Pidmie Bw. przemawial przez ludzi, na sposéd ludzki,
komentator Pisma éw. chcgc poznaé, co On zamierzal nam oznajmié, powi-
nien uwaznie badaé, co hagiografowie chcieli w rzeczywistosci wyrazié
1 co Bogu spodobako sie¢ ich sitowami ujawnié" « Aby odszuka¢ intencje
hagiogrefa, konieczne sg metody historyczno—krytyczne%'? i wszystkie
nauki pomocnicze. Do tych ostatnich nalezgq: semantyka, metody grama-
tyczno-filologiczne, historia religii staroiytnego Wschodu. Archeolo-
gia i nauki historyczne, zwiaszcza dzieje religii swiata biblijnego
{Religionsgeschichte) dajg nam wglgd w Swiat, w ktérym L dla ktérego
hagiograf pisal. Metody krytyki literacklej pomagajq nam poznaé¢ rodza-
Je liverackie, cechy stylistyczne i Jjezykowe autora, Jjego czaséw i
otaczajqacego Awiata, a tym samym dokladnie] sprecyzowaé intencje auto-
ra i sens Pisma &w.

Oprécz tych metod i nauk pomocniczych Pius XII w swojej encyklice
biblijnej wymienia réwniez powszechnie znang i stosowang w literaturze
8wieckiej zasadg¢ kontekstu i poréwnania z miejscami paralelnymi. Z
punktu kb opracowat te zasade B. Dreb.erw.

Do tej grupy H. Haag zalicza réwniez dwie inne zasadys: zasade¢
rozwoju objawienia oraz dzieje interpretacji bi.bli.,jm,jz’q'9 « Uwazam, 2e
nalesa one do zasad wiary. Wprawdzie analogiczne gasady, tzn. rozwoju
tradycji idel czy poglgddéw ludzkich i dzieje ich interpretacji, mogg

346 K0 123 Por. Pius XII, Divino afflante Spiritu EB 557-562. O fFym
samym méwi Instrukcja Komisji Biblijnej o historycznosdcl Bwangeliis
Sancta Mater Eccliesia 2z roku 1964.

347 Konstytucja dogmatyczna o Objawieniu Boiym wylicza przykiadowo
tylko krytyke literacks, por. KO 12,

348 B. Dreher, Exegese und Bibelkatexhese, w: Einfilhrung in die Aus~
wahlbibel "Gott unser Heil", 1967, str. 36~40; ten sam, Neue Schul-
bibel-Neue Bibelkatechese, w: Unsere neue Schulbibel, hrsg. .von
Katholischem Schulkomissariat in Bayern 1963, str. 55-61. Wystepu-~
je.on przeciw atomizacji Pisma Sw., tsn. aby nie traktowaé poszcze-
golnych perykop jako éwiat zamkniety. Postuluje on, aby zwracaé
uwege na wieloraki kontekst: goszczegé].u{ wlersz w powlgzaniu z
perykopg, perykope %z wiekszymi calodciaml (np. Kaganie na Gérze,
dzieie meki i émierci Jegzusa itd.), jeszcze szerszym kontekstem
bedszle cata ksiega, dla ksiggi caly Nowy Testament lub Stary, w
koficu Stery 1 Nowy Testament stanowlg jedng catosé. :

349 H. Haag, Grundsétze menschlicher Wissenschaft, wi MS I, str. 39 n.
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by¢ stosowane do wszystkich tekstéw historycznych, ale w naszym wy-
padku chodzi o rozwéj prawd objawionych i Zycia 2z wiary oraz historig
interpretacji Pisma sw., jako slowa Bozego. A wigc sam przedmiot tych
dwu zesad domaga sie¢, aby je zaliczyé do grupy nastepnej.

3ebe2420 Zasady wiary

Egzegeza biblijna nie moze ograniczyé¢ sig tylko do ogédlnych
zasad hermeneutycznych. Zasady ludzkiej hermeneutyki nie sg adekwatne
w stosunku do boskiego charakteru tekstéw natchnionych, nie odpowia-
dajg istocie Pisma sw. jako siowa Bozego. I dlatego nle sq one w sta-
nie uchwyci¢ wszystkich perspektyw, ktére autor mial przed ocazyma pi-
szgc dany tekst. Tym bardziej jezeli uwzglednimy fakt, 2e haglograf
nie byt plsarzem indywidualnym, piszgc dla celéw prywatnych. W jego
stowach wyrazona jest wiara wspdlnoty wierzgcych plerwotnego Koéciola.
A poszczegdlne ksiegl zostaly przez Kosciél dlatego wigczone do kano-
nu i uznane za Swiete, “poniewa’ - splsane pod natchnieniem Ducha
Swietego - Boga maja za autora i jako takie zostaly przekazane Koscio-
towi" (Sobér Watykatiski I, EB 77). Kosciél w tych ksiegach odnajdywal
prawdziwy 1 nlezefaiszowany wyraz wiary apostolskiej, kt6érg od samego
poczatku uznal za normg sweJ wiary zycia chrzescijanskiego. Aby zatenm
odkryé catg te gleblie i horyzonty zwigzane z tak pojetymi tekstami
natchniopymi, konieczne 83 Jeszcze innel zasady hermeneutyczne - zasady
wliary.

Przyjecie prewdy, %e Pismo Sw. Jjest stowem Boiym, pocigge za sobg
dwie zasadnicze konsekwencje, ktére odréizniajgq hermensutyke katolickg
od kazdej innej w tym i protestanckiej: Pismo éw. jako siowo Boze po-
wierzone zostalo KoSciolowi, a autentyczny i autorytatywny wyklad oraz
przepowliadanie stowa BoZego powlerzons zostalo samemu Urzedowl Nauczy-
cielskiemu Kosciota (KO 10). Z tego wynika nastepny wainy wniosek her-
meneutyczny: wypowledzi 1 orzeczenia KosSclola nauczajgcego, czy to be-
dzle nauczanie zwyczajne czy nadzwyczajne, stanowlgq dla egzegezy wewng-
trzng norm¢, ktéreJj przestrzeganie zapewnia peine zrozumienie tekstow
biblijnych. W wypowiedzlach tych zawarty jest wlaigcy wykiad Pisma éw.,
ktéremu katolicki egzegeta powinlen si¢ poddaé wediug ogélnie przyje-
"tyeh regut teologicmch”o
. Nle narusza to suwerennoSci i nlezaleinodci naukowych badart Pisma
6w, Jest ono bowlem ze swej natury na pierwszym miejscu ksiega Koscio-
ia tdw. kslega, ktéra powstata w jego tonle, Kokclédlr Jest jej adresa-

350 kusou. uwzglednie w swolch badeniach stopieh mocy oniqzu;)qce;j,
" ktéra przystuguje wypowledzlom Koéciola oraz zwraca uwage, Jjaka
inatancja koécielna wydata orzecgzernie. Na temat kwalifikacji teo~
logicsnych por. W. Granat, Dogmatyka katolicka, tom wstepny, Lub-
li.n 1965, str. 85-91.



- 146 -

tem 1 jako ksigga natchniona przekazana zostala Koéciolow1351. Stad
tez wiasciwe 1 pelne zrozumienie Pisma sw. domaga sie zZywe]j igcznosci
egzegezy z Urzg¢dem Nauczyclelskim Kosciola, ktéry ze swej strony przy-
znaje konieczng wolnosé naukom egzegetycznymﬁz. Swoje specyficzne za-
sady hermeneutyka katolicka czerpie z wiary w natchnienie Pisma &w.
Sobér Watykaniski II podal nastgpujace okreslenie natchnienias "Do spo-
rzgdzenia Kslgg Swietych wybrat Bég ludzi, ktérymi jako uzywajacymi
wiasnych zdolnosci i sii postusyt sie, aby przy Jego dziataniu w nich
i przez nich, Jako prawdziwi autorowie przekazali na pismie to wszyst-
ko i tylko to, co On chciax™ (KO II).

(1) Wynika stad pierwsza zasada hermeneutyczna. MoZemy ja ujaé w
stowa 8w. Augustyna, ktére przytacza Sobdér Watykanski II: W Pidmie Aw.
Bég przemawia przez ludzi i na sposéd ludzki>?3, Boég obierajsc taks
droge objawienia z géry godzit sie¢ na wszystkie tego konsekwenc je.
Akceptowal wszystkie ograniczenia, niedoskonalosci i uwarunkowania
historyczne jezyka ludzkiego, co nie przeszkodzito Mu wyrazié prawd
wiecznych.

W Swletle tej zasady mozemy rozwigzaé trudnoscl zwigzane z faktem,
%e w Piémie &w. znajdujs sle okreslenia nienaukowe, niedoktadne opisy
szczegdléw, czy spraw drugorzednych, ktére dla cakosci i prawd obja-
wionych nie majg znaczenia decydujqcego}% o Wszystko to nie stol na
przeszkodzie, "ie Ksiegl biblijne uczg prawdy, jaka z woli Bozej mia-
ta byt przez Pismo 8w. utrwalona dla naszego zbawienia, w sposéb pew-
ny, wiernie i1 bez bledu" (KO II). Zastosowanie tej zasady otwiera
przed kb szerokie pole i mozliwoSci do rozwlgzywania calego szeregu
trudnosci i nieporozumien, ktére majg swe trédio w zetknigciu sie
Pisma 8w., jego rodzajéw literackich i sposobdéw wyrazenia, ze wspdi-
czesng nauks 1 literaturg. Na jej podstawie urabiany Jest smak estety-
czny 1 literacki ucznidédw. I dlatego napotykajg oni przy lekturze Pisma
8w. na wiele trudnosci zwigzanych z nlezrozumialymi dla nich tekstami.

3 Por. szerzej na ten temat H. Hasg, Die Schrift els Buch der Kirche,
w: Mysterium Salutis, I, str. 391-396.

352 pjus XII pisze w swej encyklice Divino afflante Spiritus "Ta wol-
noé¢ synéw Bozych niech posuwa nauke Kosciola naprzéd, jak to jest
w Swleckich naukach. Ta wolnodé, wediug ... Leona XIII jest %Zréd-
lem 1 warunkiem owocnych i trwatych postepdéw w nauce katolickiel".
Tium. Z.Wawszczaka, wi RBiL 3(1958)264; por. KO 12.

353 por. KO 12} #w. Augustyn, De Civitate Dei, XVII 6, 2: PL 41, 537.

354 Leon XIII "stwierdzil niedwuznacznie, %e %Zadng miarg nie moZe by¢
blgdw, jesli plisarz biblijny méwi o rzeczach fizycznych, Jjek o
stwierdza Doktor Anielski "o rzeczach, ktére podpadajg wliwod zmysty”.
Jesll usywa sidw "przenodnych lub wspdiczesnych autorowi, co dzié
sle czesto zdarza w zyciu codziennym nawet u ludzi wykeztatconych"
- nawet najbardziej uczony astronom méwi dzisiaj, Ze sionce "wscho-
dzi" - uwege H. Heaagae, dz. cyt. str. 399. Tekst encykliki Z. Waw-
szczak, RBIL 3(1958)249.
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(2) Jezell od Boga pochodzi cate objawienie i Jezeli On jest gléw-
nyn autorem Pisma 8w., wtedy kazda poszczegélna prawda musi si¢ zga-
dzsé 2z calym -objawieniem. Scholastyka okreslita te¢ zasadg¢ Jako analo-
gle wiaryjss. Jest to nastepna zasads hermensutyczna od ktérej zaleiy
wtasciwe zrozumienie teksté4w biblijnych. Zasada ta, moze okazaé sie
konieczna przy pewnych korekturach badah czy wynikéw. Ich skonfronto-
wanlie 2z caloksztattem objawlenia i oredzia biblijnego odstoni nowe
glebie tekstéw biblijnych. Analogia wiary jest dla katechezy nieodzow-
na pray korzystaniu z materiatdédw czy opracowan niekatolickich.

(3) Swiatlo wiary ukaze nam Pismo &w. w zywym powigzaniu z &rzedem
nsuczycielskim Kosciota. O tej zasadzle mowa byla wytej. Wigze sie z
nig caly szereg delikatnych, trudnych i zlozonych zagadniehn szczegd-
towych, ktére dotyczs egzegetow i fachowcéw356. Drogowskazem dla nich
mogg by¢ silowa Swe. Augustynas "Ego vero evangelio non crederem, nisi
me catholicae ecclesiae commoveret auctoritas"357. Ma ono swe uzasad-
nienie w samym Piémie Swe: "... Zadne proroctwo Pisma &w. nle jest
dla prywatnego wyjasnlenia" (2 P 1, 20) i dlatego nie jest ona z géry
narzucona, lecz wyplywa ze samego Pisma Sw., ktore sie jeJ domaga.
Dla katechezy biblijnej zasada ta brzmieé moze: wyklad Pisma Sw. w du-
chu Koscioia,

(#) Nastepne zasady dotycza juz specyfiki samego Pisma éw. Jednosé
catego Pisma &w. (KO 16) i chrystocentryzm biblijny (KO 2) H. Haag
siusznie rozpatruje jako dwie Scisle ze sobg powlazane zasady herme-
neutyczne. W ich &wietle cale bogactwo tekstéw 1 ksigg biblijnych uka-
zuje sie¢ jako Jedna organiczna ca1osé¢. Wiara méwl nam, %e irddiem tej

Jjednosci jest Bég jako gléwny i wlasciwy autor catej Biblii, a Chrystu-—
} .

355 poniewaz cate objawienie pochodzi od Boga, poszczegdélnme wypowiedzi
wiary w Pismie &w. nie mogg byé ze sobag sprzeczne, bo to sprzeci-
wiatoby si¢ Swietoscl 1 prawdoméwnosci Boga. Dlatego twierdzenia
résnych kslgg biblijnych, ktére wydaja sle nawzajem wykluczaé,
nalezy szczegdlnie doktadnie badaé. Bog, ktéry przebacza grzech,
lecz nie pozostawlia go bez ukarania, zsyla kary za niegodziwoéé
ojcbdw na syndéw 1 wnukéw az do trzeciego i czwartego pokolenia
(por. Wj 3%, 7), Jjest tym samym Bogiem, ktéry przez Ezechiela
oznajmie: "umrze tylko ta osoba, ktéra frzeszy. Syn nle ponosi
odpowiedzialnosci za wine ojca, ani ojclec - za wine swego syna"
(Rz 18, 20), poniewas pomiedzy tymi dwiema wypowiedziami Bozymi
miato miejsce diugie wychowywsnie Izraela przez swego Boga. I dla-
tego réwniez Jezus moze doprowadzié do peinej doskonaltosci to, co
byio nakazane dawnym pokoleniom, por. Mt 5, 17-48,.

556 Chodzi tu miedzy innymi o takie pytania: jakg swobode posiada ka-
tolickl egzegeta w badaniach nowych zagadnien, jakie teksty bi-
blijne zostaty przez Kosciér zdefiniowane, czy zasady wiary sg dla
egzegezy tylko normg negatywnsg, tzn. wykluczajﬁcq oczywiste bledy
itd, Szerzej na ten temat por. H. Haag, Grundsatze des Glaubens,
w: MS I, str. 400-404.

357 8u. Augustyn, Contra ep. Manichael quam vocant fundamenti (397),
5, 6, w PL 42, 176,
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sa ukazuje jako ostateczne i najdoskonalsze Siowo Boze, ktére obejmu~
Jo wszystko. '

Stad dla interpretacji Pisma &w. wynika, Ze kaida poszczegdlna wy-
powleds lub ksigga biblijna moze by¢ w peini i w sposéd wiasciwy sro-
gunierna tylko w kontekscie caieso Pigma éwe. 1 w odnlesieniu do Chrys-
tusa oraz catej chrzescijafiskiej rzeczywistoscl, ktéra swa peinie o-
siggnela w Nowym Testamencie. Chrystocentryczna interpretacja Pisma
&we oznacza rozumienie Starego Testamentu w Swietle Osoby i dziatal-
noécl Jezusa Chrystusa, a Nowego - na tle Jego Zmartwychwstania. Cate
Pismo sw. nalezy interpretowaé¢ chrystologicznie, oczywiscie nie w sty-
iu alegorezy Ojcéw Kosclola, lecz raczej tak, Jak to okreslii sw. Bo-
nawentura: z poznania Jezusa wypiywa poznanie wsgystkich ksigg bi-
blijnych398,

(5) Zasade Jednoéci catej Biblii nalezaloby uzupeinié zasadg o
stopniowym rozwoju prawd objawionych i moralnousci biblijnej. Jest
rzeczyg bardzo wazng, aby sobie uswiadomié fakt, Ze objawienie dokony-
wato sieg bardzo powoli, Na kartach Pisma éw. mozemy Sledzié mozolne
formutowanle pewnych prawd, ktére poczgtkowo byly tylko przeczuwane,
zanim zostaly Jasno i precyzyjnie okr'eélone, na przyktad prawda o Zy-
ciu poza grobem czy Zmartw;ychwstaniu”?. Podobnie, gdy chodzi o moral-
nodé, Bég prowadzil swéd] pierwszy lud izraselski etapami ku najwyisze-
mu ideatowl, ktéry sformuiowany zostal w nowotestamentowym prawie mi-
rosci.

Zasada ta ma wielkle znaczenie dla praktycznej kb, dla zapobieze-
nia trudnodciom, ktére nasuwajq sie samorzutnie przy siuchaniu, wzgled-
nie czyteniu o wydarzeniach nielicujgcych, jak sie wydaje z Biblig
Jako Ksiega &wietg 1 natchniong 0,

Dalsze dwle zasady réwniei 83 ze sobg powigzane.

(6) Pilerwsza brzmi: Pismo sw. we wszystkich swych formach i rodza-
jach literackich Jest oredziem i przepowiadaniem. O kerygmatycznym
charakterze Pisma Asw. byla mowa w rozdziale poprzednim.

I \
358 S. Bonaventura, Prologus, Opera omnia 5, 201-202.

359 por. Resurrexit. Actes du, symposium international sur la Résurrac-
tion de Jesus, Edition préparee par E.Dhanis, Citta del Vaticano
1974; zwiaszcza artykuly F. Festorazzi, Speranza e risurrezione
nell’Antico Testamento, str. 5-30; K. Schubert, Auferstah Jesu
im Lichte der Religionsgeschichte des Judentums, str. 207-229.

Wielu gorszy sie, %e w Pismie 8w, jest miejsce na tekie sprawy, ,
jak: brak prawdoméwnosci, np. Rdz 12, 10-21 é 20, 1-183 25, 29-34;
Rdz 27, 1-40; 30. 25-43; Wj 3, 22; 12, 35-3 i 8dz 4, 17-23; pray-
k¥ady okruclenstwa, np. Joz 17. 21. 24. 2063 7; 8, 8. 22, 24-26.

360

6
28 n; Pwt 7, 1-7; 1 Erl 18, 46; 2'Krl 1, 9-12; uczucie zemsty i
ztorzeczenip np. RAz 4, 153 4,243 Wj 21,243 1 Krl 2, 8 nj niedo~
skonatosé, ‘zasad moralnych w Starym Testamencie jak rozwody, poli-
gamia, s dk w dziedzinie seksualnej np. Rdz 26, 34j 1 Krl 11,

s =45 Pwt 21, 10-143 Wj 21, 2-6.
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(7) Z poprzednie] zasady wynika nastepna, ktérej H. Heag nie wy-
mienia. Zglgbia;jqc kerygmatycany charakter Nowegc Testamentu doszlis-
my do wnilosku, %e pregnie ono dawaé swiadectwo nie tylko o tym, kim
byt Jezus, ile raczej kim On jest. Trzeba jednsk dodaé, e takle prze-
powladenie aktualizuje si¢ w konkretnym zgromadzeniu wiernych, co wie-
ceJj gloszone siowo Boie twdrzy Ko&cloét wierzqcychis 1. Nowy Testament
daje ponadto Swiadectwo Ze w kastdym takim zgromadzeniu jest i dziata
przez Ducha Swigtego sam Chrystus uwielbio 2 takse 1 Sobér Waty-
kaAski II moze stwierdzié: Chrystus "Jjest obecny w siowle, albowiem
gdy w Koésciele czyta sie Pismo Sw., wéwczas On sam méwi" (KL 7). To
znaczy, kiedykolwiek jakas spotecznosé wierzqcych ma do czynienia 2z
Pismem &w., wtedy przemawia obecny waréd niej Chrystus.

Stqd mozemy sformutowaé te zasade hermeneutyczng w nastepujacy
sposébs Kazda interpretacja Pisma swe. zmlerzajgca do zrozumienia sio-
wa. Bozego -~ 8 to znaczy wszelka hermeneutyka teologiczna -~ ma swd]
punkt wyjscie 1 swé] cel w obecnosci Osoby Chrystusa, a tym semym w
dziataniu Boga, ktéry objawia si¢ w tym dzialaniu jako Tréjca Swig-
£a2®3, .

Jest rzeczg oczywistq, e oble powyisze zasady majq powazne kon-
sekwencje nie tylko hermensutyczne, ale i katechetyczne. W ich Swietle
widoczne stajq sie granice i nlewystarczalnoéé egzegezy historyczno-
-k-.r‘:)r*l:yozne;j564 « Kerygmatyczny charakter Pisma sw. wymaga od egzegety,
aby sie nie ograniczal tylko do badar archeologicznych, historycznych
i filologicznych. Nie podwazajac waznosci i koniecznosci metod histo-
ryczno-krytycznych Pius XII w swej encyklice biblijnej domega sig¢ od

361 Stowo Boe Jest bowlem mocq Boza ku zbawieniu (XKQ 17), dla Koécio-
1a jest podporg i siltgq zywotng, & dla wiernych utwierdzeniem wia-
ry, pokarmem duszy oraz %Zrdédiem zycia duchowego (KO 21), jest
zbawcze i pobudza wiar¢ (DK 4)j; Lud Boizy Jednoczy sie przez siowo
Boze; ci, ktérzy je przepowiadajs, tworzg i pomnazajg Lud Bozy
(DK 4, por. 1 P 1, 23; Dz 6, 71 12,24). " gostolowie przepowiada-
11 stowo prawdy i rodzili Kosololy" -~ Sw. Augustyn, In Ps, 44, 23
PL 36, 508. "Zywe jest stowo Boze i skuteczne™ (Hbr 4, 12), i na
ono moc "zbudowaé 1 daé dziedzictwo wszystkim uswieconym", Dz.

20,32 cyt. w KO 21, por. 1 Tes 2,13.

S8w. Pawel powol przez Chrystusa Zmartwychwstatego Jjest pewny,
%e posiada Ducha Swietego: 1 Kor 7,40. Nie tylko sw. Jan méwi o
tym, %e Jezus udzielil obiecanego Ducha Swigtego (J 16, 7) po swo-
im Zmartwychwstaniu (20,22), réwnies éw. Mateusz (28,20) i éw. Eu-
asz (24,48 n), kasdy na sw&j sposéb gtosi, %e zesianie Ducha
wigtego Jest owocem uwielbienia Jezusa i Jego wstgpienia do nie-
a, 2¢ joest obecny i dziata w Kosciele przez Ducha gwietego. Duch
wiety, ktérego Ojciec postar w imieniu Jezusa, wykiada i wyjas-
nia Jego ziemskg dzialalnodé w swietle Jego Zmartwychwstania i u~
wielbienia (J 14, 26; por. Mk 9, 9 nj ik 24, 44 nn),

363 por. K. Fr8r, Biblische Hermeneutik, str. 14.

3% Sperzej na ten temat por. A. Vogtle, Was Heisst "Auslegung der
Schrift", w: Was Helsst Auslegung der Heiligen Schrift, str. 55 nn.

362
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egzegetoéw, aby ich komentarze nie byly przernacsone tylko dla teolo-
géw, lecz byly poiyteczne dla kaplanéw przepowiadajacych slowo Boie,
a dla wiernyct\z_'w prowadzeniu %Zycia chrzescljahskiego > .

Innymi stowy, egzegeta powinien by¢ teologlem i stuzyé przepowia-
daniu, ktére jedynie buduje Koscid:r wierzacych. Ale 1 odwrotnie, wy-
nika stad, %e Jjezell teoiogia i przepowladanie majg byé autentyczne i
owocne, nie mogg zrezygnowaé z uslug eggegezy.

Dalsze wnioski wyplywajgqce z dwu powyzszych zasad dotyczg istoty
problemu hermeneutycznego, tek jak go rozumie nowa hermeneutyka. Po -
plerwsze, Jezell naturalnym srodowiskiem (Sitz im Leben) wykladu Pis-
ma 8w. Jest siuchajgca i modlgca sie spolecznoéé wierzacych, wtedy
sywe przepowladanie Jest celem i wypelnieniem wszelkiego wysilku her-
meneutycznego. G. Ebeling twierdzi, e dopieroc w Zywym przepowiadaniu
problem hermeneutyczny oOslgga swg zdecydowana ostrosé i wiasciwa wy-
mow9566. To Scisle polgczenie nurtu hermeneutycznego z 2zywym przepo-
wiadaniem jest jednym z najwazniejszych owocéw nowej hermensutyki.
Przezwyclezyla ona rozdzielenle obu nurtédw, ktére dokonato sie pod
wpiywen pozytywistyczneso historyzmu367. Po drugie, wychodzac z obu
powyiszych zasad mozna sprecyzowaé, na czym polega wlasciwa rdznica
pomiedzy hermeneutyks ogdélnag a hermensutyks biblijna. Nie dotyczy ona
Jakichs metod lecz specyficznej sytuacjl, w ktérej dokonuje sie¢ in-
terpretacja tekstéw biblijnych. Specyfika hermeneutyki biblijnej o~
kreslona Jest przez obecnoéé i asktywnsa dzialalnosé Jezusa Chrystusa
w zgromadzeniu wiernych.

Prawda wiary w obecnosé Chrystusa gtoszacego swe stowo zgromadze-—
niu wierzgcych nie wyklucza Urzedu Nauczycielskiego Kosciolta hierarchi-
cznego. O jego roli i znaczeniu hermeneutycznym méwilisSmy wyzej w o-
sobnej zasadzie. Zle zrozumisna obecnoéé Chrystusa w stowie gtoszonym,
doprowadzila kiedys do ostrego konfliktu pomiedzy katolickim rozumie-

365 %zegeci katolicey powinni tak prowadzié badania, azeby to réw-
nle "pomsgalo kaplanom, ktérzy nauke chrzescijanskg wobec ludu
wy;jaénia,jz, a wreszc¢ie przystusyto sie wszystkinm wiernym do pro-
wadzenia Bwigtego zycla, godnego osoby chrzescijanina™, Pius XIT,
?igézen))aagflante Spiritu, tium. polskie Z. Wawszczak, w: RBiL 3

1 58 ’

Por. G. Ebeling, Wort und Glaube, str. 3%5 n, 3%47. Jezell problem
hermeneutyczny posiada jekis punkt centralny, swg ogniskowsg, to
jest nigq przecigcie sle interpretacjl tekstu, rozumianego jako
przepowladanie, ktére sie kiedys dokonato, a przemiana danego
tekstu w 2ywe, in actu, przepowiadanie ~ "Auslegung des Textes als
geschehener VerkiUndigung und Ausfuhrung des Textes in
geschehender Verklindigung", cyt. przez K. Frra, Bi-
blische Hermeneutik str. 15 n. T

367 szerzej por. K. Frir, tamse.
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katolicklej kb. Jezell pozostanle ona w sywe] tqcznoéci z tym Boskim
trédtem, nigdy nie zastygnie w bezruchu i nie zagrozi jej niebezpie-
cgehstwo "starczej bezplodnoéci"aso, ani nie zejdzie na bezdroza.

380 pius XII, Humani generis, EB 611, tium. polckie: Wstep ogdlny do
Pisma $w. pod redakcjg J. Homerskiego, sbtr. 443, Pius XII okreéle-
nie to odnosi do nauk teologicznych, kt6ére powinny stale odmtadzaé
sie u srédet, ktérymi sg Pismo &w. 1 tradycja.



4. DYDAKTYCZNO-METODYCZNE ASPEKTY EGZEGET YCZNO-HERMENEUT YCZNEGO
PRZELOMU W NIEMIECKIEJ KATECHEZIE BIBLIJNEJ

Wszystkie dotychczas ombéwione przez nas gagadnienia egzegetycane
1 zasady hermeneutyczne odnoszg sie do katechaty. Stanowig bowiem Je-
go droge poznania Pisma éw. w epoce dominacji egzegezy historyczno-
-krytycznej. Droga ta nie jest jednak identyczna z drogsg dzlecka.
Automatyczne przeniesienies wynikéw wspolczesnej egzegezy L problema-~
tyki hermeneutycznej na teren katechezy praktycznej Jjest niemozliwe.
Wieloznaczna formutka "von der Exegese zur Katechese” -~ "od egzegezy
do xatechezy" nie moze byé w tym znaczeniu interpretowana.

Jezeli chcemy odnalefé droge Pisma sw., do dziecka, to najpierw
trzebe praygotowaé matverial egzegetyczno-bidllijny z punktu wldzenla
sytuacji i wymagah psychiki dziecka. Jest to dziedzina dydektykl ka-
techetycznej. Nastepnie zajgé si¢ trzeba uksztaltowaniem przebiegu
poszczegblne] lekcji « jest to zadanie mebodyki katechezy.

2 bogatej problematykl dydaktyczno-metodycznej zajmuje sie tylko
tymi zagadnieniami, ktére maja bezposdredni zwigzek z drugim i trzecim
rozdziatem niniejszej pracy. Najplerw oméwie dwa nowe typy kb, ktére
moim zdeniem pojawity si¢ pod wplywem egzegezy historyczno-krytyczne]
i nowej hermeneutyki. W zwigzku z typem egzegetycznym mowa begdzle o
metodzle katechezy biblijnej. Nastepnie zajme stanowisko w toczgce]
sle dyskusjli na. temats czy kb ma by¢ tylko wykladsem, c¢zy réwniez prze-
powiadaniem.

410 Dwa. nowe typy katechezy biblijnej

4,11, Bgzegetyczny typ katechezy biblijnej

44141.1. Tresé egzegetycznego typu katechezy biblijne]

Podwazajgc dotychczasowe typy kb wspdiczesna egzegezad sSpowo-
dowata powstanie luki, ktérg trzeba byto zapeinié. Wyjscie 2 tego im-
pasu nie polegaio tylko na wypracowanlu nowego typu i oparciu go o
wyniki nauk biblijnych. Wymagaio to rozwigzania wielu innych proble-
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méw, ktérych tu nie bedsiemy rozwatat. Ten nowy typ kb nie mégiby sie
pojawié, gdyby jus wczeéniej w ofic}:galnym planie nauczania religii w
tzw. "planie ramowym" (Rahmenplan) 1 nie sfarmutowano nastepujace]
zasadys Plsmu 8w. przystuguje plerwsze mie jsce i rola wiodgqoa w calo-
ksztatclie nauczania religidnegoBsa. a8 katechezle biblijnej samodziel-
noéé i nieza.leZnoéé}sB.

O specyfice egzegetycznego typu kb zadecydowala przede wszystkim
nowa trehé cgerpana bezpogrednio ze wspéiczesnych nauk biblijnych na
plerwszym miejscu z egsegezy historyczno-krytycznej. W omawianym przez
nsas okresie pojawito sig cale mnéstwo materialéw praktycznych, w kté—
rych wynlki egzegezy historyczno-krytycznej i zagadnlenia z nimi zwig-
zane wysungty sle zdecydowanie na pierwsze miejace’eq' « Za najbardziej
reorezentatywny podrecznik, w ktérym egzegetyczny typ kb znalazl swe-
go rodzaju wykohczong formg uwazam Biblische Unterweisung’s5. Jego
charekterystyczng cechs Jjest to, 2e autorzy wprowadzili w szerokim
zakresie i bardzo konsekwentnie wynikl egzegegy historyczno-krytycz-
nej. Material egzegetyczny dostosowany jest do przepowiadania w ramach
kb, Przed kaidym rozdzislem znajduje sie diugl wstep przeznaczony dla
katechety. Sktadajgq sle nah opracowania teologiczne najwazniejszych
okreséw zbawlenla i historyczne tio wydarzeh zbawczych. Znajdziemy tu
tabele chronologiczne dzlejéw Izraela i dziejéw staroiytnego Wschodu,
dane archeologiczne 1 wyniki krytyki tekstu. Dzieki temu perykopy bi-
blijne 2z koniecznosScl wyrwane ze swego kontekstu sa ukazane na szero-
kim tle teologiczno-historycanym. W ekskursach znajdziemy niemieckie

381 Rahmenplan fur die Glaubensunterweisung mit Planen fur das 1 - 10.
Schul jahr, hersusgegeben von den katholischen ‘Bischifen Deutsch-
lands durch den Deutschen Katecheten - Verein, Mlnchen 1967. Zna-
czenie tego planu polega na tym, ze jest on oficjalnym planem nau-
czania religil w catych Niemczech Zachodnich. Wprowadzony zostai
do pauczania w r. 1967 i chociaz od tego czasu ukaszaty si¢ inne
plany, nie wyszly one jeszcze ze stadium préby. Praktycznie, “plan
ramowy" ksztaltowal katecheze niemleckq w latach 60~tych 1 70-tych.
Byt on ukoronowaniem odnowy kerygmatycznej, ale poniewaz ukazal
8le¢ po Soborze Wat. 1I, gdy fala egzegetyczna w katechetyce jus
sle wyrasnle zaznaczyla, mamy w nim plerwsze préby wykorzystania
dla kb zagadnieh historyczno-krytycznych.

382 Rahmenplan, str. 42. 83 por. G.}Weber Zum neuen Rahmenplan fiir
die Glaubensunterweisung, w: KB 9_(196‘})516.

383 por. Katechstisches Beiheft zum Rehmenplan. Flinftes Schuljahr,
Mlnchen 1968, str. 15.

384 Nie sposbb ne tym miejscu daé¢ bibliograficzny wykaz wszystkich
tego rodzaju opracowah i materialédw. Redakcja Katechetlsche Blat-
ter rozpocsela od marca 1966 r. dotgczaé do tego czasopisma trazy
razy w roku tzw. Stichwortkartei zu KB. Pod odpowlednimi haslami
mozna znalezé wykag publikacjli dotyczgcych kb.

385 Biblische Unterweisung. Handbuch zur Auswahlbibel "Relch Gottes"
hersg. von H. Fischer, verfasst von E. Beck und G. Miller, Mlnchen
Be I 1964, B. IV 1973.



tiumaczenia réznych dokumentéw staroiytnych, pozwalajgcych lepiej zro-
zumieé historyczne i religijne tio czaséw biblijnych. W tomie III ma-
my obszerne inggrmacje o metodach egzegezy historyczno-krytycznej 1
noweJ hermeneutyki.

Kazdy tekst biblijny, skladajgcy si¢ na jednostke lekecyjras, tiume-
czony jest na wzér komentarzy biblijnych: objabSnienia siéw, pojeé i
zasadnicza mysl kerygmatyczna. Wychodzge z zaloizenia, %e kazdy podrecz-
nik 4o kb powinlen uwzgledniaé catgq Biblig¢ z wszystkimi aspektami jeJ
naukowych badah, autorzy Biblische Unterweisung usilowell zebraé wy-
niki wspéiczesne] biblistykl bez uwzglednienia Jednak skomplikowanego
aparatu naukowego. Oplerajq si¢ oni na wielu pracach monogreficznych,
na wynikach archeologii, szczegdélowych dociekah, jak i1 na wielkich
komentarzach biblijnych. Sg oni zdania, 3e bogate zniwo zebrane przesz
nauke osigga swdj wiasciwy cel, gdy jej ziarno zostanie na nowo roz-
siane w przepowiadaniu, aby budzilo wiare i podtrzymywslo zycie chrze-
écijaﬁskieBBs.

Skrajnie egzegetyczny typ kb mosemy znelezé w pracy: R. Bunz i V.
Schifer, Die historisch-kritische Methode im Religionsunterricht,
Minchen 1972387. Celem tej publikacji Jest wprowadzenie uczniéw na
réznych poziomach do historyczno-krytycznych metod na przyktadzie ana-~
lizy redake ji Ewangelil &w. Merka. Autorzy rozpracowall metodycznie
informacje fachowe. Maja oni nadzieje, %2e ta droga otworzy nowy dostep
do zrozumienia Pisma éw. i przezwycleiy kryzys, w jakim znalazia sie
kb 2z powodu przesytu u miodzlieiy egzegetycznym typem kb, w ktorym
przewazaly elementy kerygmatyczne i przesadne akcentowanie na kazdym
miejscu egzystencjalnych i osobowych powlgzah ucznidéw 2z perykopa.
Znika nazwa katechezy czy nauki religii, a pojawia sig okreslenie -~
wyktad fachowy ("“Fachkurs"), w ramach ktérego teologia rozumiana jest
Jako nauka588. Kb me nauczyé dzieci samodzielnego i krytycznego ob-
chodzenia si¢ 2z tradycjami biblijnymi jako warunek umozliwiajgcy wia-
re bez "sacrificium intellectus". Wprowadzenie do historyczno-krytycz-
nego rozumienia Pisma éw. nalesy do najwasniejszych zadah dydsktycz-
nych katechezy. Odpadajga zatem wszystkie aspekty budzenia wiary, swia-
dectwa, modlitwy itd. Na ich miejsce wprowadza sig krybtyczne wyJaénie-
nia nastawied do Biblii w Swietle historyczno-krytycznego myslenia.

386 Biblische Unterweisung, str. 10-12.

387 Sg to materialy przeznaczone dla wyprébowania ich w praktycznej
katechezie i dlatego drukowgne poczgtkowo jako manuskrypt w serii
Unterrichtsmodellentwlirfe flr den Religionsunterricht \DKV.

588 Dz. cyt. str. 6.
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A od katechezy wymaga si¢ orientacji w badaniach NT poczawszy od R.
Bulfmaxma 1 M. Dibeliusa po zsgadnienia krytyki redakcji W.MarxensaBag.

Chocias zalozenia R. Bunza in V. Schifera 8g W pewnym stopniu zro-
zumiate, poniewaZz ich opracowanle ukazalo sie po zalamaniu plerwsze}]
fazy odnowy egzegebtyczned katolickiej kb, to Jednak brak elementu ke-
ryguatycznego sprawllo, ze ich opracowanie nle jest juz kb lecz popu-
larng informecjag o warsztacie wspdiczesnych badah egzegetycznych.
Dlatego negatywnie ocenlam te i tym podobne publikacje. Z drugiej jed-
nak strony naleiy Jjg ocenlé jako swiadectwo, %e nauka religil nie moze
sie obejsé bez Plsma Sw. 1 nalezy i8¢ w tym kierunku, ktéry zostal
wybtyczony przez przedstawiciell odnowy egzegetyczno-hermensutycznej,
jednak bez zbytniego akcentowania kerygmatycznego charakteru tekstéw
Pisma Sw, Poqytywhie natomiast ocenlam Biblische Unterweisung, w kté~-
rym cz¢sto techniczne dane zréwnowaione zostaly przez elementy keryg—
matyczne 1 teologiczne, zgrupowane w osobnej rubryce, ktéra zostala
graficznie wyeksponowana w sformutowaniach modlitewnych, w wyznaniach
wiary i w powlazaniach z caly historig zbawienia.

44112+ Metoda egzegetycznego typu katechezy biblijnej

Drugim elementem wchodzacym w sklad nowego typu kb Jest nowa
forma. Wymagata jej nowa tres8é¢. Dotychczasows kb znara dwie drogi,
ktérymi prowadzila dziecko do rozumienie tekstéw biblijnych., Byly ni-
mi stopnie formalne metody .monachijskie339o 1 "katecheza 1del przewod-
niej". Wspdélng cechy obu tych drdg bylo to, Ze nie uwzglednialy one w
wystarcza jacym stopniu samego tekstu, nie wigrzaly sie & jego formg Je-
zykowa i rodzsjem literackim. Na skutek tego lekcja religii prssbiega-
ta "obok" tekstu. Méwlio sle "o" trescl, o zagadnieniach w jakis spo-
86b = nlm zwligzanych. Sam jednak tekst nie byl wykorzystany. Katecheta
moégt, co czesto mialo miejsce, opowladaé wiasnymi stowami o wydarze-
niach, osobach, mégt przekazywaé idee, mysl przewodnis (tzn. skopus
lub pointe) nis zaznajamisjgc dziecl zupeinie z brzmieniem samego
tekstu biblijnego. W rezultacie oble te drogl rozrywalty jednodé formy
1 treSci tekstéw natchnionych., Forma literacka nie odgrywaia wasniej-
szej roli, mozna Jg bylo zupeinie pomingé, a tresé przekazywano bar-
dziej lub mniej wiernie, czesto Jako transformacje dostosowang dla_ .
dzleci zaleznie od inwencji i zdolnodci narratorskich katechety. Kry-
tyczng analize "katechezy mysli przewodniej® przytoczylem w rozdziale 2,

389 Dz. cyt. str. 8-10. Autorzy przytaczajsg caly szereg pozycii facho~

wych, ktére majg byé dla katechety pomocne do przeprowadzenis kb,
Por. atr. 10,

390 Stopnie formalne wystepuja w réinych ukiadach, np. opowladanie-
-wyJjasnienie~wykiad-zastosowanie {%necht), wprowadzenie-wyjasnie-
nie-nauka-zastosowanie (Ecker), przygotowanie-przedloZenie-wyjas—
pianie 1 formowanie poJjeé-zastosowanie-nawigzenie (H.Fassbinder).
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Dla dydaktykl opartej na stopniach formalnych punktem wyjscia nie
byt tekst biblijny, lecz odrebne opowisdanie, Zywe, interesujgce 1
barwne, aby mogio zainteresowaé ucznidéw. Ten plerwszy stopleh formalny
mial otworzyé dostep do tematykl biblijnej, ktérg katecheta zamisrzal
oméwié w zwiqzku z danym tekstem biblijnym. Poprzez takie wprowadzenie,
ktére bylo bardzo luino zwigzane z wiasciwg wymows tekstu biblijnego,
katecheta prowadzil dziecko na "spotkanile" 2z wilasciwg perykopg. W dal-
szym przeblegu lekcji katecheta objadnia? 1 dawal wskazdwki, jak Jjg
nalezy zastosowaé w Zyciu.

Tekie obchodzenie sie 2z tekstami biblijnymi w okresie, w ktérym
Jezyk, forma i rodzaj literacki perykop biblijnych odgrywaly pierwszo-
rzedng role, musialo budzié powaizne zastrzeienis. Dlatego nic dziwnego,
%e spotkaly sie one z krytyks zaréwno protestanckich jek i katolickich
przedstawiciell kb391. Stopnie formalne odznaczajg sie Sclisloscig i
dokiadnoscig. I w tym nalesy widzieé¢ strong pozytywna i docenié wysi-~
ek, aby zapoblec lmprowizacji na lekcji 1 zabezpleczyé jasne i upo-
rzgdkowane nauczanle. Niemniej z punktu wspéiczesne] egzegezy metoda
ta jest nie do utrzymania, a to giéwnie z dwdch powodéw, ktére wigig
sle bezposrednio z tym, co powiedzialem 0 kerygmatycznym charakterze
Pizma sw. w rozdziale drugim. Po pierwsze, stopnle formalne ustawiajg
teksty bibl;.dne w falszywym Swietle i zmuszajgq katechete, by Jje trak-
towal jako dokumenty historyczne. I dlatego w najgorszym wypadku mogiy-
by sie nadawaé do dydaktycznego opracowanla wydarzes biblijnych o cha-
rekterze historycznym. Gdy natomiast chodzl o takie teksty, Jak mowy
pouczajgce, przypowleécl, teksty prorockie, psalmy, logla, specyficzne
teksty Ewangelil éw. Jana itd. nie sgq one przydatne w takim stopniu,
ktéry by zadowolil w czasach dominacji egzegezy historyczno-krytycznej.
Dla tych form biblijnych nle wypracowano zadne) zadawalajgcej meto-
ay>22,

W ramach stopni formalnych Jjest trudno zachowaé réwnowage pomiedzy
historisg a kerygma. Duchowli Nowego Testamentu sprzeciwla si¢ méwienie

3 Ze strony protestanckle] stepowal przeclw stopniom formalnym P.
Grissmann, Religionsunterricht zwischen Kirche und Schule. Kritik
selnexr Praxisé M. Stallmann, Die biblische Geschichte im Unter-
richt, str. 227 nn. Ze strony katolicklej: G. Stachel, Der Bibel-
unterricht, str. 25—-263 H. Halbfas, Der Religionsunterricht, str.

242; plerwszym, ktory na terenle katechezy katolickiej zajat
ardziel elaatyczne stanowisko w stosunku do stopni formalnych,
gdy nie podlegaly one dyskusJi i byly powszecbnle uznane, byi H.
Hilger, Gottes Wort und unsere Antwort, Freiburg 1956. Juz sam ty-
gﬁdpoézae odmlenng strukture, ktérg proponuje on dla tekstéw bi-
nyc .

392 Nowsze biblijki sszkolne, ktére uwzglednlaja wazystkie gidwnie jsze
rodzeaje keigg biblijnych a nie tylko historycszne, wymagaly nowych
typéw L metod kb. W tych posiugliwano sie schematem opartym na ka-
tegoriach P. Egggrsodrfas Rursdarbistung-Brllirung-Entwicklung,
Jugendbildung, Munchen 1956, str. 353 nn.
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wytacznle o przeszioscl tem, gdzie chodzi o wkroczenie w sfere zbawie-
nia oddzialywujgcego na nas w catej swej mocy, dzieki obecnosdci uwiel-
bionego Chrystusa. To jest probiez, ktérym nalezy mierzyé wszystkie
metody kb. Nle wyklucza to z niej solidnych i naukowych problemdéw hi-
storycznych. Muszg one Jednak i8¢ w parze i byé zréwnowazone z faktem
uobecniajgcego sie¢ zbawlenia przez gXoszone siowo Boze, czego nie da
sie osiagngé w zadawalajgce] mierze w ramach stopni formalnych.

Po drugie metoda stopni formalnych stoi w jakim$ stopniu w opozy-
cji do charakteru przepowiadania zardéwno samych tekstdéw bibli jnych
jek 1 katechezy biblijnej. W swolch zalozeniach stopnie formalmne stusg
do wypracowanis& jasnych i precyzyjnych pojeé, & ujmowania oredzia bi-
blijnego w krdétkie sformulowania typu katechetyczmnego. Taka metoda
stuzy do przekazywanisa wiadomoscl "o Pismie Sw., tymczasem kb ma réw-
nie? przepowiadaé, poniewas ma ona do czynienia z kerygmatycznymi btek-
stami biblijnymi, ktére katecheta pod presjg stopni formalnych zmuszo-
ny jest do wtiaczania w ramych historyczno~intelektualne. Taka kb ule-
ga latwo niebezpleczenstwu, aby w pracy naukowe] egzegsty widziel wzér
1 model wiasnej metodye.

To naplg¢cie miedzy kb oparts na stopniach formalnych, a jej charak-
terem przepowladanie berdzo wyraznie dochodzi do giosu w ramach stop-
nia "zastosowanle-aktualizacja". Z tekstéw wydobywa sie tylko morali-
zujgce wskgzdéwki, wino nowo-testamentowego przepowiadania i “metanoi®
wlewa si¢ w naczynia legalistycznej tresury, w formy grzecznego i u~
kiadnego zachowania sie. Na dtuzszg metg prowadzi to do budzenia nie-
checl w stosunku do Biblii, a po wtdre gest to obnizanie caiej powagi
Bozego wezwanis zawartego w Plémie éw.3 > .

Problemu "zsstosowania" nie mozna traktowadé jako Jakiegos dodatku,
ktérym konczy sie lekcja religii. Musi on dochodzié do glosu stale,

w clagu cale] kb, ktéra ma byé przepowiadaniem BoZemo wezwanlia. Aktua-—
lizacja nie moze by¢ zwigzana sztywno ze Scisle okreidlonym stopniem
formalnym, czy Jakimé czasowym odcinkiem lekc ji; powinna ons dojsé do
gtosu w kazdym momencie lekcji, o ile przemawlajs za tym takie oczy
inne racje. Zastosowanie nie powinno by¢ ograniczone do jednego tzw.
fuczynku", poniewas tekie zastosowanie oslabis 1 moze zdeformowaé o-
g6lng postawe oddania sie Bogu}%. Chodzl gestem o to, by metoda nie
zagtuszata 1 ograniczala chsrakteru przepowisdeania kb -~ charakter ten
bowiem rozcliggza si¢ na cata lekcje religii.,

Wynika z tego, Ze stopnie formalne nie mogg stanowié dla regular-
nej kb wtasciwej pomocy metod,yczﬁej. Powlnna ona odnaleié swoja spe-
cyficzng forme metodyczna w samych tekstach biblijnyeh39, ktéryoh

333 por. G. Stachel, Der Bibelunterricht, strs 26.
3% por. G. Stachel, Der Bibelunterricht, str. 24, 26.
33 por. H. Halbfas, Der Religionsunterricht, str. 235.
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przebogatg réznorodnosé literacks usdwiadomila nam wspdlczesna bibli-
styka. W obliczu tego bogactwa jest niewskazane stosowaé wyiacznie
jeden schemat formalny. Forma kb powinna by¢ zréznicowena i dostoso-
wena do tresci gatunkéw literackich Pisma sw,.,, do zdolnosci pojmowania
przez dzieci, jek réwniez w zaleznosci od sytuacji zgromadzonych dzie-
ci. Katecheta winien swobodnie stosowa¢ roézne metody w zaleznosci od
celu, jaki chce osiqgnaésge. Nic zatem zaskakujacege w tym, 2e propo-
nowane przez réznych autordéw metody egzegetycznej kb odznaczajg sie
wielkg réznorodnos$cig. Mozna je podzielié na dwie grupy.

Grupa pierwsza -

Nalezg do niej te propozycje, ktore przeksztaicajg lub przystoso-
wuja stopnie formalne do egzegetycznej pogigbionej kb. I tak B. Dreher
bardzo szczegdélowo omawia nastepujgcy schemat: wprowadzenie, spotkanie
ze siowem biblijnym, rozmowa na temat danego tekstu (B. Dreher okresla
Jja jako rozmowa "pod stowem" - "unter dem Wort"), rozmowa na temat
aktualizacji, zapamig tem? 97 .

Wprowadzenie moze by¢ dwojakiego rodzaju: wewnatrzbiblijne lub
wzigte z zycia dziecka. To drugie wiaze sie z metodg indukcyjnq598.

Spotkanie ze siowem biblijnym mo%s przybieraé rézne formy: opowia-
dania, stuchania, medytacji, czytania. Tu ma miejsce wszelkiego rodza-
Ju objasnienie 1 tiumaczenie. Punktem szczytowym kb jest rozmowa “pod
slowem Bozym". Polega ona na wymianie myil}, wzajemnym struchaniu sie-
bie, wspélnej rozmowie, by wspélnie odkryé .o, co BS6g do nas chce po-
wledzleé w danym tekscle biblijnym. Taka rozmowa jest czyms, czego
nie da sie zaplanowaé, poniewaz przebieg, tresé i ksztalt tego punktu
Jest zaleiny od kezdorazowej sytuacji. Calty ten schemat w niejednym
przypomina stopnie formalne, z tym Ze jest on w praktyce stosowany
bardzo swobodnie, nie Jjak stopnie formalne. Najlepszym przyktadem tej
swobody mogg by¢ konkretne jednostki lekcyjne réznych autordw, ktére
B. Dreber przytacza po zalozeniach teoretycznych. Pod wzgledem meto-
dycznym sg one bardzo zréZnicowane399.

3% Teki postulat stawia réwniez Rahmenplan, str. 10; G. Stachel, Der
Bibelunterricht, str. 111; W. Langer, Schriftauslegung im Unter-
richt, str. 93; H. Halbfas, Der Religionsunterricht, str. 68 nn,
240 ny E. Beck, G. Miller, Biblidche Unterweisung, str. 9.

397 Por. B. Dreher, Methodik der Bibelkatechese, w: Einfilhrung in die
Ausweblbibel Gott unser Heil, str. 63-72.

398 Metoda indukcyjna w kb polega na tym, 2e katecheta wychodzi z sy-
tuacji dzlecka, z Jego doswiadczen zycia codziennego, od jego za-
interesowat, a doplero potem przechodzl stopniowo do zsgadnmien
biblijnych.

399 g, Dreher, Katechetische Beispiele, w: Einfllarung in die Auswahl-
bibel Gott unser Heil, str. 80-118. )
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Najbardziej przejrzysty schemat metodyczny podaje podrecznik E.
Beck 1 G. Miller, Biblische Unterweisung. Autorzy tego podrecznika
wychodzg z zatozenia, 26 kb jest przepowiadaniem, ktére ze swojej na-
tury musi byt zywe O, I dlatego nie chca dawaé gotowych jednostek ka-
techetycenych. Choclaz ich material jest ujety w pewlen Scidle okres-
lony schemat, to jednak w mySl autoréw nie nalezy go traktowaé Jako
wligzgcy katechete. Jednostka tematyczna sktada sie 2z dwoéch czesci.
Plerwsza odnosi si¢ .w zasadzie do katechety, druga wyznacza przebieg
lekcji religii. Pierwsza zawlera dame z teologii biblijnej oraz ko-
nieczne wskazéwkl dotyczgce krytyki tekstu i historii oraz wiadomosci,
ktére katecheta muslialby szukaé¢ w stownikach, leksykonach, komenta-
rzach i literaturze fachowej. Wiasciwa cz¢s¢ katechetyczna ma naste-
pujgce punkty: 1) orientacja (Oriemtierung), 2) udostepnienie-otwar-
cie (Erschliessung), 3) przyswojenie (Aneignung), 4) modlitwa, 5) za~
danie. .

Pierwszy punkt ustawia "zwrotnice" dla wiassciwego przebiegu lekcji
i zwraca uwage na mozliwe bledne tiumaczenia perykopy. W drugim objas-
niona jest i opowiedziana perykopa. Caly ten material podzielony jest
na mniejsze czg¢sci tematyczne zaopatrzone w tytuly, ktére podajg teo-
logle perykopy. Tak rozpracowszna perykopa zostaje streszczona w punk-
cle trzecim. Jej Ueologiczne i religijne jadro Jjest ujete w krétka for-
nuike w ten sposob, ze moina Jg napisaé na tablicy i do zeszytéw. Temat
calej katechezy jeszcze raz ujety jest w formie modlitwy, ktéra nie-
koniecznie musi byé na koficu lekcjli. Modlitwa moze rozpoczynaé kate-
chez¢ lub sta¢ w jej centrum. Autorzy nie trzymajg sie kurczowo tego
schematu. Nie istotne zmiany zostaly wprowadzone w III i IV tomie.
Najbardziej charakterystyczne jest zastapienie dotychczasowego punktu
trzeciego zatytulowanego "przyswo jenie" przez pytania i problemy do
dyskusji z uczniami. Nosi on odtgd tytur "Dla rozmowy w czasie lekcji
religii" (Zum Unterrichtsgesprich).

Rahmenplan stawia ogdlng zasade: ze wzgledu na swg tresé i cel kb
Jjest niezaleina. Poniewaz jednak jest wigczona do ogdlnégo programu
nauczania szkolnego, dla jej ksztaltowania konieczne sgq pewne dydsk-
tyczne zasady i metodyczne formy“oq. Jedng 2z takich moZzliwych form
moze by¢ tréjczionowa forma metodyczna: wyklad, medytacja, modlitwa*02,
Pierwszy stopien polega na zgig¢blaniu tego, co w tekscie zostalo napi-
sane, drugl na zastanowieniu si¢ nad tym, co ten tekst znaczy dla nas
dzisiaj, a w trzecim dzieci - mlodzieZ ukladajg modlitwe odpowiadajg-
C3 powyzszym rozwazaniom i objasnieniom.

400
401
402

E. Beck, G. Miller, Biblische Unterweisung, B. I, str. 10.
Por. Rahmenplan, str. 10. B '3¢§;§;589;

Por. Katechetisches Beiheft zum Rahmenplan.VFthtés’Sdhuljahr,
str. 17.
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Grupa drugs -

Inni autorzy poszukujg nowych drég, odrebnych elementéw i rozwig~
zah metodycznych. Plerwszym, ktéry wzstqpil z postulatem metodycznej
przebudowy kb byt wiadnie G. Stache 05. Wychodzi on z zalozenia, e
przepowiadanie Jjest czymé nadrzednym i ten, kto wezwany jest do prze-
powiadania musi by¢ gotowy w kazdej chwili zburzyé wszystkie podzialy,
stopnie i schematy metodyczne, Jezell przeszkadzajg zamiast pomsagaé.
Ale zupeinie bez metody kb pnie moze sie obejsé. Dla kb, ktdéra ma ambi-
cje dotrzymania kroku wspdiczesneJ biblistyce, G. Stachel przewiduje
metode, ktérej dwa podstawowe elementy sg nastepujaces przediozenie
orgdzia zbawlenia w formie swobodnego opowiadania dostosowanego do u-
mysiowoScl 1 psychiki dziecka naszych czaséw lub w wypadku miodziezy
lektura Pisma Sw. przygotowana przez konieczne wyjasnieula oraz rozmo-
wa egzystencjalnaq'o4 katechety 2z uczniami, uczniéw miedzy sobg na te-
mat kerygmy, zawartej w tekécie biblijnym.

Oba te elementy mogg nastepowaé jeden po drugim, splataé sie¢ ze
soba lub wystepowaé jednoczesdnle, sq one bowlem ze sobg organicznie
polgczone. Powinny one byé przeniknigte atmosfers medytacii. Modlitwa
winna sie w tej czy innej formie aktualizowaé w stuchaniu, wewnetrz-
nym skupieniu, otwarciu sig¢ na Boga, w postawie gotowosci i dyspozy~
cyjnoscl. Przedlozenie i rozmowa utatwiajs 1 przygotowuja modlitwe, w
ktérej nie powinno zabrakngé rachunku sumienia. 2 tego wszystkiego ro-
dzi sle¢ decyzja zmieniajgca zycie. Tego rodzaju kb mozliwa jest tylko
wtedy, gdy katecheta prazygotuje sig¢ do niej nie tylko przez refleksje
egzegetyczno~dogmatyczng, lecz przez medytacje, w ktérej do giosu do-
chodzi cate jego doswiadczenie zyciowe, jego wiara i Sdwiadomosé losu,
mozliwogei i sytuacji powierzonych sobie dzieci“°5.

Réwnlez H. Halbfas poszukuje nowych rozwigzan metodycznych dla
egzegetycznego typu kb4 « Odrzuca on stopnie formalne i nie zgadza
sie z tymi, ktorzy proponujg rbézne ich odmiany uwazajgc, ze metoda mo-
nachijska Jjest tak gletka, ze poszczegdlne stopnie moga byé zastgpio-
ne przez inne 1 dlatego nadaje sie¢ ona réwniez do egzegetycznego typu
xb*%7, Jako jedynie wiasciwa mevode H. Halbfas przyjmuje bzw. stopnie
hermeneutyczne. Sq nimi po prostu warunkil, od ktérych zaleiy zrozumie-

%03 ;. stachel, Der Bibelunterricht, str. 23-26.

04 Zasady taklej rozmowy omawia M. Buber, Elements des Zwischsn-
menschlichen, Werke I, 1962, str. 267-289,

405 G. Stachel, dz. cyt. 26 n; por. réwnies str. 108-119, 42-46, 52 n.
408 &, Halbfas, Der Religionsunterricht, str. 233-236.

07 Na przykiad Th. Kampmann przewiduje dla kb nastepujgce stopnie
formalne: opowiadanle - wykiad - zastosowanie, por. Das Gehelmnis
des Alten Testaments, Mlinchen 1962, str. 32. H. Halbfas, Der Re-
ligionsunterricht, str. 235.
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nie nie tylko pism biblijnych ale kazdej innej literatury. H. Halbfas
wylicza nastepujace stopnie hermeneutyczne: Interpretacja gramatyczna,
analiza formalna, wyjasnienie tekstu na podstawie uwarunkowah histvory-
czno-czasowych, przedrozumienie oraz pytania, ktére stawlamy tekstowi
zaleinie od naszego subiekty'wnégo nastawienia do problematyki czy
przedmiotu, o ktérym mowa jest w tekécie (tzw. "das Woraufhin der Be-
fragung"). Charakter i kierunek tych pytan powlnien byé mozliwie iden-
tyczny z intencjq tekstu biblijnego. Da on witasciwg odpowiedz wtedy,
gdy stawiaé mu bedziemy wiadciwe pytania., A do tego potrzebne jest nie
tylko oparcie sie¢ na naukowych badaniach sprowadzajgcych sig¢ do metod
historyczno-krytycznych, ale réwniez uwzglednienle wiary i urzedu nau-
czyclelsklego Kosciota. Oprécz stopnl hermeneutycznych H. Halbfas pro-
ponuje inne elementy metodyczne, jak praca nad tekstem. Wynika z tego,
#e H. Haldbfas kb rozumie jako wyklad, ktérego celem jest rozpracowanie
tekstu, aby dzieci zaczely stuchaé samego stowa biblijnego w jego
wiasne]j, autentycznej formie Jezykowej i literackiej. Takie “rozwinig-
cie" perykopy Jjest zdanies H. Halbfasa najwazniejszym zadsniem kb,
ktéra chce byé katechezg egzegetycing. Powolujgc sie na J. Balderman-
na, H. Halbfas zwraca uwage na fakt, 2e trudnoéci w rozumlieniu tekstéw
biblijnych maja swe 2rdédio w Jezyku biblijnm. Jest on zwiesly, Jjedrny,
o skondensowane] tresci. Aby taki jezyk stal sie komuniketywny, nalesy
zastosowaé odpowlednle Srodki metodyczne, ktére pozwols na ‘tzW. "roz-
winiecie" tekstu biblijnego, a tym samym uczynig go bardziej zrozumia-
iym. MoZe sig ono dokonaé w rozmaity sposdb: w ciszy i skupieniu mo-
dlitewnym, w medytacji, w rozmowie, w opowiadaniu, uczeniu sig¢ na pa-
mlgé, a nawet dzleki lnterpretacji nmzyczned#os.

W. Langer omawiajgc metodyke kb analizuje tylko kilka luzno wybra-
nych elementéw. Zasada akbtywnoscl dziecka, na ktérg skiadajgq si¢ mie-
dzy innymi malowanie, majsterkowanie, powtérzenie lub napisanie usiy-
szanego opowiadanla biblijnego, improwicja, inscenizacja; uczenie sig
ns pamigé waznych i charakterystycznych wierszy biblijnych; zabawa
Jako udramatyzowanie przedstawienia wydarzeh biblijnych, medytacja,
praca nad tekscem4°9. Réwniez W. Langer uwata, %e podstawowymi formemi
kb powinny byé opowiadanie i rozmowa* 19, Opowiadanie z biegiem lat
przeksztatca si¢ w czytanlie, a potem w prace nad tekstem. Wszystkim
formom opowiadanias towarzyé winna rozmowa. W nizszych klasach akcent
spoczywa na opowiadaniu przesuwajgc sle z biegiem lat na trudniejsze
formy metodyczne, wnikajace w sam tekst.

%08 1, Baldermenn, Biblische Didaktik, str. S55.
09 w. Langer, Schriftauslegung im Unterricht, str. 94-111. 120-130.
410 pamse, str. 141.
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2 tego przegladu réinych propozycji nasuwa sig jeden zasadniczy
wnlosek: problem metody egzegetycznego typu kb nle zostatr rozwlgzany
do korica. Wymaga on jeszcze wiele praktycznych doswiadcgzen 1 teorety-
cznych badafi. Poczgwszy od okresu odnowy metody, wiele uczyniono dla
mebodycznego pogieblenia kb. Pojawily sle réine formy i schematy meto-
dyczne, wcigs jednak brakuje wyczerpujgcych badah poszczegédlnych me-
tod. We wladciwie poJetej metodzie nie moze bowlem chodzié tylko o
takie rozpracowanie materialu, by mozna byto poklerowalé spontaniczng
aktywnoscly dziecl, zalnteresowat¢ je 1 zajaé. Moie wainiejszg rzeczg
byloby zbadaé, czy poszczegdlne metody odpowiadajq strukturze tekstéw
Pisma Sw. 1 c2y metody te siuig podstawowym celom katechezy.

Gx6éwnl przedstawicliele odnowy egzegetycznej kb nle przeprowadzili
tak gruntownych i wszechstronnych badah metodycznych. Ich rozwazania
i enalizy stuzyly raczej celom praktycznym. Chodzilo im o to, aby do-
starczy¢ kb odchodzgcej od dotychc zasowej metody ram metodycznych.

Bez nich bowiem kb musiataby popasé w niekontrolowany chaos. W omdéwio-
nych propozycJjach uderza wysilek znalezienla drogli posredniej pomiedzy
Jednostronnym i bezkrytycznym prze jmowaniem zasad pedagogiki i metody-
ki swiecklej a catkowltym ich ignorowaniem. Zwracano uwage na fakt,

%2e katecheza siuiy osobowemu spotkaniu miedzy Boglem a czlowiekiem,
stgd nie moze ona opieraé sie wylgcznie ns antropologicznych zasadach
wspotczesne] metodykl. Z drugiej strony niektére z nich mogg byé¢ dla
kb bardzo pozyteczne ' l.

Z wytej oméwionych propozycji nalezatoby wylgczyé stopnie herme-
neutyczne H. Halbfasa. Sg one bowiem niczym innym jak hermeneutyczny-
nl zasadami wiasciwego rozumienia i interpretacji Pisma ésw. MoZna Je
uwazaé z8 elementy metodyczne pracy naukowej, ale nie mogg one auto-
matycznie zastapié dotychczasowe] metody kb.

Gdybysmy chcieli odkry¢ jakis wspdlny mianownik w proponowanych
elementach drugiej grupy, %o nalezaloby wskazaé na dwa podstawowe
elementy: przedtoienie 1 rozmowa., Odnajdziemy je w kazdym z wyzej oméd-
wionych schematéw. Pokrywaja sie one 2z propozycja G. Stachela. MoZna
Je okreslié¢ jako dwie ogniskowe, wokél ktérych kraizy elipsa kateche-

411 Nastepujace zasady dydaktyki ogdlnej mogg mieé znaczenie réwniez
dla egzegetycznego typu kb: zasada integracji, w naszym wypadku
oznacza Ona zintegrowanie chrzescijahskiego wychowania z calym
systemem dydsktycznym szkotry i duszpasterstwa Koscloia. Zasada
jednosci i calosci wymaga, aby cata kb byta skierowana na Jezusa
Chrystusa. Jest tez mozliwe wykorzystanie zasady tzw. BExemplaris-
ches, tzn. zamiast mnozy¢ material biblijny bez ograniczenia, na-
lezy wybra¢ najbardziej reprezentatywne 1 najwaZnieg‘sze zegadnie-
nia z Pisma 8w. i nauk biblijnych. Dalej, pogladowosé, struktura
dialogowa kb, stopniowe wprowadzenie w zagadnienla, w kohcu wszy-
stkie srodki stuigce do pogladowego przedstawienia materiatu i
pomoce dydaktyczne musza byé podporzadkowane kb i materiatowl bi-
blijnemu., Rehmenplan flir die Glaubensunterweisung, str. 10-12.
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zyl'ma. Mozna je réwniez ujgé¢ Jjako dwa momenty ruchu wahadIOwegoM3 ,

ktéry ma miejsce pomiedzy tekstem, sScisle méwigc pomiedzy jego formg
Jjezykowa, Jego rytmem i strukturg literacksg, jego okresleniami i sfor-
mutowsniami a refleksjq nad nimi. W owym wahadlowym procesie: od tekstu
do jego interpretacji, mozemy wykryé elementy nowej metody egzegetycz-
nej. Nie moze ich nigdy zabrakngé i dlatego naleiy w nich moim zdaniem
widzieé specyfike formy nowego typu kb.

Wszyscy sa 2zgodni co do maksymalnej wiernosci wobec tekstu biblij-
nego. Ta zasada obowigzuje réwniez w opowiadaniu. Dzieciom przyblizone
ma by¢ siowo biblijne w jego autentycznej formie jezykowej i literac~
kiej. Oznacza to radykalne odejécie od dotychczasowych metod, polega-
Jacych na omawianiu tekstu, na opowiadaniu, bardziej lub mniej wiernie
"o", "na temat", "z okazji" perykopy.

Réznorodnosé schematéw i brak jednej jasno sformulowenej alterna-
tywy do stopni formalnych, ma swe zrédio w zasadzle przyjetej Jjako
zatozenie, ze nie naleiy kb wigzaé z jedng tylko formg, z jednym
sztywno pojetym schematem. To bogactwo formalnego ksztaltowania kb
wynika réwniez z réznorodnosci i literackiego bogactwa tlekstoéw biblij-
nych oraz uwarunkowah, ktore niesie ze sobg kazdorazowa sytuacja klasy.

Na konlec mozna zatem stwierdzié, ze egzegetyczny typ kb wnidsi
nowe elementy zaréwno tresciowe jek i metodyczne do katechetyki. Na-
wigzal do* wynikédw wspbéiczesnych nauk biblijnych i zuzytkowal je na
dwéch poziomach: na wyzszym dla katechetédw, ktérzy zostali zaznajomie-
nl z szerokg problematyks wspbiczesnej biblistyki, a zwiaszcza badah
historyczno-krytycznych. ¥a nisszym poziomie rozpracowane zostaly wy-
niki tych badat dydsktycznie i metodycznie dla dziecl i miodziezy.

Przez egzegetyczny typ kb nalezy moim zdaniem rozumieé taks kate-
chetyke, ktéra nie bedgc fachowym wykiadem egzegezy, czerple swg te-
matyke ze wspbéiczesnych nauk biblijnych 1 przekazuje je uczniom, aby
nsuczyli sie samodzielnie korzystaé¢ z Piama Sw., rozwazaé je, medyto-
waé, w modlitwie odpowiadaé Bogu na Jego stowo i realizowaé biblijne
postawy w zyciu codziennym. Tresci biblijne przekezywane s§ w ramach
tego typu w formie dosé swobodnego schematu, ktérego gidév ymi czynni-
kami jest przediozenie i rozmowa.

Na przeiom w niemieckie:j kb wplynela réwniez nowa hermeneutyka.
Naletatoby sie zatem spodziewaé, 2e pod JeJ wplywem pojawli sie herme-
nsutyczny typ kb analogicznie do egzegetycznego. Rzeczywiscia, anali-

2 G+ Stachel, Der Bibelunterricht, str. 113.

413 Tak okreélil owe dwu elementy P. Gréssmenn, Religionsunterricht
gwischen Kirche und Schule, Minchen 1961, str. 86 cyt. przes H.
'Halbtasa, Der Religionsunterricht, str. 235.
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zujgc materialy lat szesédzieslgtych mozemy natrafié na pewne opraco-
wania, ktére z pewnymi zastrzezeniami nalezaloby okreslié¢ jako herme-
neutyczny typ kb. Zagadnienie to jest jednak bardziej skomplikowane
niz w przypadku typu egzegetycznego. Dlatego konieczne 83 pewne uscis-
lenas- :

Z naszych analiz moZemy wylgczyé zagadnienie metody, poniewaz wy-
2ej oméwiona metoda typu egzegetycznego stol pod wyraznym wplywem za-
sad nowej hermeneutyki’ '. Poza tym w Swietle faktu, %e nowa hsrmeneu-
tyka organicznie 2zwigzana jest 2 egregeza historyczno-krytyczng, trud-
no sobie wyobrazié odregbna metode hermeneutycznego typu kb niz te, o
ktére]j byta mowa wyzej. Konsekwentnie do zatoier rozdziatu trzeciego,
przez problem nowej hermeneutyki biblijnej rozumiem takie przekazywa-
nie oredzia biblijnego ustalonego przez wspbélczesne nauki egzegetycz—
ne, &by czlowlek wspdiczesny to oredzie zrozumial i w jego Swietle
mégl wytlumaczyé swojg ludzks egzystencje. Prz:z hermeneutyczny typ kb
rozuniem zatem taks katecheze, ktéra w praktycznym nsuczaniu realizuje
te zalozenisa.

Tak ustewiony problem hermeneutyczny nie moze byé utozsamiany z
kohcowyn stopniem formalnym metody monachijskiej, w ktérym chodzizo o
zastosowanlie wyloZonej naukl biblijnej do zycia dzieci, poniewaz nowa
hermeneutyka wychodzi zupeinie z innych zalozehr i odmiennie przepro-
wadza nawliazanie oredzia biblijnego do czlowieka dzisiejs zegoMB .

414 Odnos. sle to przede wszystkim do propozycji H. Halbfasa, do jego
stopni hermeneutycznych, a takie do G. Stachela, ktéry jednoznacz-
nie podkresla dydaktyczno-metodyczaoe konsekwencje nowej hermeneu-
tyki. Dwa podstawowe elementy nowej metody: opowiadanie i rozmowa,
8g przede wszystkim przez nlego rozwazane w Swietle hermensutyki
rozumiane j jako interpretacje¢ zjawiska mowy, ktéra zostata spisa-
na, por. Der Bibelunterricht, str. 108-119.

Oto najwazniejsze réinice zachodzgce pomied\zy problemen hermensu-
tycznym a-stopniem formaluym nazwanym "zastosowanie". Ten ostatni
stopleh formalny byl sztucznie "doczepilany® do lekcji religii ja-
ko kohcowa rubryka "dla mego zycis™. I na tym wiasciwie koaczylo
sle cale nawigzanie or¢dzia biblijnego z cziowiekiem wspdiczesnym.
Natomiast nowa hermeneutyka ka%e od sameio poczgtku intei‘f%ﬁtacji
Pisma &w. szukaé kontaktu z czlowiekiem i z jego czasami wspédi-
czesnyml, budowaé pomost, na ktérym slowo Boze wypowiedziane daw-
no temu mogloby dosiggnqé cztowleka zyjacego dzisiaj w konkretnych
warunkach. Nowa hermensut biblijne bierze powaznie wszystkie
trudnosci, na ktére natrafia czlowiek dzisiejszy przy lekturze
Pisma &éw. bedgcego kslegg odleglych czaséw 1 odmiennej kultury,
napisang w ob:zch Jezykach. Dalej, nowa hermeneutyka uwzglednia
"przedrozumienle”, wszelkie uprzedzenia wypiywajace z nasze]j kul-
tury i naszej Swiadomoscl historycznej, a ktére utrudniajgq nam lub
nawet uniemo?liwia jgq 2zrozumienie stowa biblijnego. Wreszcie nowa
hermeneutyka uSwiadamia nem, %e nle moze byé ciasnego, raz na zaw-
sze ustalonego rozumienia i interpretowania jakiegos tekstu bi- .
bliineso, poniewaz gest on stale otwarty dla coraz gile¢bszego wni-
kanla w jego tresé 1 powlgzania z calym Pismem $w., & tym samym
narazony jest na nowe niebezpieczenstwo niewtasciwej interpretacji.

c.d. odnosnika na str. 160

415
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Hermeneutycznego ty’pu kb nale2aloby na pierwszym miejscu szukaé
w Der Bibelunterricht G. Stachela. On bowiem nejszerzej opracowail dla
celéw katechetycznych zasady wspoiczesneJ hermeneutyki biblijnej i
ogbélnej. W czedcli IV usituje on te zasady opracowaé w jednostkach ka-
techetycznych. Zaproponowsne przez niego katechezy nis sg jednak ja-
kims czystym typem hermeneutycznym, lecz egzegetyczno-hermeneutyczanym,
porniewaz bogaty material sgzegetyczny osadzony zostal w doswiadczeniu
i z2yciu uczniéw. Ponadto wydobywa on te elementy z Pisma &w., ktdre
maja szczegbdlny zwigzek z wspbdlczesng rzeczywistoscig i naszyml czasa-
mi. I tak na przyktad wykazuje, 2o dawne formy metodyczne sprowadzaja
teksty Ewangelii sw. Jana na niewlasciwe tory, poniewaz traktujg Je
Jjako historie. Tymczasem sw. Jan nle pisze w kategoriach wylgcznie hi-
storycznych, tzn. nie opowiada minionych dzie jéw. Arcykaptanska modli-
twa Chrystusa, z ktérej wziety jest tekst, nie jest ograniczona tylko
do konkretnej sytuacji Ostatniej Wieczerzy w wieczerniku. W jego Ewan~
gelli méwl Jezus nie 2 lat 30-tych, lecz wywyzszony Pan ha przeiomie
I i II wieku, przy kohcu czasébw apostolskich. Jego siowa nie sg ogra-
niczone momentem historycznym, sg one aktualuns dla naszego momentu
dzie jowego. Jezus méwl 0 nas, na nesz temat i do nas. W mySleniu sw,
Jana wydargzenie, ktérym jest Chrystus, ma charakter eschatologicznej
wspbiczesnosci. Kto slg spotyka ze stowem Chrystusa i przyjmuje je
z wiarg, bywa zbawiony, kto je cdrzuca, ten Scigga na siebie sgd 1 od-
rzucenle. I dlatego kb nie moze tylko uobecniaé czegos, co minglo. Nie
wystarczy réwniez zadowolié sie samym zrozumieniem zagadnieh egzegety-
cznych zwigzanych z omawlanym tekstem biblijnym. G. Stachel' rozpraco-
wat réwniez teksty prorockie‘”e. Zbawcza sytuacja prorokéw stenowi
pewien typ, ktéry urzeczywistnia sie¢ réwniez w naszych czasach, bo s3
one czasaml zbawienia. Stowa prorckéw sq aktuaslne Jeszcze dzis, doty-
cza one i nas. Dalej logis Jezusa, stanowigce pierwotng tresé tradycji
biblijneJ, odnoszg si¢ bezposrednio do naszej wiary i zycia. I dlatego
nie mozna ich siuchaé lub bedaé tylko w kategoriach historycznych i
krytycznych. Podjeta musi byé interpretacja sktualizujgca. Jednostki,
ktore G. Stachel opracowuje na poziomie trzech klas:s 9, 5 1 I-sze]
klasy, poswlecone sg siowom Jezusa przekaganym nam przez Mt 6, 25-33
i Ik 12, 22-%1. Dwie Jednostki dla klasy 9 osadzone sg, W egzysten-
cjalnym doswiadczeniu Zycia codziennego. W plerwszej mowa jest o

ceds 0dnoéniksa ge str. 168

Jedna z giéwnych zasad hermeneutyki katolickiej glosi, 2e stowo
Boze kryje w sébie nlewycrerpane bogactwa. I diatego czerpanie z
tych bogactw musi sig¢ dokonywaé przy zachowaniu wiernosci dla zy-
we] traedycji i nauczania Kosciola hierarchicznego.

416 G, Stachel, Der Bibelunterrichb, str. 144154,
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troskach i ktopotach, zainteresowaniach i spraviach, ktérymi na codzien
2yja mezczyini i kobiety. Jest to potrzebne, aby miodziei znalazla
punkt styczny z omawiang perykopg i sformutowata dla niej odpowiedni
tytul. Powinien on brzmieé: "0 troskach i ktopotach". O tych codzien-
nych troskach, ktére sg i naszym udzliatem, méwl Jezus w Ik 12, 24. 27.
28. Stowa te wypisane na tablicy odnosza sie do naszych trosk i kio-
potéw. Dalej lekcja rozwija jednak zagaednienia historyczno-krytycz-
ne417. Podobnie zbudowana jest i1 druga jednostka.

Na podstawie Jjednsk innych opracowan mozemy obserwowaé, Jak ele-
ment egzegetyczny zaczyna ustepowaé, at wreszcie zostaje catkowlcie
pominiety. Katecheza o wskrzeszeniu mtodziefica z Nain’jest protokolem
lekcji prowadzonej przez W. EsseraMa. Mys5lg przewodnig tej katechezy
Jest eschatologiczne oredzie o zmartwychwstaniu, ktére ma obudzié wia-
r¢ w nasze zmartwychwstanie. Teologiczno-biblijng tredé, ktéry znaj-
dziemy przede wszystkim we wstepnych rozwazanisch, autor osadzil moc-
no w tematyce egzystenc jalno-hermeneutycznej. Wysuwa sie ona na pierw-
sze miejsce, zwlaszcza w sameJ jJednostce lekcyjnej. To powlgzanle ze
wspbiczesnosclg i z konkretna sytuacjs przewija sige od samego poczgt-
ku, chociazby i w tym, 2e autor podaje dokiadng 1losé dzlieci, ich po-
chodzenie socjalne, ich charakterystyke, czas i okolicznosci zewngtrz-
ne: wczesna wiosna, budzgca sie¢ do zZycia natura i okres Wielkiego Po-
stu oraz zblizajaca sie¢ Wielkanoc. W. (Esser nie ogranicza sieg tylko
do takich zewnetrznych okolicznoéci., Formuiuje on wyrasZnie zasadg her-
meneutyczng, ktéra jego zdaniem moze umozliwié "personalne przepowla-
danle w czasie kb".

Eschatologiczne oredzie Jezusa rozbiysio w pewnym wydarzeniu z
przeszlofcli. Moie sle ono staé oredzlem rozjasniajgcym wspdéiczesng
rzeczywistodé tylko pod warunkiem, se dzisie jszy ketecheta razem 2
dzieémi odnajdzie egzystencjalng problematyke otwartyq na to oredzie
w zyciu semych dzileci. Sama indukcyjna katecheza ograniczajgqca sig do
budzenia zainteresowah nie wystarczy. Naleiy bowiem budzié osobiste
zainteresowanie, przebudzié ssmg osobowosé dziecka (Du-Selbst). We-
dtug W. Essera katecheza bedzie budzilta wiare, Jezell bedzlie porrawna
nle tylko teologicznlie ale rdéwniez antropologicznie. Tylko w takiam
wypadku nie péjdzie ponad glowami dzieci i bedzie mogla doprowadzié
do g#glogu migdey cziowlekiem a Bogiem i do personalnego przepowlada—
nia

417 pamse, str. 174 n.

418 W. Esser, "Junge, ich sage dir: Steh aufi" ik 7,14. Eine Bibelka-
hgcheggﬂq%m zweiten Schuljahr w: G. Stachel, Bibelkatechese 68,
str. .

419 Wediug W. Essera taka katecheza nie moie zskladaé wiary, lecz
musi wychodzié z salozenia, %e tej wiary nie ma lub %Ze jest bardzo

c.de. odnosdnika na str. 171



- 171 -

W przeprowadzeniu samej katechezy W. Esser nasladuje metode samego
Jegusas Jak On gwigral przepowiadanie o nadejéciu Kréblestwa Bozego z
konkretnym wydarzeniem, jakim byt pogrzeb miodzierica z Nain, podobnie
i W. Esser zaczyna swy katecheze¢ od nawigzania do smiertelnego wypad-
ku, ktéremu ulegla kolezanka dzieci, z ktérymi ta katecheza zostala
przeprowadzona. Szczegély tego. bolesnego przezycia dzieci mialy jesz-
cze w pamigcl, a zwlgzane z nim pytania egzystencjalne nie zostaly
Jeszcze rozwigzane w Swietle wiary. Podobnie jak caa tresé teologicz-
pa opowiadania biblijnego oparta jest na wydarzeniu z Nain, tak i cala
konstrukc ja dydaktyczno-metodyczna katechezy opracowanej przez, We.
Essera zbudowana zostala na Smiertelnym wypadku kolezanki z tawy szkol-
nej .

Na poczgtku dzieci opowiadajg o szczegélach tego wypadku. Nastep-
nie katecheta opowiada swoimi slowami perykope o miodziencu z Nain.

W czescl trzeciej nastgpuje powigzanie obu wydarzehr - jak ﬁiegdyé Je-
zus powledzial do miodzienca: "Tobie méwie wstanl"™, tak kiedy$ powie
do zmariej w wypadku dziewczynki i do nas wszystkich: "Tobie méwie
wstan". Katecheta konkretyzuje te prawde w tym sensie, 2e do siéw
"Tobie moéwie wstan" dopisuje na tablicy imiona dzieci obecnych w kla-
sie: "Michale, tobie mowige wstahl". Nie jest to juz jakas anonimowa
prawda wiary, ale bardzo osobista, co maja podkres$lié nie tylko imiona
dzieci, ale i koncowa modlitwa, w ktérej zawarta Jest prodba o przysz-
te wskrzeszenie dzieci biorgcych udzial w katechezie.

Ten sam autor w innej katechezie420 idzie Jjeszcze dalej w kierun-
ku powigqzah antropologiczno-agzystenc jalnych, oddalajgc sie Jjednoczes-
nie od zagadnien egzegetycznych. Do glosu natomiast dochodzg wspéi-
czesne teksty plosenek beatowych 1 powiesci. Autor w drugiej czesci
wskazuje na pewne teksty biblijne, ktére mozna przeczytaé w grupie
jeko przedmiot rozmowy i medytacji, ale nie przeprowadza ich analizy
-egzegetycznej. Co wiecej, pisze wrecz, Ze "jest rzecza zbytecznag po-
dawaé dla tego szkicu katechezy szersze objasSnienia egzegetyczne i
dogmatyczne ..."421 ’

c.d. odnodnika ze str. 170

staba. Ten postulat naleiy podnies&é do kryterium katechezy dialo-
gowej. Zsgadnieniom katechezy antropologicznej W. Esser poséwiecit
wiele miejsca w swych publikacjach, np. Biblische Offenbarung .
heute. Entwurf einer kerygmatischen Analyse flir Sechs - bis Zwdlf-
jahrige, Freiburg 1969; Dialogische Intetion biblischer Offenba-
rung und Katechese, w: KB 8(1966)465 nn.

W. Esser, Das Licht ist in die Welt gekommen, Joh 3,19. Grudriss
eine Katechese mit Madchen und Jungen von ungefghr 14 Jahren

an, w: Einfuhrung in die Auswahlbibel "Gott unser Heil", str. 87-

-94,

421 Tamze, stre. 91 n.

420
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Jeszcze dalej posuwa sie H. Halbfas w swoje] katechezle o chodze-
niu Jesusa po wodzle (Mt 14, 22-31)*22, Nalesy ja dokladnie zanalizo-
waé, poniewaz na jeJj przykiadzie mozna wykazaé, czym bylby hermeneu-
tyczny typ kb niezaleiny od zdrowej egzegezy historyczno-kryvycznej.
Katecheze e naleiy rozwazaé igcznie z Jego ?nndamentalkatechetik425.
Wyiozone w nlej zasady teoretyczne sg w tym opracowaniu praktycznie
wykorzystane. Interpretacja hermensutyczna, rozumisna Jjako antropolo-
giczno-psychologiczna analiza mowy 1 doswiadczed, wysuwa sil¢ w nim do
tego stopnia na pierwsze miejsce, Ze element egregetyczny prawle zu-
petnie zanikngl. Zerwana zostala w ten sposéb wigz z biblijng tradycjs,
a nawet chrzesci jatiskim rozumieniem Pisma Sw. Zagadnienie cudu H. Halb-
fas eliminuje Jjednym krétkim stwierdzeniem skierowanym do mtodziezy w

.czasie lekcjl: biblijne opowiadanie o tym, jak Jezus chodzil po wodzie,

pnie dotyczy wydarzenia historycznego, jest bowiem rzeczg jasng, %e Je-
zus nie "biegal po wodzie"424.

H. Halbfas ma przede wszystkim odmienng koncepcje kb. Nie Jest ona
wedtug niego interpretacjg vekstéw biblijnych w sensie dotychczasowym,
lecz Jest interpretacjgq rzeczywistoscl wspéiczesnej w oparciu o teksty
biblijne. Nie sg one ttumaczone w swietle wiery i tradycji biblijnej,
lecz stojq na ustugach hermeneutycznego podejécia do tekstéw w ogdle,
do rzeczywistoscl i do dosdwiadczenia. Uczniowie wprowadzani sg w réz-
norodne powlgzsnia zachodzgce miedzy mowa a rzecazywistodclsg, uczg sie
rozumieé Jjezyk poetyckl Jjako "zapowleds sensu, znaczenia" (Ansage von
Bed.el.n:ung)q'25 . Taks interpretacja opiera si¢ na hermeneutycznym rozu-
mieniu mowy i rzeczywistosci oraz wewnetrznej strukturze i formie li-
terackiej kazdorazowego tekstu biblijnego. H. Halbfas zastosowuje tu
do kb pewne zasady hermeneutyki f£ilozoficznej H.G. Gadameraq'zs, ktoére
szerzej wyloiy:r w swojej Fundamentalkatechetik. Nie jest to hermeneu-
tyka biblijna, o ktérej byta mowa w niniejszej pracy.

W katechezie wyglgds to u H. \Halbfasa nastepujgcot cate opracowa-
nle sktada sl¢ 2z trzech godzin. Pierwsza wprowadzajsca poswigcona jest
Jezykowl legend, bajek, przysiéw i poetyckich okreslen. Jezyk ten jest
symboliczny 1 obrazowy. Bajki, legendy, réine przysiowia majg, podobny
stosunek do prawdy. Nie zawierajg one wediug H. Halbfasa Jakiejé praw-~

422 y, Halbfas, Uber Wasser wandeln, wi: G. Stachel, Bibelkatechese 68,

str. 102-117.

423 H. Halbfas, Fundamentalkatechetik. Sprache und Erfarung im Reli-
gionsunterricht, Dlisseldorf 1970.

424 g, Halbfas, Uber Wasser wandeln, str. 108.
425 Pamze, str. 102,

426 H. Halbfas wyraznie powotuje sie na podstawows prace H.G. Gadama-
ra, Warheit g.nd Methode. Grundzﬁge einer philosophischen Hermeneu-
tik Tubingen< 1965, zwiaszcza na str. 250-565, por. Bibelkatechese
68, str. 103 przypis 1.
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dy zewngtrznej, historycznej. Ich prawda jest ukryta pod réinymi wy-
darzeniami, symbolami, przedmiotami i osobaml, ktére w nich wystepujg.
Jest to gleboka prawda doswiadczen o Zyciu i losie czlowieka. Autor
analizuje z mlodziezsg przystowla, bajki, legendy, w ktérych wystepuje
symbolika wody. Nawigzuje nawet do snéw, w ktorych rowniez wystepuje
symbolika wody. Badacze snéw znajgq przerdzne znaczenia wody wystepuja-
cej w sennych marzeniach.

Nawigzanie do nastepnej godziny jést bardzo charakterystyczne:
"o czego dowiedzielismy sie na tej lekcji, bedzie nam potrzebne do
zrozumienia (podkreslenie moje) tekstu biblijnegoé ktéry postuguje sie
podobnym (podkreslenie moje) Jjezykiem obrazowym" ‘. W ten sposbb z
géry zostal zdeterminowany nie tylko kierumek interpretacji Mt 14,
22-25. 27, lecz wiasciwle posrednio okreslona zostata wymowa, natura
i prawda tekstu Mateuszowego. Stanowl to réwnoczesnie zerwanie wiezi
z tym, co na jego temat ma d0 powiedzenia nie tylko egzegeza w ogéle,
ale réwniez sgzegezs8 historyczno-krytyczna.

W czasie drugiej godziny czyvtany jest 1 analizowany tekst biblij-
ny Mt 14, 22-25. 27 1 28-31. H. Halbfas okresla go jako “opowiesé o
wodzie" (Wassergeschichte)428 i z géry wyklucza nie tylko mozliwo&é
cudownego chodzenla po wodzie, ale i wydarzenie historyczne, ktére
lezy u podstaw vego opowiadania429. Gdy uczniowie méwig, Ze areng wy-
darzenia jest Jezioro Genezaret, H. Halbfas zwraca im uwage, by pery-
kopy nie wigzalli 2z jakim$ konkretnym jezlorem, e naleiy abstrahowaé
od wszelkich konkretyzacji historyczno~geograficznych, poniewaz wszy-
stko w tej perykopie, jego zdaniem, jest obrazem i symbolem prawd o-
.gélnych‘*”, podobnie jak w legendach, bajkach i snach. Jezioro oznacza
wielkie zsgrozenie, jest symbolem przepasci, wciggajgcej w smieré.
Chrystus idgcy po wodzie jest tym, ktdéremu nie mose zaérozié 2adne
niebezpleczefistwo i ktéry ma moc wyrwaé z kazdego niebezpieczenstwa.
1647 oznacza nie tylko Koscidl, ale kazdg inng spotecznosé. Jak diugo
pozostaje sle w Xodzi i nie wychodzi z niej, tzn. Jak diugo ktos w ta-
kiej spoecznosci trwa, ten pozostaje w bezpieczenstwie.

‘Wprawdzie jest mowa o Jezusie jako tym, ktéry przezwyciezy: strach
1 Smieré, ale anl raz nie pada siowo "zmartwychwstanie". Nie te zagad-
nienia interesujqa prowadzgcego wykiad H. Halbfasa. Catg snalize pod-
czas trzeciej godziny skierowuje on na zupeinie nieoczekiwane tory.

427 g, Halbfas, Uber Wasser wandeln, str. 107.
8 Damse, str. 108.

429 Gd{ rozmowa schodzi ns temat cudu, H. Halbfas msﬁpujch uwagsg
skierowuje Jjg na inne tory: "Nie powinnismy tu méwlé ani o cudzie,
ani o historii, lecz starat¢ sie stawiaé roztropne i madre pytania™,
tamze, str. 108. '

430 pamse, str. 109.
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Wiaéciwg pointe opowiadanie Mateuszowego widzie w epizodzie opuszcze-
nia przez Plotra todzi. Cata rozmowa na lekcji toczy si¢ wokél pyta-
nia: dlaczego giotr musial czy chcial opuscié tédz i towarzystwo in-
nych Apostoiéw? H. Halbfas dgiy wyraznie do sformutowania nastepujgq-
cego wniosku: bywajq sytuacje, w ktérych cziowiek idgc za swoim sumie-
niem musi opuscié krgg uczciwych i dobrze myslgcych ucznidéw, aby dyé
blizej Jezusa. Do tego potrzebna jest jednak odwaga. Taka odwage moz-
na nazwaé¢ wiarg. Daje mu ona siig, aby zdgq2al swojg drogq mimo prze-
ciwnosci i watpliwosci. H. Halbfas idzie Jjeszcze dalej. Dostosowuje
on zachowanie sle Piotra do wypadku, gdy' ktos uzna w swoim sumieniu,
28 powinien walczy¢ przeciw jakiemus biedowi lub niesprawidliwosci i
z tego powodu zostaje wylgczony z2e spolecznosdci Koéciola&31.

Taka interpretacja jest nie do przyjecia. Budzenie sumienia i za-
cheta do odwagi moze byé z punktu pedagogicznego uzasadniona, ale to
Jest zupelnie inny temat, ktéry nie wynika z owawianej perykopy. Taka
interpretacja egzystencjalna czy hermeneutyczna nie ma juz nic wspdl-
nego z wykladem tekstéw biblijnych. Musi budzié powazne zastrzezenia
i spotkaé sig¢ z uzasadnionymi zarzutami. Nie bede ich tu omawiaé, po-
niewaz uczynili to juz inni, przede wszystkim R. Schnackenburgaaa.
Ocenit on bardzo obrazowo swoistg interpretacje H. Halbfasa: kto caly
nacisk kladzie na "opuszczenie" odzi przez Piotra, ten "opuszcza"
tym samym rozumienie Pisma Sw.,, jakie mial EKosciél pierwotny953.

O ile oméwiona wyze]j katecheza W. Essera, ktory réwniez nie wigzal
sie¢ z egzegez3, pozostaje w ramach ortodoksji katolickiej, to H. Halb-
fas w wymienionych publikacjach przekroczyl jej granice. Znalazl sig
on na pozycjach, ktére wywolaly ozywiong polemike434, a episkopat Nie-
miec Zachodnich zajgl oficjalne stanowisko wobec sformutowanych w Fun-
damentalkatechetik tez, ktére stojg w sprzecznosci z wiarg i dogmatami
Koéciola435. Tak wiec préba oderwania kb od zdrowej egzegezy i trady-
cji biblijnych, jakg podjal H. Halbfas, zakonczyta sig¢ niepowodzeniem.
Nurt hermeneutyczny reprezentowany przez niego zagubil sie¢ w horyzon-
talizmie,

431

Tamze, stre. 112. I tu padajgq takie nazwiska jak Luter i Hus.
432

R. Schnackenburg, Eine Auslegung des Seewandels Jesu nach Mt 14,
22-%3, w: G. Stachel, Bibelkatechese 68, str. 146-152.

433 Tamze, str. 151.

434 Krytycznemu opracowaniu poszczegdlnych pogladéw H. Halbfasa po-
swigcona jest ksigzka Existentiale Hermeneutik. Zur Diskussion des
fundamentaltheologischen Ansatzes von H. Halbfas, ZlUrich 1969, pod
redakcjg G. Stachela.

Tekst deklaracji Niemieckiego Episkopatu przytacza G. Stachel w
Existentiale Hermeneutik, str. 226 n.

435
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Moim zdaniem niezaleiny od egzegetycznego typ hermeneutyczny kb
nie mégl si¢ skonkretyzowaé, ani rozwingé 2z nastepujacych przyczyn:
egzegeza historyczno-krytyczna i nowa hermeneutyka sg ze sobg organi-
cznie zilgczone, stanowigc dwa oblicza jednego procesu poznawCzo0-ana-
litycznego, jakim jest wykiad Pisma éw. Trudno sobie zatem wyobrazig,
aby mozna bylo te Jjednosé rozerwaé. A to musialoby nastgpié, gdyby
obok egzegetycznego typu mial pojawié sie odrebny typ hermeneutyczny.
Nowa hermeneutyka sama z siebie nie mogla wlasciwie wplyngé na zmiane
lub pogieblienie tresci dotychczasowej kb w tym znmaczeniu, Jjak to mia-
Yo mie jsce w egzegetycznym typle, ktéry przyjat z badan historyczno-
~krytycznych catkiem nowe trescl dotychczas w katechezie nieznane.
Oprécz tego problematyka nowej hermeneutyki Jjest bardzo skomplikowana
i wymaga precyzyjnego myslenia i pogiebionej swiadomosci egzystencjal-
nej. Stad wynika, Ze ewentualny typ hermeneutyczny moégiby sie rozwi-
ngé tylko w wyzszych klasach. Dla dzieci musialby przybraé jakgs for-
me psychologizujacs.

Z chwilsg, gdy pod wpiywem noweJ hermeneutyki zajeto sie wygcznie
problemami egzystencjalnymi, wszystkie tego rodzaju opracowania prze-
rodzily sie¢ lub zostaly wchionigte przez tzw. problemowo zorientowans
katecheze (Problemorientierte Katechese), o ktérej szerzej bedzie mo-
wa w ostatnim rozdziale. Tu moim zdaniem lezy giéwna przyczyna, %e
nawet typ‘egzegetyczno-hermeneutyczny nie rozwingl sie¢ do tego stop—
nia, jak tego nalezato sie spodziewaé. Katecheza problemowa misa bar-
dzo0 luiny zwigzek z samym Pismem Sw, i z naukaml biblijnymi. Zwiazek'
ten jest warunkiem, aby kb nie popadia w kryzys. Jej rozwdj moize do~
konywaé sie¢ na witasciwej drodze, jezeli utrzymana zostanie réwnowags
pomiedzy dwome biegunaml wspdéiczesnej hermeneutyki biblijnej, ktérymi
sg Pismo Sw. i1 czlowiek w swej konkretnej egzystencji. Autorzy, kté-
rzy zbyt jednostronnie skoncentrowali sie na drugim biegunie, wysta—
wiali si¢ na wplywy nurtéw teologiczno-filozoficznych przesadnie za~
interesowanych zagadnieniami antropologiczno-egzystencjalnymi, prazy
réwnoc zesnym oddalaniu, sie od drugiego bieguna: Pisma sw. i tradycji
biblijnej w Zyciu Kosciola. Jaskrawym przykiadem jest H. Halbfas. Ta—-
kimi wiasnie drogami katolicka kb zmierzaia do punktu, w ktérym mu-
siala sie zslamaé jej egzegetyczno-hermeneutyczna odnowa.

4.2. Charakter prezepowiadania katechezy biblijnej

Jak wynika z enallizy trzeciego rozdziatu, kluczowym zagadnieniem
nowej hermeneutyki biblijnej jest zwigzek tekstu z zyciem. Zagadnie-
nie to ma swoéj odpowiednik w dydaktyce kb. Chodzi w niej bowiem o to
samo, misnowicie o przerzucenie pomostu pomiedzy Pismem swigtym a
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uczniem. W obrgbie dydaktyki 6w zwigzek moze byé ksztattowany i przy-
biera¢ forme, albo zwyklego wykladu, albo przepowiadania. W czasie
bowiem lekcji katechets moze ograniczyé sie tylko do przekazywania
teoretycznych wiadomosci egzegetycznych, albo ponadto budzié wiarg.
W latach szesédziesigtych byla prowadzona bardzo ozywiona dyskusja na
ten rumat. Moim zdeniem, dzigki nowej hermeneutyce dyskusjs ta wysu-
neia sig na jedno z czolowych miejsc.

blijnej

W toczgcej sle dyskusjl lat szesédziesiatych zarysowaly sig
trzy bardzo wyrazZne stanowiska. Dwa skrajne: jedni twierdzili, %e kb
jest przede wszystkim przepowiadaniem i to takim, ktére uobecnia zba-
wienlej; drudzy kb sprowadzeli do rangi suchege wyktadu, ktéry przeksa—
zuje wylacznie wiedze o problemach egzegetycznych. Wybrani przez nas
przedstawiciele egzegetyczno-hermeneutycznej odnowy katolickiej kb,
zajmowell stanowisko posSrednie. Uwazali oni, %e wyktad, informacja i
solidne wiadomosci egzegetyczne nie wykluczajg charakteru przepowia-
dania kb.

W rozdziale plerwszym - oméwiona teologia liturgii i slowa Bozego
wpiyneta na skrajne stanowisko niektérych przedstawiciell katolickiej
kb. Widzieli oni w niej nie tylko zwykle przepowiadanie, ale miejsce
uobecnienia poszczegdlnych tajemnic historlii zbawienia mocg przepo-
wiadanego eilowa4 + Najbardziej skrajne stanowisko zajmuje A. Thome

436 Problematyke zwlgzeng z przepowladaniem uobecniajacym zbawlenie
podejmowali prawie wszyscy autorzy katoliccy, ktérzy w tym czasie
zablerall gios na temat katechezy. ROzne ich stanowlska omawia
W. Langer, Kerygma und Katechese, str. 153-~203+ Tacy autorzy jak
A. HYfer, Th, Heckel, B. Dreher, G. Stachel i inni akupiali sig
na kerygmatycznym charakterze Plema &w. i uwazali, ze "kerygma'
to nie tylko przekazywanle czy przekszywane oredzie o Chrystusie,
lecz “aktualne przepowiadanie" tzn. takie, ktére uobecnia gzbawcza
dziatalno$é Chrystusa. W. Langer, dz. cyt. str. 195 n. Uobecniona
zostaje zbawcza dziatslnosé Bogs w Chrystusie, ktéra ma charakter
eschatologiczny nilezalesny od granic czasu, Jest to mozliwe dzie-
ki mocy siowa Bozego i dziatalnodci Ducha éwietego. Tam, gdzie
dokonuje sie przepowladanie, obecny g‘est Chrystus Zmartwychwstaty.
Dziekl swemu uwielbienlu i wywy2szeniu Jego obecnosé Jest nieza-
lezna od czasu i dlatego moze On b{é wszedzie obecny, gdzie gto-
szone jest siowo BoZe. PoniewaZ uwlelbiony zostal Jezus historycz-
nz, dlatego zbawcze wydarzenia z Jego Zycia ziemskiego majg réw-
niez udzisl w Jego ponadczasowej obecnosci jako Chrystusa wywys-
szonego; 2z tym jednak, Ze kiedy gioszone jest stowo Boze, wte
Chrystus obecny jest bezposrednio, & poszczegdédlne wydarzenia hi-
storii zbawienia, o ktérych opowiadajg teksty biblijne, mogg byé
uobecnione tylko posrednlo, tzn. dzigki obecnosci Pana uwielbio-
nego. W. Langer siusznie rozréinisa bezposredniy obecnosé Chrystu- .
sa 1 uobecnienie wydarzehd zbawczych, o ktérych opowiadajg teksty
biblijne, & to 2z tej racji, aby nie méwié o ®"identyfikacji z wyda-

ced. 0dnosnike na str. 177
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w swoe] kelgice Unser Hell im Gottes WOrt“'”. Wedtug niego kb nle tylko
preewyisza pod kazdym wzgledem wszelkie nauczanie szkolne, ale usiluje
wykazaé¢ sakrementalny charakter natchnionego stowa Bozego 1 przyznaé
nu naczelne mie jsce, zaréwno w liturgli, ssekramentach, jak i w prze~
powladaniu jako "medium™ i "instrumentum" zbawienia‘aa. ¥ momencie
gloszenla 1 sluchania siowa Bozego uobecnils sie¢ cala histories gzbawie-
nia ponlewa sitowo natchnione jest nosicielem taski i zbawlenia. Stad
wnlosek: kb ma nie tylko charakter przepowladania, ale posiada godnosé
i range "saln*amentalnq""’”. Katecheza Jest miejscem decyzji, od ktéreJ
zalezy zycle wiecznel'“‘\o. Katecheta jest heroldem na mocy postannictwa
kanonicznego i kaptanstwa powszechnego, wyplywajgcego z chrztu i
bierzmowania.

Z teologicznych analiz na temat liturgil, Pisma 5w., natchnienia
i pojeé biblijnych A. Thome wycigga wnioskl dotyczgace kb z niespoty-
kang u innych radykalnoécig, nie dopuszczajacq zadnych innych mozli-
woscl, ktére by w jakim$ stopniu oslabily i zrelatywizowaly jego po-
stulaty. Zastrzezenie budzi przede wszystkim 6w radykalizm. Oprécz
tego cata Jjego praca odznacza sie jednostronnoscig w tym znaczeniu,

%e ograniczal sig¢ on tylko do Jednego nurtu wspdiczesneJ biblistyki,

mianowicie do veologii si6éw i pojeé biblijnych. Wycigga on na podsta~
wie badan filologiczno~teologicznych daleko idgace wnioski teologiczne
i przenosi Je automatycznie na teren katechezy biblijnej bez zwraca-

nia uwagi na specyfike i warunki wspélczasqa';} kateche sy szkolnej. Nie
uwzglednia sytuacji, w jaklej zyje wspéiczesna mtodziez wywodzgca sig
ze zdechrystianizowanego 1 zmaterializowanego spoteczeristwa. Kateche-
za biblijna udzielana w duchu postulatéw A. Thome, 8 wigc na najwyz-

szym poziomie kerygmstycznym musiata zalamaé si¢ w nastegpnych latach

napotykajge na obojetnosé i niezrozumienie, poniewaz nie misla punk-

" téw stycznych u wspbélczesneJ miodziezy.

Dla zréwnowasenia absolutnego charakbteru przepowiadsnis kb stalo
sle rzeczy zatem konileczngs - uwzglednienie wynikéw egzegezy historycz-
no-krytycznel i nowej hermeneutyki, ktérych A. Thome nie bierze pod
uwage. Te dwa nurty rzeczywiécie sprawily, Ze radykalizm typu A. Thome

c.d. odnoénika ze str. 176

rzeniami biblj‘.'inyni", Jak to czyni A. Thome, wedtug ktoérego w
g1os8%0 slowie Boiym obecna jest bezpodrednio caia historia
zbawlenia. W. Langer, dz. cyt. str. 196, przypis ar 105.

437 a, Thome, Unser Heil in Gottes Wort. Zur Theologie der Bibelkate-
chese, Dusseldorf 1964, Pozycjs te omawiajq H. Halbfas, Der Reli-
gtrons;zg;orricht, 8tr« 219 nnj W. Langer, Kerygma und Katechese,
str. nn. :

38 pemte, str. 14.
439 pgmse, str. 162 nn.
4&0 Tamte, str. 169 n.



- 178 -

zostat zlagodzony. Jest to zasluga przedstawiciell egzegetyczno-her~
meneutycznej odnowy kb. Wszelka jednostronnos$é, radvkalizm, absolu~
tyzm, ktéry mozna Jeszcze usprawiedliwié w rozwaianiecch oderwanych i
teoretycznych jest niebezpieczny i prowadzi do faiszywych wnioskéw,
gdy sig¢ go usiluje stosowat¢ do takiej dziedziny, Jjaka Jjest kb, wyma-
gajaca oprécz teorii réwniez znajomosci Zycia, konkretnych warunkéw i
potrzeb wspdiczesnego czlowieka.

Podobne stanowisko, choé nie tak radykalne zajmuje L. Lentner“”.
Innych przedstawicieli opowiadajgcych sig zdecydowanie za charakterem
przepowiadania kb omawia W. Langer‘mz. Nie braklo jednak gtoséw, ktoére
ostrzegaly przed zbytnim przeakcentowywaniem kerygmatycznego charakte-
ru kb i przed przesadnymi stwierdzeniami o zbawczym charakterze kate-
chezy“g. Te krytyczne glosy wychodzily z zakozen dydaktycznych. Nas

441 1. Lentner, Zur ilubgabe der Katechese, w: KB 2(1966)65-67. Jest to
przemdwienie, jakim otworzyl on spotkanie docentéw katechetyki w
Salzburgu w r. 1965, w okresie egzegetycznej odnowy kb. L. Lentner-~
uwaza, %e odnowa kerygmatyczna katechezy stanowi w jej historii
prawdziwy przeiom epokowy. Aby to wykazaé szkicuje on rozwéj ka-
techizacji poczgwszy od wieku'!'VIII. Katecheza po wielu wiekach od-
nalazla wreszcie w naszych czasach swe wtasciwe zadanie i podjeka
Je tam, gdzie 2znajdujg si¢ jej irédia, mienowicie w przepowiadaniu
éwiadectwa tych, ktérzy byl &wiadkaml Zmertwychwstania, tam gdzie
plerwotna gmina chrzeécl jahska iosluszna nakazom Jezusa przemawla-
1a "w imie Jezusa"™ (Dz. 4, 18) 1 glosila Dobrg Nowing o Jezusle
Chrystusie (Dz. 5, 42). Chodzi zatem o przekazywanie i zabezple-
c!z’enie kerygmy. Musl ona dla kazdego staé sleg rzeczywistoscig
ZLawczy «

W. Langer, Ker und Katechese, str. 166-200. Sa pimi: G. Weber,
Religionsunterricht als Verkundigung, Braunschweig, 1961; G.
Hansemann, Katechese als Dienst am Giauben. Eine katechetische
Untersuchung Uber Kierkegaards Theorie der Glaubenserweckung,
Freiburg 1960; J. Dreissen, Liturgische Katechese. Die Liturgie
als Strukturprinzip der Katechese, Frelburg 1965.

443 Juz w roku 1959 A. Knauber, Die Revision der "Katholischem Schul-
bibel"” von Ecker in didaktlscher Sicht, w: KB 84(1959) 163 i 165,
przestrzegal przed tego rodzaju przeakcentowywaniem kerygmatycz—
nego charakteru kb.

Je. Goldbrunner omawiajgc zagadnienie czy katecheza powinna byé
nauczaniem czy przepowladaniem w zwigzku z recenzjq ksigzki G. We-
bera, Religionsunterricht als Verkindigung (ws KB 2(1963)59-63)
uwaza, %2e nauka religii iest najpierw problemem dydaktycznym i
dlatego wymaga odpowiednich zasad dydaktyczoych. Ani przepowiada-
nia o charakterze zbawczym, ani decyzji wisry ze strony ucznia
nie naleiy z géry planowaé metodycznie, co jednak nie ozpvacza, %e
dziekl lasce mogg one zaistnieé w czasie toku lekcji. -

Réwnies T, Kampmann, Wortverklindigung-Glaubensunterweisung -~
Religionsunterricht, wi: Padegogische Rundschau 19(1965)1. Beiheft,
str., 22-26, 2gda dokladnego rozrézniania kategorii. Przepowiadanie
oznacza przede wszystkim kazanie, od ktérego naleiy odréznié kate-
chezg. Oble rzeczywistosécli réinig sig nie tylko co do formy. Prze-
powiadanie siowa jest monologiem, nauka religii natomiast dialo-
giem. Réznica zachodzi réwniez w ich funkcji: kazaniu naleiy przy-
pisa¢ funkcje budzenia wiary, katecheza zas interpretuje i wyjas—
nia wiare. Jest ona przede wszystkim rozmowg, ktéra uzasadnia, wy-

c.d. odnosnika na str. 179

442
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interesuje jednak, jax ta sprawa wyglada od strony samej egzegezy 1
bhermeneutyki.

Mimo, %e wspdélczesne naukl biblijne tak mocno podkreslajqa kerygma-—
tyczna nature Pisma Sw. zwlaszcza Nowego Testamentu, to jednak w ich
swietle rozumiano, e calty kompleks zagadnieh egzegetyczno-hermeneu-
tycznych wymaga spokojnej 1 rzeczowej pracy z\uczniami, wprowadzenia
ich w metody egzegetyczne, stopniowego zaznajomienias z wynikami wspoi-
czesne J egzegezy i odczyt%wania tekstéw biblijnych w ich Swietle.

A to znaczy, %e kb, jezell ma byé egzegetycznie pogiegbiora, powinna
byé przede wszystkim wykladem, interpretacjg i rzeczowym wyjasnieniem
perykop.

W tym kierunku poszlta koncepcja, ktéra pojawila si¢ na terenie ka-
techetyki protestanckiej, odmawiajaca kb charakterd przepowiadania.
Wedlug niej w czasie kb naley ograniczyé sie wylgcznie do przekazywa-
nia wiedzy o problemach egregetycznych i hermeneutycznych. Natomiast
budzenie wiary nie ‘est tyle sprawaq katechezy ile raczej dzialalnosci
duszpasterskiej Kosciol«, Chodzi o projekty, ktore przedstawili H.
Stock, M. Stallmenn, G. Otvo i I. Baldermann''*. Sq one pomyslane jako
alternatywa do dotychczasowej kb rozumianej jako przepowiamdanie. Na
mie jsce przepowiadania wprowadzaj: oni wyklad 1 rozumienie. Wediug
nich celem bezp:éreanirm nie moze byé wiara. Prowadzac miodziez do zro-
zumienia.tekstdéw biblijuych kb moze najwyzej posrednio przyczynié sie
do tego, ze uczeh stanie si¢ podatny na wezwanie Boze zawarte w Pis-
mie sw. Wszystkie te publikacje wywarly bezposredni wplyw na egzege-
tyczng odnowe katolickiej ko9,

c.d. odnos$nika ze str. 178

jasnie i tlumaczy, co naleiy roazumieé przez kerygmg¢. Wynika stad,
%e katecheza nie jest jakas suchg i obojetng informacjg, w Jej
centrum stoi kerygma i wiara, ktoére maja wielkie znaczenie dla na~
szej egzystencji, ale zajmuje sig¢ nimi w sobie wtadciwy sposdb.

H. Stock, Stugien zur Auslegung der synoptischen Evangelien im
Unterricht, Glterslon 1958; Das VerhHltnis der Christusbotschaft
der synoptischen Evangelien zum historischen Jesus als Problem des
biblischen Unterrichts in der Schule, w: Zeit und Geschichte,

hrsg. von E., Dinkler, 1964, str. 704 no. M. Stallmann, Christentum
und Schule, Stuttgart 1958; Der Religionsunterricht als Frege an
das Selbstverstlindnis der Schule, w: Die deutsche Schule 52 (1960)
571-581. G. Otto, Schule-Religionsunterrichts-Kirche, G8ttingen?
1964; Evangelischer Religionsunterricht als hermeneutische Aufgabe,
w: Zeitschrift flr Theologie und Kirche 61(1964)239 nn. I. Balder-
mann, Biblische Didaktik. Die sprachliche Form als Leitfaden unter-
richtlicher Texterschliessung am Beispiel synoptischer ErzBhlung,
Hemburge 1964; Biblische Sprache und kindliches Verstehen, w:

Neue Sammlung 1(1961)57-64.

Wybrani przez nas przedstawiciele egzege tycznej odnowy kb byli
przez tych autorow inspirowasni. **° wiajg ich publikacje, jak
na przykiad W. Langer, Kerygma _. natechese, str. 59-152 czy B.
Dreher, Katholische und evangelische Bibelkatechese. Sachbereiche

c.de Odnosuike una str. 180

443
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Trudno soble wyobrazié, aby podobne stanowisko znalagio w katolic-~
kie] katechetyte szersze uznanie. Gdy na jej terenie pojawily sie pew-
ne tendencje ograniczajgce jej charakter przepowiadania’ ", lub gdy
pod wplywem £le zrozumianych dokumentéw Soboru Watykesmskiego II ostabk
gzapal apoacolakiuw, wtedy podnioﬁ.g sie glosy, ktére z calg mocg bro-

nity charakteru przepowiadania kb . B. Dreher“g, w. Langer“so s Go

Stachel451 i inn1452 szukaja drogl posredniej pomiedzy dwoma rozwia-
cede oOdnodnika ze str. 179

der modernen Bibelproblematik, w: KB 2(1966)67-80, lub stojg ;.d
ich wpiywem, Jjak np. H. Halbfas, Der Religionsunterricht, str. 87
n. 98 n. 105, czy A. H8fer, Biblische Katechese. Deli si¢ oni in-
spirowaé przez I. Baldermanna, Biblische Sprache und kindliches
Verstehen, por. W. Langer, Kerygma und Katechese str. 189; ten
sam, Moderne evangelische LoOsungversuche zur Krise des biblischen
Unterrichve, w: KB 2(1966)123.

Kerygmatzczny charakter kb ogranicza np. H. Halbfas, Der Religions-
u.nterréc t, str. 220 nnj a przede wszystkim Fundamentslkatechetik,
str. 50,

47 5 zwiqzku 2z niektérymi wypowiedziami Soboru Wat. II, niektérzy wy-
razall watpliwodci: jaki jest sens wysitku zmierzajacego 4o pozy-
skania ludzi dla wiary katolickiej, skoro wszyscy mogg osiagngé
zbawlenie niezalefnie 04 tego, czy naleig do Kosciola katolickie-
go, skoro wszystkie religie sg drogami zbawienia. G. Hansemann
Die Funktion des Religionsunterrichts flir den Glauben des Schiilers,
w:;r Fllhrung zum Glauben, z serii Botscheft und Lehre, Graz 1969,
str. 33 nn,

Z tendencjami ograniczajqcymi kerygmatyczny charakter kb polemi-~
zujq autorzy publikacji Fllhrung zum Glauben, szczegélnie G. Hanse-
mann, Die Funktion des Religionsunterrichts flr den Glauben des
Schniers, tamze str. 31-63; ten sam,Katechese als Dienst am Glau-
ben. Eine Untersuchung Uber Kierkegaards Theorie der Glaubenser-
weckung, Freiburg 1960. Stwierdza on, %e "budzenie wiary Jjest
plerwszym zadaniem kstechezy", tamse str. 128. Pod wymownym tytu-
lem ukazal si¢ zbiér artykutéw poswiecony programowi i koncepcji
katechezy: Einlibung des Glaubens, hrsg. von G. Stachel und A. Zen-
ner. Klemens Tilmann zum 60. Geburtstag, Wirzburg 1965. Omdwione
sg w nich szczegédlowe zagadnienia zwigzane z przepowiadaniem i bu-
dzeniem wiary podczas katechezy.

449 B. Dreher, Die biblische Unterweisung, str. 176. 195. 284, por.
réwniez 226.n. 250 nn; Exegese und Bibelkatechese, w: Einfihr
in die Auswahlbibel Gott unser Heil, str. 23-43: Jjego wypowiedz
oscylujg pomiedzy przepowiadaniem a wykiadem por. str. 40-42%
Katholische und evangelische Bibelkatechese, w: KB 2(1966),
zwlaszcza str. 71.

450 g, 1. er, Kerygma und Kateches, zwiaszcza str. 151 n. 153-203,
179. 195-197. 201; Schriftauslegung im Unterricht, str. 28 n. 133.

451 g, Stachel, Der Bibelunterricht. Twlerdzenia, ze kb jest zaréwno
przepowiadsniem i informacjs przeplataja sig przez calg jego ksigz-
11:3, por. np. 13-27, 29~64. 69, zwitaszcza 18. 25. 27. 53 n. 108 ar

Ll

452 Podobne stanowisko przyjmowali A. HYfer, Biblische Katechese, por.
np. str. 128. 131; A. Baur, H. KBgel, Zur biblischen Unterweisung
heute. Eine Orientierung £lr Praxis und Prlifung des Bibellehrers,
Donauw8rth 1968, por. str. 10-13. 19~30. 130-133. 1663 F. Grutters,
Grundlegende Texte der Bibel, Trier 1970, str. 255-260.
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zaniami skrajnymi, ktére oméwilismy wyszej. Przepowiadanie I wykiad 1a-
czy si¢ u nich organicznie w Jednq koncepcje¢ katolicklej kb. Réinice
pomiedzy nimi polegajq ne odmlennym akcentowaniu wzajemnego ich sto-
sunku. I tylko o stapnowisko umiarkowane nalezy moim zdsniem uznaé za
jedynie stuszne.

G. Stachel byl tym autorem, ktéry wyciqgnal najbardziej konsekwent-
ne wniogki teoretyczne dotyczgce charakteru przepowisdania kb. Zwiasz-.
cza W Swych wczesniejszych wypowiedziachq's3 Jego stanowisko Jest zbli-
sone do pogladdéw takich przedstawicieli jak: A. Thome czy Th. Filthaut,
2z tym, 2e uzasadnia on swoje stanowisko argumeatami czerpanymi z her-
meneutyki biblijnej. Jej wpiyw na kb jest dla niego jednoznaczany i
moze oznaczaé tylko jedno: poglebienie i naukowe uzasadrienie charak-
teru przepowiadania kb, ktéry skgdingd jest oczywisty. G. Stachel
idzie jeszcze dalej: kb jest wedlug niego “miejscem zbawienia, ktére
jest obecne i dziala swojq mocg i skutecznoscig", poniewas Chrystus
uwielbiony jest obecny w swolm siowle i nie widaé racji, dlaczego kla-
se szkolna mialaby tu bys wythkiem&54.

Z drugiej Jjednsk strony G. Stachel domsga sig¢, by tak pojeta kb
interpretowala Pismo 8w. w swietle i na podstawie wspdiczesnej egze~
gezy historyczno-krytyczne] 1 wykorzystywata dydaktycznie jej wyniki
badah. Rzeczowy i solidny wyktad Pisma 4w. nie stoi na przeszkodzle
temu wszystkiemu, co G. Stachel powiedzial na temat charskteru prze-
powiadania kb, Ujmujgc syntetycgnie calg problematyke G. Stachel for-
mutuje jedna ze swolch zasad: choclaz Pismo 5sw. moZe byé dzis§ adek-
watnie interpretowane tylko na drodze naukowej, to jednak pozostanie
prawds, 2e nie zostalo ono naplisane dla nauki, lecz dla przepowisda-~
nia. Pozostanie onc tak diugo martwg litersg, dopdki nie bedzie prze-
powiadane 1 przez siuchaczy przyjete z wiarg. I nie ma zadnej racji,
sby prze jmoweé od niektérych protestanckich "pesymistéw" programu
"odkerygmatyzowania" kb. Pismo §w. napisane zostalo réwniez dla prze-
powiadania w czasie katechezyyss. _

Najbardziej powsciggliwe stanowisko zajmuje W. Langer. Zgadza sie
z tym, 2e celem katolickiej katechezy jest wiara i zbawienie katechu-
menéw, ale stawia on problem: czy i o ile kb jako nauczanie moze ten
cel osiggnaé bezpoérednio456. Sprzeciwia sig¢ zbytniemu akcentowaniu

453 Chodzl o artykuly G. Stachela: Heutige Schriftauslegung und Reli-
glionsunterricht z roku 1964 i Bibekunterricht im Zeitalter kriti-
scher Exegese z roku 1965.

45% G, stachel, Der Bibelunterricht, str. 25. 53.
455 Tamze, str. 108.

456 W. Langer, Kerygma und Katechese, stre. 179.
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przepowladania w kb“'57, zwracajgc uwage na opdr %e strony katechetéw
praktykéw. Uwazaja oni, ze kerygma jest aktem charyzmatyczoym, ktére-
go nle da si¢™zaplancwaé, ani z gbéry zakladaé, katecheta nie jest na
zawotanie zdolny do przepowiadania. Oprocz tego, sama atmosfera w kla-
sle Jest "heterogeniczna" w stosunku do wiary i przepowiadania, Calk
%ze najczesclej brak odpowledniej atmosfery, ktéra by sprzyjata prze-
powiadaniu. Ze strony uczniéw brak gotowosci do sktdw wiary. Ten stan
rzeczy powinlen by¢ przemy$lany przez teoretykéw, gdy stawiajg kate—
chezie tego rodzaju zgdania.

W zwigzku z takim steanem rzeczy na znaczeniu przybiera zagadnie-
nie przygotowania czlowieka na przyjecie i wiasciwe stuchanie stowa
Bozego. Katechezy biblijnej nie mozna identyfikowaé ani z przepowia-
daniem, anl ze zwykiym wykiaedem - *"nauksg religii". Wszelkie uwogdlnia-~
Jgce twierdzenia, ktbére idq w tym kierunku, sa podejrzane i spotykaja
sie z nledowierzaniem. W. Langer zwraca uwage, e kb nie jest miejscem,
w ktérym by spotkanie ze stowem Boiym, ze siowem przepowiadania moglo
dokonywaé sle w sposéb bezposSrednl. Siowo Boze zawarte jest bowiem w
tekScie biblijnym, ktéry je przechowuje i wyraza. Aby to stowo mogio
by¢ ustyszane i bylo zrozumiane, trzeba najpierw sam tekst uczynié
zrozumistym 1 udostepniaé go poprzez proces nauczania. BezpoSrednim
celem kb jest owo stuchanle, usiyszenie, z ktérego dopiero moze zro-
dzi¢ sig wiara. I chociaz kb powinna na pierwszym miejscu dostarczaé
rzeczowych wiadomoscl egzegetyczmo-teologicznych, to jednak nie moze
na nich poprzestawaé. Chociaz istnieja powazne przeslanki, ktére wy-
megajg, by odrdéiniano przepowiadanie od katechezy, to jednsk ich wza-
Jjemne relacje sg tego rodzaju, Ze istnieje mozliwo$¢é przechodzenia
wykladu w przepowiadanie i na odwrét. Te dwa czynniki sa ze sobg po-
wigzane, Jedno prowadzi ku drugiemu, jedno wskazuje na drugie458.

Chociaz poczgtkowo H. Halbfas zajmowal najbardziej powsciggliwe
stanowisko, gdy chodzi © przyznanie kb charakteru przepowiadania, to
Jjednak go nie wykluczat. Wprawdzie kb okreslat jako "interpretacje
Pisma Sw. w ramach nauki szkolnej*" lub "interpretacje o charakterze
nauki i pouczenia", to jednak z drugiej strony stwierdza: w remach
solidnie zaplanowanego przebiegu lekcji moze sie¢ zdarzyé, Ze uczen
w danym siowie odkryje stowo Boze i pojmie: "mea res agitur". Gdzie
coS§ podobnego sie zdarzy, tam ma miejsce przepowiadanieq'”. Gdy Jjednak

.

457 Relacjonujgc poglady A. HOfera i G. Stachela, ktérzy uwazajg, ze
kb jest na pierwszym miejscu przepowiadaniem i miejscem zbawienia,
W. Langer wyraza zdziwienie, iz w ich projektach znowu podkresla
sle 2z ;aki:; naciskiem kerygmatyczny charakter kb. W. Langer, dz.
cyt. 195-197.

W. Langer, dz. cyt. str. 201 n. 151 n.
459 H. Halbfas, Der Religionsunterricht, str. 60 n. 222.

458
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coraz czeéciej zglaszano zastrzezenia w stosunku do przepowiadania w
ramach katechizacji, réwniez i H. Halbfas zajgl stanowisko skrajne
przypisujac kb wylgcznie charakter wykladu, ktoérego celem jest przede
wszystkim zrozumienie, a nie przepowiadanie. Wediug niego nie naleiy
tekstow biblijnych rozumieé¢ jako stowo Boze, jako wyjatkéw z dokumentu,
ktérym jest "Pismo sw." Przyjmuje tylko mozliwosé, 2e ktos w przebiegu
katechezy doswiadczy lub zrozumie: tu chodzi o dokument, ktéry ma cos
wspolnego ze sitowem BoZym%o. Wobec takich tendencji nalezy moim zda-
niem, na szerszym tle uzasadnié charakter przepowiadania kb.

Problem zostaje falszywie ustawiony, jezeli ktos usituje prze-
ciwstawiaé wyklad przepowiadaniu. Nie chodzi tu bowiem o dwie alterns-
tywy: albo kb jest przepowiadaniem albo wyktadem, lecz o organicznie
ze soba powlgzane dwie rzeczywistoscl jednego procesu traktowania
Pisma $w. w obrebie katechezy. To, co niektérzy autorzy usitujg ujaé
Jako wykluczajgce sie aspekty, w rzeczywistosci stanowi jednosé. Ich
srgumentacja jest nieprzekonywujgca, gdy na przykiad méwig, Ze prze-
powiadanie jest czyms$ vr;iecej nis wykiadem; pomiedzy Pismem &w. jako ~
tekstem higtorycznym a uznsniem go .za stowo Boze jest bardzo odlegla
droga, ktérg cztowiek musi przejsé, aby uwierzyé, e ma do czynienia
ze stowem natchnionym. Nie mozna tych dwéch rzeczywistosci uwuazaé za
tak odlegle a tym berdziej za przeciwstawne sobie, Jezeli bowiem ktos
przepowlada, to réwnoczesnie wyjasnia teksty biblijne i interpretuje
w sensie nastepujgcym: slowo biblijne jest stowem Boizym, ktére odnosi
sle do czlowieka dzisiejszego; jest ono nie tylko tekstem historycz-
nym, ale stowem zwréconym bezposrednio do niego: Ty jestes tym czlo-
wiekiem, o ktérym méwi Pismo. &w. Jezeli przepowiadanie uznamy za
"przeprowadzenie", "przejscie" pomiedzy Pismem 8w. jako zwyklym teks—
Yem a uznaniem go za sitowo BoZe, to takie przepowiadanie nle moie sie
obe ji¢ bez rzeczowego i fachowego wykladu. A zatem przepowiadanie ze
swej istoty domaga sie informacii, a wykiad Pisma &w. jako takiego
tylko wtedy Jjest wiasciwy, gdy je wyjasnia jako siowo Boze, lub gdy
przynajmniej mozliwosé tekiego doswiadczenia suponuje. I dlatego nale-
2y zamiast "wykiad albo przepowiadanie" powiedzieé: "Informacja jako
przepowiadanie" lub "przepowiadanie jako informacja". Relacje pomiegdzy
obu tyml rzeczywistosclami moina jeszcze inaczej ujaé: kb jest "prze-
powiadaniem poprzez nauczanie™. Gdy chodzi o wiare jako taksg, to nle

460 He. Halbfas, Fundamentalkatechetik, Sprache und Erfahrung im Reli-

gionsunterricht, Dlisseldorf 1968, trzecie wydanie 1970, przede
wszystkim str. §5 nn. 105 non.
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mo%te ona byé przedmiotem przepowiadania, poniewaz jest zawsze osobowg
decyzja powzietg pod wpiywem taski. MoZna jq jednak umozliwié, utatwié
lub przygotowaé przez wyklad, tzn. interpretacje swiadectw tych, kté-
rzy rozumiell iub rozumiejg siebie jako wierzgcych. Jezeli caly taicuch
tych swiadeetw okreslimy jako "chrzescijahstwo", wowczas moze ono byé
przedmiotem przepowiadania.

Stusznie zatem B. Dreher twierdzi, %Ze przepowiadanie, ktérego ce~
lem jest budzenie wiary, jej poglebienie i zroqumienie, stanowl zasa-
d¢ naczelng, ktérej wszystko inne winno siuzyé. Réwniez egzegeza hi-
storyczno-kr styczna razem 2z jej metodami i wynikami nie moze byé upra-
wiana sama dla sieble, lecz staé w stuzble wiary. Egzegeza wchodzli w
zakres istotnych zadan, Jjakie ma 4o wypeinlenia przepowiadanie. Jest
ona w przepowiadaniu niezastapioﬁ}m narzedziem, aby kerygmat mégi byé
wyjasniony na miare naszych czaséw .

Wydawaé by sie mogio, e navki biblijne dcstarczg nowych argumen~
téw uzasadniajgcych charakter przepowiadania kb i 2e go egzegetycznie
podbudu jg. Egzegeza historyczno-krytyczna, tak jak jg rozumie nowa
hermeneutyka, stuzy nie tylko lepszemu zrozumieniu tresci tekstoéw bfL
blijnych, ale réwniez temu, aby w przepowladaniu staly sie¢ Lywym ore-
dziem. W tym celu hermeneutyka biblijna wypracowuje swoje nowe zasady.
Wychodzi ona z zatoienia, %e zrozumienie tekstu biblijnego dopiero
wtedy osiagga swdj cel, gdy czilowiek wierzmacy spotka w nim Boga, ktéry
przez ten tekst do niego przemawia, Hermensutyka biblijna widzi w Pis-
mie &w, ksiege, w ktérej Bég daje odpowieds na odwieczne pytania czio-
wieka, dotyczace jego egzystencji. Obie te dyscypliny biblijne powinny
zatem jeszcze bardziej ugruntowaé charakter przepowiadania kb, a jed~-
nak rozwdj kb inspirowany przez nie szed: w innym kierunku, jak zoba-
czyﬁy w nastepnym rozdziale. A przeciez to egzegeza historycano-kry-
tyczna wykazata, %2e Pismo 8w. jest swiadectwem wiar&, ktére pragnie
by¢ przepowiadane. Pisma Nowego 1 Starego Testamentu zamykajq diugi
proces, na poczgbtku ktérego byly wydarzenia zbawcze, zywa wiara i
przepowiadanie. W wypadku Nowego Testamentu najplerw bylo przepowia-
danie Jezusa.i Jego Apostoléw, a nastepnie w gminach chrzeécijahskich
w ramach dzialaelnosci misyjnej, katechetycznej i naboienstw liturgicz-
nych. Ksiegi Nowego Testamentu wyrosiy z przepowiadania i dlatego cha-
rakter kerygmatyczny nalezy do ich istoty i struktury.

Nic wigc dziwnego, 2e katechizacja, tkwigca swyml korzeniami w
nauczeniu Jezusa i oparta o Pismo Sw. byla od samego poczatku czyms
wigcej niz nauczaniem, informacjq, czy przekazywaniem tresci intelek-

461 B. Dreher, Exegese und Verkundigung, w: Concilium 12(1971)704.
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tualnych&sa, Katechumenat pierwszych wiekéw byl wtajemniczeniem w wia-
re i zycle chrzescijanskie. Ten jego charakter zalamat si¢ w VIII wie-
kv, gdy w potudniowo-wschodniej Europie rozpoczela si¢ wielka fala mi-
syjna pod panowaniem Karola Wielkiego. W roku 769 na synodzie “ad ri-
pas Danubil" zastanawiano si¢ nad tym, pod jekimi warunkami nalezy i
mozna udzielaé chrztu Asw. Biblijne przyklady chrzczenia bezpcsrednio
po nawréceniu463 uznano dla éwczesnych czasow za niemiarodajne, ponie-
waz zmienity sie okolicznosci. Uznano natomiast 2a rzecz konieczng,
aby katechumeni dokladrie poznali treéé¢ wiary i laske chrztu, zanim
otrzymaja chrzest464. Ta decyzja stanowila koniec pewnej epoki w dzie-
jach katechumenatu. Odtgd przyjela sle zasada: wiary nalezy uczy¢ sie,
aby méc zostaé.chrzeécijaninem. 04 wyuczenia si¢ wiary uzaleiniano
chrzest. Ten poglad stal sie¢ czynnikiem istotnym w przepowiadaniu i
katechizacji. Zasada ta przyblerata coraz to bardziej charakter racjo-
nalny. To jednostronne nsuczanie wiary wysuneto sie na czoio tak, Ze
przekazywanie wiedzy o prawdach wiary uzrano za jedyne zadanie kate-
chetéw i kaznodziei. Mozna to Sledzié¢ przez wszystkie nastepne okresy.
Na Soborze Trydenckim wielu teologdéw wyrazaio si¢ negatywnie o zwyk-
tych ludzliach uwaZajgc, Ze nie sg zdolni do glebszego zrozumienis sio-
wa Bozego. W ten sposdb zwykly chrzescijanin stal sie czystym obiek-
Yem pouczania. Poczgwszy od wieku VIII-go, poprzez Sobér Trydencki,
neoscholastyke i ruch metody, powy%sza zasada przybierala rézne formy
decydujace o charakterze katechizacji. Wiele przy tym osiggnieto, ale
wiele utracono z prawdziwego chrzescijahstwa. Tego typu katecheza po-
zostawala w przedsionku zycie religijnego czlowieka i nie osiagala
tego, czego my dzisiaj od katecheazy oczekujemy#65.

Plerwsza powasng reakcjg przeciw przewadze elementdéw intelektual-
aych byia odnowa materialno-kerygmaetyczna w XIX w. zwigzana z dziatal-
noécig: J.M. Sailera, J.B. Hirschera i innych. Ale wiasciwy, epokowy
przetom dokonat sie w plerwszej polowie XX wieku podczas tzw. druglego
okresu odnowy materialno-kerygmatycznej, oméwionego w rozdziale pierw-
szym. Walczono wtedy o czystosé oredzie biblijnego, o naczelne miejsce

462 Historyczny szkic rozwoju przepowiadania w dzieiach Kosciota por.

G. Biemer, Verklindigung in der Geschichte der Kirche. Die herme-

neutischen Problematik christlicher Verklindigung, ws Handbuch der
Verklindigung, bhrg. von B. Dreher, N. Greinacher, F. Klostermann,

B. IBzFreibu.rg 1970, str. 296-334, zagadnienie katechezy str. 308
nn. 3 nne

Sw. Piotr ocbrzcil za Jednym razem go Zestaniu Ducha Swiitsgo oko-
o 3 tysigce Zydéw, Dz 2, 40 n. Filip po krétkiej rozmowie chrzei
dworzanina z Etiopii czytajacego Izajasza, Dz 8, 25-40. Podobmie
i g;. Pawel zostai ochrzczony kilka dni po swoim nawréceniu, Dz 9,

4ok uen Conc II/1 str. 174; MGH Ep IV)1 str. 158.
465 1, Lentner, Zur Aufgabe der Katechese, wi KB 2(1966)65-67.

463
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Ewangelil, o to, by byla kb przepowiadaniem w jego pierwotnej swiezo-
scl 1 skutecznoscl.

Odnowa ta stanowila plerwszy etap przemian w kb, ktére w koausek-
wencJi doprowadzilty do jej odnowy egzegetyczno-hermeneutycznej. Wyni-
kiem tychze przemian byto uznanie w kb nlezaleinego przepowiadania
oredzia biblijnego, opartego i pogiebionego przez wspbéiczesne nauki
biblijne. Zasadge przepowiadania uzasadniono z résznych punktéw widzenia,
tak 2e stala slg¢ ona uznang zdobyczg i czymé nierozerwalnie zigczonym
z nauczaniem tiblijnym, zasadg naleiqcg do istotnych elementédw kb.

Nauczanie religii w rozumieniu katolickim jest $cisle zwigzane 2
Koaciolem. Jest Jego funkcjg i naleiy do catcksztaltu jego duszpaster-
stwa“66. W éwietle te]j prawdy kb nie speini jeszcze swego zadania, je-
2ell ograniczy sig¢ tylko do przeszlosci, rozwigzujgc na przykiad prob-
lem Jezusa historycznego. Musi ona przede wszystkim skierowaé swg uwa-
ge na wywyvZzszonego Pans, ktoéry syje i dziala w swoim Kosciele. Pismo

Sw. bowiem nie tylko zawiera wiadomosci o tym, co sie kiedys zdarzylo,
lecz przede wszystkim Jjest przepowiadaniem tego, ktéry dzis dziata:
Jezusa Chrystusa. ’

0gélny wnlosek wynikajgqcy z powyzszych faktéw brzmi nastepujaco:
kb od samych poczatkéw zwigzana byta z przepowiadaniem. Nigdy zatenm,
pod 2adnym pozorem, nie mozna z géry wykluczyé czy negowaé jej charak-
teru przepowiadania. Byloby to pozbawieniem istotuego wymiaru wigzgce-
8o sig z faktem, 26 jeJ centrum stanowli Pismo &w., natchniony, a nie
Jakis zwykly, ludzki dokument. To jednak nie znaczy, %e zawsze, w kaz-
dej sytuacji i pod kazdym wzgledem muszg byé urzeczywistnione wszyst-
kie elementy przepowiadanla, jak Swiadectwo wiary, zaangasowanie, bu-
dzenle wiary, modlitwa, nawrdcenie itd, Konkretna bowiem sytuacja lo-
kalna - np. w wypadku niémieckiej kb udzielanej w ramach nauczanie
szkolnego, w ktérym uczestniczg nie tylko katolicy i wierzgcy, ale
niewierzgcy i dzieci innych wyznah - moze wpiynaé na to, 2e na pierw-
sze miejsce wysunie sie¢ zwykle nauczanie i informacja.

Trudnosé¢ wynikajgca z teJ konkretnej sytuacji katechezy niemiec-
kiej odpadnie, gdy problem ustawi sie w sposéb nastepujacy: przepowia-
danie jest tak réznorodne w swoich przejawach jak proces ludzkiej mo~

466 A, Exeler, Katechese im Blick auf die Kirche, w: Katechese und

gesamtseeisorge, wlrzburg 1966, str. 38-62; ten sam, Zur Katechese
fiber die Kirche, wi KB 12(1965)569-580; ten sam, Weltmission und
Bibelunterricht, w: Einflbung des Glaubens. Kl. Tilmann zum &0,
Geburtsteg, Wlrzburg 1965, str. 214-220; B. Dreher, Katechese im
Organismus der Gesamtseelsorge w: Katechese und Gesamtseelsorge,
str. 63-101; ten sam, Der Religionsunterricht und die Gemsindese-
elsorge, w: Flhrung zum Glauben. Botschaft und Lehre. Ver8ffentli-
chung des Katechetischen Institutes der Universitlt Graz, Graz
1969, str. 63-90; E. Stranzinger, Integration der Katechese in das
gemeigde;:b:ggim Splegel der pastoraltheologischen Literatur, ta
e 8 . b .



5. ZALAMANIE SIE ODNOWY EGZEGETYCZNO-HERMENEUTYCZNEJ W NIEMIECKIEJ
KATECHEZIE BIBLIJNEJ I RZUT OKA NA DALSZY JEJ ROZWOJ

Zanim odnowa egzegetyczno-hermeneutyczna zdaiyla nadaé nowy ksztalt
cate]j praktycznej kb w RFN, zanim zdotano opracowaé nowe plany, pod-
reczniki i przygotowaé do ich realizacji szersze rzesze katechetéw,
nastgpilo negle jej zatamanie. Kryzys kb nie polegai na odejsciu od
egzegezy historyczno-krytycznej jako tekiej, lecz na zainteresowaniu
sie nowymi koncepcjami i zaloseniami pedasgogiki religijnej, ktére za-
kwestionowaly naczelne miejsce Pisma sw. w caloksztalcie nauczania
religijnego oraz role wiodgcag kb. Po krétkim okresie, w ktérym proble-
matyka biblijna nie odgrywala wigkszej rcli w nauce religii, zaznaczyl
si¢ nowy zwrot ku Pismu sw. Powyisze zagadnienia sq tematem ostatniego
rozdziaiu ninie dsze;j pracy.

Krytyczng analize, opis i1 syntetyczne ujecia najwaznie jszych i ty-
powych elementéw sktadajgcych sie na zjawisko, Jjakim by: egzegetyczno-
-hermeneutyczny przetom w kb RFN, zakoricz¢ wigc spojrzeniem na jej
rozw6j w latach siedemdziesiatych.

5.1« Kryzys katechezy biblijnej

—_——,— e e e e e - — -

Kryzys kb pod koniec lat szesédziesigtych miail szersze tio i
bard,zi.e‘;i6 glozone przyczyny, anizeli te, na ktére wskazujg niektérzy
autorzy ‘. Przede wszystkim nauki biblijne tracg na wpiywie i zna~
czeniu, ktéorymi cleszyly sie dotychczas. Po stronie protestanckiej
zmnie jszylo si¢ zainteresowanie zsgadnieniami biblijnymi, co spowodo-
walo, %2e egzegeza utracila centralne miejsce wdrdéd d<scvplin teologicz-
nych. Na czolo wysunely sie zagadnienia polityczno-sp.. . e i w ich

467 Por. np. A. Exeler, Inhslte des Religionsunterrightes, w: HRp II,
str. 9% nn; K. Wegenast, HerkBmmliche und gegenwartige Grundtypen
" -2r Theorie, tamze I, str. 270 nn.
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wy. Moze on byé monologiem (kazanie), nauczaniem (nauczanie religii),
rozmowg - dialogiem itd. W kazdej formie moze dokonaé¢ sie przepowia-
danie, to znaczy moze mieé mie jsce wezwanie Boga ofiarujgcego zbawle-
nie i taske¢ konkretnemu cziowliekowi. Czy spotka sie¢ on z Boglem, cgy
slg nawrdci lub poglebi swy wiare, to jest od naszych wysiikéw nieza~
letne i nie mozemy tego zaplapowa¢.

Przepowladanie w ramach katechizacji jest wielowarstwowe 1 moge
przybieraé rézne ksztaltys tradycyjng forme katechezy kerygmatycznej,
nabozenstwa paraliturgicznego w ramach katechezy koScielnej czy sakra-
mentalnej, solidnego wykiadu opartego o wspdiczesne nauki biblijne w
ramach nauki religii w szkole, rozmowy, dialogu na tematy biblijne,
informscji o faktach i wydarzeniach biblijnych itd. Problem zostaje
ostatecznie rozstrzygniety przez samo Pismo swe. Teksty biblijne dajgq
swiadectwo o prawdach, ktére mozna zrozumieé i przyjaé tylko w éwietle
wiarye.

. Oméwlone w tym rozdziale zagadnienia moZna uwazaé¢ za owoc egzege-
tyczno-hermeneutycznego przeiomu, ktéry analizowalismy w dwoch po-
przednich rozdziatach. Sg to: nowy typ egzegetyczno-hermeneutyczny i
nowa metoda kb, uzasadnienie i okreslenie kerygmatycznego charakteru
kb, I chociaz 6w nurt egzegetyczno—hermeneut\:yczny sie¢ zatamal, to po-
wyzsze osiqgnigdia nalezy uznaé za trwaly wkiad do ogdlnej kb.

Czy mamy zatem do czynienia z nowg koncepcjg kb, ktérg by mozna
byto nazwaé egzegetyczng lub hermeneutyczng? ChocliaZ pojawita Qie nowa
tresé 1 nowe metody, odpowiedz na to pytanie powinna moim zdaniem
brzmieé negatywnie. Wystarczylyby one na stworzenie odrebnego typu kb,
ale sg niewystarczajace gdy chodzi o zmiane jej istoty, celdéw i zadah.
Te ostatnie elementy pozostaly w zasadzie te same, co w ramach keryg-
matycznej koncepcji, o ktdérej mowa byta w rozdziale pierwszym. Pod
wpiywem egzegezy 1 hermeneutyki nieco inaczej zaczeto pojmowaé tylko
charakter przepowiadania kb, Calkiem nowa koncepcja nauczania religij-
nego zacze¢la sie zarysowywaé dopiero po zaiamaniu sig¢ fall egzegetycz-
no-hermeneutycznej, gdy zainteresowano sie¢ nowg teorig .dydaktyczng
zwang Curriculum. Poniewaz jednak ten okres nie wchodzi w zakres ni-
nie jszeJ pracy, dlatego w ostatnim rozdziale poswigce¢ nieco uwagi tyl-
ko miejscu, jakie Pismo sw. 1 kb zajmuje w obrebie tej nowej teorii.
Oprécz tego ombéwie przyczyny zatamania sig¢ fali egzegetyczno~hermeneu-
tycznej w niemieckiej kb oraz zwréce uwage na dalszy jej rozwdj.
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swietle zaczeto badaé Pismo sw. 1 oceniad sycie Koécioza*®®, Jesy .ze
w latach pieédziesigtych egzegeza Nowego Testamentu byla dziedzing
miarodajng, bedacy sroddiem weinych impulsbSw dla teologii protestanc-
kiej i zycia kosScielnego. Na poczgtku lat siedemdziesigtych przedsta~
wiciele egzegezy protestanckie]j czuja sie zmuszeni do tego, by bronié
i usprawiedliwiaé¢ swoje prawo do istnienia « Rowniez w teologii ka-
tolickiej w Niemczech Zach. daty sie zauwazyé¢ w tym samym okresie po-
dobne tendencje: mtodsze pokolenie teologdédw bardziej interesowalo sie
sprawami spoieczno-politycznymi, ksztaltowaniem przyszioscis Swiata
niz zagadnieniami biblijnymi47o. Wszystkie te tendencje zahamowaly
rozwd]j egzegetycznej odnowy kb.

Powazniejsze wskutkach okazalo sie¢ podwaienie hermeneutycznego
progremu R. Bultmanna, bgdgcego podstawowym zrodtem odnowy réwnidz ka-
tolickiej kb. Od roku 1967 w literaturze popularnej, a nawet dzienni-
karskiej, zaczely sie pojawiaé¢ glosy oznajmiajgce koniec hermeneubtyki
egzystenc jalne] 1. To,co w te] literaturze podawane byto w stylu
dziennikarskim i bez pogigbienla teologicznego, moina znaleié w powas~
niejszych dzietach J.B. Metza, J. Moltmanna i W. Pannenberga. Pierwszy

468 Por. A. Stock, Uberlegungen zur Methode eines theologischen Kom-
mentars,“ws: Evangelisch~katholischer Kommentar. Vorarbeiten nr 4,
Neukirchner Verlag 1972, str. 76.

469 P. Stulmacher, Neues Testament und Hermeneutik. Versuch einer Be-
standgaufnahme, ws Zeitschrift flr Theologie und Kirche 68(1971)
121-161.

‘;ZO 0. Enoch, Bibel und Kirche 1971, str. 2. 35.

1

I tak H. Cox i E. Topisch uwaiajq, %e egzystencjalizm jest reakcjg
mieszczahstwa, ktére od poczgtku XIX w. jest swiadome swego upad-~
ku. Jezeli egzystencjalizm jest wytworem kohczgce] sie kultury
("ostatnim dzieckiem starzejgcej sie¢ matki" - H., Cox), to jest
rzeczg oczywisty, %e egzystencjalna interpretacja Ewangelii nie
-mo%e zadowolié cziowieka wspdiczesnego. H. Cox proponuje na miej-
sce teologil egzystencjalnej tzw. teologie polityczng, rozumiang
w kategoriach historyczno-spoiecznych, a nie tylko w znaczeniu,ja-
kie dzis nadaje sl¢ stowu "polityka". H. Cox, Stadt ohne Gott, Stutt-
gartd 1967, zwtaszcza str. 269-272; E. Topisch, Zur Sozial-Sozio-
loglie des Existentialismus, "Kosmos-Existenz-Gesellschaft", Neu-
wied 1961. W podobnym kierunku idg rozwasania R. Adolfsa. Krytyku-
Je on zaciesnienie wiary do "samoswiadomosci" ludzkiego podmiotu

1 opisywanie jej jako totalnej refleksji cziowieka nad sobg samym.
Tego rodzaju refleksja teologiczna oddziela w sposdéd radykalny Zy-
cie prywatne od spolecznego. Takie dziedziny jak gospodarka, poli-
tyka, przemysi przypisuje sie "ziym mocom", przed ktdérymi cziowiek
ucieka w subiektywizm, rozumiany jako indywidualne "decyzje" i o-
sobowe "spotkania". Wszystko to powoduje, ze Koécidl niepostrzese-
nie spychany jest w sfere prywatnego i indywidualpego zycia, a
Jego przepowiadanie przestaje obejmowaé sprawy zycia publicznego.
R. Adolfs, Wird die Kirche zum Grabe Gottes?, Graz 1967, zwlaszcza
str. 98-101. Przeglad publikacji krytykujgcych egzystencjalng in-
terpretacj¢ Nowego Testamentu por. H. von Maliinckrodt, Das Ende
der existentialen Hermeneutik?, w: KB 5.(1968)297-299.



- 190 -

z autoréw méwl o "fetyszyzacji zagadnien egzystencjalnych", co dopro-
wadzilo do tego, %2e oredzie chrzescijahskie staio sle domeng sfery
prywatnej i ubqQlewa nad faktem, %Ze nowoczesna teologia ujmuje swoje
rozwazania w kategoriach personalizmu i egzystenc jalizmu. Dlategoe te?
domags sie¢ uwolnienia Ewangelil 2 owych ciasnych ram i ukazania jej
w szerszych perspektywach polityczpych. Rozréznia on jednak dokladnie
pomiedzy "teologia polityczng" a "teologig politykujch"472

Je. Moltmann dochodzl w swej analizie do nastepujacych wnioskéw:
egzystencjalnas interpretacja przezwycieia wprawdzie ézysto obiektywne,
bezosobowe "prazypatrywanie sie" zagadnieniom, prowadzgce do osobistych
decyzjl i spotkefi, ale nie uwzglednia faktu, -Ze osoby i grupy ludzkie
odnajdujg slebie nie pozs historig, lecz tylko w konkretnej, histo-
rycznej identyfikacji z zadaniami zmierzajacymi do przezwyciezania
nedgy i wszelkle]j zaleinoéci. Dla hermeneutyki wyniks stad wniosek:
nie moze si¢ ona ograniczaé wylycznie do przepowiadania i enalizy mo-
wy, poniewa? one same dokonujgq sie na szerszym, politycznym i spolecz-~
nym forum zycia politycznego, publicznego. Dlatego do hermeneutycz—
nych rozwezan nalety takze polityczny ksztaelt Kosciolal 1 etycz-
ne formy 2ycia chrzescijanskiego. Przepowiadanie i mowa nie mogg byé
Jedynymi zasadami hermeneutyki, byiby to podejrzany monizm w sensie
Jakiegos uniwersalnego aspektu mowy. Do "kerygmy" muszg JjeszcCze dojsé
"koinonia" i "diakonia", aby proces hermeneutyczny mégk objaé cale
dzie je chrzescijanstwa. Takg hermeneutyke J. Maltmann nazywa "histo-
ryczng" lub "polityczng" poniewaz uwzglednia ona polityke Jjako najbar-~
dziej rozlegla perspektywe zycia ludzkiego. Podobne poglgdy giosi W.
Pannenberg proklamujgc przeiom: od teologili stowa do teologii dzie-
jéw474. Jest rzeczg oczywistg, ze hermeneutyczna odnowa kb nie mogla
rozwijaé¢ sie dalej wobec takxpowaZnych 1 wydaje sie w zasadzie siusz-
nych, zarzutéw skierowanych pod adresem hermeneutyki egzystenc jalnej,
ktéra inspirowata przedstawicieli katolickiej katechetykl. Wspomniare
publikacje uswiadomity koniecznosé podjecia wysitku, aby podstawowe
prawdy jak grzech, zbawienie, zmartwychwstanle, rzeczy ostateczne itd.
wyrazié w kategoriach i perspektywach hermemeutyki polityczpej. I
wiaénie te proby byky Jjedng z przyczyn zatsemaria sig dotychc zasowe]
odnowy egzege tyczno-hermeneutycznej katolickiej kb, bedgce] pod wply-
wem hermeneutyki egzystencjalnej, w ktdrej przewazals tematyka indy-
widualna i subiektywna.
472 J.B. Metz, Zum Problem einer "politischen Theologzie", w: Kontexte
4, Stuttgart 1967, str. 35-41.

473 J. Moltmann, Existenzgeschichte und Weltgeschichte, w: Evangeli-
sche Kommentare, Stuttgart 1968, str. 13-20.

Wk Gruntowne studium na ten temat przediozy: J.M. Robinson Offenba-
runz als Wort und als Geschichte, w: Neuland in der Theologie
B. III, zlrich 1967, str. 11-134, .
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Nastepng przyczyna szybkiego konca "wiosny biblijnej" w kb byly
trudnoéci, ktére wspdlczesna egzegeza niosta ze sobg. Omdéwilem je w
rozdziale trzecim4?5 . idimo coraz cze¢stszych glosdéw Jomagajgcych sie,
aby w publikacjach uwzgledniaé réwniez zwyklego odbiorce47°, nie udao
sie¢ przezwyclezyé muru, ktéry wokdl Pisma sw. wznosila nowa egzegeza.
Przeniesienie jej wynikéw na teren katechezy okazalo sie przedsiewzie-
ciem trudnym i zloZonym. Wymagalo ono nie tylko czasu, ale i wspéipra-—
cy catych zespoléw ztozonych z fachowcédw i duszpasterzy.

Wielu katechetéw nie byto przygotowanych do podjecia nauczania we-

- dkug nowych kryteriéw i wymagesh przedstawicieli fali egzegetycznej.
Dla dzieci i m¥odziezy teksty biblijne i ich treéé byla trudna i nie-
" zrozumiala. W8réd katechetdow istnialy réwnies grupy o tradycyjoym
mysleniu, ktére sprzeciwialy sie wszelkim zmianom, Niektérzy z nich
prowadzili przeciw egzegetycznej kb jawng lub skryta kampanieq'??.

Inna grupa przyczyn zwigzana byla ze zmianami w Zyciu religi jno-
-spolecznyn. Dla tradycyjnej kb pojecie i rzeczywistosé,ktérg okresdla-
my siowem "Bbg", byla czyms oczywistym. A tymczasem w Swiecie wspdi-
czesnym dokonaly sie takie przemiany, "Ze ludzie nie rozumlejg wigcej,
0o co chodzi, gdy mowa jest o Bogu, nie widza oni powigzan pomiedzy
tym, co okresla sie siowem "Bég", a ich doswiadczeniami i pojmowaniem
rzeczywistoéci"q'?a. Zagadnienie "Boga" stalo sie problemem teolugicz-
nqu'?g i katechetycznym, niezaleinie od podzialdéw wyznaniowych. Siusz-
nie nazywa W. Esser nesze stulecie stuleciem nie Koscioia, jakby to
sugerowal ostatni Sobér Wgt. II, lecz stuleciem Boga ~~. Kryzys wiary
w Boga musial wywrzeé wplyw réwniez na katechs ze481.

Mimo, %e w okresie metody jak i pézniej w czasie odnowy kerygma=-
tycznej i egzegetyczno-hermeneutycznej zwracano uwage, aby oredzie

475 Por. rozdzial trzeci, str. 118 niniejszej pracy; por. réwniez J.

Ratzinger, Dogma und Verklindigung, Mlnchen-Freiburg 1973, str. 68.
478 por. J. Schreiner, Einflhrung in die Methoden der biblischen Exe-
gesen, Wlrzburg 1971, str. 79; G. Ebeling, Die nicht-religilise
Interpretation biblischer Begriffe, w: Wort und Glaube, Tlbingen
1960, str. 90-160.

477 Por. P. Neuenzeit, Auswirkung der Exegese auf den heutigen Bibel-
unterricht, w: Neues Testament und Kirche, hrg. von J. Gnilka,
Freiburg 1§?4, str. 5Q05.n. 515 nnj J.B. Metz, Der Glaube der Re-- -
former, w: Publik 13(1968)17.

47.8 W. Esser, Die religionspHdagogische Grundfrage nach Gott. Impulse

aus einem sich wandelnden Gottesverstindnis, Freiburg 1969, -str.9.

479 Teologiczny problem Boga wyst%puje w pracach' wielkich teologéw

protestanckich K., Bartha, R. Bultmanna, P. Tillicha, po stronie

katolickiej u K. Rahnera i H.U. von Balthasara.

480 W. Esser, dz. cyt. str. 9.

481 Temu zagadnieniu poswiecona jest ksigzka W. Essera, Die religions-

-pldagogische Grundfrage nach Gott.
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Boze dostosowaé do mentalnodci i rozwoju duchowo-umysiowego dzieci i
mtodziezy, to jednak gléwny akcent spoczywal na przedmiocie katechezy,
na jej metodzie lub tresci. Ale okazalo sig, ze tak starannie dobiera-
ne 1 wyselekcjonowsne stowo BoZe pada na nieprzygotowany grunt. Ziemia,
na ktérg ono pada jest niejednolicie chrzesécijanska, a przede wszyst-
kim nie jest gotowa na jego przyjecieq'az. Miodziez mato interesuje sie
orgdziem biblijnym. Jest ona jak kamien we wodzie: przez 8 lat uczesz-
cza na religie, a jednak malo pozostaje w niej z wychowania religijne-
go - Jak kamieh wyjety z wody, szybko staje sie suchy « Cala odnowa
katechetyczna ostatnich 60 lat nie przyniosia spodziewanych owocdw.

Wszystkie wyze]j oméwione przyczyny doprowadzilty do tego, ze kb
znalazia sli;ng najgiebszym kryzysie, jeki kiedykolwiek w swej historii
przezywaza .

Ow kryzys nie polegai na odrzuceniu zasad katechezy egzegetyca-
no-hermeneutycznej . Nikt+85 bowiem na serio nie podwazal koniecznosci
egzegetyczno-hermeneutycznego poglebienia katechezy. Krétko moina ten
kryzys okreslié jako zalamanie sig linii roazwo jowej, ktérg analizowe-
lismy w poprzednich rozdziatach. Moina w niej rozréznié¢ jakdby trzy
etapy: najplerw nauczanie Pisma sw. bylo podporzgdkowane nauce kate-
chizmu. W drugim etapie prazyznano Pismu $w. mie jsce naczelne i wiods-
ce, a kb uniezaleinia sie¢ od katechizmu, dzieki cgzemu stata sig¢ samo-
dzlelng dziedzing. W trzecim - niezaleins kb opsrta zostala bezposred-
nio na naukach biblijnych w szczegdédlnodcl egzegezy historyczno~krytycz-
nej i noweJ hermeneutyki.

Kryzys zaczal sig od zakwestionowania centralnego miejsca Pisma
Sw. w catoksztalcie nauczania religii. Skutkiem tego kb schodzi na
dalszy plan. Tematyka biblijna ustepuje miejsca tematyce wspdiczesne],
dla ktérej teksty biblijne zaczynajs odgrywaé role sluzebngy. Powoli
kb traci swa niezaleznosé. Obserwujemy zatem proces odwrotny do tego,
Jaki dokonal sle w poprzednich okresach. Zatamsnie tej linii rozwojo-
wej dokonalo sie¢ w momencie postawienia pod znakiem zepytania naczel-

482 )\, Barth, Die Bibel im Religionsunterricht, Donauwdrth 1973, str.

483 sé.Hansem'ann, Katechese als Dienst am Glauben, Freiburg 1960, str.
484 Por. W. Nastalficzyk, Lernziele biblischer Unterweisung und Arbeit,

w: KB 7(1972)435, .
485 o stwierdzenle nie stol w sprzecznoscl z tym, co eJ powiedzia~-

ne zostalo o pojedynczych giosach krytycznie nastawlonych do egze-
getycznej odnowy kb. Tych gtoséw nie moina traktowaé powaznie.
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negu miejsca Pisma éw. w pauce religii. Stelo sie¢ to nie gdzie indziej,
Jjak wtasnie po stionie protestanckiej. H.B. Kaufmann w czasie kursu

w Loccum 1966 r. wygiosii referat pt. "Czy Biblia musi sta¢ w centrum
religii*®®, H.B. Kaufmann podwazyl centralne miejsce Biblii jako
przedmiotww i tresci protestanckie] nauki relizii. Weditug niego takie
uprzywile jowane miejsce Pisma swe. jest "nieporozumieniem i nie da sie
go usprawiedliwié teologicznie, ani dydaktycznie". Nie chce bynajmniej
podwazaé znaczenia, jakie Pismo éw. zawsze bedzie misto dla Kosciola

i wiary. Uwaza on jedynie, 2e w sytuacji, o ktorej mowa byta wyze]j,

w Swiecie, w ktérym "sprawa Boga" nie jest oczywista i Jednoznaczna,
jak nig byta w czasach biblijnych, Pismc 8w. nie moze zajmowaé w nau~
czaniu religijnym miejsca naczelnego. Przeciwwaga dla dominujacej roli
Pisma éw. mialo by¢ wg H.B. Kaufmanna dydaktyczne znaczenie "doswiad-
czenia rzeczywistosci wspdiczesnej". W kotach katechetycznych twier-
dzenia H.B. Kaufmennsa znslazly wielkie uznanie, co dowodzilo, e ujgi
on tylko te tendencje, ktére w praktyce katechetycznej juz sobie uto-
rowaly dr05e487.

Wydawatoby sle, ze katechetyka katolicka nie tak szybko podejmie
ten nowy nurt, ktéry polegal na przesunigciu punktu ciezkoscl na prod-
lemy zyciowe i Swleckle ("die sacularen Lebensfragen"). Stato sie jed-
ngk inacze}. Przedstawiciele katolickiej katechetyki poszlli bez oclg~
gania w 8lady katechetyki protestanckiej“aa. Dawni pionierzy odnowy
egzegetycznej staja sle teraz rzecznikami zagadnier antropologiczno-
~egzystencjalnych oraz probleméw dzisie jszego Swiata. Sg zalntereso-
wani tym, by przezwycleiyé! przewage Pisma &w. w katechezle i zapewnié
pierwszehstwo tzw. "sytuacji" ucznia, i tej wewnetrznej, tzm. czym
sle interesujgq 1 co przeiywaja oraz sytuacji zewnetrznej, tzn. catemu
kompleksowi zagadniehn, ktére niesie ze sobg wspbélczesne 2ycie i éwiat,
a ktoére nie byly dotychczas przez katechetyke uwzgledniane np. zagad-
nienia socjalno~-polityczne, spoleczne, migdzyludzkie, miedzynarodowe
164,489,

Obserwujemy zatem radykalny zwrot ku nowej tematyce i ku uczniom
w ich konkretnej sytuacji, ku ich potrzebom i zailnteresowaniom. Nowa

486 Referat ten zostat opublikowany w: W.G. Esser, Die religionpHdas-

gogische Grundfrage nach Gott, Freiburg 1969, str. 133-140.

Por. H. Grosch, Religionsp#dagogik am Scheideweg, Giutersloh 1974,
str. 20 n.

488 et to widoczne'szczegblnie w takich publikacjach jak H. Halbfas,
Aufkl¥rung und Widerstand. Beitrlge zur Reform des Religionsunter—
richts und der Kirche, Stuttgart 1971; G. Stachel, Curriculum und
Religionsunterricht, Zlrich 1971; ten sam, Unterricht lUber Lebens-
fragen, Zilrich 1969.

489‘£z§. ss~rzej H. Halbfas, Aufklirung und Widerstand, str. 106-126.
nne '
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tresé 1 uczen nle sg dwoma nlezaleinymi blegunami procesu nauczania.
Zaczeto je traktowaé w Scistej ze sobg korelacji. Pierwszoplanowym
problemem stal sie celowy dobér btakich tematow, ktére sa kohieczne,
potrzebne lub pozyteczne dla ucznia w jego konkretnej sytuacji lub od-
powiadaja jego zainteresowaniom. Wiasnie takie ujecie zagadnienia wza-~
jemnej relacji trescl i ucznia lezy u 4rbédel nowych koncepcji w peda—
goglice religijnej. :

5e2e Nowe koncepcje i 2atozenia pedagogikl religijnej

Wszystkie poszukiwania nowych rozwigzan skupily sie wokél tvzw.
katechezy problemowej, tematyczunej ("problemorienttierter, themati-
scher Religionsunterricht") i teorii Currculum.

. g e it . o st e s e o b

Poczgwszy od przetomu lat 50/60-tych zsznaczyl sie¢ ogromny roz-
wéj pedagogiki religijnej, ktéry da sie scharakteryzowaé stowami: od
katechezy przedmiotowej do katechezy sytuscyjnej, tematycznej, proble-
mowejugo. Dotychczas dominowala katecheza, ktéra skuplata si¢ na przed-
miocie tzn. na trescl przeznaczonej do nauczania religijnego. Wyrdi-
niano 4 dzialty: katechizm,fBiblia, litufgia i %ycie chrzescijenskie.

W ramach dotychczasowej katechezy miejsce naczelne zajmowail poczgtko-
wo- katechizm, nastepnie Biblia, potem liturgie lub zycie chrzesci jah-
skie. I tak w sposéb uproszczony moZna powiedzieé, ze od roku 1955
czoiowg role odgrywato systematyczne nauczanie wiary czyli katechizm,
od roku 1960 liturgias, od 1963 Pismo 8w., od roku 1970 etyka, moral-
noéé491.

Zrozumiano jednak, e na przyszlosé nie mozna tylko operowaé czte-
rema dziedzinami, zestawia¢ je i grupowaé przyznajac raz jeanaj raz
drugiej pierwszenstwo. Réwnoczesnie pogiebiala si¢ koncepcja samej
metody, ktéra przeksztaicira si¢ w dydaktyke « Stawiano juz nie
tylko pytanle "jak" najlepiej przekazaé¢ dany materiaz, ale “co" i
"dlaczego’. Nie zadawalano si¢ wigc tylko skutecznym przekazywaniem
niekwestionowanego materiatu, lecz o wiele staranniej badano czy ma-

490 Szerzej na ten temat por. A. Exeler1 Inhalte des Religionsunter-
t

richts. Vom stofforientierten zum situationsbezogenen Religions-
unterricht, w: HRp II, str. 90-117; H.B. Kauffann, Problemorien-
tierter thematischer Religionsunterricht, w: D. zillessen. Reli-
gionspHdsgogisches Werkbuch, Frankfurt 1972, str. 103-109.

Ae keler, dz. Cyto str. 91 De *

492 Por. szerzej G.R. Schmidt, Einflhrung in Begriff und Problemstel-
lung der Didektik, w: HRp II, str. 23-33; G. Stachel, Theorie und
Praxis des Curriculum, tamze, str. 4-~72.
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terial ten ma Jakies znacsenie dla cziowleka i jaklie zwigzki ma on z
jego doéwiadczeniem. W dydaktycznym trd jkacie (przedmiot-uczeh-nauczy-
ciel) zaszly wyrasne zmiany. O ile dotychczas na jego wierzchoiku
znajdowal sie przedmiot nauczania, teraz zastgpilo go spojrzenie na
ucznia, na jego problemy 2yciowe i sybtuacje w Swiecie. Orientacja an-
tropologiczna wysuwals sie¢ coraz wyrazniej na pierwsze miejsce. Sprzy-
Jax temu nurt nowej hermensutyki. Zrozumieé¢ ucznia w Jjego sytuacji
egzystencjalnej pomagaly pewne pojecia i kategorie wzigte bezposrednio
z £ilozofii M. Heideggera493,ﬁpla celéw katechetycznych wykorzystail
je K. Wegenast. Rozrdznia on 3 dziedziny (tzw. Grundbefindlichkeiten
menschilichen Lebens), w ktérych tkwi i 2yje uczen: das Selbst - sein,
das Mit-sein, das In-der-Welt-sein. Das Selbst-Sein obejmuje takie
pytania, jak: kim jestem, co mi wolno, jakie mem obowigzki, Jjak zrozu-
mieé swoje miejsce 1 swag role wsrdd innych i w spoteczefstwiessee
Dat Mit-Sein okresla stosunki: ja i ty; ja i my; ja i inni; ja i in-
stytucje; konflikty, niebezpieczenstwa i dopeinienia, ktére ze sobg
niesie fakt zycia z .nnymi. Das In-der-Welt-Sein okresla problemy
zwiazane ze stosunkiem do historii, tradycji, przysztosci, do techniki,
kultury, nauki, religii, do wiary Koéciola& . Te filozoficzne katego-
rie rozumiano Jjako kryteria doboru tematéw okreslajgce tresé nauki
religii., Dzieki uwzglednieniu sytuacji zycia osobistego i spolecznego,
probleméy tzw. mikro i mekrokosmosu, intereséw i zainteresowah ucznia,
ludzkie "doswiadczenie" staje sie podstawowg zasadg nauki religii.
Domagano sig¢ od niej, aby interpretowata i ksztaltowala doswiadczenia
2 2ycia indywidualnego, migedzyludzkiego 1 spoteczno-politycznego.
Wszystkie inne tematy zwigzane z tradycja biblijng czy dogmatyczng
powinny wigc by¢é dobierane pod katem wyzej wymienionych dosdwiadczen.
Widaé tu wyraznie przezwyclieZenie subiektywizmu i indywidualizmu
interpretacji egzystencjalnej. Uwzgle¢dnianie w coraz szerszym zakresie
tzw. mekrosocjalnych probleméw wspdiczesnego Swiata doprowadzito do
wykrystalizowania sie trzech zasad powigzanych ze sobg i determinujg-
cych tres¢ nauki religiis dziecko~spoleczeﬁstwo—naukau95.‘Przemiany
te pociggnely za soba automatyczne zepchniecie Pisma &w. z jego cen-

493 M. Heldeger rozréznia pomiedzy "exlistentiell™ a "existential".
Pod pojgciem "Existentiell" rozumie to, co cziowieka spotyka lub
dotyczy w jego konkretnej egzystencji, np. grozgce mu édmieré. Na-
tomiast pojeciem "Existential"™ okresla ontologiczng strukture
egzystencji ludzkiej, np. ogélne prawo smierci: "sein zum Tode",
"In-der-Welt-sein", "Mit-sein", Verstehen, Sinn, Geschichtlich-
kelt itd. Por. G. Bellinger, Die existentielle Glaubensunterweis-
ung im 8. und 9. Schuljahr, w: KB 1§1969)16; Die Religion in Ge-
schichte und Gegenwart II, Tubingen® 1958, str. 822.

K. Wegenast, Neue Ansdtze zu einer Theorie des Religionsunter-
richts, w: HRp I, str. 331 nn.

435 A. Exeler, Kind-Geselschaft-Wissenschaft, w: HRp II, str. 94 n.

494
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tralnego miejsca 1 pozbawienie kb jej roli wiodacej. Odchodzenie od
tematykl biblijnaj i od Pisma &w. jako gléwnego irdédia tematéw w nau-
czaniu religijnym zostalo przyspieszone przez uswiadomienie sobie fak-
tu, 2e wiele wspdiczeanych problemdéw, ktére nalezato rozwigzaé, nie
wystepuje w Pismie 8w. ani w tradycji chrzesci janskiej i dlatego trud-
no szukaé w nich bezposrednich rozwigzehn. Interesy i problemy ucznidw
proklsmowane zostaty jako najwainiejsze determinanty planu nauczania,
a tradycje, w ktoérej pierwsze miejsce zajmuje Biblia, rozumiano tylko
Jjako arsenal mozliwych odpowiedzi na problemy uczniéw496.

Jakle przemiany zasziy w katolickiej kb widaé najlepiej na przy-
kladzie ksigzki G. Stachela, Unterricht lver Lebensfragen&97. Byt on
szermierzem katechezy egzegetyczno-hermeneutycznej, a w te] publika-
cji dat teoretyczne uzasadnienie nowego typu problemowego4 8 i zebrai
w niej caly szereg katechez na rdine tematy. Pismo 8Sw. utracilo w nich
swgq role, miejsce i funkcje, Jjakie przyznawano mu w katechezie typu
egzegetycznego. W Zadnej z tych katechez nie jest ono ani punktem
wyjécla, ani przedmiotem analizy, czy rozmowy; nie Jjest wyjasniane,

a tym bardziej nie znajdujemy w nich zadnej formy przekazywania ore-
dzia biblijnego, co bylo gléwnym zatozeniem katechezy egzegetyczno-
-hermeneutyczned# 2, Na miejsce tekstdédw biblijnych wprowadzony zostal
bardzo bogaty wybdr poematdéw ze wspélczesnéj poezji. Sg one bardzo
szc zegblowo analizowane tak, jak dawniej teksty biblijne. Wediug auto-
réw poszczegdélnych katechez nadaja sie one do tego, aby wprowadzié
mtodziez w zsgadnienia etykil, moralnosci, zobrazowaé uczniom gigbokie
doswiadczenia 1udzkie500. W niektérych katechezach Boga w ogdle sie
nie wymienia, np. w katechszie o zawodzie. Jej myS8lg przewodnig jest
"stuzyé i by¢ nawzajem dla siebie". I chociaz mamy tu do czynienia

2z rozwasaniami o ebyce chrzescijanskie], stowo "Bég" nie pada ani
razu.

Oba typy kb, egzegetyczno-hermerneutyczny jak i wyzeJj omdéwiony
problemowy, sg zgodne z tym, Ze pomiedzy Pismem sw. & Zyciem powlnien
496 A. Exeler, Inhalte des Religionsunterrichts, tamze str. 93.

497 G. Stachel, Unterricht lUber Lebensfragen, Zlrich 1967, tom 7 2
serii Unterweisen und Verklinden.
498

Tamze, str. 7=24.

499 W omawianych katechezach mozna najwyzej napotkaé¢ jakies fragmenty
tekstéw biblijnych i to cytowanych bardzo swobodnie. Na przykiad
w jednostce o "ciszy" (str. 25 nn) mowa Jjest o objawieniu, ale w
znaczeniu medytacji, koncentracji, oczekiwania, ciszy. Te duchowe
stany duszy s§ przygotowanrniem na nieoczekiwane poznanie, doswiad-
czenle, oswiecenie umysiowe, nagie zrozumienie jakiegos problemu,
chociazby przy rozwigzywaniu zadania matematycznego (str. 44 n).
Tylko jednym zdaniem wspomniare Jjest, %e istnieje réwniez "tajem-
ne objawienie w Pismie sw.* (str. 445.

500 ¢, stachel, dz. cyt. str. 61,
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istnieé zwlgzek. W ramach druglego typu przychodzi si¢ z gotowymi py-
taniami i problemami, na ktére sszuka sie cdpowiedzl i rozwigzah réw-
niez w Pismie &sw. Natomiast wpierwszym typie obowlgzuje zasada herme-
neutyczna, ktéra grosii to Pismo &w. stawia pytania czlowlekowi i spo-
teczehstwu, to my powinnlémy sie zmieniaé. A tymczasem problemowy typ
kb doprowadzll do tego, %e zmienia sie lnterpretacja Pisma Sw., do-
kiednie mdéwigc sposéb traktowania i podejscia do Pisma sw. w czasle
naunki religii. Koficowg fazg konsekwentnie przeprowadzonsj nsuki reli-
gii typu problemowego Jest przypisywanie perykopom, takiej czy inne]
funkcji, a co za tym idzie pewnego rodzaju manipulowanle tekstami bi-
blijoymi. Zycle, aytuacja spoleczno-polityczna okresla, jakie funkcje
przynalets Jakiemu$ tekstowl. Okazuje sie przy tym, Ze odpowledzi,
ktére mozeny od tekstdéw biblijnych otrzymaé w wypadku, gdy sie im
przyplsuje znaczenie spoleczme i polityczne, sq o wiele bardziej ogra-
niczone i ubogie, niz odpowiedzi, ktérych moze nam udzielié wspdiczes-
na literatura, psychologia, socjologia i neuki polityczne504. Stgd
jest zrozumiale, %2e ;lerwszehstwo przyznawano tekstom pozabiblijnym,

a 2 Pisma éw. doblerano takie perykopy, ktérymi moznas sie byto posiu-
3yé Jeko odpowiedziami na pytanis wysuwane dorafnie "tu i teraz". Od-
nosizo sie¢ wrazenie, %e odpowiedzi te byly "doczepiane" do zagadnien
juz skadingd rozwiazanych, aby nadaé calosci koloryt, akcent chrzesci-
janski, Etory by zwrzcal uwage, 2e chodzi tu o nauke religil, a nie o
etyke lub socjologie. )

Oba typy katechezy lezg na dwu przeciwleglych biegunach: w kate-
chezie egzegetyczno-hermensutycznej Pismo sw. odgrywa naczelng i pier-
wszorzedna role; w katechezle problemowe}j Pismo &w. schodzi na delsze
miejsce i nie ma wplywu na tred¢ ani na ksztalt katechezy. Przed ka-
techetyka niemiecks stanelo nowe zadanle: znaleié posrednisg droge po-
migdzy tyml dwoma typaml katechezy. Zadanie to moglo byé rozwigzane
w oparciu o teori¢ Curriculum, poniswaz w tym czasie, na polecenie
Episkopatu Niemiec Zach., rozpoczety sie prace nad nowym planem nauki
religii w oparciu o te wlasnie teorie.

W zasadzie katecheza typu problemowego mogiaby sie¢ rozwijaé bez
jakiejs nowej teorii dydaktycznej. Wystarczyloby oprzeé Jg na ogédlnych
zasadach pedegogiki i1 dydektykl. 2 chwils jednak, gdy w szkolnictwie
1 katechetyce do gtosu doszita teoria Curriculum, katecheza probleméwa
znalazia w jej ramach odpowiednig dla siebie koncepcje teoretyczng i
zasady, na ktérych sie mogta oprzeé i byé ujeta w pewne Scisle okres-
lone ramy. Praktycznie jednak typ katechezy problemowej utracilt swa
specyfike 1 swg odrebnosé.

501 por. A. Riedl, G. Stachel, ErzHhlen und Sprechzeichen im Bibelun-

terricht, tom 30 z serii Theorie und Praxis, zlrich 1975, str. 9.
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Na przeiomie lat 1969/1970 cale nauczanle religili z wszystkimi
Jjejy formami dostalo sie w nurt szerokiej dyskusji na temat teorili wy-
chowenias religijonego. W obliczu zmlan w éwiecie wspbdiczesnym, w Zyciu
spoteczno-kulturalnym i politycznym, uswiadomiono sobie koniecrnoss
nowe] teorii wychowanla religijnego, uzasadnionej przy pomocy przesta-
nek‘naukowych, ktéra uwzgledniataby réwnies wspélczesne spoleczefistwo
pluralistyczne. _

Dotychczasowe] katecketyce zarzucano przede wszystkim to, Ze wy~-
chodzi z przesitanek teologicznych, zapominajgc o tym, ze pedegogika
ma wiasne prawa, o ktérych nie moina pa.pominaés , & najnowszym prébom
teologicznego uzasadnienia katechezy zarzucano, Ze sg niewystarczajg-
ce, poniewaZz przesuwaja tylko akcenty i wprowadzaja nowe aspekty teo-
logiczne. Takgq prébe podjgt np. H. Halbfas, Fundamentalkatechetik
1968. E. Paul ocenia Jq Jako schyikowa formg katechetyki wyprowadzonej
% teologii ("hochstilisierte SpHtform einer theologisch deduzierten
Eatechetik"), ktéreJj przepowiada rychiy koniec?03, Innym prébom, ktére
podjeli W, Langer, R. Padberg i A. F.:xeler5°4, E. Paul zarzuca, %e naj-
plerw precyzuja pozycje czysto teologiczne, ktére potem "zamieniajg
na drobne tzn. na postulaty dydaktyczne® i wymagaja ich reallzowania
przez katechetow praktykéwsos-.

Stad w miejsce katechetykl usilowano wypracowaé pedagogike religij-
ng (ReligionspBdagogik). Pod tym pojeciem rozumie si¢ teorie, ktoéra
uzasadniona jest naukowo i usprawiedliwiona wspdiczesnymi zmianami,
ktére zaszly L zachodzg w spoleczenstwle oraz w szkolnictwie. Pedago~
gika religijna jest nauks, ktdéra stanowi punkt przeciecia sie¢ pedago~
giki ogdéluej, psychologii, teologii, nauk religijnych, psychologii
religijnej, socjologii religijnej, nauk poréwnawczych itp.soe. W catej
tej dyskusji nie chodzilo o dostosowanie dotychczasowych teorii wycho-
wania religijnego, katechetyki i poJedynczych programéw do nowyc'b. Za~

502 Por. E. Feifel, Fragestellungen und Au.fgaben gegenwlirtiger Reli-
gionspHdagogik, w: G. Stachel, W.G. Esser, Was ist ReligionspHde-
gogik, str. 14§-262.

503 E. Paul, Das Ende einer theorielosen Religilonspidagogik, w: Ge
Stachel, W.G. Esser, Was ist Religionspadsgogik, str. 2é.

504 W. Langer, Auslegung der Uberlieferung, w: Schule und Kirche vor
den Aufgaben der Erziehung. Sonderheft der Theologia Practica 1968,
str. 73-78; R. Padberg, Neue Akzente der Glaubens-Katechese, wi
Th. Filthaut, Umkebr und Erneuerung, Mainz 1966, str. 136-155;

A. Exeler, Wessen und Augabe der Katechese, Freiburg 1966.

505 E. Paul, dz. cyt. str. 24.

506 Szerzej por. W.G. Esser, Bestimmungsversuch eines fundamentalen
Religionsbegriff und Entwurf einer antropologischen ReligionspHda-
gggik, w: G. Stachel, W.G. Esser, Was ist RellgionspHdagogik, str.

nn.
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lozen 1 zmienionej sytuacji, lecz o pedagogike religiajng w najbardziej
szerokim znaczeniu, ktéra obejmowalaby caloksztalt nauczsnia i wycho-
wania relizi jnego, 2z wszystkimi jego formaml, zegadnieniemi i proble-
mami. Przede wszystkim chodzilo o to, by nowa teoria pedagogikl reli-
gljne]j byta uzasadniona, poglig¢biona i oparta nie tylko na teologii
ale przede wszystkim na wspdiczesnych naukach zwlaszcgza pedagogiczno-
~dydasktycznych.

Wediug H. Grosch'a rozwdj protestanckiej religii i pedagogiki re-
ligijnej w latach 1948 - 1968 mozna scharakteryzowaé¢ potréjng tenden-
cjag:

1) od nauki religii typu wyznaniowego do nauki bezwyznaniowej

2) od katechezy biblijnej do nauki religii niebiblijnej

3) od katechezy uzasadnionej teologicznie do nauki religii uzasad-

nionej pedagogicznie5 . ’

Chodzi tu wprawdzie o rozwd]j pedagogiki protestanckiej, ale podob-
ne tendencje wystapily w katechetyce katolickiej. Najbardziej drasty-
czne formy przyjety ore w publikacjach H. Halbfasa. Jest rzeczg zna-
mienng, ze H. Grosch ilustruje swoja teze508 na przyktadzie artykuiu
nie kogo imnego jak H. Halbfasa5 .

Cala ta dyskusja i rozwdj katechetykli mial dwa powazne skutki.
Pierwszym byl podzial na katecheze kodcielng i nsuke religii opartg
na teorii Curriculum, drugim - opracowanie w jeJ ramach nowego planu
pauczania religijnego %zw. Zielfelderplan.

a. 04 wielu lat sprawa mié jsca, roli i charakteru nauki religii
w ramach szkolnictwa byla ﬁrzedmiotem szerokie] dyskusjiﬁqo, wywola~-
nej przez caly kompleks réinorakich przyczyn511. Dochodzit w niej do

507 H. Grosch, Religionspiddegogik am Scheideweg. Der Religionsunter—
richt zwischen Humanwissenschaften und Theologie, Glitersloh 1974,
str. 16 on.

Tamze, str. 37 nn.

H. Halbfas, Religlonsunterricht als ordentliches Lehrfach, w: Auf-
kl8rung und Widerstand, str. 50-59.

Na ten temat por. np. A. Bxeler, Religionsunterricht im Spannungs-
feld zwischen Kirche und Schule, w: KB 9(1969)539-555; G. Martin,
Prolegomena flir eine neue Praxis des Religionsuypterrichts, w: KB
3(1970)163%~-178; G. Baudler, Religionsunterricht und Katechese, w:
KB 8(1971)449-461; ten sam, Der geschichtliche Hintergrund der
Heutigen Erise des Religionsunterrichts, w: KB 6(1971)334~3423

ten sam, Der Religionsunterricht an der deutschen Schule. Eine
erste Bilanz, Munchen 1972; ten sam, Schulischer Religionsunter-
richt und kirchliche Eatechese, Dllsseldorf 1973.

Chodzito migdzy innymi o takie przyczyny, jak: zmiany w strukturze
szkolnictwa i nauczanla, brak katechetéw, zanik zainteresowanie

sle religla w szkole, zastrzezenia w stosunku do wiary wlréd ucsz-

‘nidéw, zanik tradycji poszczegélnych wyznah, tendencje ekumeniczne

i praktyki zacierajace réinice pomledzy wyznanismi, domaganie sig

na miejsce nsuki religii ogélnie pojetej propedeutyki religijnej,

c.d. odnoénika na str. 200
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glosu caly wachlarz stanowisksqz, poczawszy od skrajnego zgdenia, aby
usunieto nauke religii ze szkoly515, poprzez rodine koncepcje okresla-
Jace charakber, granice, cele 1 zaloienia szkolnej nauki religii, a2
po stanowisko, ktore w dalszym ciggu uznawato nauke religii w szkole
za jedns z form koscielnego przepowiadania wiary.

Jak zwykle H. Halbfas 1 w tej sprawie zajgt stanowisko skrajne.
Rozréznial miedzy nauks religii a katechezg, pedagogiks i katechetyks,
a przez nauke religii rozumial zwykly bezwyznaniowy przedmiot dla wszy-
stkich. Bytaby ona uzasadniona wylgcznie na podstawie zalozen i teorii
szkolnych, wolna od jakichkolwiek okreélen i wplywow koscielnych” ',

Bpiskopat niemiecki zajgt oficjalne stanowisko w czasie Wspdlnego
Synodu Diecezji Niemieckich (1971 - 1975) w specjalnym dokumencie "Der
Religionsunterricht in der Schule"515. Synod stwierdza, Ze w obecne]
sytuacjli nalezy rozréini¢ miedzy szkolna nauks religii a katechezs
parafialn4516. Tej ostatniej poswiecony jest specjalny dokument syno-
dalny opracowany przez I Komisje¢ Synodu, a wydsny przez Sekretariat
Synodu pt. "Das katechetische Wirken der Kirche". W ten sposéd zostaly
okreslone oddzielne, chociaz sie uzupelniasjgce, funkcje szkoty 1 para-
f£ii, specyficzne zadania 1 mozliwodcl jakie przypadajs nauce religii
w szkole 1 katechizacjli w parafii. Kosciél jest wspdtodpowiedzialny
za nsuczanie religii w szkole. W dalszych naszych rozweianiach mowa
bedzie juz tylko o nauce religii w ramach szkolnictwa, bo Curriculum
i Ziefelderplan odnosza sie do nauczania religii w szkole.

b. Podjecie prac nad nowym planem nsuczania religijnego opartego
na teorii Curriculum byto konieczne z wielu wzgledéw. Po plerwsze ca-
la reforma szkolnictwa zostala oparta na tej teorii. Nie moina soble
wyobrazié, by nauka religii prowadzona w ramach szkoiy do tej reformy

Ce.de odnoénika ze str. 199

obce i nieprzyjazne Kosciotowi tendencje wsréd odpowiedziaslnych
za wychowanie, trudnoécl organizacyjno-szkolne udzielania religii
wedlug znah itd. Stellungnahme der Katholischen Bundeskonferenz
flir Schule und Erziehung auf der Vollversammlung September 1974 im
Hamburg, w: KB 1(1975)49.

Por. Gemeinsame Synode der Bistimer in der Bundesrepublik Deutsch-
land. Beschlusse der Vollversammlung, Freiburg 197¢, str. 123 n.

%13 Nauka religii w szkole jest w Niemczech Zach. prawnie zalezpiecgo-
na 1 okreslona umowami pomiedzy pahstwem & Kosciotem. Por. A. Lap-~
ple, Der Religionsunterricht 1945-1975. Dokumentation eines Weges.
Aschaffenburg 1975.

H. Halbfas, Religionsunterricht und Katechese. Zur wissenschafts-
theoretischen Ortsbestimmung, w: D. Zillessen, Religionspadago-
glsches Werkbuch, Frankfurt 1972, str. 9 nn.

515 Der Religionsunterricht in der Schule, w: Gemeiﬁsame Synode der
Bistlmer in der Bundesrepublik Deutschland, str. 123-152.

518 panse, str. 130.
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sie nie wiaczyila. Po drugie, zasadniczym postulatem toczgcej si¢ dy-
skusji byto zgdanie oparcia nauki religii na podstawach wspdlczesnych
nauk pedagogiczno-dydaktycznych i uzasadnienie jej roli w catoksztai-
cle nauki szkolnej. Ten poétulat mozna byto speilnié przez oparcie nau-
ki religii na zasadach teorii Curriculum. Po trzecie, pojawiajace sig
liczne projekty 1 koncepcje nalezato ujadé w jakis system dydaktyczny
i naukowy. Moglo nim byé tylko Curriculum. Biskupi niemieccy upowaz~
nili specjalng komicj¢ Zwigzku Katechetdéw Niemiec Zachodnich (DKV),
aby opracowaia now; plan ramowy nsuki religii. W roku 1972 Konferencja
Biskupéw sformulowara zasadnicze cele 1 zasady dla tego planusw.

W nastepnym roku plan ven byt gotowy i na mocy dekretu Komisji Episko-
patu dla Szkoily i Wychowanla wszedl jesienig 1973 roku w plerwszg fa-
z¢ préby pod nazwg "Zleifederolan". Komisja DKV, ktéra opracowaia nowy
plan, zaczgla wydawar wszkice do poszczegdlnych tematéw. Odtad catry wy-
silek katechetyki niemieckiej i w sektorze naukowym jak i praktycznym,
skupil sig¢ wokdél nowego plarm 1 jego realizacji.

c. Aby zrozumieé, Jaks role odgrywa Pismo ‘4w. w ramach teorii Cur-
riculum, trzeba sobile uswiadomié istotne jej zatozenia i strukture o-
partego na niej planu. Charskterystyczng cecha dotychczasowych plandw
byla ich statycznosé i dilugotrwalosé. Zupeinie innym jest plan opra-
cowany przez teorie Curriculum. Jego podstawowym zaloZeniem Jest, Ze
musi by ‘stale rewidowany i dostosowany do zmienliajgcych sie sytuacji,
warunkéw 1 tzw. kwalifikecjl. Rozumiany on jest nie tylko jako plan
nauczanlia, lecz i uczenia si¢. Sktadajg sie nan trzy podstawowe ele-
menty: snaliza sytuacji (I), okreslenie kwalifikacji i celéw uczenia
sie (2), katalog tresci (3).

Najpierw nalezy zanalizowaé warunki i sytuacje uczgcego sieg, jégo
polityczno-soc jalne poloZenie, zainteresowania, problemy itd., mozli-
wosci obecnego lub przysziego sprostania wymaganiom swego potozenia,
do czego mo%na nawlgzaé w trakcie nauki (I). Od tej analizy zalezy
okreslenie czego uczei powinien sie nauczyé, jakie zdobyé umiejetnosci,
sprawnosci i wiadomosci, Gzn. kwalifikacje, dzlieki ktérym bedzie mogl
daé soble rad¢ w danych okolicznodciach i sytuacjach (2). W kohcu na-
lezy opracowaé katalog tresci i tematéw, ktére pomogiyby mu osilggngé
owe kwalifikacje (3). .

Mamy zatem trzy elementy: sytuacje, kwalifikacje - cele i tresé.
Stanowlq one plerwszg czesé calego procesu planowanego uczenia i ucze-
nia sig. Nie ss one niczym nowym w stosunku do dotychczasowych planéw
- naucgania. Dopiero w drugiej czescl memy elementy zupeinie nowe i
charakterystyczne dla teorii Curriculum. Po ustaleniu trzech elementéw

517 Por., Zielfelderplan flir den katholischen Religionsunterricht der
Schul jahre 5-10. Grundlegung, Mlinchen 1973, str. 6 n.
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czescl plerwszej rozpoczyna sig ich kontrola, przy czym postepuje sie
w kierunku odwrotnym. Nalezy daé odpowieds na nastepujace pybtania:

czy tresdci te dajag oczekiwane kwalifikacje (4), czy ustalone kwalifi-
kacje odpowiadajg jeszcze danym sytuacjom (5) i czy analiza tych sy-
tuacjl, ktére stale si¢ zmieniajg, byla poprawna i czy kryteria byly
siuszne., Mamy zatem do czynienia z procesem przypominajgcym obracajg-
ce sle koio: najplerw ustala sie kryteria asmalizy sytuacji (I}, potem
kwalifikacje 1 cele (2), wreszcie tresci (3). W cgzesci drugiej te sa-
me elementy powracajq w odwrotnym porzgdku, ale pod kgtem ich kontro-
11, weryfikacji i sprawdzania (5,6,7)518. Stad nazwa “Curriculum®,

Pismo Sw. w remach takiego planu nalezy do elementu trzeciego i
wchioniete jest w proces obracajgcego sie kota. Nie tylko ze nie po-
slada w nim jakiegoé centralnego i stalego miejsca, ktéry by go kwa-
lifikowal na jakgs naczelng norme, ale przeciwnie, obecnosé tekstédw
biblijoych jest dosyé luzna. Wedtug wszystkich prawie modeli tresé
Jjest wymienna, nie musl ona by¢ koniecznie biblijna.

Jezeli celem do osiggniecia Jjest na przyktad "przebaczajgca dobroé
kogo8 wigkszego, silniejszego", to z zatozeh samej teorii jest wiasci-
wie rzeczg obojetng, czy postuzymy sie do oslagniecia tego celu przy-
powiescig 0 synu marnotrawnym, czy jakim$ opowiadaniem z bajki, sagi,
czy wreszcie przytoczymy jakis wspélczesny przyktad z zycia. Zastepo-
wanie perykop biblijnych przez teksty literackie, traktowanie ich na
réwnl z tekstami biblijnymi, obserwowalismy juz w katechezie typu
problemowego5']9.

W dotychczasowych planach (np. Rahmenplan), tematyka biblijna sta-
nowita wielksa panoramg¢, syntezg, solidnie skomponowans catosé, ktora
dominowata nad calg katechezq i przenikala jg. Ulegio to radykslne}
zmianie juz w katechezie typu problemowego, a utrwalone zostaio w ra-
mach teorii Curriculum. Dobér tresci odbywa si¢ na podstawie “analiizy
dydaktyczne §*, na ktdérg skladajq si¢ logicznie 1 docelowo opracowane
pytania. Poclggnelo to za sobg strukturalng zmiane treéci nguki reli-
gii, Tea zmiana wyrasa si¢, miedzy innymi, a "atomizacji™ Biblii.
¥ planie opartym o Curriculum mamy do czynienia z wyrywkowymi temata-
mi i pojedynczymi perykopami, miedzy ktérymi nie ma powigzan, logicz-
nego porzgqdku rozwijajacej sie catosci. Co gorsza, zagubione zostalo
cate teoclogiczne tilo. Tematy dobierane pod katem widzenia celéw i kwa-

518 Por. P, Neuenzeit, Auswirkung der Exegese auf, den heutigen Bibel-

unterricht, w: Neues Testament und Kirche, Fur R. Schnackenburg
zum 60. Geburtstag, hrsg. von J. Gnilka, Freiburg 1974, sBtr.506 n.
Na temat Curriculum ukazalo si¢ wiele publikacji, dla celdéw kate~
chetycznych omawis te teorie G. Sta,cheg, Theorie und Praxis des
Curriculum, w: HRp II, str. 34-72.

519 Klasycznym przykiadem mogg byé publikacje H. Halbfasa, zwiaszcza
_ He und U. Halbfas, Das Menschenhsus., Ein Lesebuch fir den Religlons-.
unterricht and der Grund -~ und Orientierungsstufe, Einsiedeln 1972.
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lifikacji dydaktyczanych oderwane zostaly od systemu teologiczno-dogma-
tycznego i tradycji. Nie moze byé zabtem mowy o gruntownym, syntetycanym
i catosciowym przedstawleniu Biblii i zagadnieh 2z nig 2wigzanych w du-
chu tradycjl Kosciota. Takiego maksymalnego celu nie mozna zresztg za-
ktadaé, poniewaz stoil on w sprzecznofci & pewnymi zassdsml wspdiczes-
nej dydaktyki”2C, Taki wiaénie wyrywkowy charakter tresci biblijaych
proponuje Zielfelderplan. Jego tematyks ujeta jest w cztery zakresy
doéwiadcmex’éz']. Czwarty posdwigcony Jest Koscioiowl, a w jego ramach
Pismu 8w. jako ksiedze Kosciola. Oto tematy ze Starego Testamentu:
swiat Biblii; Dawid lkrélem; tradycje Wyjscla; los praroka; Jeremiasz;
prehistoria biblijna; droga Izraela Jako droga wiary; sagl patriarchéw.
Z Nowego Testamentu: to, ¢o nowe w Ewangelii; przypowlesci; cuda 1 o-
powlesci o cudach; opisy Meki, Smierci i Zmartwychwstania Jezusa; zja-
wienie sle Chrystusa Zmartwychwstalego; opisy dzleciestwa; gatunki
literackie. Szczegétowg anallize tej tematyki przeprowadzili E. Zenger
i J. Blank?22, ,

Poprzednio nle tylko tematyka, ale i stownictwo katechezy byto
bardzo biblijne, przepojone zwrotami, okresleniami i duchem Pisma sw.
Obecnie nawet samg "“kerygme" tresci religijnych udostepnia sie przy
pomocy stownictwa I pojeé literatury wspdlczesnej.

2 powyiszych analiz wynika wniosek ogdlny: w ramach teorii Curri-
culum nie znalezionc drogi posredniej pomiedzy dwoma skrajoymi typami
katechetycznymi: egzegetyczno-hermensutycznym i problemowym, przynaj-
mniej w poczgtkowej fazie prac nad nowym planem opartym o Curriculam
(Zielfelderplan).

Chocliaz Biblia podporzgdkowans zostala zasadom teorii Curriculum,
nikt nie podwazal jednak egzegetyczno-hermeneutycznych podstaw naucza-
nia biblijnego. Byt to trwaty owoc, jaki w praktyce 1 teorii pozosta-~
wita w katechetyce niemieckiej "wiospa biblijna". Zepchnigcie kb i
Pisma Sw. do podrzedne] roli byto nie tylko reakcja przeciw egzegetyz—

520 Wychodzi ona z- zatozenla, 2e uczeh nie jest zdolny ani objgé, ani

zrozumieé¢ calej tematyki., Roczwigzanie widzi w wyborze i koncentro-
waniu sie na tym, co w danym materiale jest elementarne, typowe,
fundementalne i reprezentatywne. Por. W. Klafki, Das Elementare,
Fundamentale, Exemplarische, w: P&dagogisches Lexikon, hrsg. von
H.Ho Groothotf i M. Stallmann, Stuttgart 1961, str. 190; M. Mer-
kert, The. F. Klassen, Didaktik fllr praktische Theologen, Zlirich
1970, 43 nn.

Kazda opowiada jednemu zakresowi doswiadczeh. Pierwsza zatytulowa-
na jest: wiasne zycie; druga: Zycie z innymi; trzecia: religia i
religie; czwarta: Koscidl. Pierwszy blok tematyczny tego czwartego
zakresu doswiadczen brzmi: zdolnosdé zrozumiepia Pisma sw. jako
ksiegi Koscioia.

E. Zenger, Das Alte Testament im Zielfelderplan, w: Zielfelderplan.
Dialog mit den Wissenschaften, hrsg. von R.Ott und G. Miller,
MlUnchen 1976, str, 21-36; J. Blank, Neutestamentliche Themen im
Zielfelderplan, tamze, str. 45-61.

521
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mowli i pewnemu monopolowi biblijnemu, Jjest to do pewnego stopnia u-
sprawiedliwiox{e tym, 2e Zielfelderplan przeznaczony Jjest nie dla kate-
chizacji koscielnej, lecz dla nauki religii w szkole, do ktérej uczgsz~-
czajg dziecl ze Srodowlsk nie tylko wierzgcych, ale obojetnych i nie-
wierzgcych. Niemiéj taki stan rzeczy nie mégt trwaé diugo. Predze]
czy péinled musial zaznaczyé sie powrdt do Pisma sw.

5e3¢ Nowy zwrot ku Plsmu Swietemu

Wspomniana wyzej dyskusja w ramach pedsgogiki religi juej usizu-
Jjaca naukowo pogilebié nauke religii byla reakcjgq przeciw jej jedno-
stronnie teologicznemu uzasadnianiu. Nauce religii, ktéra dostaia sieg
w wir dyskusji na temat teorii Curriculum bedgqcej synonimem naukowo-~
8ci, grozilo niebezpieczenstwo popadniecia w skrajnosé imnego rodzaju,
zerwanie z calg dotychczasowg tradycja biblijng w ramach katechezy.
Coraz czgéclej domagano sig, aby nauka religii byla uzasadniona réw-
niez od strony kox&u‘:i.e].ne;j5 >4 oparta na solidnych podstawach teolo-
glczno-biblijnych. USwiadomienie sobie tej konlecznosci pocizgneio -
sobg wieksze zainteresowanie si¢ Pismem &w, w ramach katechizacji.

Nie moZna byto pogodzié sie z tym, aby w nauczaniu religijnym
Pismo &sw. byto niedoceniane, podczas gdy problemy socjalne, etyczne,
zycia codziennego 1 egzystenc jalne opanowaly calg katechez¢. Coraz
wyraszniej dochodzilo do glosu przekonanie, %e nauka religii nie moze
przejsé obok Pisma Swe. jako pierwotnego i podstawowego Swiadectwa
wiary chrzeécijanskiej. Zaczgeto doceniaé znaczenie Pisma Sw. dla ogdl-
nego wyksztaicenia i Swiatopoglgdu. Zaczeto szukaé drog wyjscia z im~
pasu, w jakim znalazla sie kb 1 nauczanie biblijne w szkole. Trzeba
Jjednak zaznaczyé, ze katechetyka katolicka jako catosé nigdy nie ro~
zumiata zwrécenla si¢ ku sytuacjom zyciowym ucznia lub ku nauce reli~
gijnej opartej na Curriculum, jako odwrécenie sig¢ czy odejscia od
Pisma éw.”2", Zawsze szukaela powlgzah z Biblig w ramach nowych kon-
cepcji dyda.ktyczno-pedagogiczny)ch525 , mimo, %e niektérzy auborzy za-

523 pakie uzasadnienie nauki religil postawili sobie za cel autorzy
Grundfragen des katholischen Religionsunterrichts. Ein Gutachten
zur gegenwlirtigen Situation. Herausgeber: Deutsches Institut flr
Bildung und Wissen, tom 27 serii Religionspldagogik-Theorie und
Praxig, bhrsg. von G. Stachel, E. Feifel, E. Paul, 2Zlrich 1974,
stre. . -

524 Nawet w Fundamentalkatechetik tekstz biblijne odgrywaja wazng ro-
le; por. G. Baudler, Rlckkehr zur Bibel im Religionsunterricht,
w: KB 6(1975)331. .

525 &wiadcza o tym tekie na przykiad publikacje, jak: W.G. Esser, Re-
ligionsunterricht = Traditionsunterricht? Daseinsunterricht in
Korrelation, w: Zum Religionsunterricht morgen I, Minchen 1970,

ce.ds odnosnika na str. 205
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niechali tematyki biblijnej, ludb ze byly okresy mniejszego zaintereso-
wania sie nig.

0d poczgtku lat 70-tych pojawiajg sie coraz czgstsze oznaki zain-
teresowania si¢ Pismem sw. Idg one w réinych kierunkach. Krétks ich
analize znajdziemy w plerwszej czesci ksigzki W. Langera Praxis des
Bibelunterrichts526. Omawia on 14 projektéw, ktére przypisujs Pismu
sw. résne funkcje w ramach nauki religii. W. Langer ujgt je w 7 pod-
stawowych grup, ktére nazwal typami neuki biblijnej.

Plerwsza koncepcja odznacza sie tym, 2e od tekstéw biblijnych o-
crekuje wyjasnienia istotnych zjawisk we wspolczesnym spoteczenstwie
i kulturze, jekimi sg powszechnie uznane normy postgpowenia i wartos-—
ciowania. Dla drugiej teksty biblijne sg przede wszystkim dokumentami
pewne]j tradycji religijnej, ktére niosy ze sobg odpowiedzi na wielkie
problemy Zyclowe. Trzecia grupa koncepcji ujmuje teksty biblijne Jjako
modele Jezykowe, na ktérych dzieci, zwiaszcza klas niZszych, uczg sie
zréznicowanych mozliwosci wyraezania ludzkich zachowah w réznych sytua-—
cjach. Pismo 8w. jest instrumentem nauki jezyka religijnego wyraZajg-
cego nie tylko religijne wymiery zycia, lecz réwniez spraw& Sswiatopo-
glgdu, interpretacji rzeczywistosci i swiata. Podobng, ale wyodrebnia-
Jjaca sie funkcja spelniaja teksty biblijne w propozycji H. Halbfasa.
Ujmuje on je nie w ich historyczno-tradycyjnej specyfice, lecz jako
$wiadectwa.myslenia religijnego w ogdle, ktérego przedmiotem sg "gieb-
sze poktady rzeczywistosci", Teksty biblijne traktuje na réwni z in-
nymi tekstami wspbéiczesnyml, ne ktérych czlowiek wspbdlczesny wyraza
swe przezycia "religijne". Religlg nazywa wszystko to, co stuiy samo-
okresleniu cztowieka, wolnemu i sprawiedliwemu porzgdkowi spolecznemu,
co uzdalnia do solidarmosci i mitosci. Pigta koncepcja zwraca uwage
na fakt, Ze w naszych czasach przewaza myslenie jednowymiarowe: tech-
niczno-racjonalne. Jako przeciwwage nalezaloby wykazaé, %e¢ rzeczywi-
stosé ma 1 inne wymiary, ktére dadzg sie uchwycié tylko przy pomocy
Jezyka mityczno-symbolicznego. Nauka religii ma wprowadzaé miodego
cztowieka do mySlenia mitycznego, ktére jest réwnorzedne z mySleniem

Cc.de Odnosnika ze str. 204 -

str. 212 nn; W. Langer, Tradition und Dogma im Religionsunterricht,
tamze, str. 163 nn; B. Baudler, Religionsp@dagogische Uberlegungen
zur Entwicklung eines Globalzieles fﬁr den Religionsunterricht ws
KB 1(1972)1-16; ten sam, “"Rlckkehr" zur Bibel im Religionsunter—
richt. erlegungen zur Didaktik eines erfahrungs - und problem-
orientierten Bibelunterricht - Das bibeldidaktisches Viereck, w:
KB 6(1975)331-343; D. Dormeyer, Religilse Erfahrung und Bibel.
Problematik und die M8glichkeiten des Einsatzes der Bibel in den
Religionsunterricht, Diisseldorf 1975.

W. Langer, Praxis des Bibelunterrichts. Ziele, Gestaltungsformen,
Entwitrfe, Stuttgart, str. 7-21.
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rycjonalno-dyskursywmyn. Pomocg moze tu by¢ znajomosé Plsma Sw., Jego
obraszdw i sposobdédw wyretania rzeczywistosci. Szdsta grupa dotyczy
tzw. "emancypaclyjnej" nsuki religii. W tekstach biblijnych szuka sig
drzemigcych sil zdolnych [rozsadzié zestygle sytuacje i warunki spoiecz-
ne. Zestawlajqc je z treécls tekstéw biblijnych wydobywamy 2 tych o~
statnich krytyczne w stosunku do naszego spoleczenstwa impulsy pobu-
dzajgqce do dzialan, zmieniajqcych na przysziosé Jego struktury.
Ostatnia wreszcie grupa propozycji pwikredla to, co w Pismie édw. jest
rclepowtarzalne, szczegdlne, tzn. jego prawde transcendentalng. Nie
jest ona prostg odpowiedzig na ludzkie pytania, lecz wykracza poza
wszelkie granice etycznych i1 ogélnoreligijnych problemé4w przez to, Ze
ma moc budzenia w sposéb niepowtarzalny zasufania w ostateczny sens
sycia 1 ludzkiej dzialalnosci. Prawda ta otwiera przysziosé dzieki
obietnicom. . :
Oméwione wyzej koncepcje nie stanowis wtasciwej katechezy biblij-
nej. Przez kb naleiy bowiem rozumieé¢ taka katechezg, ktérej giéwnym
przedmiotem jest Pismo 8w., & jej zasadniczym celem jego interpreta-
cja. Natomiast w 7 opisanych przez W. Langera typach, teksty biblijne
spelniaja funkcje pewnych Srodkéw metodycznych, nadajgcych sie lub
nieodzownych do osilggniecia nie jakich$ konkretnych celéw biblijnych,
lecz dydaktycznych. Na przyktad: zaznajomienie sie¢ z jezykiem reli-
gijnym w ogéle, ktéry rozumiany jest jako przykiad myslenia symbolicz-
no-mitycznego, krytyka stosunkéw spotecznych, in’cergretac;ia ludzkieJ
egzystencjl, zrozumienie zjawisk kulturalnych .’l.1:d..5 7. Powyzsze cele
mozna osiagngé 1 bez tekstédw biblijnych, poza tym nie sg one inter-
pretowane Jjako natchnione teksty i Swiadectwa wiary Kosciota. Traktu-
je sig¢ je na réwni z innymi tekstami literackimi. Dlatego dla &cisio-
8cl nalezy rozroéinié¢ pomiedzy wiasSciwg katechezq biblijng a nauky re-
ligii o charakterze biblijnym, 2z pewnymi motywami czy elementami bi-~
blijnymi. Taks nauke religii o motywach biblijnych da sie 2z tatwoscia
uzasadnié w ramach teorii Curriculum. Sprawa jest o wiele trudniejsza,
gdy chodzi o wiasciwa kb. Ze swojej natury jest ona retrospektywna,
skierowana ku przesztosci, poniewaz ma do czynienia z Pismem &w. jako
dokumentem historycznym. Tymczasem Curricukulum w ramach nauki reli-
gii wymega, aby wszystkie cele i treéci dotyczyly zagadnien zyciowych
1 sytuacji dzisie jszego czlowieka, aby dawal sobie 2z nimi rade teraz
lub w przysziosci. Zamiast zajmowaé sie tradycjami i dokumentami z
przeszlosci, nauke religii wediug zalozeh Curriculum winna zajaé sie
cztowiekiem dzisiejszym i jego przysztosclg. Tej trudnosci nie da sie
rozwigzaé przy pomocy nowej hermeneutyki, ktéra wiasnie usiluje tresci
biblijne z przeszloscl przeniedé we wspdiczesnosé, ani, jak chce P.
Neuezeit, stwierdzeniem, Ze Jju% przepowiadanie Jezusa, redagowanie

527 pemse, str. 21.
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pism &w. Pawla i Ewangelistoéw mialo cos 2z "Curriculum", poniewaz zaw-
sze uwzgledniali oni konkretna sytuacje ad.resatbw528. Uzasadnienie
wiasciwe]j kb wedlug wymagan Curriculum mozna osiqgnaé tylko wtedy,
gdy uda sie opracowaé jej cele i tresci z punktu widzenia konkretnych
sytuacji, zapotrzebowan i kwalifikacji ucznia. Taka prébe podejmuje
W. Langer. Wychodzgc z rdéznych sytuacji syciowych wykazuje, %e wiado-
mosci o Biblii sg w nich pozyteczne a nawet llconi.eczmas2 « Nastepnie
formuluje caly katalog celéw, ktdre nalezy osiggnaé w nauczaniu i
uczeniu sieBBo. Wyodrebnia on 6 form kb rdéznigcych sie trescia, rodza-
jem i rozmiarami procesu uczenia sie: nauka o podstawowych wiadomos-
ciach biblijnych, nauka o jezyku biblijnym, wiadomosci o literaturze
biblijnej i o powstaniu ksigqg biblijnych, historia wiary biblijnej,
wiadomosci o tym, jek pewne motywy biblijne rozwijaty sie¢ i byly prze-
kazywane w czasach Starego i Nowego Testamentu i wreszcie hermeneuty-
czna nauka biblijna531. Zasadniczym celem tych form kb jest przekazy-
wanie wiadomosci, czasem bardzo fachowych, zwigzanych z epoky, éwia-
tem i historig biblijng, z metodami historyczno-krytycznymi, gatunka-
mi literackimi itd. Caiy ten material Jest przez W. Langera rozpraco-
wany metodycznie i dydaktycznie wedlug zatozeA Curriculum. Przepowia-~
danie, budzenie wiary, ustepuje takim celom jek zrozumienie, naucze-
nie sig¢, umiejetnosdé odpowiednlego interpretowania tekstéw biblijnych
pod roéznyni kqtami widzenias np. jakie znaczenie maja wypowiedzi bi-
blijne dla dzisiejszych problemdéw spolecznych, egzystencjonalnych
it:d.532. Ostatni, sformulowany przez W. Langera cel brzmi: teksty bi~
blijne zmierzaja do budzenia wiary5 . :

Proponowane priez W. Langera formy kb nie stanowia jakich$ odreb-
nych jej typdw. Odnajdujemy w nich rézne odmiany zenalizowanego prze-
ze mnie w poprzednim rozdziale egzegetycznego typu kb. Na powigzanie
trescl egzegetycznych z konkretng sytuacja ucznia wplyneia nie nowa
hermensutyka, lecz zalozenia teorii Curriculum. Wplyw nowej hermeneu-
tyki widoczny jest jedynie w bardzo mocnym akcentowaniu problemu ro-
zumienia.

' Dla nowego przelomu biblijnego w latach 70-tych wasnym wydarze-
niem byl zjazd Zwiazku Katechetéw Niemiec Zachodnich (DKV) w Strass-
burgu w 1975 >,

528 o, Neunzeit, Exegese und (als?) Curriculum, wi KB 7(1974)422-439,
529 g, Langer, dz. Cyt. str. 24-26.

530 pamze, str. 26-35.

531 pamze, str. 35-59.

532 Temze, stre. 32. Caly katalog celdéw por. str. 27-35.

533 Tamze, str. 34 n.
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Sytuacj¢ w katechezie btiblijnej przed zjacdem moZna okreslié Jako
przezwyclezong bezradnosé i optymistyczne wyczekiwanie. Charaktery-
stycznym dla tej sytuacji jest fakt, Ze ostatni zjazd DKV, ktéry zaj-
mowat si¢ temavykgq biblijng, mial miejsce przed 10 laty. Punktem ciegs-
kosci zjazdu z r. 1975 mialy by¢ zagadnienia praktyczne lacznie 2z kon-
kretnymi projektemi i materiatami dla kb.

Dla wszystkich uczestnikéw zjazdu byto rzeczg oczywistsg, e zasa-
dy, wypracowane przez "wiosng biblijna" w katechetyce i jej postulaty
8g w dalszym ciggu aktualne i stanowia podstawe do dalszych poszuki-
wah 1 przysziych rozwigzan. To samo odnosilo sie do osiaggnieé pedago-
glkil religijnej, utrzymujgcej Zywe kontakty z dydaktyks i pedagogiks
ogbdlng. W czasie dyskusji zwracano uwage, by o tych zasadach nie ze~
pominaé i nie czynié kroku wstecz.

Gréwny referat zjazdu poswigcony byl problemowi centralnej praw-
dzlie ksigg Starego Testamentu554. Jego autor, E. Zenger staral si¢ na
podstawle wspélczesnego stanu badah Starego Testamentu wykazaé, %e w
centrum historili wiary Izraela stol doswiadczenie, poznanie, zycie w
obliczu Boga sywego, Jahwe. )

Ksiggi Pisma 4w, swiadtza o wainoSci dokonanych doéwiadczehn z-Bo-
giem~Jahwe i réwmoczednie otwierajg mozliwosé spotkania sie z Bogilem,
poznania Go 1 Zycia w Jego obecnosdcl dzieki zetknieciu si¢ z doswised-
czeniem, ktére zostalo utrwalone na pismie jako swiadectwo wiary.
Biblia jes% natchniona, poniewaz przez nig dziata w dalszym clggu si-
1a zyciowa Jahwe, jezeli cziowiek Mu zaufa i podda si¢ Jego wplywowi.
% chwilg zakohnczenia spisywania i redegoweania ksliqg kanonicznych Pisma
fw. wcale nie zakohnczyly sie doswiadczenla wiary, ktérych Zrdédiem jest
spotkanle sig 2z Jahwe. Doédwladczenia trwajg nadal. Gdy uﬁzglednimy
dwa tysigce lat historii Kosciola, okaze sle¢, %2e Biblia jest ksiega o
niewyczerpanej sile i mocy, ktéra wcigz na nowo odnawiala i osywiala
Koscibét. W niej réwniez naleiy szukaé srdédel odnowy kb, wyjscia z kry-
zysu. To wiasnie dynamiczne doswladczenie wlary w spotkaniu sie z zy-
wyn Boglem jest tym, 2z czego nauka religii nigdy nie moze zrezygnowaé.
Stad tes na czolo dyskusji wysunal sle problem umozliwiania i przeka-
zywanla doswiadczen religijnych w czasie kb 1 przenoszenla ich w sy-
tuacje zyciowe dzislejszej miodzieiy.

Na omawianym etapie moiliwe byty dwa typy katechezy biblijneJ:
katecheza w ramach koncepcji katechezy typu problemowo-~sytuacyjnego
(problemorientierter Religionsunterricht) oraz katecheza biblijna,
ktéra wychodzac z tresci i struktury Pisma &w. przekazuje systematycz-
ne wiadomoéci o Pismlie Sw. Te dwa typy lezaly u pedstaw dwu korefe-

5% E. Zenger, Die Mitte der alttestamentlichen Glaubensgeschichte,
odezyt ten zostal wydrukowsny wi: KB 1(1976)3-16.
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ratéwsbs. Grupy robocze zajety sie szerokim wachlarzem probleméw dy-
daktycznych oraz mozliwosSci metodycznych katechezy biblijnej. Przewi-
dzianych byto 12 tematéw, oto one:

1. Jak opowiadaé Pismo sw.

2. Wiadomoéci o jezyku biblijnym w szkole podstawowej.

3, Praca nad tekstami biblijnymi w szkole podstawowej.

4, Biblia na poziomie gimnazjalnym.

{5, Strukturalno-mitologiczna interpretacja tekstéw biblijnych.

6. Dydaktyczna analiza tekstéw biblijnych.

7+ Pomoce materialne do katechezy biblijnej.

8. Komiksy (Comica) o tresci biblijnej.

9. Twércza praca podczas katechezy biblijnej.

10. Szkice i rysunki do opowiadshr biblijnych.
11. Biblia w grze i zabawise.
12. Piosenki biblijne.

Z samego wyliczenia tematéw wynika, %e przewazai8 w nich proble-
matyka hermensutyczno-dydaktyczna, tzn. nie chodzilo w nich na pierw-
szym miejscu o historyczno-krytyczny aspekt tekstéw biblijnych, ile
raczej o ich hermeneutyczng 1 dydaktycgzng interpretacje, o zastosowa-~
nie ich do sytuacji oraz probleméw wspdiczesne j mrodzieiy.

Gdy sie, poréwna katechezg¢ biblijna sprzed 20 lat i Jeszcze wczesd-
niej - gdy Jednostki katechetyczne oparte byly na metodzie monachi j-
skle]j, z formami katechezy biblijnej, ktére zaprerentowano na tym
zjezd.’zies}6 - uderza bogactwo form dydaktycznych i mozliwoéci meto-
dycznego podchodzenia do tekstéw biblijnych. W oparciu o egzegezg¢ hi-~
storyczno-krytyczng i o nowg hermeneutyke, a obecnie o badania struk-
turalno-lingwistyczne Pisma sw., wykorzystujge oslggniecia wspdélcges—

535 Pierwszy koreferent W. BarholomHus stal na stanowisku tyc -
nych zaioZen katechezy problemowej, wediug ktérych doswiadczenia
ucznléw, jakie juz posiadajq, musza dbyé tgczone z nowyml doswiad-
czeniaml. Zasada ta odnosi sie¢ réwniez do doswimdczehr wiary, o
ktérych Jest mowa w Plémie Sw. Dlatego odrzuca on "suche" naucza-
nie biblijne bez uwzglednienlia doswiadczen ucznidw. Stanowisko to
Jest o tyle siuszne, %e uczehd zachowuje w swe] swiadomosci tylko
to, co moZe zintegrowad z wiasnymi usSwiadomionymi problemami 2y~
ciowymi. Natomiast W. Nastaiﬁc:{k za podstawg rozwazan przyjal
fakt, Ze Pismo sw. jest normg wiary, a prawdy i wiadomosci biblij-
ne powinn{ by przek:zkiwe.ne w sposdb systematyczny, np. podczas
kurséw biblijnych. Zakiada on, %e Pismu Sw. naleiy przyznsé role
centralng w catoksztalcie nauki religii. Przedstawil on projekt
materiatu biblijnego przeznaczonego dla wszystkich stopni sskoi
oraz plan celdéw i zadai kb, Na kaidym poziomie nauczania Pismo Zw.
traktowane Jjest w tym planie £ trzech punktéw widzenia: Jako do-
kument historyczny, jezykowy i jako swiadectwo wiary., Czwarta ko-
lumna podaje giéwne formy dydaktyczne kb.

Szersze omdéwienie tego rzjazdn por. T. Loska, ZJjazd Zwigzku Kate-
chetéw Niemlec Zachodnich., "Pismo éw. a nauka religii", w: Collec-
tanea Theologica, 46(1976)f. IV, 144-151,

536
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nej dydaktyki i pedagogiki ogdélnej, katecheza biblijna moze przybieraé
przebogate formy. Formy te sg owocem stalego i coraz giebszego oddzia~-
lywania nauk biblijnych i dydaktycznych na katecheze.

Charskberystyczng cechy nowych propozycji jest réwniez to, ze
przewazajg w nich takie formy, w ktérych sami uczniowie sg aktywni:
malowanie, komiks, sSplew, opowiadanie, gry i zabawy, przeprowadzanie
anallzy podstawowych struktur perykop biblijnych i ich motywéw itd.
Mamy tu do czynienia 2z przeréznymi formemi transformacji.

Chege w kilku stowach scharakteryzowsé omawiany zjazd mozna stwier~
dzié, ze wbrew kryzysowi, w jakim znaslazla sie katecheza biblijna w
ostatnich latach, albo moZze wiasnie dzieki niemu, uswiadomiono sobie
na nowo, %e Pismo swe. bylo i pozostanie podstawg 1 %rédiem neuki re~
ligii, a katecheza biblijna musi sig¢ stale odradzaé i odnawiaé, aby
mogta speinié swoje zadanie. Przerdizne formy dydaktyczne katechezy
biblijnej, ktére pozwalaja jej na zblizenie sig¢ do wspéiczesnych naunk
biblijnych i dydaktycznych, a przede wszystkim na nawigzanie blizszego
kontaktu z miodzieizg, rodza nadzieje, Ze katecheza biblijna rychio
przezwyclezy trudnoécl, w jakich sie znalazta.

Zakonczylem w ten sposéb krybtyczng analize zjawiska, jakim byl
przetom egzegetyczno-hermeneutyczny w niemieckiej katechezie biblij-~
nej lat szesédzlesigtych. W rozdziale I byta mowa o przyczynach Jej
egzegetyczno-hermeneutycznej odnowy. W niniejszym, ostatnim rozdziale,
naszkicowane zostaly przyczyny celamenia sig¢ tej odnowy. Oba rozdzia-
1y stanowls ramy czasowe analizowanego zjawiska. W rauach tych ombwi-
lem najwazniejsze tematy, ktére wydawaly mi sie istotne dla sprecyzo-
wanej na poczgtku tezy doktorskiej. Dzieki temu niniejsza praca ma
charakter pewnej syntezy historyczno-tematycznej.



6. ZAKOSCZENIE

6.1+ Ogdlne podsumowanie

Zamykajac badanie 2zjawiska, jakim byl egzegetyczno-hermeneutycz-
ny przetom w katolickiej kb RFN, nalezy obecnie daé¢ ogédlne podsumowa-
nie catej niniejszej pracy. 2 jej analiz mozna wyodrebnié pewng struk-
ture kb odnowionej pod wpiywem egzegezy historyczno-krytycznej i noweJ
hermeneutyki. Na owg strukture skiadajq si¢ - tekst biblijny i uczen
jako dwa bieguny, pomigdzy ktérymi urzeczywistnia sie cata dziatal-
nosé¢ kb. Moze ona poruszaé sie w dwu odmiennych kierunkach zaleznie
od wstepnych zatoZen. )

Plerwszy kierunek to droga "od egzegezy do katechezy". Tekst bi-
blijny zosteje przetiumaczony, zanalizowany i zinterpretowany przy
pomocy metod historyczno~krytycznych, powigzany z wypowiedzisml teo—
logil systematycznej, aby w koncu wykorzystaé wyniki powyzszych zabie-
géw dla celéw katechezy i przekazaé je uczniom. Droga ta zaczyna sig
od tekstu, a koiczy na uczniu i przypomina jednostronng metode deduk-
¢yijna. Jest ona w rzeczywistosci niczym innym jak odtworzeniem struk-
tury studium teologicznego: egzegeza i teologia systematyczna pozosta-
wia teologlii praktycznej swoje wyniki, aby je moZuna bylo "zusytkowad"
dla celdw duszpasterskich. Gdyby kb ograniczyla sie tylko do tej dro-
gl, mielibysmy do czynienia 2z watpliwej wartosci dychotomig: teore-
tyczny wyklad i praktyczne zastosowanie”’”!.

Drugi kierunek to droga odwrotna. Jej punktem wyjscia jest samo-
Swiadomo$é czlowieka, jego rozumienie Swiata, problemy Jjakie przezywa,
a punktem docelowym tekst biblijny. Najplerw dany jest problem, a po-
tem szuka si¢ mi¢dzy innymi w PisSmie Sw. swiatla, aby go rozwigzad.
Uczen nie Jest w tym wypadku jakimé dodatkiem lecz punktem wyjscia,
ale za to tekst nie posiade wiasnej i niezaleznej wartosci. Tego ro-
dzaju kb jest interpretacjs wspdlczesnej rzeczywistosci na podstawie
Yexstéw biblijnych. Nie podchodzi sig do nich stuchajge i pytajac, bo

——

537 Fr. Keamphaus, Zwischen Schrifttext und Verklindigung, II. Das Neue
Testament, w: B. Dreher, W. Grelnacher, F. Klostermann, Handbuch
der Verklndigung, II, Freiburg 1970.
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samoSwiadomoéé 1 rozumienie swiata z géry decyduje o tym, co tekst mo-
te lub powinien powiedzieé.

Obie te drogi wysuwajg na czolo Jeden z dwu biegunéw: tekst lub
ucznia, przy czym pozostaly schodzi ne drugi plan. Jek diugo kb poru-
szaé si¢ bedzie tylko w jednym klerunku, zawsze znajdzle sie w Slepe]
uliczce, Tego niebezpieczenstwa moina unikngé, gdy jeden kierunek uzu-
pelniony jest drugim. Innymi stowami, musi dojs¢ do dwustronnego dia-
logu, w ktérym oba bieguny beds miary co8 do powledzenia. 2 punktu dy-
daktycznego nie jest rzeczg wazng, ktéry z blegunéw bedzie mial pierw-
szy glos: uczen czy tekst. Rozstrzygajace Jest to, aby kaszdy z nich
byt uwzgledniony w tej mierze i w taki sposéb, Jak na to zaslugu;je538.

Pierwszy kierunek pokrywa sie 2z egzegetycznym typem kb. Jest to
zatem droga egzegetyczna. Drugl kierunek wyznaczony jest przez egzy-
stenc jalng interpretacje R. Bultmanna, ale odnajdziemy go w katechezie
problemowej i w Curriculum. To droga hermeneutyczna. W katolickiej kb
oble drogi powlnny harmonijnle si¢ uzupeiniaé. Jako teologiczne uzasad-
pienie poigczenia lub odpowliedniej kombinacji obu drég moze posiuiyé
zasada podwdéjnej wlernosci.

6.2. Elementy pozytywne egzegetyczno-hermeneutycznej odnowy katolickieg
katechezy biblijnej w RFN

Przeanalizowany w niniejszej pracy przelom egzegetyczno-hermeneu-
tyczny w katolickiej kb jest prazykiadem nadgszania katechezy za dyna-
micznym rozwojem nauk biblijnych ostatnich dziesigtkéw lat. Ow rozwéj
mozna najbardziej ogdélnie scharakteryzowaé w sposdb nastepujacy: od
dotychczasowych typdéw o charakterze historyczno-apologetycznym 4o ka-
techezy typu egzegetyczno-hermeneutycznego; od kb stoquej na usiugach,
katechizmu i bgdacej w polu oddziatywania nauk dogmatycznych do nieza-
leznej i fundamentalnej kb w stusbie siowa Bozego, znajdujgcej sie w
bezposrednim polu oddziatywanlia wspéiczesnych naunk biblijnych, zwiasz-
cza egzegezy historyczno-krytycznej. Cecha specyficzng "wiosny biblij-
.nej" w katolickiej kb nie byt ani zwrot ku Pismu éw. Jjako takiemu, ani
dazenie, aby kb staia si¢ katechezg fundamentalng. Wszystkie te postu-
laty wysuwano juz dawniej. Cechy va jest dazenie, aby w centrum nau-
czania religijnego znelazio si¢ Pismo sw. widziane w éwietle egzegezy
historyczno-krytycznej i nowej hermeneutyki.

I takie spojrzenie na Pismo Sw. odrdzinia rozwdéj katolickiej kb
w latach szesédziesigtych od wszystkich innych okreséw w jej diugie]
historii rozwoju. Jezell sie¢ nie wykluczy innych spojrzes na Pismo éw.

538 Pordwnujgc oba bieguny do dwéch partneréw nle nalezy zapominaé,
%e mamy do czynienia z siowem Bozym. Ten dismlog nie odbywa sie za-
tem na zasadzie réwnego partnerstwa.
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zwiaszcza w Awietle hermeneutykl katolickiej i nie przekresli pozoste-
iych metod biblijnych od dawna znanych w biblistyce katolickiej, wéw-
czas nawlgzanie do egzegezy historyczno-krytyceznej i nowej hermeneu-
tyki nalety uznaé za pozytywny element analirowanych w niniejsze]
pracy przemisn "wiosny biblijnej". Z chwilg, gdy kb znalazla sig w
polu bezposrednlego oddzialywania egzegesy historyczno-krytycznej i
nowe] hermeneutyki, nastgqpil w niej gieboki przeiom. W tym przeiomie
szczegblne znaczenle majg dwa aspekty:

a) po plerwgze zmienil sie¢ ksztait katolickiej kb i okreélony zo-
stal jej charakter przede wszystkim na ptaszczyinie teoretycz-
nej,

b) po drugie w stosunku do cale] kb egzegeza historyczno-krytyczna
odegrala role korektora.

a. Na nowy ksztalt kb wpiyneta nowa tresé, ktére]j przedtem nie
gnala oraz wypracowanie metody odpowiadajacej tekstom biblijnym wi-
dzianym w swietle wspéiczesnej biblistyki. Dzieki temu pojawil sie
nowy typ egzegetyczno-hermeneutyczny. w|czasie dyskus jl na temat Jego
celéw i charakteru sprecyzowano droge posrednig pomiedzy skrajaymi
stenowiskami: kb Jjest naukg i wykladem, ktérej celem jest zrozumienie
tekstéw biblijnych, ale réwnoczesdnie nie mozna wykluczaé jJej charak—
teru przepowiadania, ktérego celem jest budzenie, uzasadnienie i po-
glebianie wiary. Ten nowy ksztalt kb nie byt wyrazem jakiejé przejé-
clowej mody. Przeciwnie, nalezy go uznaé Jjako podstawowy i trwaly
owoc przelomu egzegetyczno-hermeneutycznego, ktdérego nie bedzie mozna
podwazyé nawet w przyszloscl. Poczatkowo ten przewrdt dokonal sig w
teorii, dalszy jednak rozwdj kb wykazal, e owoce Lego przewrotu U~
trwalitry sie w katechezie praktycznej i uznane zostaly przez szersze
kregl katechetéw. Koniecznosé oparcia kb o wspélczesne nsuki biblijne
stat sie¢ postulatem, ktérego nie kwestionowano nawet w okresie kate-
chezy problemowej ¢czy rozwijania nauki religii w oparciu o teorie
Curriculum. Wybrani przez mnie autorzy skierowali katolicksg kb na dro-
8¢, ktérg podaza niezaleinie od tego, czy w nowych koncepcjach Pismo
Sw. zajmuje miejsce naczelne czy drugorzedne i czy w nowych planach i
nateriatach teksty biblijne odgrywajgq plerwszorzedng c¢zy drugorzedng
role.

Do trwalych osiggnieé omawianego okresu nalezy réwniez Swiadomosé,
%2e¢ ten nowy ksztatt kb nie moze byé we wszystkich szczegdlach raz na
zawsze ustalony. Jej tresé i forma muszg by¢ uzgadniane z rozwijajg—
cyml sie naukaml biblijnymi 2 jednej strony, z sytuacjg i1 potrzebami
uczniéw z drugiej. Teologiczne uzasadnienie znajdziemy w hermeneutycz-
nej zasadzle méwigcej o tym, 2e interpretacja i zglebianie Pisma s&w.,
Jest zadaniem bez konca. Uzasadnienia dydaktycznego dostarczyla teoria
Curriculum.
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Na tych dwdch aspektach skupili si¢ wybrani prrese mnie autorsy.
Aby Jednak to, co okreslilem Jjako ich trwaly owoc nlie przeksztakicilo
sle w jaxis Jednostronny egzegetyzm 1 nie rozpiynelo sig w dydaktyzmie
wykazalem, ze kb musi konfrontowaé swa tresé¢ i interpretacje Pisma 4w,
g wiarg, nsukg i1 auborytatywnymi wypowiedziemi Kosciola. Tyiko przy
pomocy tych dwdch kryteridw: autorytetu Kosclola nauczajgcego i nauk
bihlijnych moina wiaSciwie zrozumieé i interpretowaé Pismo éw. jako
ksigge natchniong. Tylko tek okreélony i zabezpieczony owoc biblijne-
g0 przetomu w katechetyce moze byé rzeczywiscie siuszny i trwaly.

b. Nowa hermeneutyka a zwlaszcza egzegeza historyczno-krytyczna
odegrata w stosunku do katolickiej kb role korektora. Wynika to z po-
réwnania przetomu biblijnego lat szesSédziesigtych z wczesdniejszymi
okresami jej rozwoju. Konkretnle, ta funkcja korygujgqca jest nieza-
przeczalna, gdy chodzi o podwsdZenie dotychczasowych typéw kb i za-
kwestionowanie metody opartej na stopniach formalnych. Nowa hermeneu-
tyka L egzegeza historyczno-krytyczna dostarczyle réwnies przestanek,
dzieki ktérym mozna bylo tatwiej uzasadnié posrednie stanowisko po-
miedzy dwoma skrajnymi stanowiskami, z ktérych jedno przyznawato kb
charakter wylgcznie przepowiadania,? a drugie wylacznie wykitadu. Te
samg funkcje wspdiczesnej biblistyki mozna obserwowaé w stosunku do
przemian w Sswiadomosci ogbdiu katechetéw i wiernych. Dzieki badaniom
historyczno-krytycznym ich znajomosé Pisma sw. nie tylko sig¢ rozsze-
razyla ale tez pogiebiza. Byli oni zmuszeni do pewnych zmian w dotych-
czasowym rozumieniu i interpretowaniu Pisma Sw. Odnosi si¢ to przede
wszystkim do przezwyclezenla historyzmu i pozytywizmu, ktéry zacigiyl
ned podejsciem do perykop biblijnych.

Ta rola korektora egzegezy historyczno-krytycznej jest mozliwa
tylko dzieki temu, Ze zostala przez dyrektywy i orzeczenia Koscioia
nauczajgcego oczyszczona 2z zatozeh ideologiczno-filozcficznych, ktd-
rych nie da si¢ pogodzié 2z zasadami wiary i z tradycyjnym rogzumieniem
Pisma éw. Takiego pokierowania ze strony Kosciola wspdiczesne nauki
biblijne zawsze beda potrzebowaly. Autorytatywny wykiad Pisma éw. po-
zostanie jedng z zasad wiasciwej hermeneutyki biblijnej. Jezeli egze-
geza historyczno-krytyczna speini powyzsze warunki, wtedy i na przysz-
108¢ moze 1 powinna spelniaé te role w stosunku do katolickiej kb.
Gdy bowiem badania historyczno-krytyczne prowadzone sg w sposéb wias-
ciwy, nie tylko pogigbiaja nasze rozumienie Pisma éw., ale przygoto-
wujq orzeczenia Kosciola nauczajgcego (KO 12), a nawet speilniajg funk-
cJje korektora w stosunku do catej t:eol.ogii.53 .

539 Dobrym przyktedem konfrontacji teologii dogmatycznej z rozwojem i
wynikami nauk egzegetycznych jest praca. A. Gerkena, Theologie der
Eucharistie, Mlnchen 1972, tium. polskie: Teologia eucharystyczna,
Warszawa 1977.
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Egzegeza historyczno-krytyczna, mimo 2e zo0stata oczyszczona z za—
10zeh sprzecznych z zasadami wiary i uznana 2a nieodzowne nargzedzie
naukowych badah Pisma 8w. dtugo budzila zastrzezenia w szerokich kre-
gach wiernych i katechetéw, a do ich wynikéw odnoszono si¢ z nieufnos-
cig. W okresie "wiosny biblijnej"™ w kb zapoznano szersze kregl z caig
problematyks egzegezy historyczno-krytycznej, z jej granicami, ale i
z koniecznoscig stosowania jej metod w badaniach biblijnych. Nauczono
sie odrézniaé to, co hipotetyczne i co nie zgadza sie z wiara kato-
lickg, od wynikéw, ktére nie ulegajg watpliwodci. Wyjasniono wiele
nieporozumien, atmosfera wokéi egzegezy historyczno-krytycznej sie
oczyscita i uspokoila. Ugruntowalo sie przekonanie, ze odtgd kb nie
moze ignorowaé wynikéw wspdiczesnych nauk biblijnych. Uznano koniecz-
nosé statego z nimi kontaktu. Ta Swiadomod&é 1 to dazenie nalezg réw-
niez do trwalych owocéw przelomu biblijnego w kb lat szesédziesigtych.

6.3. Elementy negatywne egzegetyczno-hermeneutycznej odnowy katolic—
kiej kb’ w REN

Po drugiej wojnie swiatowej niemiecka kb odznaczala sie niezwykig
dynamikg. Za moment przeiomowy w powojennej katechetyce niemieckie]
mosne uznaé ukazanie sie tzw. zielonego katechizmu: .Katholischer Ka-
techismus der Bistljer Deuschland w roku 1955. Mingo zaledwie 10 lat,
a juz ugnano go za przestarzaiy. W roku 1967 wprowadzono plan ramowy
(Rahmenplan). 0d roku 1963 rezpoczyna sie egzegetyczno-hermensutyczna
odnowa. Okoto roku 1970 odnowa ta zatamuje sie i nastepuje okres kate-
chezy problemowej oraz prace nad nowym pro jektem (Zip].felderplan)
zwigzanym z teoriz Curriculum. Dla kb oznaczalo to pojawienie sieg
wcigz nowych planéw, nowych koncepcji, podre¢cznikéw i muteriatéw. To
2byt szybkie tempo uwezem z& zjfawiskor raczej negatywne. Prowadzilo omno
do zagubienia sie Jjasnej i jednolitej linii rozwoju, zaréwno prac teo-
retycznych jak 1 katechezy praktycznej. Zanalizowany w ninie jszej pra-
cy okres od 1950 do 1970 oznacza sie zbyt wielkim "rozrzutem" wysil-
kéw, projektéw i koncepcji, ktére nie zostaly ujete w jeden nurt. Na
przestrzeni krétkiego czasu dziako sie zbyt wiele, aby zachodzgce
zmiany mogly przynieéé trwaly owoc 1 zapuscié giebsze korzenle. Za
8zybko porzucano rozpoczete prace, tematy 1 kierunki badafi. Nie byto.
czasu ani mozliwosci, aby wprowadzié w praktyke teoretyczne zdobycgze,
ugruntowaé je i rozpowszechnié.,

Najbardziej niepokojgcym skutkiem tekiego rozwoju bylo to, 2e kb
utracita kontekt 2 podstawowymi prawdami wiary. Skupiasjgc sie¢ na sa-
gadnieniach egzegetyczno-bermeneutycznych stracita z pola widzenia
depozyt prawd objawlonych. Brak szerszego opracowania zasad hermeneu-
tyki katolickiej i wbudowania w odnowg egzegetyczno-hermeneutyczng ca—

toksztaltu prawd wiary uwatam za najbardziej newralgiczny punkt kato-
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lickiej kb lat szesédziesigtych, ktéra znalazia si¢ w wirze przemian,
wpiywdédw rézinych nurtéw i zmieniajgcych sie sytuacji. Na druzszg mete
brak kanonu prawd wiary zapewniajacego katechizacji zwartoéé i stazosé
w sytuacjach krytycznych, mogiyby byé niebezpieczne dla wiasciwego
rozwoju kb. Potwierdzeniem powyisze] mojej oceny sg postanowienia Kon-
ferencji Biskupdéw Niemiec Zachodnich powziete na plenarnym posiedzeniu
w Augsburgu w marcu 1976 r.sg 0. Biskupi zarzgdzill, aby osobna komisja
do spraw wiary w ionie Konferencji Biskupéw opracowala katechizm dla
dorostych, ktéry zawieralby wigzgce wypowiedzl przeznaczone dla nau-
czyciell, katechetéw, rodzicéw i wspbéipracownikéw w katechezie para-
fialnej. Podreczniki i komentarze bedgce juz w uiyciu majg byé przepra-
cowane, aby podstawowy kanon prawd wiary, z ktérych nie moZna zrezyg-
nowaé star sie w nich widoczny i jasno zarysowany.

W okresie "wiosny biblijnej" skupiono si¢ przede wszystkim na egze-
gezie historyczno-krytycznej 1 nowej bermeneutyce. Te oba nurty nie
wyczerpujga jednak wspéiczesnej biblistyki katolickiej. I dlatego do
stron negatywnych "wiosny biblijnej" zaliczyé nalety brak szerszego
zainteresowania si¢ 1 gie¢bszego opracowania dla celdéw katechetycznych
zasad hermensutyki katolickie]j jek: analogil wiary, teologii i egze-
gezy Ojcéw Kosciola, urzedu nauczycielskiegc itd.

Negatywnie oceniem réwniez zbyt delako idgce zaleznosci katolic-
kiej kb od protestenckiej teologil, hermensutyki i katechezy. Chociaz
przedmiotem ninie jszej pracy jest katecheza katolicka, w toku jej roz-
wijania sle clggle trzeba byko nawlgzywaé do katechezy i egzegezy pro-
testanckiej. Konlecznosé ta wynika z faktu, ze katolicka kb w swe]
egzegetyczno-hermeneutycznej odnowie byta pod ich przemoznym wplywem.
Czesdclowo jest to usprawiedliwione koniecznoscig nawigzania dialogu
ze strong protestancka, zwlaszcza w poczatkowym okresie, tym bardziej,
%¢ B. Dreher zakreslit jasne granice, ktérych katolicka kb nie moze
przekroczyé, wypracowujgc katolickie zasady rozwoju kb. Zastrzezenie
budzi jednak ogdélna tendencja podazania za teologia i katechezg pro-
testanckg.

To kurczowe trzymanie sie nurtéw pozakatolickich najdrastyc¢znie]
zaznaczyto si¢ w momencie zatamania sie fali egzegetyczno-hermeneutycz-
nej. Zamiast bowiem zatroszczyé sie o to, aby dokonany przetom biblij-
ny okrzepl, pogiebit si¢ i opart na zasadach katolickiej hermeneutyki,
bez oclggania pozwolono sig¢ wclggnaé w nurt katechezy problemowed i
teorll Curriculum. Jest to znakiem, %e najwybitniejsi przedstawiciele
katolicklej kb nie potrafili zdobyé sie, w stopniu zadawalajgcym na

540 Oficjalne sprawozdanie 2 tej Konferencji ukazalo sie¢ miedsy innymi
w: Deutsche Tagespost. Katholische Zeitung fiir Deutschland, nr 31
z dnig 16 marca 1976, str. 6.
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niezaleznosé i dystans oraz nie zachowali koniecznej réwnowagi pomie-
dzy réznymi wpiywemi, nurtami i teoriami.

Co nowego wnosi ninie jsza praca do teorii kb? Przede wszystkim
krytyczne opracowanie egzegetyczno-hermeneutycznego przetomu katolic-
kiej kb w RFN, na ktére skladajg si¢ szczegdlowe analizy, oceny i
wnioski katechetyczne., Zagadnienia skadingd juz znane i opracowane zo-
staly na nowo ujete i przebadane od strony zaozen niniejszej tezy.
Takim jest przede wszystkim caly rozdziat pierwszy, w ktérym chodzilo
o wyodrebnienie tych czynnikéw, ktére doprowadzity do egzegetycznego
przetomu kb. To samo dotyczy nowej hermeneutyki i jej zasad, egzegezy
historyczno-krytycznej i programu R. Bultmanna. Elementami nowymi sg:
blizsze okreslenie, na czym polega kerygmatyczna koncepc ja kbj opis i
ocena rdéznych typéw kb, wokél ktérych koncentrujsa sie moje badania
wszystkich rozdzialéw z wyjatkiem pierwszego; ocena pozytywnych i ne-
gatywnych stron "wiosny biblijnej*; sformulowanie 2zasady podwdjnej
wlernosci; ogélny wniosek, ktéry wynika z cale] pracy: koniecznosé
opracowania dla celéw katechetycznych zasad hermeneutyki katolickiej
i kanonu prawd objawionych; wykazanie, 2e w teologii i hermeneutyce
katolickiej wystepuje analogiczna problematyka i pokrewne zasady, co
podwaza zbyt kurczowe i jednostronne podgzanie niemieckiej kb za pro-
testanckim nurtem egzegezy, hermeneutyki i katechetyki.

Przebadatem tylko jeden wycinek zlozonego zjawiska, jakim byt
przeiom egzegetyczno-hermeneutyczny w katechezie niemieckiej. Dalsze
ewentualne badania na ten temat mogiyby zajgc sie szerszym tiem z;)a‘a-
wiska, a przede wszystkim wigkszq iloscig autoréw i materialéw; prze-
badaniem ~ jak i w jakim stopniu przyjmowaly sie¢ teoretyczne postula-
ty odnowy egzegetyczno-hermeneutycznej w katecheszie praktycznej. Moze
by sile¢ wtedx okazalo, Ze niemlecka katecheza jako calosé nieco inaczej
sig¢ rozwijata, niz by mosna byto sadzié na podstvawie niniejszych ana-
1liz, opartach tylko na kilku autorach. Prawdopodobnie w swej ogdlnej
1linii rozwojowej pozostata bardziej wierna tradycji katolickiej i nie
koncentrowata si¢ tylko na nowych nurtach. MoZe okazaloby sie, %e naj-
bardziej wywatone stanowisko zajgl B. Dreher w catoksztalcie swych
publikscji.

Innym, bardzo ciekawym tematem byloby zbadanie, jak na tle egzege-
tyceno-hermeneutycznej odnowy niemieckiej kb rozwijata sie polska kb
w apalogiczuym czasie. W plerwszym rzedzie chodziloby o program nau-
czania religijnego zwigzany z serig podrecznikéw: "Katechizm Religii
Katolickie j® i "Bég z nami". Stanowia one pierwszq powazng prébe odno-
wy posoborowej katechezy w Polsce. Obok elementu liturgicznego Pismo
5w. zajmuje w nich czotowe miejsce, a we wstegpach teologicznych dla
katechety uwzglednione sq w szerokim zakresie wyniki egzegezy histo-
ryczno-krytycznej. Niektére doswiadczenia niemieckiej kb mogliyby z po-
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tytkiem byé wykorzystane dla dalszego rozwoju polskiej katechesy,
zwlaszcza w projektowanym przepracowaniu wspomnianych podrecznikéw i
katechizméw polskich.

Niezaleznie Jednak od wynikéw takich czy innych mozliwych badan,
z ansllz niniejszej pracy wynika Jedsn podstawowy postulat wainy dla
polskiej i niemieckiej kb: nalezaloby wypracowaé jasne zasady herme-
neutyki katolickiej jako podstawe wlasciwego rozwoju kb. Wypracowanie
takich zasad dla celdéw katechetycznych pozostanie jednym z najwazniej-
szych zadah katechetyki katolickiej na przysziosé.-
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DIE EXEGETISCHE UND HERMENEUTISCHE ERNEUERUKNG
DER KATHOLISCHEN BIBELKATECHESE
IN DER BUNDESREPUBLIK DEUTSCHLAND
(1963-1970)

ZUSAMMENFASSUNG

Die Entwicklung éer biblischen Wissenschaften im XIX und XX Jahr-
hundert hatte lange keinen unmittelbaren Einfluss auf die katholische
Bibelkatechese ausgelibt. Ec musste aber der loment kommen, in dem sie
in den unmittelbaren Wirkungsbereich der historisch-kritischen Exegese
und der neuen Hermeneutik hineingezogen wurde. In Bundesrepublik
Deutschland geschah es in den 60-er Jahren. Als Wendepunkt wird die
Habilitationsschrift von Bruno Dreher, Die biblische Unterweisung im
katholischen und evangelischen Religionsunterricht, Freiburg 1963,
anerkannt. Sie hat eine exegetisch-hermeneutische Bewegung in der
katholischen Relizionspidagogik ausgelBst, von manchen als "Bibel-
frihling" bezeichnet. Es war eine kurze aber intensive Periode einer
exegetisch-hermeneutischen Erneuerung der katholischen Bibelkatechese
nicht nur in Deutschland. Dizser Umbruch und diese Erneuerung der
katholischen Bibelkatechese in BRD ist Thema der vorliegenden Dokto-
arbeit mit dem Titel: Die exegetische und hermeneutische Erneucrung der
katholischen Bibelkatechese in der 3undesrepublix Deutschland (1963-
-1970). Ein kritisches Studium. Die Ursachen und Grlnde dieses Um-
bruchs, die Einfllisse, Bedingungen und Zusammenhiinge der biblis~hen
Erneuerung des Religionsunterricints werden einem eingehenden Studium
unterzogen mit dem Versuch eine synthetiscie Zucammenfassung der fir
die Bibelkatechese wichtigen exegethisch-hermeneutischen Frobleme zu
geben und eine krivische Stellungnahme zu den sinzelprobiemen zu
nehmen, Die umfangreiche und komplizierte Problematik wurde mit Hilfe
von drel Kriterien ndner pr#zisiert und eingeschrinkt:

- die bedeutenden Publikaiionen der ausgewshlten Autoren,

~ der Zeitraum von 1963 bis uagefihr 1970,

-~ der katechetische Aspekt aller in Frage xommenden Tanemen und

Probleme.
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Zuerst wird die fruchtbare Begegnung der Bibelkatechese mit den
biblischen Wissenschaften untersucht. Die innerlichen Ursachen dieser
Begegnung liegen in den friheren Entwicklungsperioden der biblischen
Katechese selbst. Die Husseren Faktoren sind: der Umbruch in den ketho-
lischen Bibelwissenschaften und die Begegnung der katholischen Bibel-
katechese mit dem evangelischen Religionsunterricht und der evange-
lischen PHdagogik.

Im Mittelpunkt der Doktorarbeit stehen zwei Probleme: die exege-
tische und hermeneutische Erneuerung der katholischen Bibelkatechese
im BRD. Am Anfang der kritischen Analyse des ersten Problems werden
8 typen aus der bisherigen Bibelkatechese ausgesondert und untersucht,
die von der historisch-kritischen Exegese in Frage gestellt wurden.
Dann werden zwel Hauptprobleme der neueren Exegese bearbeitet als
Richtlinie flr die weitere Entwicklung der Bibelkatechese: der keryg-
matische Charakter der Bibel und die biblischen Gattungen. Well die
Vertreter der exegetischen Erneusrung der katholischen Katechese den
kerygmatischen Chexakter der Bible einseitiz betont haben, wird in
der Doktorarbelt auch der historische Wert der Bibel aufgezeigt. Alle
hermeneutische Vorschlige flir den katholischen Religionsunterricht
gingen von der neuen Hermeneutik aus. Deshalb beginnt das zweite Haupt-
tell mit einer kritischen Analyse des hermeneutischen Programms von
K. Barth und R. Bultmann sowie mit der Besprechung der Grundproblemen
der neuen Hermeneutik. Die katholische Bibelkatechese sah sich selbst
vor die Notwendigkeit gestellt, die neue Hermeneutik zu ergrlinden und
cich ihre Ergebnisse zunutze zu machen. -

Diese Untersuchungen fllhrten zur einer Erkenntnis, dass es sowohl
in der protestantischen wie auch in der katholischen Hermeneutik
Ybnliche Grundsftze und verwandte Problematik gibt. Die ErBrterung der
hermeneutischen Erneuerung der Bibelkatechese wird von einer Zusammen-
fassung der katholischen Grunds#tzen abgeschlossen, von denen das
richtige Verstehen und die authentische Interpretation der Bibsl ab-
hiingig ist.

Die exegetisch~hermeneutische Bewegung in der katholischen Reli-
gionsp¥dagogik hatte auch didaktische Folgen. Aus diesem wichtigen
Themenkreis werden nur solche Probleme eingehend besprochen, die un-
mittelbar mit den oben untersuchten in Zusammenhang stehen. Aus dem
neuen Inhalt und aus der neuen lfethode hat sich ein neuer Typ der
Bibelkatechese ergeben: exegetisch-hermeneutische Blbelkatechese. In
diesem neuen Typ der Bibelkatechese darf man die Auslegung und Ver-
klndigung nicht als gegensitzliche Begriffe versvehen oder nur eine
mit der Ausschliesung der anderen anwenden. Diese beiden #ethoden
mlissen in eine harmonische Ubereinstimmung zebracht werden. Mit einen
Blick auf die Ursachen eines plBtzlichen Zusammenbruchs der biblischen
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Welle in der katholischen ReligionspBdagogik wird die Doktorarbeit
beendet.

Weitere Typen und Formen der Katechese traten auf: dis sogenannte
problemorientierte Katechese. Die Curriculum-Theorie gewann einen ent-
scheidenden Binfluss auf die katholische ReligionspHdagogik. In diesen
Rahmen hat die bisher eigenstfndige biblische Katechese ihre fllnrende
Rolle im gesammten Religionsunterricht verloren. Der Bibeluntertricht
spielte wieder nur eine unter-bzw. nebengeordnete Rolle. Die Bibel
wurde immer weniger gefrsgt und geriet ins Hintertreffen.

Anfang der 70-er Jahren kann man wieder eine neue biblische Wende
beobachten. Die RUckbesinnung auf die Bedeutung des Alten und Neuen
Testament als Inhalt des Religionsunterrichts geschah unter divergie-
renden Zielsetzungen und aus neuen Gesichtspunkten.

Die in dieser Doktorarbeit Uberprlifte exegetisch-hermeneutische
Brneuerung der Bibelkatechese ist ein Beispiel, wie der Religionsun-~
terricht und die Religionspddagogik mit den sich dynamisch entwickel-
ten biblischen Wissenschaften Schritt halten versuchte.

Die exegetisch-hermeneutische Bewegung in der Katechese der 60-er
Janren kann man folgenderweise kurz zusammenfassen:

- von den bisherigen nistorisch-apologetischen Typen zur einex

exegetlsch-hermeneutischen Bibelkatechese,

- von einer im Dienst des Katechismus stehenden Bibelkatechese im
Einflussbereich der dqgmatischen Wissenschaften zu einer funda-
mentalen und eigenst¥ndigen, im Dienst des biblischen Wortes
stehenden, Bibelkatechese im unmittelbaren Bereich der histo-
risch-kritischen Exegese und der neuen Hermeneutik.

Die Strukvur der exegetisch und hermeneutisch erneuerten Bibelka~
techese besteht aus zwei sich ergHnzenden Richtungen: der Weg von der
Exegese zum Kind bzw. vom Text zum Kind und der zweite Weg: vom Kind
zun Text. ‘

Eine allgemeine Forderung, die sich aus den Analysen der vorlie-
genden Doktorarbeit ergibt, lautet: es ist nctwendig die GrundsHtze
und Regel der katholischen Hermeneutik als Grundlage flir weitere Ent-
wicklung der katholischen Bibelkatechese auszuarbeiten.



