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KONCEPCJA KATECHEZ! BIBLIJNEJ WEDŁUG BRUNO DREHERA 

W s t ę p

1 . O bserw uje s i ę  d z i s i a j  w św ie o ie  ru c h  o dość sz e ro k im  z a s ię g u , 
k tó re g o  zasadniczym  rysem  j e s t  z a in te re s o w a n ie  Pismem św. i  ponowne 
o d k ry c ie  z n a c z e n ia  słow a Bodego. P rzejaw em  te g o  ru ch u  s ą  c i ą g le  mnożą­
ce  s i ę  m ałe w sp ó ln o ty , g ru p y  m odlitew ne i  charyzm atyczne sk u p io n e  wo­
k ó ł B i b l i i .  C złonkow ie ty c h  w sp ó ln o t ro zw aż a ją  słowo Boże, d z i e lą  s ię  
nim i  p rag n ą  t o ,  co  j e s t  l i t e r ą  u cz y n ić  dośw iadczeniem  ż y c ia  o s o b is ­
te g o  i  w spólnotow ego. Z d a rza  s i ę  n ie k ie d y ,  że p ie rw szeń stw o  dawane 
Pism u św. j e s t  ty lk o  p o z o rn e . C hodzi tam w g ru n c ie  r z e c z y  n ie  o jego  
z n a c z e n ie , a le  r a c z e j  o r e a k c je  wzbudzane p rz e z e ń  u s łu c h a c z y .  Obiek­
tywne zn a c z e n ie  t e k s tu  ro zp ły w a  s i ę  w su b ie k ty w n o śc i p o d e jść  dysku­
tu j ą c e j  g ru p y . M ając to  na uwadze n a le ż y  p a m ię ta ć , że p ed ag o g ia  w ia ry  
wychodząca z P ism a św . domaga s i ę  s t a ł e j  w ie rn o ś c i  te k s to w i b i b l i j n e ­
mu. Ten ogó lnośw ia tow y r u c h ,  uśw iadam ia p rz e d e  w szystk im  k a tech e to m  
p o trz e b ę  ponownego o d k ry c ia  P ism a św. K atecheza bowiem, ja k o  je d n a  z 
podstawowych fo rm  p o s łu g i  słow a w K o śc ie le  j e s t  "przekazyw aniem  o rę ­
d z ia  z b a w ie n ia "^ . Tę świadomość zn a c z e n ia  P ism a śwv  w ż y c iu  K o śc io ła  
ożyw ił Sobór W atykański I I ,  p rz e d e  w szystk im  zaś w K o n s ty tu c j i  o O bja-

O
.r ie n iu  Bożym , D y rek to rium  K atech e ty czn e  pow ołu jąc  s i ę  na n ią  p rzypo ­
m ina, że  p o s łu g a  słow a b ie r z e  swój p o c z ą te k  z P ism a ś w ., k tó r e  s ta n o ­
wić ma ź ró d ło  i  normę n a u c z a n ia ^ . Tak rów n ież  s ta w ia  spraw ę n a sz  r a ­
mowy program  k a t e c h i z a c j i  z 1971 ro k u  k ie d y  p o s tu l u j e ,  aby podstaw ę 
k a te c h e z y  s ta n o w iło  Pism o św . tłum aczone w k o n te k ś c ie  T ra d y c j i4'.

1 DCG 16 ; EN 4 4 .
2

"S a c ra e  autem  S c r ip tu r a e  verbum  D ei c o n t in e n t  e t .  q u ia  i n s p i r a t a e ,  
v e r e  verbum D ei s u n t ;  id eo q u e  S a c ra e  P ag in a e  s tud ium  s i t  v e l u t i  anima 
S a c ra e  T h e o lo g ia e . Eodem autem  S c r ip tu r a e  v e rb o  e t ia m  m in is te r iu m  
v e r b i ,  p a s t o r a l i s  nempe p r a e d ic a t io ,  c a te c h e s i s  om nisque i n s t r u c t i o  
C h r i s t i a n a " .  KO 2 4 .

5 LOG 1 4 ,3 8 ,4 4 ,4 5 ,1 1 2 .
4 "... podstawę katechezy stanowi w dalszym ciągu Pismo św. jako źród­

ło poznania prawd Bożych i wezwania Bożego skierowanego do człowie­
ka. W tłumaczeniu Objawienia Bożego odwołujemy się do Tradycji i o- 
kreśleń dogmatycznych". Ramowy Program Katechizacji w zakresie szko­
ły podstawowej (I-TIII). Warszawa 1971 s. I3.



K ate ch e za  rozum iana j a t o  c i ą g ł y  p ro c e s  o b e jm u jący  c a łe  ż y c ie  cz ło w iek a  
od c h r z tu  do momentu ś m ie rc i  j e s t  tym uprzyw ilejow anym  m ie jscem , g d z ie  
słowo Boże d o c ie r a  do c z ło w ie k a , u k azu je  mu Boży p la n  zb aw ien ia  i  
k s z t a ł t u j e  je g o  postaw ę w iary-’ . Z k o n ie c z n o śc i w ięc punktem  w y jś c ia  
d l a  z ro z u m ien ia  k a te c h e z y  o p a r te j  na 3 i b l i i ,  m usi być r e f l e k s j a  nad  
słowem Bożym i  u w zg lę d n ie n ie  praw  ja k im i s i ę  ono rz ą d z i® . Nasuwa s ię  
je d n a k  pewna tru d n o ść  w ypływ ająca zarówno z n a tu r y  samej B i o l i i ,  ja k  
i  ze  w spó łczesnych  uwarunkowań c y w il iz a c y jn y c h . T ek s ty  b i b l i j n e  n a le ­
żą  do ró żn y c h  gatunków  l i t e r a c k i c h  i  m ają u swego p o d ło ż a  odmienną 
r e f l e k s j ę  te o lo g ic z n ą .  B ib l i a  j e s t  k s ię g ą  w ia ry , w k t ó r e j  za w arte  j e s t  
d o św ia d cz en ie  r e l i g i j n e .  To św iadectw o w ia ry  ró żn e  j e s t  od te g o , k tó r e  
ma cz ło w ie k  w sp ó łczesn y . Tak w ięc i  s z a ta  l i t e r a c k a  B i b l i i  i  m e n ta l­
ność  te c h n ic z n a  cz ło w ie k a  n aszy c h  d n i s p ra w iły ,  że p o w sta ł swego r o ­
d z a ju  d y s ta n s  m iędzy B ib l ią  a  ty c ie m '7.

Z pomocą w p rz e z w y c ię ż a n iu  te g o  d y s ta n su  p o s p ie s z y ły  w spó łczesne 
b a d a n ia  eg z e g e ty c z n e , k tó r e  r z u c i ł y  nowe ś w ia t ło  n a  B ib l ię  i  w y ja ś n iły  
s z e re g  problemów i  t r u d n o ś c i .  Jed n ak  w sp a n ia ły  rozw ó j badań  b ib l i jn y c h  
n ie  ty lk o  n ie  p r z e n ik a ł  do p r a k ty k i  n a u c z a n ia , a l e  naw et b u d z i ł  u w ie­
l u  z a s t r z e ż e n ia  i  obawy. Ta p o staw a n ie u fn o ś c i  d o p ro w a d z iła  dó n ie b e z ­
p ieczn eg o  ro zd źw ięk u  m iędzy naukową b i b l i s t y k ą  k a to l i c k ą  a k a te c h e z ą  
b i b l i j n ą  w ńóżnych  j e j  fo rm ach  i  n a  różnym p o z io m ie . Ta t r a d y c jo n a l i -  
s ty c z n a  k a te c h e z a  dość c z ę s to  n ie  ty lk o  n ie  z a b e z p ie c z a ła  p rz e d  t r u d ­
n o ś c ia m i, a l e  n ie k ie d y  z u p e łn ie  n ieśw iadom ie  -  p o m ija ją c  w spó łczesne  
o s ią g n ię c ia  k a t o l i c k i e j  b i b l i s t y k i  -  sama s ta w a ła  s i ę  jednym ze ź ró d e ł  
t r u d n o ś c i .  S y tu a c ja  ta k a  b y ła  o cz y w iśc ie  n ie n o rm a ln a . P o trz e b n a -w ię c  
b y ła  w całym  K o śc ie le  "p ró b a  p r z e rz u c e n ia  mostów pom iędzy b i b l i s t y k ąQ
n a  najwyższym  s z c z e b lu  a  k a te c h e z ą  d u s z p a s te r s k ą "  .

Pomoc w p rz e z w y c ię ż a n iu  d y s ta n su  i s t n i e j ą c e g o  m iędzy B ib l i ą  a 
w sp ó łc z e sn o śc ią  otrzym ano ró w n ież  ze s t r o n y  p e d a d o g ik i r e l i g i j n e j  i  
p s y c h o lo g i i  rozw o jow ej, k tó r e  z w ró c iły  uwagę n a  rozw ój p s y c h o -f iz y c z n y

’ P o r .  D re h e r . K atechese-G em einde . G raz 1970 s . 63; M .M ajew ski. A n tro ­
p o lo g ic z n a  k o n ce p c ja  k a te c h e z y . L u b lin  1974 s .  195·

’ P o r .  H .M uraw ski. K a te ch e za  w ie rn a  Bogu i  c z ło w ie k o w i. Kat 18 : 1974
s .  196- 203.
"D isc id iu m  i n t e r  Evangelium  e t  c u ltu ra m  s in e  d u b io  d e tr im e n to s u s  
n o s t r i  te m p o ris  ca su s  e s t ,  s i c u t  e tia m  a l i i s  a e t a t i b u s  f u i t .  P ro in d e , 
o p o r t e t  omnem opem operam que im pendere , u t  se d u lo  s tu d io  humana c u l­
t u r a ,  s iv e  p o t iu s  ip s a e  c u l tu r a e  e v a n g e l i z a tu r . R e n a sc i e a s  n e c e s se  
e s t  ex  sua  cum Bono N u n tio  c o n iu n c t io n e " .  EN 20: P o r .  P . G r e lo t .
Słowo Boże a  cz ło w ie k  d z i s i e j s z y .  W: E .D ąbrow sk i. Sobór W atykański I I  
a  b i b l i s t y k ą  p o ls k a .  Poznań 1967 s .  390 n .

' P o r .  J .K u d a s ie w ic z . 0 a n a lo g i i  i  j e j  ce liąch . W: B ib l i a  d z i s i a j .  K ra­
ków 1969 S . 6  n ; J .P ra n k o w s k i. Jak  mówić d z iec io m  i  m ło d z ie ż y  o b i ­
b l i j n e j  " h i s t o r i i  p o czą tk ó w ". CT 37« 196? s .  4 5 -6 4 . P o r .  J .H e n n e lo ­
wa. B i b l i a  i  b i b l i ś c i . TP 21» 1967 n r  15(950) s . 6 .



c z ło w ie k a , w s z c z e g ó ln o ś c i  na rozw ój umysłowy, osobowy i  r e l i g i j n y .  
P o d k re ś lo n o , że  zanim  n a  k a te c h e z ie  z a c z n ie  s i ę  g ło s i ć  o rę d z ie  zbaw­
c z e ,  to  wpierw  t r z e b a  poznać s y tu a c ję  życiow ą k a tech izo w an y ch  i  p ro b ­
lem y, k tó r e  ic h  n u r t u j ą .  A n a liz a  i  d iag n o za  t e j  s y t u a c j i  powinna s t a ­
nowić p u n k t w y jśc ia  d la  s k u te c z n e j  p ra c y  k a te c h e ty c z n e j .  J e ś l i  słowo 
Boże ma z o s ta ć  p r z y j ę t e ,  m usi ono d o tr z e ć  do cz ło w ie k a  w je g o  k o n k re t-Q
n e j  s y t u a c j i  ż y c io w e j7 . Dwa p r z e n ik a ją c e  s i ę  p o rz ą d k i -  n a tu r a ln y  i
nad p rzy ro d zo n y  -  d o ty c z ą  je d n e j  r z e c z y w is to ś c i .  Zadaniem  za ś  k a te c h e z y
j e s t  uchw ycenie związków j a k i e  i s t n i e j ą  m iędzy  O bjaw ieniem  Bożym a  ży - 

10ciem  . P o trz e b ą  c h w il i  b y ła  ta k a  k a te c h e z a  b i b l i j n a ,  k tó r a  z je d n e j  
s t r o n y  podejm ow ałaby p róbę p r z e rz u c e n ia  mostów pom iędzy b . ib l is ty k ą  a 
p ra k ty k ą  k a te c h e ty c z n ą ,  z d r u g ie j  z a ś ,  u m ia łaby  n a le ż y c ie  w ykorzystać  
zdobycze p s y c h o lo g i i  i  p e d a g o g ik i .

2 .  Taką p ró b ę , k tó r ą  p ragniem y k r y ty c z n ie  zap rezen tow ać s ta n o w i 
k o n c e p c ja  k a te c h e ty c z n a  Bruno D re h e ra . D la k a te c h e z y  b i b l i j n e j  popraw­
ne o d c z y ta n ie  i  sk u te c z n e  p rz e k a z a n ie  a u ten ty c zn e g o  kery g m atu , c z y l i

11prawdy P ism a s w ., j e s t  zawsze czymś is to tn y m  . Wydobycie i s t o t n e j  
wypow iedzi t e k s tu  j e s t  n iem ożliw e bez s to so w a n ia  za sa d  i n t e r p r e t a c j i  
p r z y ję ty c h  pow szechn ie w b i b l i s ty c e ,  ja k  n p . m etoda form  i  h i s t o r i i  
r e d a k c j i ,  c z y  za sa d a  ro d za jó w  l i t e r a c k i c h .  "W spółczesna eg zeg eza  mówi 
o k an o n ie  za sa d  in te r p r e ta c y jn y c h ,  bez  k tó ry c h  w łaśc iw y  w ykład b i b l i j ­
n y  i  g ło s z e n ie  słow a Bożego zaw artego  w S tarym  i  Nowym T estam encie  
j e s t  n ie m o ż liw e . K a te ch e za  b i b l i j n a ,  k tó r a  chce d z i s i a j  a k tu a liz o w a ć  
wezwanie Boże za w arte  w P iśm ie  św ., n ie  może pom inąć eg zeg ezy  o p a r te j

Ί  ?n a  ty c h  w ła śn ie  za sa d ach "  . T ak ie  p o d e jś c ie  do B i b l i i  w k a te c h e z ie
o k reś lo n o  " e g z eg e ty c zn ą  f a z ą  k a te c h e z y  b i b l i j n e j "  lu b  mianem " k a te c h e -  

Л ъzy  h e rm e n eu ty c zn e j"  O kazało  s i ę  je d n a k , że j e s t  to  d o p ie ro  połowa 
t r u d n e j  d r o g i .  Zajmowano s i ę  o ręd z iem  (z ia rn e m ) , a  t e r a z  w ięce j uwagi 
n a le ż a ło  p o św ię c ić  cz łow iekow i ( g le b i e ,  na k t ó r e j  to  z ia rn o  ma być

P o r .  M uraw ski. P odstaw y p sy c h o lo g ic z n o -p e d a g o g ic z n e . W: P o d rę c z n ik  
m etodyczny do K atech izm u R e l i g i i  K a t o l i c k i e j .  Warszawa 1976 s .  37- 
-5 0 j H .P a g ie w sk i. B g z y s te n c ja liz m  a  k a t e c h iz a c ja .  K a t .11 :196? s .  
5 4 -6 0 .

10 "Summum i ta q u e  e t  omnino n e c e s sa r iu m  p r o p h e t i c i  E c c le s ia e  m in i s te ­
r i i  munus e s t  h u iu s  m ateriam  i n t e l l i g i b i l e m  relddere hom in ibus om­
nium temporum, u t  ad  Deum p e r  C h ris tu m  c u n v e r ta n tu r ,  to tam  ipsorum  
v ita m  lum ine f i d e i  i n t e r p r e t e n t u r  c o n s id e r a ta  p e c u l i a r i  rerum  tem - 
porumque c o n d ic io n e  in  qu a  eadem v i t a  e v o l v i tu r ,  e t  v iv e r e  v a l e a n t  
c o n g ru e n te r  i l l i  d i g n i t a t i  quam n u n t iu s  s a l u t i s  e i s  a t t u l i t  atqu |e 
f i d e s  e isdem  r e v e l a v i t " .  DCG 37 .
F o r .  D re h e r . D ie b ib l i s c h e  U nterw eisung  im k a th o l i s c h e n  und ewan- 
g e l i s c h e n  R e l ig i o n s u n te r r i c h t .  F re ib u rg  1963 s .  260 n n .

12 D reh er· jäxegese und B ib e lk a te c h e s e ·  V: Die b ib l i s c h e  U nterw eisung  
im h e u t ig e n  R e l ig i o n s u n te r r i c h t .  L e ip z ig  1967 s .  1 1 .
P o r .  D re h e r . Tamże s .  11} A. E x e ie r .  L 'é v o lu t io n  de l a  c a te c h e s e  
en  A llem agne . LV 30: 1975 s ·  328 .



z a s ia n e ) ·  Poprawne zgodne z zasadam i herm en eu ty k i b i b l i j n e j  o d c z y ta n ie  
kery g m atu  j e s t  spraw ą w ażną, a le  rów n ież  ważną w k a te c h e z ie  o k a z a ła  
s i ę  k o n f ro n ta c ja  prawdy P ism a św . z życiem , c z y l i  o tw a rc ie  s i ę  n a  r z e -  
c z y w is to ść  lu d z k ą  . D opiero  w określonym  d o św iad czen iu  i  w k o n te k ś c ie  
o k r e ś lo n e j  h is to r y c z n e j  t r a d y c j i  kerygm at s ta ó  s i ę  może prawdą ż y c ia .  
U m ieję tne  p o łą c z e n ie  w k a te c h e z ie  prawdy Pism a św. ze w spółczesnym  
życiem  j e s t  czynnik iem  ważnym i  decydującym  o s k u te c z n o ś c i  k a te c h e ­
zy ^^ . Ten to k  rozum ow ania p o tw ie rd z a  D yrek to rium  K a te c h e ty c z n e  k ie d y  
mówi, że k a te c h e z a  pow inna ośw iecać słowem Bożym lu d z k ą  e g z y s te n c ję  
w j e j  k o n k re tn y c h  w arunkach, o ś w ie tla ó  t a k ie  lu d z k ie  p rob lem y ja k  s e r s  
ż y c ia ,  m iło ś ć , ż y c ie  r o d z ie n n e ,  sp raw ie d liw o ść  pokó j o ra z  ma pomagać 
w odkryw aniu  p raw dziw ie lu d z k ic h  w a r to ś c i  .

Bruno D re h e r , k tó re g o  k o n ce p c ję  k a te c h e ty c z n ą  s ta ra m y  s i ę  p rz e d ­
s ta w ić ,  u r o d z i ł  s i ę  24 g ru d n ia  1911 ro k u  w L e in z e l l  n ie d a le k o  w U rten- 
b e r g i .  Mając 25 l a t  p r z y ją ł  św ię c e n ia  k a p ła ń s k ie  i  p rz e z  s z e re g  l a t  
p raco w a ł w d u s z p a s te r s tw ie .  Sprawował m iędzy innym i funm cję k ie ro w n i­
k a  w y d z ia łu  d u s z p a s te r s k ie g o  d i s c e z j i  H o tte n b u rg . W p e r io d y k a c h  d ie ­
c e z ja ln y c h  p isy w a ł na te m a ty  o g ó ln o p a s to ra ln e .  Pod k ie ru n k iem  F .k .  
A rn o ld a  n a p i s a ł  i  o b r o n i ł  w 1947 ro k u  w Tübingen p ra c ę  d o k to rsk ą  z 
t e o l o g i i  p a s t o r a l n e j .  S to p ie ń  d o k to ra  h ab ilito w a n e g o  n a d a ł mu W ydział 
T e o lo g ic z n y  w Tubingen na p o d s ta w ie  rozpraw y  an a lity cz n o -p o ró w n aw cz e j 
n a  tem at p r o te s t a n c k ie j  i  k a t o l i c k i e j  k a te c h e z y  b i b l i j n e  j ”1̂ .  W n a s tę p ­
nym ro k u  o b ją ł  wykłady p e d a g o g ik i r e l i g i j n e j  w w Urzburgu, a  w dwa l a ­
t a  p ó ź n ie j  p r z e n ió s ł  s i ę  do Bonn i  z o s ta ł  k ie row n ik iem  k a te d r y  peda­
g o g ik i  r e l i g i j n e j  i  h o m ile ty k i ta m te js z e g o  U n iw e rsy te tu . Od ro k u  1968 
k ie ro w a ł k a te d r ą  kery g m aty k i i  p ed a g o g ik i r e l i g i j n e j  U n iw e rsy te tu  w 
W iedniu . Był z a ło ż y c ie le m  cen ionego  p ism a ho m ile ty czn eg o  "D ie n s t am 
W ort" i  jego  naczelnym  re d a k to re m . W chodził rów nież w s k ła d  kom itetów  
re d a k c y jn y c h  "L ebendige S e e ls o rg e "  i  " C h r i s t l i c h  P äd ag o g isch e  B l ä t t e r " .  
B ra ł czynny u d z ia ł  v m iędzynarodowych i  k rajow ych  z ja z d a c h  k a te c h e ty c z ­
nych  i  h o m ile ty czn y ch , na k tó ry c h  c z ę s to  w y g łasza ł r e f e r a t y .  M iędzy

14 P o r .  D re h e r . In d u k tiv e  K a te c h e se . КЗ 91 i19°6  s . 241.
^5 d a r f  ab e r n ic h t  g esch e h en  d as  in  solchem  E e l ig io n s u n te r r i c h t  

g e t r e n n t  e in e  H ä lf te  d e r  F ra g e  des Lebens zu g ed ach t w ird  und e in e  
z w e ite  d e r  b ib l i s c h e n  V erkünd igung . Sa i s t  v ie lm e h r  Sache d e r  Ka­
te c h e s e ,  au s b e id e n  e in e  u n lö s l ic h e  E in c h e i t  zu machen so d a s s  vom 
e r s t e n  b i s  zum l e t z t e n  S c h r i t t  d ie  F rag e  des Menschen d e u t l i c h  und 
" i n t e r e s s a n t "  i n  d e r  M itte  b l e i b t ,  so f r e i l i c h ,  d a s s  m assgebend das 
77ort b o t t e s  dazu  S te l lu n g  nim m t". D re h e r. Zeuge d e s  v e rb o rg e n e n  
l o t t e s .  F re ib u rg  1S7C s . 8 ; P o r .  I .G i lk e y .  Nazwanie w ic h ru . W arsza­
wa 1976 s .  376 nn.

16 DCG 20,8-4.
17• '7 t r z y  l a t a  po h a b i l i t a c j i  p ra c a  u k a z a ła  s i ę  w druku  p t .  D ie b i ­

b l i s c h e  U nterw eisung im k a th o l is c h e n  und e v a n g e l is c h e n  R e lig io n s ­
u n t e r r i c h t .  F re ib u rg  1963·



innym i b y ł w sp ó ło rg an iz a to re m  d z i e s ią te g o  o g ó ln o a u s tr ia o k ie g o  z ja z d u  
k a te c h e ty c z n e g o  w d n ia c h  23 i  24 m arca 1970 ro k u . On te ż  zaproponow ał 
tem atykę r e f e r a tó w  skoncen trow aną wokół p ro b le m a ty k i k a te c h e z y  b i b l i j ­
n e j .  Sam rów nież  w y g ło s ił  o b sz e rn y  r e f e r a t  na tem at d y d a k ty k i i  m eto- 

Ί8d y k i k a te c h e z y  . Jego w spó łp racow n icy  p o d k r e ś la ją ,  że  D reher odzna­
c z a ł  s i ę  niezw ykłym  poczuciem  re a l iz m u .  Ten zm ysł r e a liz m u  w y raża ł s ię
w u m ie ję tn o ś c i  ł ą c z e n ia  t e o r i i  z p r a k ty k ą .  M iał te ż  charyzm at p rz e k o -

19nyw ania lu d z i  i  p ro w ad zen ia  d ia lo g u  . P ra c o w ite  ż y c ie  nadw yręży ło  j e ­
go s i ł y .  Umarł w p e łn i  s i ł  tw órczych  22 s i e r p n i a  1971 ro k u  w W iedniu 
m ając 60 l a t .

3 . S p u śc iz n a  p i s a r s k a  D re h era  j e s t  wyrazem jego  r e a l is ty c z n e g o
s p o j r z e n ia  na problem y d u s z p a s te r s k ie .  In te re s o w a ł go p rz e d e  w szystkim  
p rob lem  p rz e k a z u  o r ę d z ia  zb a w ien ia  we współczesnym  zsekularyzow anym  
ś w ie c ie .  N urtow ało  go p y ta n ie  ja k ie  prawdy d ep o z y tu  w ia ry  i  w j a k i  
sposób  n a j s k u te c z n ie j  p rz e k a z a ć ?  Na to  p y ta n ie  d a ł  odpow iedź w sw oich 
d o c ie k a n ia c h  k a te c h e ty c z n y c h  i  h o m ile ty c zn y c h . Nas i n t e r e s u j e  jeg o  
tw ó rczo ść  k a te c h e ty c z n a .  K oncentru jem y s ię  w pierw szym  r z ę d z ie  n a  tym, 
co d o ty c zy  n a u c z a n ia  b ib l i j n e g o .  Z asadn iczo  pom ijam y je g o  tw órczość  
h o m ile ty c z n ą . K orzystam y z n i e j  wyjątkowo celem  ja ś n ie j s z e g o  u s t a l e n i a  
p o ję ć  w n ie k tó ry c h  t r u d n ie js z y c h  k w e s t ia c h . D reher wydał 15 p o z y c j i  
k siążkow ych , w śród n ic h  z n a jd u ją  s i ę  k a te c h e z y  d la  m ło d z ie ż y  s z k ó ł 
g im n a z ja ln y c h , d la  m ło d z ie ży  s z k ó ł zawodowych o ra z  k a te c h e z y  d la  do­
r o s ły c h .  O publikow ał 60 a r ty k u łó w  w ró żn y ch  p ism ach  p a s to r a ln o - k a te -  
ch e ty c z n y c h . W obszernym , liczący m  57 s t r o n  a r ty k u le  "Z ur G e s t a l t  
e in e r  k ü n f t ig e n  S c h u lb ib e l" 2® jako  je d e n  z p ie rw sz y c h  o d r z u c i ł  do ty ch ­
czasow ą k a te c h e z ę  b i b l i j n ą  ty p u  h i s t o r i i  b i b l i j n e j  i  w ysunął p ro p o zy - 
c ję  opracow ania  wyboru te k s tó w  tzw . A u sw ah lb ib e l, w k t ó r e j  za sad ą  wy­
b o ru  b y ło b y  h is to r io z b a w c z e  a  n ie  c h ro n o lo g ic z n e  porządkow anie p e ry -  

2Ίkop . P rob lem atyką  nowej B i b l i i  s z k o ln e j  i  nowym sp o jrz e n ie m  n a  k a t e -
22chezę b i b l i j n ą  z a j ą ł  s i ę  w "F orderungen  an e in e  S c h u lb ib e l"  i  w Neue

<10
D re h e r . D i ta k t ik  und M ethodik h e u t ig e n  B e l ig i o n s u n te r r i c h t .  W: Be­
l i g i o n s u n t e r r i c h t  zw ischen  In fo rm a tio n  und V erkünd igung . G raz 1971· 
B o ts c h a f t  und L e h re . V e rö f fe n tl ic h u n g e n  d es  K a te c h e tis c h e n  I n s t i ­
t u t s  d e r  U n iv e r s i t ä t  G raz . s .  5I - 6 7 .

^  P o r .  E .J .K o r h e r r .  Bruno D reher O rd in a r iu s  f ü r  B e lig io n sp a d a g o g ik  an 
d e r  U n iv e r s i t ä t  W ien. ChPB 81:1961 s . 129} B .E rh a rte r-E .S c h ra m m . 
H offnung f ü r  a l l e .  Wien 1970 s . 145; G. Hansemann. Bruno D reher zum 
G e d ä c h tn is .  ChPB 84:1971 s .3 4 6 n ; A .F is c h e r .  P ro f e s s o r  Bruno D re h e r. 
LS 22:1971 s . 384 .

20 ThQ 137:1957 s .4 4 3 -4 7 2 ; ThQ 138:1958  s . 7 6 -9 4 , 184 -206 .
2^ "E ine k a th o l is c h e  S c h u lb ib e l  w i l l  n i c h t  n u r  S c h r i f t ie s u n g ,  so n d e rn  

S ch riftk e ry g m a  s e in .  S ie  i s t  darum n ic h t  n u r  A u sw ah lb ib e l so n d e rn  
g e p rä g te  A u sw ah lb ib e l, g e fo rm t nach  dem a l l e s  zusam m anfassenden 
Gedanken d e r  G n ad e n b o tsc h a ft d e s  B e lc h es  G o t te s " .  ThQ 138:1958 s .  
191 .

22 PdW 14:1960  s . 240 -242 ; 243 -246 .



S c h u lb ib e l  -  neue B ib e lk a te c h e s e 2 3 . Przełomowe zn a cz en ie  d l a  rozw oju  
k a t o l i c k i e j  k a te c h e z y  b i b l i j n e j  m ia ła  ro zp raw a h a b i l i t a c y j n a  D reh era , 
w k t ó r e j  po p rzep ro w ad zen iu  w n ik liw e j a n a l iz y  w yprow adził podstawowe

OL·
z a ło ż e n ia  d la  k a te c h e z y  o p a r te j  n a  dorobku eg zeg ezy  . W "U nsere neue 
S c h u lb ib e l .  E in fü h ru n g  f ü r  L e h re r  und K a te ch e te n " 23 ± w "E in fü h ru n g  
i n  d ie  A u sw ah lb ib e l" 2 p o d a ł za sa d y  i  w zory p row adzen ia  t a k i e j  k a te ­
ch e z y . S to su n ek  eg zeg ezy  do k a te c h e z y  i  r o lę  h erm en eu ty k i b i b l i j n e j  
w k a te c h e z ie  omówił w "E xegese und B ib e lk a te c h e s e " 2 7 , "Das Kerygma d er
S c h r i f t " 28 i  w tłum aczonym n a  ję z y k  p o ls k i  a r ty k u le  p t .  "E gzegeza a 

29p rze p o w iad an ie"  . P rzy g o to w an ie  m a te r ia łu  k a te c h e ty c z n e g o , r e a l i z a c j ę  
i  s t r u k tu r ę  k a te c h e z y  omówił w "M ethodik  und D id a k t ik  d e r  B ib e lk a te -  
c h e se " 38 o ra z  w " D id a k tik  und M ethodik h e u t ig e n  R e l ig i o n s u n te r r i c h t " 3^. 
O tw arc ie  s i ę  k a te c h e z y  na r z e c z y w is to ś ć  lu d z k ą  i  k o n f ro n ta c ję  kerygm a­
t u  B i b l i i  ze w sp ó łc z e sn o śc ią  p r z e d s ta w ił  w " In d u k tiv e  K a te c h e se "3 2 ,
"Das g ew an d e lte  k a te c h e t i s c h e  G ru n d p rin z ip " 33 i  "Zeuge d es  v e rb o rg en e n  
G o t te s " 3^ .  Na uwarunkowania i  d o sto so w an ie  t r e ś c i  k a te c h e z y  do rozw oju  
p sy c h icz n eg o  z w ró c ił uwagę w "Das Problem  d e r  Anwendung"3 3 , "D ie Beach­
tu n g  d e r  A l te r s s tu f e n " 3®, "Vom S t i l  d e s  k a te c h e t i s c h e n  G esp räc h s"3 7 . 
M ie ją ce  k a te c h e z y  w o g ó ln e j d z i a ł a ln o ś c i  d u s z p a s te r s k ie j  K o śc io ła  o -  
k r e ś l i ł  w "K a tech ese  im O rganism us d e r  G e sa m tse e lso rg e "3 8 , "K atechese

23 Der C h r i s t l i c h e  E rz ie h e r  18:1961 s . 2 -5 ·
24 "D ie b ib l i s c h e  U nterw eisung  i s t  a l s o  n ic h t  so s e h r  von  d e r  H ingabe 

a n  d ie  dogm atischen  und m o ra l th e o lo g is c h e n , l i t u r g i s c h e n ,  p a rä n a -  
t i s c h e n  A ufgaben b e s e e l t  a l s  von  d e r  H ingabe an  d as  Kerygma d e r  
H e il ig e n  S c h r i f t s t e l l e r  d e r  b ib l i s c h e n  B ü ch er" . Die b ib l i s c h e  U nter­
w eisung s .  19 5 ·
u n se re  S c h u lb ib e l .  H esg. v .  D eu tschen  K a te c h e te n v e re in .  München 
1963 s .  4 7 -8 7 ·

28 E in fü h ru n g  in  d ie  A u sw ah lb ib e l G o tt u n se r  H e i l .  F re ib u rg  1967 s .  
2 3 -7 2 .

27 W: E ln fü ru n g  in  d ie  A u sw ah lb ib e l s . 23-32 o raz  w Die b ib l i s c h e  U n te r­
w eisung im h e u tig e n  R e l ig i o n s u n te r r i c h t  s .  9- 30·

28 D ie H e i l ig e  S c h r i f t  i n  d e r  Gem einde. L e ip z ig  1968 s .  5 0 -6 4 .
29 Conc 1 -1 0 : 1971 s .  397 -404 .
38 E in fü h ru n g  in  d ie  A u sw ah lb ib e l s .  4 4 -7 2 : to  samo op racow an ie  p rz e ­

drukowane w 'D ie b ib l i s c h e  U nterw eisung  im h e u t ig e n  RU s .  31 -6 1 .
3  ̂ W. Zw ischen R e lig io n  und V erkündigung s .  51-67·
52 KB 91: 1966 s . 241 -253 .
33 ChPB 82:1969 s . 3- 5 .
34 G raz 1970.
33 W: Einübung d es  G laubens. H rsg . G. S ta c h e l  -  A .Zeuner (K l. T ilm an 

zum 6 0 .G e b u r ts ta g ) . W urzburg 1965 s .  19 1- 213 .
3® Handbuch d e r  P a s t o r a l th é o lo g ie ,  B d .I I -1  (1966) s .  П О -13 3 .
37 KB 91: 1966 s .  491-499·
38 KB 90: 1965 s .  289 -300 .



-  Gemeinde"^9 , "B as P a r tn e r s c h a f tp r i n z ip  und d ie  d ia lo g is c h e  S tru k ­
t u r " ^ ,  "Von d e r  'T r a d i t i o n  zu r G egenw art"4"'· N ie k tó re  szczegó łow e za­
g a d n ie n ia  zw iązane z prow adzeniem  k a te c h e z y  b i b l i j n e j  s t a r a ł  s i ę  r o z -  

«· 42w iązać w "D ie V eikundigung  d e r  Wunder J e s u  in  d e r  K a te ch e se"  , "Die
g ew a n d e lte  th e o lo g is c h e  S ic h t  i n  d e r  V erkündigung d e r  L e tz te n  D inge"4 ^,

4 4
"D as Kerygma im F e ld  d e r  B e r u f s c h u l k a t e c h e s e " .  Do sygna lizow anych  
tu  zag ad n ień  D reher c z ę s to  w ra ca ł w sw oich a r ty k u ła c h  na łam ach K ate - 
c h e t is c h e  B l ä t t e r ,  C h r i s t l i c h  P ädagog iscne B l ä t t e r ,  L ebendige S e e l­
so rg e  i  in n y c h .

4 .  B ogata tw ó rczo ść  D re h era  n ie  z o s ta ł a  je s z c z e  w c a ło ś c i  op raco ­
wana. C hociaż p o d k re ś la  s i ę  je g o  z a s łu g i  d la  rozw o ju  k a te c h e z y  b i b l i j ­
n e j ,  jednak  d o tą d  n ie  pośw ięcono mu m o n o g ra f ii i  n ie  zebrano  je g o  b i ­
b l i o g r a f i i .  Wśród w yb itnych  te o re ty k ó w  k a te c h e z y  b i b l i j n e j  b y ł i n i c j a ­
to rem  zw rócen ia  s i ę  w s tr o n ę  e w a n g e lic k ie j k a te c h e z y  b i b l i j n e j .  W do­
b ie  c o ra z  s z e rs z y c h  k o n ta k tó w  międzywyznaniowych j e s t  to  r y s  ekum enicz­
ny je g o  tw ó rc z o ś c i .  N a le ż a ł do p io n ie ró w  odnowy k a t o l i c k i e j  k e te c h e z y  
b i b l i j n e j 4 9 . Uważa s ię  go za głównego a u to ra  nowego ty p u  k a te c h e z y  
o p a r te j  na a n a l i z i e  t e k s tu  b ib l i jn e g o  ( t e x t e o r i e n t i e r t e r  R e iig io n s u n -  
t e r r i c h t )  . P rz y  om awianiu jeg o  p ra c y  p o d k re ś la n o  d ą ż e n ie  do o p a rc ia  
k a te c h e z y  na dorobku w sp ó łc z e sn e j egzegezy , z a in te re s o w a n ie  s ię  ro z ­
wojem psychicznym , w ypracow anie d y d ak ty k i i  m etodyki b i b l i j n e j .  Pozy­
ty w n ie  o cen ian o  p róbę w yprow adzenia k a te c h e z y  s z k o ln e j  z i z o l a c j i  i  
u c z y n ie n ia  z n i e j  m ie js c a  k o n f r o n ta c j i  kerygm atu  b ib l i jn e g o  z życiem
k a tech izo w an y ch , a  ta k ż e  d o w arto śc io w an ie  k a te c h e z y  d o ro s ły c h  w p ra c y  

47d u s z p a s te r s k ie j  . Z opracow anych p rz e z  D rehera  gotow ych k a te c h e z

59 G raz 1970.
4 ^ Handbuch d e r  P a s to r a l t h e o l o g ie . Bd. 11 /1 (1 9 6 6 ) s .  102-110 .
41 ChPB 82: 1969 s .  1 3 2 -1 3 4 .
42 Buk 22: 1967 s . 47-575 opracow anie  przedrukow ano w: Die H e il ig e  

S c h r i f t  in  d e r  G em einde. L e ip z ig  1968 s .  202-220 .
45 ChPB 84: 1971 s .  2 7 5 -280 .
44 ChPB 84: 1971 s .  3 6 9 -372 .
49 P o r .  L an g e r. Moderne e v a n g e l is c h e  L ösungsversuche s .  451 ; S ta c h e l ,  

B ib e lk a te c h e s e  im Z e i t a l t e r  s .  8 2 .
46 P o r .  E .J .K o rh e r r .  K a te ch e za  w A u s t r i i .  CT 45 :1975  f . I I I  s .  185;

F .E o th .B ib e lo r i e n t i e r t e r  R e l ig i o n s u n te r r i c h t .  ChPB 87:1974 s .  130.
4 ^ P o r .  G .B e l l i n g e r .  B ib e lw is e n s c h a f t  und S c h u lb ib e l .  KB 95s1970 s .  

193-2055 A .B erz . R e c .D re h e r . Die b ib l i s c h e  U n te rw eisu n g . Anima 
19:1964  s .  163 ; J . C h a ry ta ń s k i .  R ec.A usw ahlb ibex  G o tt u n se r  H e i l .
CT 33:1968 f . I I  s .1 9 3 u ; J .D r e i s s e n .  Die S rz äh lm e th o d e . KB 95*1970 
s . 526-535» A .H Ö fer. B ib l is c h e  K a te c h e se . S a lzb u rg  1966 s . 122; W. 
L an g e r. Moderne e v a n g e l is c h e - re c .D r e h e r . Die b ib l i s c h e  U n terw eisung . 
KB 90:1965 s . 4 5 1 -461 : L .M .R ec .E in füh rung  in  d ie  A u sw ah lb ib e l. LV 
23:1968 s . 750; G .M i l le r .  B ib l is c h e  S c h u lb ib e l-S c h u lb ilc h e rn -A u sw a h l-  
b i b e l .  KB 100:1975  s . 738-749 ; W .N asta inczyk . R ec. D reh er. T h eo lo -



sz c z e g ó ln e  u zn a n ie  zd oby ły  k a te c h e z y  p rzezn aczo n e  d la  m ło d z ie ży  sz k ó ł 
4-8g im n a z ja ln y c h  . W re c e n z ja c h  zw racano uwagę na p o w iązan ie  k a t e g o r i i  

b ib l i j n y c h  z ak tu a ln y m i problem am i m ł o d z i e ż y * ^ ,  i .D a b a lu s  p o d k re ś la ,  
że  w ty c h  k a te c h e z a c h  D reher u m ie ję tn ie  p o łą c z y ł w je d n ą  c a ło ś ć  dwa 
momenty! o rę d z ie  zb aw ien ia  i  rz e c z y w is to ś ć  lu d z k ą . W ś w ie t le  zbawcze­
go p o s ła n n ic tw a  C h ry s tu s a  ż y c ie  lu d z k ie  n a b ie ra  nowej o r ie n ta c ji-* ® .
Za opracow anie  k a te c h e z  d la  d o ro s ły c h  s z c z e g ó ln ie  w d z ięczn i D reherow i 
b y l i  k a t e c h e c i ^ .

W p o l s k i e j  l i t e r a t u r z e  odczuwa s i ę  b ra k  opracowań n a  tem at koncep­
c j i  k a te c h e ty c z n e j D re h e ra . J .  C h a ry ta ń sk i w r e f e r a c i e  wygłoszonym n a  
IV K u rs ie  h o m ile ty c zn o -k a tech e ty c zn y m  w d n ia c h  10-12 w rz e śn ia  1971 w 
W arszawie mówiąc o r o l i  i  m ie js c u  Pism a św. w k a te c h e z ie  po Soborze 
W atykańskim I I ,  n a w ią za ł do p ra c  D re h e ra , je d n ak  s z e r z e j  jeg o  specy­
f i k i  n ie  o m ó w i ł ^ .  Tematem c e n tra ln y m  zorganizow anego w Krakowie w 
1974 ro k u  Sympozjum k a te c h e ty c z n e g o  b y ło  Pismo św. w k a te c h e z ie .  Omó­
wiono w ie le  i s to tn y c h  d la  k a te c h e z y  b i b l i j n e j  za g ad n ień , a l e  n i e  powo­
ływ ano s i ę  n a  dorobek  D reh era  w t e j  d z i e d z i n i e ^ .  Z pow yższych w zg lę -

c . d .  o d n o śn ik a  ze s t r .  239

g is c h e  E rw ach sen en b ild u n g . KB 95 :1970  s .2 5 5 n ; T enże. B ib l is c h e  
U n terw eisu n g . F re ib u rg  1971 s .1 5 3 n n ; P .N e u n z e it .  B ib e l und E xegese . 
KB 95:1970 s . 135-141; F .R o th . Rec E in fü h ru n g  in  d ie  A u sw ah lb ib e l.
DS 38:1968 s . 358.

48 D re h e r . Zeuge des v e rb o rg en e n  G o tte s .
^  P o r .  M .Bliem . R ec.D reher,. Zeuge d es  v e rb o rg en e n  G o tte s .  ChPB 84s 

1971 s . 17 6 .
I .D a b a lu s .  Wer i s t  d ie s e r ?  J e s u s  C h r is tu s  im R e l ig i o n s u n te r r i c h t  
h e u te .  M ünsterschw arzw ach 1975 s . 176-179«

51 D re h e r . G laubensstundeЫf ü r  E rw achsene, t . 1 .  Graz 1971; t . 2  Graz 
1972; t .3  G raz 1975; P o r .  R ec . BuK 29:1971 s . 154 .

^  P o r .  C h a ry ta ń s k i .  R o la  i  m ie jsc e  P ism a św. w k a te c h e z ie  po Soborze 
W a t . I I .  W: C h ry s tu s  wzywa i  u c z y . Warszawa 1971 s .  97 -1 2 0 .

53 Sympozjum na Międzyza&oanym Wyższym I n s ty tu c i e  K atechetycznym .
От 4 4 î1974 f . I V .  s . 139- 1 5 1 · W n i n i e j s z e j  ro z p raw ie  w ykorzystano  
ta k ż e  n ie k tó r e  p o ls k ie  op racow an ia  na tem at k a te c h e z y  b i b l i j n e j  
o ra z  p u b lik a c je  z p o g ra n ic z a  herm en eu ty k i b i b l i j n e j  i  p rzepow iada­
n i a .  M iędzy innym i: C h a ry ta ń s k i .  R o la  i  m ie js c e  P ism a św .( T enże. 
Z a ło ż e n ia  te o lo g ic z n e  i  dydak tyczne  nowego k a te c h ism u . K at 12:1968 
s . 151- 158, 195- 2OO, 253- 257; T enże . P roblem y k a te c h e z y  b i b l i j n e j ;  
K u d asiew icz . W spółczesną herm eneutyka b i b l i j n a  a  p rz e p o w ia d a n ie .
W: W spółczesna b i b l i s t y k ą  p o ls k a .  Pod r e d .  J .Ł a c h a  i  M .W olniew icza. 
Warszawa 1972 s .  172-196 ; T enże , Pismo św. ja k o  k s ię g a  Ludu Bożego 
i  j e j  zn aczen ie  d u s z p a s te r s k ie .  W: Wstęp ogó lny  do P ism a św. pod 
r e d .  J .H o m ersk ieg o . Poznań 1975 s . 395-171 ; M ajew ski. F undam entalne 
p rob lem y  k a t e c h e ty k i .  Kraków 1977 s . 27 -2 9 ; H .P ag iew sk i. Wychowanie 
b i b l i j n e  w ram ach k a te c h iz m u . Kat 9 :1965  s . 1 4 -1 9 , 6 2 -6 7 ; T en że . 
W spółczesna egzegeza w k a te c h e z ie .  K a t. 9 :1965  S .3O-3I ;  T enże. 
E g z y s te n c ja l iz m  a  k a t e c h iz a c ja .  K at 11 :1967 s . 54 -6 0 ; M .P e te r .  P re ­
h i s t o r i a  b i b l i j n a  w k a te c h e z ie .  Kat 1:1957 s .7 -2 0 ;  M .W olniew icz. 
W spółczesna i n t e r p r e t a c j a  P ism a św. w| k a t e c h e z ie . K a t .15:1971 β· 
145-151 ; T enże. Posoborow a herm eneu tyka b i b l i j n a  a  k a te c h e z a  w 
P o ls c e .  W: W spółczesna b i b l i s t y k ą  s .  197 -204 .



dów p rz e d s ta w ie n ie  k o n c e p c j i  k a te c h e ty c z n e j  Dr6h e r a  w naszym  śro d o w i­
sk u  w ydaje s i ę  być a k tu a ln e  i  p o trz e b n e  ta k  z te o re ty c z n e g o  ja k  i  
p ra k ty c z n e g o  p u n k tu  w id z e n ia . K a tech eza  zaw sze, a  p rzed e^w szy stk im  w 
n aszy c h  w arunkach, p o tr z e b u je  nowych impulsów i  k o n k re tn y c h  ro z w ią z a ń .

5 . Celem t e j  ro zp raw y , k tó r a  ma c h a ra k te r  sy s te m a ty c z n y  o ra z  an a -  
l i ty c z n o -k r y ty c z n y  j e s t  m o ż liw ie  ca ło śc iow o  u k az an ie  poglądów  D rehera  
n a  tem at k a te c h e z y  b i b l i j n e j .  Aby to  by ło  m ożliw e, sz c z e g ó ln ą  uwagę 
zwrócono na genezę poglądów  D re h e ra . S z k ic u ją c  o b raz  t e j  k a te c h e z y  i  
a n a l i z u ją c  j e j  e lem e n ty , ró w n o cześn ie  s ta ra n o  s i ę  o k ry ty c z n ą  j e j  oce­
nę w ś w ie t l e  najnow szych  dokumentów z d z ie d z in y  k a t e c h e ty k i ,  wydanych 
p rz e z  S to l i c ę  A p o s to ls k ą . P rz e z  sz u k a n ie  pow iązań ze w sp ó łczesn ą  m yślą 
k a te c h e ty c z n ą  c h c ia n o  u w y p u k lić , to  co w p ro p o z y c j i  D reh era  j e s t  o ry ­
g in a ln e  i  n a d a l a k tu a ln e .  S ta ra n o  s i ę  rów nież odpow iedz ieć  n a  p y ta n ie ,  
j a k i  wpływ m ia ła  tw ó rczo ść  D re h e ra  n a  w spó łczesną  k a te c h e z ę  b i b l i j n ą .  
Z asad n iczo  badano t e o r i ę  k a te c h e z y  b i b l i j n e j  D re h e ra , jed n ak  zwrócono 
ta k ż e  uwagę na p ra k ty c z n ą  r e a l i z a c j ę  t e j  t e o r i i .

C a ło ść  n i n i e j s z e j  p ra c y  zamyka s i ę  w p ię c iu  r o z d z ia ła c h .
R o z d z ia ł p ie rw sz y  d o ty c z ą c y  g en ezy  k o n c e p c j i  k a te c h e z y  b i b l i j n e j  

w u ję c iu  D reh era  ukaże r o l ę  B i b l i i  w k a te c h e z ie  na p r z e s t r z e n i  o s t a t ­
n ie g o  s t u l e c i a .  S c h a rak teryzow ana z o s ta n ie  k a te c h e z a  b i b l i j n a ,  k c ó ra  
p e ł n i ł a  ro lę „  s łu ż e b n ą  w s to su n k u  do n a u c z a n ia  katech izm ow ego. Wskazu­
ją c  n a  ź r ó d ła  odnowy i  to  zarówno k a to l ic tc ie  ja k  i  p r o te s ta n c k ie  uwy­
puk lim y  te  e lem e n ty , k tó r e  s t a ł y  s i ę  podstaw ą nowego s p o j r z e n ia  n a  
E ib l i ę  w k a te c h e z ie .  W reszcie omówimy z a ło ż e n ia  sa m o d z ie ln e j herm ene- 
u ty c z n o - in d u k c y ju e j  k a te c h e z y  b i b l i j n e j .

W r o z d z ia le  d rug im , poświęconym r o l i  herm en eu ty k i b i b l i j n e j  w k a­
te c h e z ie ,  p o g lą d y  D re h era  p rzedstaw im y  w k o n f r o n ta c j i  .ze w skazaniam i 
Soboru W atykańskiego I I .  Szczegółow e omówienie l i t e r a c k i c h  i  t e o lo g i ­
cznych  za sa d  i n t e r p r e t a c j i  t e k s tu  b ib l i jn e g o  j e s t  p o trz e b n e ,  aby z ro ­
zumieć ja k  n a le ż y  s i ę  p rzygo tow ać do p ro w ad zen ia  k a te c h e z y .

Z a g a d n ie n ia  r o z d z ia łu  t r z e c ie g o  są  zw iązane z p ro b lem aty k ą  dydak­
ty c z n ą .  Zwrócimy uwagę n a  c e l  i  z a d a n ia  k a te c h e z y  b i b l i j n e j ,  a  ta k ż e  
omówimy a n a l iz ę  i  a d a p ta c ję  t e k s tu  b ib l i jn e g o  z uw zg lędn ien iem  uwarun­
kowań i  s to p n ia  ro zw o ju  p sy c h ic z n e g o . Trudne te k s ty  n ie  mogą być pomi­
ja n e  w k a te c h o z ie .  Wymagają one nowych p rz e m y śle ń . Na p rz y k ła d z ie  
te k s tó w  o cudach i  te k s tó w  n a  te m a ty  e s c h a to lo g ic z n e  o k re ś lim y  gene­
r a ln e  l i n i e  p row adzen ia  teg o  ty p u  k a te c h e z .  W r o z d z ia le  czw artym  z a ty ­
tułowanym "opracow anie  m etodyczne k a te c h e z y  b i b l i j n e j " ,  b ę d z ie  mowa o 
sposobach  p ro w ad zen ia  k a te c h e z y  i  o m o ż liw o śc iac h  w y k o rz y s ta n ia  te k ­
stów  poza b i b l i j n y c h .  P rz e d s ta w io n a  z o s ta n ie  ta k ż e  s t r u k t u r a  k a te c h e z y  
b i b l i j n e j .

W o s ta tn im  r o z d z ia le  a n a l iz u ją c  tw órczość  w yb itnych  p r z e d s ta w ic ie ­
l i  nowej k a te c h e z y  b i b l i j n e j ,  p róbujem y dać odpow iedź n a  p y ta n ie :



j a k i  wpływ wywarły p o g lą d y  D reho ra  na rozw ój t e o r i i  i  p r a k ty k i  k a t e ­
c h e ty c z n e j .  K ry ty czn a  ocena jeg o  k o n c e p c j i  n a  t l e  a k tu a ln y c h  t e n d 6 n 'j i  
w n a u c z a n iu  b ib l i jn y m , p o zw o li uchw ycić cechy  pozytywne i  b r a k i  jego  
u j ę c i a  o ra z  o k r e ś l i ć  ; za n sę  j e j  d a lsz e g o  rozw oju*

Wyka z s k r ó tów

AAS -  A c ta  A p o s to lic a e  3 e d is  (p rz ed te m  A S3). Roma 19C9- 
AK -  Ateneum K a p ła ń sk ie . W łocławek 1909-
BuK -  B ib e l und K irc h e . S t u t t g a r t  1946-
BuL -  B ib e l und L eben . D u sse ld o rf  1959-
ChE -  Der C h r i s t l i c h e r  E r z ie h e r .  Ausgabe f ü r  K a te c h e te n . Werk’o r ie f

d e r  A rb e its g e m e in s c h a f t  k a th o l i s c h e r  R e l ig io n s le h r e r  m  Schwa­
b en . S t u t t g a r t .

ChPB -  C h r i s t l i c h  P äd ag o g isch e  B l ä t e r .  Wien 1887- 
Conc -  C o n c iliu m . M iędzynarodowy P rz e g lą d  T e o lo g ic z n y  
CT -  C o l le c ta n e a  T h e o lo g ic a  ( t y t u ł  p o p rzed n i " P rz e g lą d  T e o lo g ic z ­

ny*')« Lwów 1931-1939· W arszawa 1949- 
DCG -  D ire c to riu m  C a te c h e t is t ic u m  G e n e ra le . AAS 64:1972  s .  97 -1 7 6 .
DMp -  D ire c to riu m  de M is s is  cum p u e r i s .  AAs 66 :1974  s .  3 0 -4 6 .
D3 -  Der S e e l s o r g e r .  Z w eim onatsehri f t  f ü r  P r a x is  und T h e o rie  des 

k i r c h l i c h e n  D ie n s te s .  Wien 1930-1969 .
EB -  E n c h ir id io n  b ib lic u m . Documenta e c c l e s i a s t i c a  Sacram  S c r ip tu ­

ram  s p e c t a n t i s ,  w y d .4 . N eapoli-R om ae 1965«
ΕΠ -  A d h o r ta t io  A p o s to lic a  P a u l i  P P .V I: de e v a n g e l iz a t io n e  in  mundo 

h u iu s  te m p o r is .  E v a n g e l i i  n u n t ia n d i .  AAS 68:1976  s .5 - 7 6 .
HPT -  Handbuch d e r  P a s to r a l th e o lo g ie  1 -IV . H rsg . P .X . A rn o ld , K .R ah- 

n e r ,  V .S c h u rr ,  L .M .W eber, P .K lo s te rm a n n . F re ib u rg  1964-1972 . 
HThT -  H erd e rs  th e o lo g is c h e r  T a sc h e u le x ik o n  1 - 8 .  Hrsg« K. R ah n er.

F re ib u rg  1972-1973«
KB -  K a te c h e tis c h e  B l ä t t e r .  München 1875-
K at -  K a te c h e ta .  Poznań 1957-
LS -  L ebend ige S e e ls o rg e .  F re ib u rg  1950-
LV -  Lumen v i t a e .  B r l ix e lle s  1946-
BRP -  Ö s te r r e ic h is c h e r  Rahm enplan f ü r  den r o m is c h -k a th c l is c h e n  R e l i ­

g io n s u n t e r r i c h t .  G raz-W ien 1969«
PW -  P ädagog ische  W e lt. D onauw örth 1947-
RBL -  Ruch B ib l i jn y  i  L i tu r g ic z n y .  Kraków 1948-
RU -  R e l ig i o n s u n te r r i c h t
STV -  S tu d ia  T h e o lo g ic a  V a r s a v ie n s ia .  Warszawa 1963-  
TdG -  T h eo lo g ie  d e r  G egenw art. Bergen-Enkheim  1958-
ThiJ -  T h e o lo g isc h e s  Ja h rb u c h . L e ip z ig  1958-
ThPQ -  T e o lo g is c h -p ra k t is c h e  Q u a r ta ls e h r i f t .  L in z  1848-
ThQ -  T h eo lo g isch e  Q u a r t a l s c h r i f t .  T übingen 1819-



1 . GENEZA KATECHEZY BIBLIJNEJ В. DREHERA

Nowa k a te c h e z a  b i b l i j n a ,  do k u ó re j  p o w s ta n ia  w śro d o w isk u  k a t o i i c -
N CÿtL

kim  w g łó w n ej m ie rze  p rz y c z y n i ł  s i ę  B. D re h e r·^ , m ia ła  d łu g ą  drogę 
ro z w o ju . P o w s ta ła  ona na sze ro k im  t l e  różnycb  nu rtó w  te o lo g ic z n y c h  i  
p ed ag o g iczn y ch , k tó r e  s z c z e g ó ln ie  w o s ta tn im  s t u l e c i u  w yw iera ły  d ecy ­
d u ją c y  wpływ n a  k s z t a ł t  i  rozw ó j n a u c z a n ia  k o ś c ie ln e g o .  P a k t ,  że ka­
te c h i z a c j a  odbyw ała s i ę  n a  t e r e n i e  s z k o ły  s p r a w ił ,  że  k a te c h e z a  p rz y ­
b r a ł a  form ę sz ico ln e j l e k c j i  r e l i g i i  i  jako  ta k a  a k c e n tu ją c  e lem en t 
in fo rm a c y jn y  i  p o u c z a ją c y , z a t r a c i ł a  w d u że j m ierze  e k l e z ja l n y  ch a rak ­
t e r  p o s łu g i  s łc w a -^ .  N aszk icow an ie owego t ł a  po zw o li nam l e p i e j  wydo­
być e lem e n ty  ro d z ą c e j  s i ę  sa m o d z ie ln e j k a te c h e z y  b i b l i j n e j ,  oraz^w y- 
r& ż n ip j d o s t r z e c  w kład D re h era  w j e j  p o w stan ie  i  ro z w ó j. D la teg o  «wpierw 
p rz e d s ta w io n y  z o s ta n ie  dawny ty p  k a te c h e z y  b i b l i j n e j ,  k tó r a  p e ł n i ł ^ r o ­
l ę  s łu ż e b n ą  w s to s u rk u  do k a te c h iz m u . N a s tę p n ie  z o s ta n ą  omówione poszu­
k iw a n ia  m ające n a  c e lu  odnowę k a te c h e z y  b i b l i j n e j ,  j a k  rów n ież  p o d s ta ­
wowe z a ło ż e n ia  w ypracow anej p rz e z  D reh era  k o n c e p c j i  h e rm e n eu ty c zn o -in ­
d u k c y jn e j k a te c h e z y  b i b l i j n e j .

1 .1 .  K a tech eza  b i b l i j n a  w s łu ż b ie  ka tech izm u

Pod k o n ie c  u b ie g łe g o  w ieku  k a te c h e z a  b i b l i j n a  m ia ła  c h a r a k te r  po­
m ocniczy , s łu ż y ła  c a łk o w ic ie  n a u c z a n iu  katechizm ow em u-^. Tę pomocni­
cz o ść  n a j l e p i e j  z i l u s c r u j e  r o l a  ja k ą  Pism o św. s p e łn ia ło  w k a te c h iz ­
mie i  w tsw . h i s t o r i a c h  b ib l i j n y c h ,  c z y l i  p o p u la rn y c h  b ib l i j k a c h  s z k o l­
n y ch .

54 ·P o r .  B.Grom. La c a te c h e s e  de L A ncien  T e s ta m e n t. LV 23s 196B 5 . 1 3 1 }
W .Langer. P r a x is  d e s  B i b e lu n t e r r i c h t s .  S tu ttg a r t-M ü n c h e n  1975 s .7 ·

^  P o r .  P .G rassm ann . R e l ig i o n s u n te r r i c h t  zw ischen  K irch e  und S c h u le . 
Mönchen 1961 s .1 7 2 n n ; M .S ta llm an n . Die b ib l i s c h e  G e sc h ic h te  im 
U n te r r i c h t .  G ö ttin g e n  196? s .5 2 u .

^  P o r .  B .D re h e r. E xegese und B ib e lk a te c h e s e .  Ws D ie b ib l i s c h e  U n te r­
w eisung im h e u t ig e n  R e l ig i o n s u n te r r i c h t .  P a s to r a l - K a te c h e t i s c h e  
H e f te  36 . L e ip z ig  1967 s . 9«



1 . 1 . 1 .  P wJf ^J^c ńizmjx_ j .  w _hist_or^_b£hlijnej^

P o le m ik i сk r e s u  r e f o r m a c j i  i  k o n t r r e f o rm a c ji z p ła s z c z y z n y  f i ­
lo z o f ic z n o - te o lo g ic z n e j  p r z e n ik n ę ły  rów nież  do n a u c z a n ia  K o śc io ła  
k s z t a ł t u j ą c  jeg o  m odel na n a j b l i ż s z e  s tu l e c ia - 5'’ . P o lem ika  wymagała 
ja sn e g o  o k r e ś le n ia  s ta n o w isk a , sp recy zo w an ia  p o ję ć , z d e f in io w a n ia  
praw d, k tó r e  t r z e b a  by ło  b r o n ić . Wypracowano w ięc n a r z ę d z ie ,  k tó r e  
w tedy  wydawało s i ę  b a rdzo  s k u te c z n e .  N arzędziem  tym b y ł k a te c h iz m  -  
kompendium f i . lo z o f ic z n o - te o lo g ic z n e j  w iedzy o Bogu, C h ry s tu s ie  i  
cz łow ieku^® . P ie rw sz y  to g o  ty p u  k a tec h izm  n a p i s a ł  M .L u te r ^ .  Po s t r o ­
n ie  k a t o l i c k i e j  rów n ież  za с ̂ ę. to  p is a ć  k a te c h iz m y . Na uwagę z a s łu g u ją  
k a tec h izm y : św . P i o t r a  K anizjusza® ® , św. R o b e rta  B elia rm iD a i  E .A uge- 
r a  . K atechizm y t e  w w alce z szerzącym  s i ę  o ro testan ty zm em  o d e g ra ły  
ważną r o l ę .  Jednak  w n a u c z a n iu  K o śc io ła  w prow adziły  model k a te c h e z y  
3 p e k u la ty w n e j, k tó r a  u c z y ła  dogmatów a n ie  B ib li i® ^ . R a c jo n a liz m  i  
an tro p o c e n try z m  w yrugow ały z k a te c h e z y  p o trz e b ę  św iadectw a w ia ry , 
k tó r e  pochodz i ze s p o tk a n ia  z C hrystusem  obecnym we w sp ó ln o c ie  z je d ­
n o czo n e j Jego  m iło śc ią® ^ . S ta ty c z n e  pojmowanie o b ja w ie n ia  ja k o  sumy 
praw d, k tó r e  K o śc ió ł p o d a je  do w ie rz e n ia  m ia ło  sw oje konsekw encje ka­
te c h e ty c z n e .  K a tech eza  o g r a u ic z y ła  s i ę  do p rze k azu  w iedzy o praw dach 
w ia ry , p r z y b r a ła  c h a r a k te r  in fo rm a c y jn y  i  a p o ło g e ty c z n y . W k a te c h e z ie  
o Z m artw ychw staniu C h ry s tu s a  n p . znajdow ało  s i ę  p y ta n ie :  "Czego uczy  
n a s  Z m artw ychw stanie C h ry s tu s a ? " .  Odpowiedz b rz m ia ła :  "Zm artw ychw sta­
n ie  uczy  n a s , że Je z u s  j e s t  Bogiem, że Jego  nauka j e s t  p raw dziw a, że 
my rów nież  zm artw ychw staniem y3̂ .  J e s t  to  w ięc typowo r a c jo n a l i s ty c z n a  
in fo rm a c ja  o Zm artw ychw staniu J e z u s a  z a t r a c a ją c a  św iadectw o w ia ry  za -

r'7 P o r .  P .E ic h e r .  Da3 O ffenbarungsdenken  in  s e in e r  k a te c h e t i s o n e n  
K onsequenz. KB 101:1976  s . £91 .

-3® P o r .  J . R ydzew ski. P o szu k iw an ie  nowych środków wyra zu w k a te c h e z ie .  
S em in are . Xraków-Xąd 1975 s .1 0 8 .
И .L u te r  'wydał я  1 . I 5I 8-1529 d.wa katechizm -y: w ięk szy  d la  p ro b o sz ­
czów, m n ie jsz y  d la  ludu  i  d z i e c i .  P e r .  Mały i  duży katechizm . Dokto­
r a  Ы.L u tr a .  P r z e t ł .  i  wstępem o p a t r z y ł  k s .  d r  A .W antu ła . Warszawa 
1975» J . S a l i j .  Dwa k a tec h izm y  M .L u tra . C T '45: 1975 f . I I . s .  75· ‘
W la t a c h  1554-1559 wydano k a tec h izm  w p o t r ó jn e j  w e r s j i  jak o  k a te ­
chizm  duży, ś r e d n i  i  m ały . M ały k a tec h izm  w c ią g u  s tu  l a t  od 1556 r .  
m ia ł 400 wydań. P o r .  S t .B iz u ń .  W spółczesny k a tec n izm  na t l e  h i s t o ­
rycznym . K at 5 :1962  s .2 1 7 î. Z .K o w alsk i. Z ag ad n ien ie  m ałego k a te c h iz ­
mu kom unijnego . K at £:'*961 s . 13 5 .

оУ| P o r . H .K reu tzw ald . Zur G e sc h ie n te  des  b ib l i s c h e n  U n te r r ic h te s  und 
P o rm g esch ich te  des  b ib l i s c h e n  S ch u lb u c h es . F re ib u rg  1957 s .  3 -7 ·

®^ Р о г . B .D reh er. E xegese und' B ib e lk a te c h e s e  s .9 j  W .Langer. S c h r i f t a u s -  
legung in  U n te r r i c h t .  s i n s i e d e l n . 1968 s . 17 .

®^ F o r .  F .B la c h n ic k i .  Od an fc ro p o cen try czn e j do te o c e n try c z n e j  k a te c h e ­
z y . Kat 4 P 19&5 s . 207. . '
Р о г . P . s i c h e r .  Das O ffen b a ru n g sd en k en  s . 293·



w arte  w te k s ta c h  b ib l i j n y c h .  P isu o  św. w t a k i e j  k a te c h e z ie  s p e m ia ło  
r o l ę  argum entu  p o tw ie rd z a ją c e g o  te z ę  dogm atyczną a lb o  b y ło  tzw . "po­
glądem " t j .  i l u s t r a c j ą  praw dy katech izm ow ej J· P erykopa o c h r z c ie  J e ­
zu sa  (Mk 1 ,9 -1 1 )  s łu ż y ła  n p . do om ówienia ta je m n ic y  T ró jc y  św .8 8 ·
Z perykopy  o u c is z e n iu  b u rz y  na morzu (Łk 4 ,3 5 - 4 1 ; wyprowadzano praw­
dę dogm atyczną o b o s k o - lu d z k ie j  n a tu rz e  J e z u s a .  N auczano, że Je z u s  
" ja k o  cz ło w iek  ś p i  w Ł o d z i, a  ja k o  Bóg u c is z a  D urzę"8 ' ' .  Scena z Łk 
1 0 ,15 -17  mówiąca o b ło g o s ła w ie n iu  d z i e c i  s łu ż y ła  do zaakcen tow an ia  
m i ło ś c i  ja k ą  Je z u s  m ia ł do d z i e c i .  Dodawane p r z y  tym, że "sw oje b ło -  
g o sław io ń stw o  p rz e k a z u je  J e z u s  w c z a s ie  k a ż d e j Mszy św. p rz e z  r ę c e  
k a p ła n a , a  w w ie lk ie  u r o c z y s to ś c i  p rz e z  b ło g o s ła w ie n ie  N ajśw iętszymgo
Sakramentem w m o n s tra n c ji . · P erykopa z k s i ę g i  R odzaju  4 ,1 -1 6  o K a in ie  
i  A blu b y ła  i l u s t r a c j ą  n a s tę p u ją c y c h  tem atów katechizm ow ych: 1 .  P o ję ­
c i e  o f i a r y  i  j e j  w y p e łn ie n ie  w O fie rz e  Syna Bożego J e z u s a  C h ry s tu s a .
2 .  P ią te  p rz y k a z a n ie  Boże " n ie  z a b i j a j "  3· N iew inna śm ierć  A bla jako 
ty p  ( f ig u r a )  n ie w in n e j ś m ie r c i  J e z u s a .  Z asto sow an ie  p ra k ty c z n e ,  k tó re  
d o łą cz an o  do t e j  p erykopy  mówiło o obow iązku u d z ia łu  w n ie d z ie ln e j  
Mszy ś w ., a ta k ż e  o właściwym s to su n k u  do ro d ze ń s tw a  i  kolegów 8^ .

R a c jo n a l i z a c j i  p rz e k a z u  w ia ry  s p r z y ja ł  f a k t ,  ze wprowadzone do 
s z k ó ł w w ieku O św iecen ia  n a u c z a n ie  r e l i g i i  s t a ł o  s i ę  jednym z p rz e d ­
miotów s fk o ln y c h 7 ° . Takim przedm iotem  b y ła  nauka ka tech izm u  i  wprowa­
dzona p rz e z  o p a ta  z Ż eg a n ia  J . I . F e l b i g e r a  (1777-1800) h i s t o r i a  b i b l i j ­
na pom yślana ja k o  pomoc do n a u k i k a tec h izm u . P rzy p o m in a ła  ona b a r d z ie j

71z b ió r  b u d u jący ch  p rzyk ładów  m oralnych , n iż  ob jaw ione słowo Boże' .
K u lt h i s t o r i i  propagow any w cym o k r e s ie ,  wywarł wpływ na k s z t a ł t  h i ­
s t o r i i  b i b l i j n e j ,  k tó r a  t r a k to w a ła  Pismo św. ja k o  m a te r i a ł ,  n a  p o d s ta ­
wie k tó re g o  można poznać p r z e s z ło ś ć  r e l i g i j n ą  c h r z e ś c i ja ń s tw a  i  wydo­
być z n i e j  momenty u ła tw ia ją c e  wychowalnie m o ra ln e . H i s to r i a  b i b l i j n a

^ P o r .  J .C h a r y ta ń s k i .  P roblem y k a te c h e z y  b i b l i j n e j .  W: P o d rę c z n ik  
m etodyczny do K atechizm u R e l i g i i  K a to l i c k i e j .  W-wa 1976 c z . I  s . 8 .
U n as  w P o ls c e  B ib l ię  jak o  pogląd w n auczan iu  katechizmowym propago­
w a li :  Z .B ie la w sk i.  P ed ag o g ik a  r e l ig i jn o - m o r a ln a  (K a te c h e ty k a ) .
Lwów 1934 S .417  i  W .Gadowski. P o r .  P .B e d n arcz y k . Ks. W.Gadowski w 
w alce o le p s z ą  metodę n a u c z a n ia  r e l i g i i .  Kat 2 : 1958 s . 195-202; 
R .P io te r e k .  K oncepcja k a te c h e z y  b i b l i j n e j  k s .  Z .B ie la w sk ie g o . K at 
17: 1973 S .1 6 8 .CC
T .K n ech t. P r a k t i s c h e r  Kommentar zu r b ib l i s c h e n  G e sc h ic h te . F r e i ­
bu rg  1887 s . 41 7 .

8 7 J .E c k e r .  Handbuch zu r k a th o l is c h e n  S c h u lb ib e l .  T r i e r  190? s . 110 .
68 T .K n ech t, jw . s . 557·

p o r .  W .B a r te l t .  Handbuch zu r S c h u lb ib e l  i n  o rg a n is c h e r  V erbindung 
m it den L e h rs tü c k e n  und M erksä tzen  d es  K atech ism u s. Wyd.3. F r e i ­
b u rg  1959 s . 15- 1 7 .

^  Р о г . F .B la c h n ic k i .  P roblem y m etody w k a te c h e z ie .  Kat 10: 1966 s .
209.
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w t e j  fo rm ie  n ie w ie le  r ó ż n i ł a  s i ę  od h i s t o r i i  Greków, Rzymian czy  P e r­
sów. Dominowało w n i e j  c h ro n o lo g ic z n e j a  n ie  h is to r io z b a w c z e  u s ta w ie ­
n ie  t r e ś c i 7^ . B ib l i a  s ta n o w iła  dość  c z ę s to  m o ra l iz u ją c ą  nadbudowę k a­
te c h iz m u ^ .  O pis w sk rz e sz e n ia  m ło d z ień ca  z Nalm (Łk 7 > Ή -/'7 )  s łu ż y ł  
uw ypuklen iu  m iło ś c i  ja k ą  r o d z ic e  o ta c z a ją  swoje d z i e c i ,  a  ta k ż e  s łu ż y ł  
do p o d k r e ś le n ia  obowiązków d z i e c i  względem rodziców 7^ .  P rz y  om awianiu 
p e ry k o p y  o u zd ro w ie n iu  d z i e s i ę c i u  trę d o w a ty ch  (Łk 1 7 ,1 1 -1 9 )  mówiono o 
c n o c ie  w d z ię c z n o śc i . P erykopa  t a  naw et w b ib l i j k a c h  sz k o ln y c h  n o s i ł a  
t y t u ł  "w dzięczny  s a m a ry ta n in " . W tym duchu tłum aczy  t ę  perykopę je s z ­
cze kom en tarz  do h i s t o r i i  b i b l i j n e j  wydany w ję zy k u  n iem ieck im  w ro k u  
I9 6 0 7 5 . W sposób  je s z c z e  b a r d z ie j  b u d u ją c y  trak to w an o  S ta r y  T estam e n t. 
H i s to r i a  J ó z e fa  e g ip sk ie g o  b y ła  o k a z ją  do mówienia o n ie w in n e j młodo­
ś c i ,  o szacunku  i  m i ło ś c i  względem ro d z ic ó w . Wzorami e ty c z n e g o  p o s tę ­
pow ania  by ły  m iędzy innym i p o s ta c ie  k r ó la  Dawida, c i e r p ią c e g o  H ioba, 
a  naw et p o s ta ć  Abrahama7®.

O prócz h is to ry z m u  i  m oralizm u w n au c z a n iu  p o jaw ia  s i ę  nowy e lem e n t,
77k tó r y  k s .  J .C h a ry ta ń s k i  nazw ał "p sy ch o lo g izu jący m  p ed a g o g rzn em " '' .  To 

w ychy len ie  k a te c h e z y  w s t ro n ę  p s y c h o lo g i i  w idoczne j e s t  b a rd z o  u P . 
Bergm anns, k tó r y  w sw oich k a te c h e z a c h  p ra g n ie  wniknąć w ż y c ie  w ew nętrz­
ne p o s ta c i  b ib l i jn y c h 7®. 77 opow iadan iach  b ib l i jn y c h  na p la n  p ie rw sz y  
z a c z ę to  wysuwać p o s ta c ie  b o h ateró w  k o n c e n tru ją c  s i ę  g łów n ie  na ic h  
p rz e ż y c ia c h  duchowych i  s ta n a c h  p sy c h ic z n y c h . P o d k re ś la n o  znaczen ie  
ty c h  p o s ta c i  d la  k s z ta ł to w a n ia  c h a r a k te ru  wychowanków7 5 . D ążenie do 
z a in te re s o w a n ia  d z i e c i  B ib l ią  p ro w a d z iło  naw et do w łą c z e n ia  w k a te c h e ­
zę apokryfów , le g e n d  c z y  tzw . p ryw atnych  o b ja w ień . O ry g in a ln y  t e k s t  
Pj-sma św. zastępow ano n ie r a z  barwnym opow iadaniem , w którym  znajdow ało

а л
s i ę  mnóstwo szczegó łów  p o z a b ib l i jn y c h  .

O góln ie można p o w ie d z ie ć , że Pismo św . w k a te c h e z ie  b y ło  wykorzy­
styw ane w p o tr ó jn y  sposób :

1 ) z t e k s tu  wydobywano a b s tra k c y jn e  praw dy, b io r ą c  ty lk o  jego  f r a g ­
ment jak o  c y t a t  n a  p o tw ie rd z e n ie  te z y  ka tech izm o w ej,

7^ P o r .  B .D re h e r . Zur G e s t a l t  e in e r  k ü n f t ig e n  S c h u lb ib e l .  ThQ I 38:
195З s . 78 .

75  P o r .  H .K reu tzw ald , jw . s . 140 .
7 ·̂ K nech t, jw . s . 476 .
75  Handbuch zur k a th o l is c h e n  S c h u lb ib e l .  Neues T es tam e n t. B e a r b e i te t  

von  L .L e i th n e r .  D ü sse ld o rf  196О s .2 9 2 n n . \
7°  P o r .  B .D re h er . Die b ib l i s c h e  U nterw eisung  s .4 1 n .
77'' J .C h a r y ts ń s k i .  R o la  1 m ie js c e  Prsma św . w k a te c h e z ie  po Soborze 

7 7 a t .I I .  W: C h ry s tu s  wzywa i  u cz y . W-wa 1971 s .1 0 1 .
7® ,P.Bergmann. B ib l is c h e s  Leben aus dem Neuen T es tam e n t. F re ib u rg  

1920} B .D re h er . Zur G e s t a l t  s . 193·
75 Р о г . B .D re h e r . Die b ib l i s c h e  U nterw eisung  s . 6 0 .

P o r .  K reu tzw a ld , jw . s . 187·



2) skup iono  uwagę n a  p sy c h ic z n y c h  p rz e ż y c ia c h  w ew nętrznych p o s ta c i  
b ib l i j n y c h ,

3 ) t e k s t  trak to w an o  n o r a l i z u j ą c o , używ ając go jak o  p rz y k ła d u .

1 . 1 .2 .  P o szu k iw an ia  odnowy k a te c h e z y  b ib l i jn e j_

Mimo dogmatyzmu, psycho log izm u  i  m o ra lizm u , k tó r e  tr a k to w a ły  
B ib l ię  jak o  ś ro d ek  w n a u c z a n iu  katechizm owym , w K o śc ie le  n ig d y  n ie  
z a n ik ła  św iadom ość, że w P iśm ie  św . zaw arte  j e s t  O b jaw ien ie  Boże.
S tą d  ch o c ia ż b y  na p r z e s t r z e n i  o s ta tn ie g o  s t u l e c i a  mamy sz e re g  p rób  
in n eg o  s p o j r z e n ia  na r o l ę  P ism a św. w k a te c h e z ie .  Godną odno tow an ia 
j e s t  p ró b a , k tó r a  z r o d z i ł a  s i ę  w p ie rw s z e j po łow ie XIX w ieku w Tübin­
g e n . P ró b a  t a  zw iązana b y ła  z ogó lną  te n d e n c ją  o p a r c ia  t e o l o g i i  na 
P iśm ie  św. i  n a d a n ia  j e j  o r i e n t a c j i  kerygm atycznej · C hciano  p r z e ła ­
mać do tychczasow e p rą d y  d e is ty c z n e  i  r a c jo n a l i s ty c z n e  s z e rz ą c e  s i ę  w 
t e o l o g i i .  O drodzenie s c h o la s ty k i  pokrzyżow ało  te  am bitne  zam ia ry .
W p ism ach  teo logów  z T übingen p o jaw ia  s i ę  o k r e ś le n ie  " h i s t o r i a  zbaw ię-

R?n ia " ,  k tó r e  spotykam y w dokum entach Soboru W atykańskiego I I  . Ta po­
g łę b io n a  r e f l e k s j a  te o lo g ic z n a  d o p ro w ad z iła  do sfo rm u łow an ia  nowych 
z a ło ż e ń  d la  w ie lu  d z ie d z in  te o lo g ic z n y c h , a p rze d e  w szystk im  d la  te o ­
l o g i i  p a s t o r a l n e j .  Wymienić tu  t r z e b a  J .M .S a i le r a ,  k tó r y  Pismo św. 
u c z y n ił  podstaw ą i  punktem w y jśc ia  swych rozw ażań . P ie rw sz ą  część
sw ej T e o lo g i i  P a s t e r s k i e j  po św ięca  "nauce p rak ty c zn e g o  z g łę b ia n ia

8 ЪPism a św. p rz e z  p rz y s z łe g o  przew odnika d u sz"  . A ta c y  a u to rz y  ja k :  
B .H .O verberg , B .G a lu ra , A .G ruber czy  J .B .H ir s c h e r  p r a g n ę l i  Pismo św.ALl
u cz y n ić  ź ród łem  i  podstaw ą n a u c z a n ia  r e l i g i j n e g o  . B .H .O verberg 
(175A-1826) p rz e z  swoje p ism a i  d z ia ła ln o ś ć  k a te c h e ty c z n ą  p rz e ła m a ł 
do tychczasow y sposób  trà k to w a n ia  B i b l i i  w n a u c z a n iu . O dkrył n a  nowo 
w P iśm ie  św. O ojaw ien ie  Boże i  p o d k r e ś l i ł ,  że S ta r y  i  Nowy T estam ent 
to  je d n a  h i s t o i i a  z b a w ie n ia . We w stę p ie  do swego n a j b a r d z ie j  znanego 
d z i e ł a :  H i s t o r i i  S ta re g o  i  Nowego T estam en tu  t r a k t u j e  je d n ak  je s z c z e  
B ib l ię  jak o  pomoc w n a u c z a n iu  k a tech izm u 8·^. N atom ias t sw oją w łaściw ą 
r o l ę ,  jeg o  zdaniem , B ib l i a  pow inna s p e łn ia ć  w ro d z in a c h . Wydana p rz e z

3Ί
P o r .  F r .X .A rn o ld . P a s to r a lc h e o lo g is o h e  D u rc h b lic k e . F re ib u rg  15ôp 
s .  254-257 .Op
P o r .  C h a ry ta ń s k i .  R o la  i  m ie jsc e  P ism a św. S.1C2.

8 ^ P o r .  J .m .S a i l e r .  T e o lo g ia  P a s te r s k a  ( t ł .  L .R o g a ls k i ) . t . l .  W arsza­
wa 1862 S .6 5 «

84 P o r .  A rn o ld , jv:. 8 .2 5 ί - 292; С .Weber. R e l ig io n s u n te r r ic h ô  a i s  V er- 
k ünd j^ung . B raunschw eig 1961 s .3 4 n n .
P o r .  B .O verberg . G e sc h ic h te  des  A lte n  und Neuen T estam e n ts  zu r Be­
le h ru n g  und Erbauung fui? L e h re r ,  g r ö s s e r e  S c h ü le r  und H a u sv a te r , 
m ünster 1799; s . I I I -IV . 4



a is g o  B ib l ia  m ia ła  c h a r a k te r  3 i b l i i  r o d z in n e jJO, p rze z n a c z o n a  b y ła  d la  
ro d s ic g w , aby m ogli w c z a s ie  w ieczornego  nabożeństw a c z y ta ć  i  ko-nento- 
wać j e j  frag m en ty  w sp ó ln ie  z a z i e ć m i ^ .  U B .G alu ry  (T,'64 -1856) o d e jś ­
c ie  oó. ra c jo n a liz m u  i  zw rócen ia  s i ę  w su ronę  P ism a św. j e s t  je s z c z e  
b a r d z ie j  w idoczne. Z a le ż y  mu n ie  ty le  na s ta r s z y c h  i i e  na d z ie c ia c h  
i  m ło d z ie ży . Vïydaje dwa k a tec h izm y , k tó r e  o d b ie g a ją  od typowych k a te ­
chizmów te g o  o k re su . O ry g in a ln o ść  p ie rw szego  z n ic h  p o le g a  n a  tym, że

Hftodpow iedzi n a  p y ta n ia  katechizm ow e d a je  w fo rm ie  cy ta tó w  z P ism a św. .QQ
’,7 drugim  k a te c h iz m ie  naukę w ia ry  :. obyczajów  'wyprowadza z E w an g e lii . 
G a la ra  U3uwa z k a tech izm u  konsekw en tn ie  a b s tra k c y jn e  p o ję c ia  i  d e f i n i -qn
c j e ,  z a s tę p u ją c  je  te k s ta m i P ism a św. . P o łą c z e n ia  k a tec h izm u  i  B i b l i i
dokonu je A .G ruber (17 6 3 -1 3 5 5 )· B ib l ia  .je s t  punktem w y jś c ia  w je g o  k a -

41te c h e z a c h . 7} p o d rę c z n ik u  d la  k a tec h e tó w  p rz e d s ta w ia  za sa d y  propono­
wanej p rz e z  s i e b i e  k a te c h e z y  b i b l i j n e j  i  u siieszcza  wzorcowe k a te c h e z y , 
k tó r e  m ają tró js to p n io w ą  budowę:

Ί )  p rz e d s ta w ie n ie  n a u k i o b ja w io n e j (perykopa  b i b l i j n a ) ,
2 ) w y ja ś n ie n ie  w fo rm ie  p y ta ń  i  odpow iedzi,
3) s y n te z ę ,  k tó r ą  s ta n o w ił  t e k s t  katechizm o'Ty.

We w s tę p ie  do swego p o d rę c z n ik a  p i s z e ,  że t r e ś c i ą  k a te c h e z y  powinno 
być p rze d e  w szystk im  O bjaw ien ia Boże, gdyż ty lk o  za nim s t o i  a u t o r y t e t  
samego B o g a ^ .  H is to rio z b aw cz e  p o d e jś c ie  do P ism a św. w k a te c h e z ie  
zaw dzięczam y J .B .K irsc h e ro w i (1 7 8 3 -1 8 6 5 ). Id e a  K ró les tw a  Bcżego, jako  
r z e c z y w is to ś ć  r e l i g i jn o - m o r a ln a  p r z e n ik a  w sz y s tk ie  jego  k a te c h e z y . 
K a tech eza  -  je g o  zdaniem  -  pow inna odkrywać i  p r z y b l iż a ć  u k ry te  pod

P o r .  3 .D re h e r. Zur G e s t a l t .  ThQ 137: 1957 s . 44 4 .
O verberg  p o d a je  n a s tę p u ją c e  za sa d y  c z y ta n ia  B i b l i i  w ro d z in a c h :
a)  c z y ta ć  słowc Boże z w ia rą  i  n a le ż y tą  c z c ią ,  b) c z y ta ją c  zwracać 
g łó w n ie  uwagę na to  co s łu ż y  zb aw ien iu  i  ma o d n ie s ie n ie  do c h rz e ś ­
c i ja ń s k ie g o  ż y c ia ,  c )  m ieć św iadom ość, że bez B ożej pomocy n ie z r o ­
zumiałym b ęd z ie  słowo Boże, d) c z y ta ć  w modlitewnym u s p o so b ie n iu  
(ro z w a ż a ją c  w зе гс и  sw oim ). Jw . s .  IV -X V IIÏ.QQ
P o r .  B .G a lu ra . C h r i s t l i c h e  L ehre  von unserem  B eru fe  zu r H e i l i g k e i t  
und ew igen G lü c k s e l ig k e i t  im R e iche  G o tte s .  Augsburg 1799*
p o r , B .G a lu ra . Die C h r i s t l i c h e  R e lig io n  in  P rä g en  und A ntw orten  
f ü r  K in d e r . Augsburg 1800.
P o r .  K reu tzw a ld , jw . s . 114; B .D re h e r . Die b ib l i s c h e  U nterw eisung  
s . 215·
A .G ru b e r. P ra k t i s c h e s  Handbuch d e r  K a te c h e tik  f ü r  K a th o lik e n  oder 
Anweisung und K a te c h is a t io n  im G e is te  d es  h e i l ig e n  A u g u s tin u s  a l s  
F o r ts e tz u n g  d e r  k a te c h e t l s c h e n  V orlesungen  usw. S a lz b u rg  1832.
P o r .  G ru b er, jw . s . 8 : J .H o f In g e r  (G e sc h ic h te  d es  K atech ism us in  
Ö s te r r e ic h  von C a n is iu s  b i s  z u r  G egenw art. I n s b ru c k -L e ip z ig  1937 
s . 261) mówi o G ruberze^ że u zd ro w ien ie  k a te c h e z y  w id z ia ł  w naw rocie  
do s ta ro ż y tn o ś c i  c h r z e ś c i j a ń s k i e j ,  w sz c z e g ó ln o ś c i do m y ś li  k a te ­
c h e ty c z n e j św . A ugustyna , k tó r ą  c h c ia ł  p rz e s z c z e p ić  w nową k ry ty c z ­
ną s y tu a c ję ,w  j a k i e j  z n a la z ł  s i ę  K o ś c ió ł .



zd a rzen iam i op isanym i w B i b l i i  -  id e e  Boże. Celem k a te c h e z y  powinno 
być doprow adzenie do d o j r z a ło ś c i  w w ierze  i  ao  p e łn e j  w sp ó ln o ty  K ró le ­
stw a Bożego, u k s z ta ł to w a n e j w duchu w ia ry  i  m iło ś c i  w J e z u s ie  C h ry s tu -QZ
s ie  i  w Duchu sw. Λ  H irs c h e r  wymaga od wychowanka d u ż e j w ew nętrznej
ak ty w n o śc i. Słow j Boże m usi być p rz e z  n ieg o  w ciąż na nowo asym ilow anc
i  p rz e tw a rz a n e , k s z t a ł t u j ą c  jeg o  postaw ę r e l i g i jn o - m o r a ln a .  N ie z a s tą -

94p io n ą  pomoc d a je  tu  l i t u r g i a ^ .  I l i r s c h e r  p is z e  k a te c h iz m  b i b l i j n y ,  w 
którym  w sposób  n is to ry c z n o -s y s te m a ty c z n y  p rz e d s ta w ia  d z i e je  K ró lestw a 
Bożego·5·5. U nika w nim a b s tra k c y jn y c h  sform ułow ań gdyż uważa, że pam ię­
ciow e rec y to w a n ie  n ie z ro z u m ia ły c h  d e f i n i c j i  katechizm ow ych n ie  d o p ro - 

96wadza do w ia ry 3 . Z a ło ż e n ia  H ir s c h e ra  i  jeg o  poprzedników  z o s ta ły  n i e ­
s t e t y  z e p c h n ię te  p rz e z  r o z w ija ją c y  s i ę  k ie ru n e k  n e o s c h o la s ty c z n y , a  
je g o  k a tec h izm  w ycofano, z a s tę p u ją c  gó nowym katechizm em  napisanym
p rz e z  j e z u i t ę  J .D e h a rb a . I  te n  k a tec h izm  aż do czasów  Soboru W atykań-

97sk ie g o  i i  b y i wzorem k o śc ie ln e g o  n a u c z a n ia  k a te c h e ty c z n e g o 7' .
Z p o czą tk iem  n aszego  s t u l e c i a  znaczny  wpływ na p r o te s ta n c k ą  k a te ­

chezę b i b l i j n ą  -  co p ó ź n ie j  z n a la z ło  sw oje o d b ic ie  po s t r o n i e  k a t o l i c ­
k i e j  -  wywarły p o g lą d y  b i b l i j n e  R .B ultm anna o raz  d ia le k ty c z n a  t e o lo ­
g i a  K .B a r th a . Bultm ann fo rm u łu ją c  p o s tu l a t  d e m ito lo g iz a c j i  B i b l i i  z a -

55 P o r .  J .B .H i r s c h e r . K a te c h e t ik .  O der: d e r  B eruf d e s  S e e ls o rg e r s ,  
d ie  ih ü  a n v e r t r a u te  Jugena im C h x isten thum  zu u n te r r i c n t e n  und zu 
e rz ie h e n  nach  seinem  ganzem Umfange d a r g e s t e l l t .  Tübingen 1831 s .
19·

5^ P o r .  H ir s c h e r ,  jw . s . 521 .
55 Wydaje dwie w e rs je  te g o  k a tec h izm u : d la  s t a r s z y c h .  K atech ism us d er

c h r i s t k a th o l i s c h e n  R e l ig io n .K a r ls r u h e  und F re ib u rg  1842; o ra z  d la  
d z i e c i  -  Der K le in e re  K atech ism us d e r  c h r i s t k a th o l i s c h e n  R e lig io n . 
F re ib u rg  1845·

5® p o r .  H ir s c h e r .  K a te c h e t ik  s .5 1 8 n n ; F r .3 lä c k e r  w swoim d z i e l e :  Jo ­
hann B a p t is t  von H ir s c h e r  und s e in e  K atech ism en in  Z e i t  und g e i s t ­
g e s c h ic h t l ic h e n  Zusammenhang. F re ib u rg  1955 8. I 3O uważa, że H ir s c h e r  
ca ło śc io w o  i  wzorcowo w y k o rz y s ta ł Pismo św . w k a te c h e z ie ,  a  równo­
c z e ś n ie  d a ł  odpow iedź n a  Ł - .i j is to tn ie  js z e  lu d z k ie  prob lem y i  p y ta n ia .  
Bardzo mocno u w y p u k lił tsL je dynamikę e g z y s te n c ja ln ą  słow a Bożego 
zaw artego  w B i b l i i ;  ο ρ ίη ίς  powyższą p o d z ie la  ta k ż e  G.W eber, jw . s .
55 .

97 p o r .  B .D re h e r. D ie b ib l i s c h e  U nterw eisung  s . 216 . Nie n a le ż y  te g o  
pojmować na z a s a d z ie  w y łą c z n o ś c i. U n a s  w P o lsc e  n p . od l i n i i  d e h a r-  
bow sk ie j o d b ie g a ły  dwa k a te c h e iz m y : 1 .  K atech izm  r e l i g i i  k a t o l i c ­
k i e j  d la  p rzy g o to w a n ia  d z i e c i  do p ie rw s z e j sp o w ie d z i i  Komunii św. 
Toruń 1945, opracow any p rz e z  k s .  Z .K ow alsk iego . U kład jeg o  t r e ś c i  
z o s ta ł  o p a r ty  wokół i d e i  d z ie c ię c tw a  Bożego, a  tem aty k a  o d tw a rz a ła  
h i s t o r i ę  zb a w ie n ia . 2 .  K atechizm  d la  d z i e c i  k s .  J .C y rk a , wydany w 
Krakowie w 1949 ro k u . W tym samym ro k u  M in is te rs tw o  O św iaty  z a tw ie r ­
d z i ło  go do u ży tk u  w k la s a c h  I I  s z k ó ł podstaw ow ych. M iał on c h r y s to ­
lo g ic z n y  u k ła d  te m a ty k i.  W yróżn iał s i ę  p r z y s tę p n o ś c ią  op raco w an ia . 
"K atechizm  d la  d z i e c i  -  n a p i s a ł  J.R ydzew sk i -  z d a je  s i ę  być jednym 
z le p sz y c h  i  językowo ła tw y ch  opracowań katechizm ow ych, w noszących 
e lem en t c h ry s to c e n try z m u  i  b i b l i j n o ś c i  do k a te c h e z y  p o l s k i e j  ju ż  w 
p ie rw sz y ch  l a t a c h  pow ojennych". J .R y d z ew sk i. Z badań  nad  rozwojam 
ję z y k a  p o l s k i e j  k a te c h e z y  pow ojennej ( I I I ) .  K at 21 : 1977 s .1 0 2 .



c h w ia ł podstaw am i d o ty ch czaso w ej eg zeg azy , k tó r a  jego zdaniem  wyobco-
wywała t e k s t  b i b l i j n y  u m ie sz c z a ją c  go c a łk o w ic ie  w p r z e s z ł o ś c i .  Uważał,
że  n a le ż y  pokazać w spółczesnem u cz ło w iek o w i, co t e k s t  z " k ie d y ś "  ma
do p o w ied zen ia  " d z i s i a j " .  W sw oich  ro zw ażan iach  o p a r ł  s i ę  na f i l o z o f i i
e g z y s te n c ja ln e j ,  n a d a ją c  swojemu program ow i nazwęs " e g z y s te n c ja ln a  i n -

93t e r p r e t a c j a  Nowego T eątam entu"^  .
K .B arth  ze rw ał z t e o lo g ią  l i b e r a l n ą ,  z j e j  h isto ryzm em  i  p sy c h o io -  

gizmem wychodzącym od c z ło w ie k a , od jego  w ypow iedzi i  sposobu m y ślen ia  
o Bogu. B a rth  w yszedł w sw oich  ro zw aż an ia ch  od sam oob jaw ien ia  s i ę  Boga 
skonkretyzow anego  w s ło w ie  Bożym. "P an mówi" -  to  d la  n ie g o  pun k t wyj­
ś c i a  w sz e lk ic h  rozw ażań te o lo g ic z n y c h . Centrum ty c h  rozw ażań s tan o w i 
M ysterium  p a sc h a ln e  ja k o  "nowe s tw o rz e n ie " .  Je z u s  w sw o je j ś m ie r c i  i  
w swoim zm artw ychw stan iu  dokonał p o je d n a n ia  lu d z k o ś c i .  D la B a rth a  B i­
b l i a  to  p rz e d e  w szystk im  u trw a lo n e  n a  p iśm ie  słow o Boże, z a w ie ra ją c e  
w ciąż a k tu a ln e  wezwanie sk ie ro w an e  do cz ło w ie k a  i  dom agające s i ę  od 
n ie g o  odpow iedzi i  p o d ję c ia  d e c y z j i ^ .

Rozwój p e d a g o g ik i i  p s y c h o lo g i i  rów n ież  d o w arto śc io w ał B ib l ię  w 
k a te c h e z ie .  Wychodzono z z a ło ż e n ia ,  że k a te c h e z a  n ie  może być ty lk o  
przekazyw aniem  in f o rm a c j i  r e l i g i j n y c h ,  le c z  w inna m ieć c h a r a k te r  wy­
chowawczy. Przekazyw ane t r e ś c i  w ia ry  m ają p rz e n ik a ć  osobowość cz ło w ie ­
k a  i  wpływać na zmianę je g o  p o stę p o w an ia”188. T en d en c ja  t a  z n a la z ła  w 
B i b l i i  swego sp rz y m ie rz e ń c a .

F ak ty c zn ą  odnowę k a te c h e z y  b i b l i j n e j  zaw dzięczam y jed n ak  ruchow i 
kerygm atycznem u. Rozwój b i b l i s t y k i  i  z a in te re s o w a n ie  s i ę  l i t u r g i ą  z ro ­
d z i ł y  nowy ty p  k a te c h e z y , k tó r y  naw iązyw ał do dorobku k a te c h e tó w  z 
T übingen  z połow y XIX w ieku . Im pulsem  t e j  odnowy s t a ł a  s ię  k s ią ż k a  
J.A .Jungm anna p t .  "D ie F ro h b o ts c h a f t  und u n se re  G laubensverkünd igung" 
wydana w R egensburgu  w '1936 ro k u . Kerygm atycy dom agali s i ę ,  aby nau­
c z a n iu  b ib li jn e m u  zarezerw ow ano w ła in e  m ie jsc e  w fo rm a c j i  k a te c h e ty c z ­
n e j .  C h c ie l i  utorow ać d rogę au ten tycznem u  o rę d z iu  Bożemu zaw artem u w 
B i b l i i .  P rz y p o m n ie li n ie g d y ś  pow szechną w K o śc ie le  p raw dę, że c z y ta n ie

QQ
P o r .  R .B u ltm ann . Zum P roblem  d e r  E n tm y th o lo g is ie ru n g . W: G lauben 
und V e rs te h e n . Tübingen 196? wyd.2 t . I V  s . 128-137 ; te n ż e .  T heolo­
g ie  d es  Neuen T e s ta m e n ts . Tübingen 1961 w yd.4; o ra z  p o r .  N .L o h fin k . 
Ja k  rozum ieć Pismo św. W: B i b l i a  d z i s i a j .  Pod r e d .  J .K u d a s ie w ic z a . 
Kraków 1969 s . 4 2 -4 3 : R .Marl e .  Bultm ann a  w ia ra  c h r z e ś c i ja ń s k a :  
Ewangelie, a  m i to lo g ia .  Tamże s . 198-222 .

^  P o r .  K .B a r th . M enschenwort und G o tte sw o rt in  d e r  c h r i s t l i c h e n  
T h e o lo g ie . Zw ischen den Z e i te n  3:1925 s . 119 -140 ; o ra z  p o r .  A .N cs- 
s o l .  C h ry s to lo g ia  K .B a r th a . J e j  wpływ na w sp ó łczesn ą  c h r y s to lo g ię  
k a t o l i c k ą .  L u b lin  1975 s . 17 -19  (m asz y n o p is); W .B enedyktynow icz.
S o l i  Deo g l o r i a .  Znak 21 :1969 s . 196-208 ; D .M arie . H is to r is c h e  
M ethoden und th e o lo g is c h e  P ro b lem e . W: B ila n z  d e r  T h eo lo g ie  im 
2 0 . J a h rh u n d e r t .  F re ib u rg  1969 t . 2  s .2 6 5 n n .

”*88 P o r .  M.M ajew ski. A n tro p o lo g ic z n a  ko n cep cja  k a te c h e z y . L u b lin  1974 
3 . 23 ; B la c h n ic k i .  P roblem  m etody w k a te c h e z ie  k ery g m aty czn e j s .
210. ■



P ism a św. j e s t  je d n ą  z e lem e n ta rn y c h  form  ż y c ia  c h rz e ś c i ja ń s k ie g o  .
C h rz e śc ija ń s tw o  w kroczy ło  w ś w ia t  n ie  jak o  system  te o lo g ic z n y , l e c z
ja k o  Dobra Nowina o K ró le s tw ie  Lożym. D la teg o  "znać n a le ż y  t e o lo g ię ,
a le  p rzepow iadać kerygm ę: t a  zaś r z ą d z i  s i ę  innym i prawami i  innym 

102przem aw ia język iem " . K erygm atycy w y ch o d z ili z z a ło ż e n ia ,  że m iędzy 
kerygm atem  a  k a te c h e z ą  w pierw otnym  K o śc ie le  n ie  b y ło  r ó ż n ic y .  Keryg­
m a t, c z y l i  mow., w k tó r e j  obecny j e s t  C h ry s tu s  jak o  z d a rz e n ie ,  s ta n o ­
w iła  t r z o n  k a te c h e z y 1 N ie b y ło  r o z r ó ż n ie n ia  n a  dogm atykę, e ty k ę ,
l i t u r g i k ę  i t p .  W szystk ie  praw dy trak to w an o  ca ło śc io w o  z s i l n ą  zaehę tf

104do natychm iastow ego n aw ró cen ia  i  d z i a ła n ia  · K a tech eza  kerygm ».ty ta­
na p rze p o w iad a jąc  słowo Boże s t a r a ł a  s i ę  p rze d e  w szystk im  wprowadzić 
katech izow anego  w ż y c ie  s a k ra m e n ta ln e . Problemem tym b l i ż e j  z a j ę ł a  s ię  
m is ta g o g ik a , k tó r e j  zadaniem  b y ło  opracow anie k a te c h e z y  j r . to form y 
w prow adzającej do p e łn e g o  u c z e s tn ic tw a  w ż y c iu  l i t u r g i c z n y m ' ^ .

K atech eza  kerygm atyczna odnow iła  t r e ś ć  n a u c z a n ia . W m ie js c e  do tych ­
czaso w e j k a te c h e z y  p o ję c io w e j,  k tó r a  b y ła  jak b y  te o lo g ią  w m in ia tu rz e ,
zaproponowano h i s t o r i ę  z b a w ie n ia . P ie rw szą  udaną pr.óbę p rz e d s ta w ie n ia

106nowej k a te c h e z y  p o d ją ł  F .W eber . Do r ą k  k a tec h e tó w  d a ł p o d rę c z n ik , 
w k tó rym  k a te c h e z y  u s ta w ił  wokół głów nych ta je m n ic  n aszeg o  o d k u p ie n ia . 
Wyszenł z z a ło ż e n ia ,  że zbawcze czyny  Boga dokonywane w h i s t o r i i  mogą 
być p rzepow iadane p rz e z  n a s  je d y n ie  jako  T ajem nice w ia ry , k tó r e  mamy 
ze b ran e  i  w yrażone w C red o . W d z i e s i ę c i u  p rzykładow ych k a te c n e z a c h  
p r z e d s ta w ił  C h ry s tu s a  ja k o  Głowę od rodzonej lu d z k o ś c i ,  jak o  nowego 
Adama, N a u c z y c ie la , P a s te r z a  i  K apłana swego K o ś c io ła , obecnego w sa ­
k ram e n tac h , ku  k tó rem u  k i e r u j ą  s i ę  m odlitw y  i  k u l t  l i t u r g i c z n y .  W ty c h  
k a te c h e z a c h  p rz e n o s i  a k c e n t z om aw iania fak tów  h is to ry c z n y c h  zaw artych  
w B i b l i i  na kerygm at P ism a św. Nie ma p o d z ia łu  n a  p rz e d m io ty , l e c z  z 
P ism a św . wyprowadza te m a ty  dogm atyczne, e ty cz n e  czy  l i t u r g i c z n e .  t 
W k a te c h e z a c h  swych t r e ś ć  te o lo g ic z n ą  s t a r a ł  s i ę  w yrażać słowam i Pism a 
św . lu b  te k s ta m i l i t u r g i c z n y m i .  T ajem nicę W c ie le n ia  n p . w yraża w św ie­
t l e  p ro lo g u  św. Ja n a  słow am i: "Syn Boży s , ta ł  s i ę  cz ło w iek iem , aby lu ­
d z ie  n a  pow rót s t a ć  s i ę  m og li d z ieć m i Bożym i". T ajem nicę Zmartwych-

P o r .  B. D re h e r . E in fü h ru n g  in  d ie  A usw ah lb ibel " G o tt u n se r  H e i l " .  
F re ib u rg  i . B r . 1967 s . 2 8 -3 2 .

1 02 P o r .  F .X .A rn o ld . K a te ch e se  au s  d e r  M iitte d e r  H e i l s g e s c h ic h te .  KB 
81: 1956 s . 2 2 9 .
P o r .  V .S c h u rr . Kerygmat i  dogm at. Conc 1 -1 0 : 1 9 6 5 /6 . Poznań 1968 
s . 1 7 8 -1 8 3 .

104 P o r .  J .B u rz y ń s k l .  O n a u c z a n iu  kerygm atycznym . Kat 6 : 1962 s . 322; 
D .S ta n le y .  N auczan ie  K o śc io ła  p ie rw o tn e g o  i  jeg o  t r a d y c y jn y  sche­
m a t. Conc 1 -1 0 : 1966/ 7 . Poznań 1969 s .  6 0 5 -612 .
p o r .  F .B la c h n ic k i .  K a te ch e ty k a  fu n d a m e n ta ln a . L u b lin  1970 s .  243.
F .W eber. Das C h r is tu s g e h e im n ls  i n  d e r  K a te c h e se . F re ib u rg -C o lm ar 
1944 .



w s ta n ia  1 zw ycięstw o C h ry s tu sa  nad  ś m ie rc ią  u jm uje słowam i p r e f a c j i  
w ie lk a n o c n e j: "C h ry s tu s  u m ie ra ją c  zw ycięży ł śm ie rć , a  zm artw ychw stając 
odnow ił życie"^® 1'7. Weber w opracow aniu  k a te c h e z  p o s łu g iw a ł s i ę  tzw . 
"S k o p u s-K e to d ą" , k tó r a  w te k ś c i e  perykopy  w yszukiw ała z d a n ia  zaw iera­
ją c e  d e f i n i c j e  katech izm ow e. M etoda t a  b y ła  znacznym krok iem  n ap rzó d
w porów naniu  dö dotychczasow ego tra k to w a n ia  P ism a św. w k a te c h e z ie ,

108je d n ak  u z a le ż n ia ła  je s z c z e  mocno Pismo św. od k a tech izm u  . W k a te ­
c h e z ie  kerygm atycznej p o sz cz eg ó ln e  je d n o s tk i  m ia ły  c h a r a k te r  wezwania 
Bożego i  odpow iedzi c z ło w ie k a 1* ^ . J e j  s t r u k tu r a  m ia ła  t r z y  podstawowe 
c z ę ś c i i

1 ) o b w ieszc zen ie  słow a Bożego,
2) ro zw ażan ie  s ło w a , ЛАГ)
5) u r z e c z y w is tn ie n ie  słow a

P o szc ze g ó ln e  c z ę ś c i  w iązano z sobą  w sposób  o rg a n ic z n y .
Podsumowaniem dorobku  ru c h u  odnowy k ery g m aty czn ej b y ł m iędzynaro­

dowy K ongres k a te c h e ty c z n y  w E i c h s t ä t t  z 1960 ro k u . U sta lo n e  tam te z y  
n a k r e ś la ł y  k ie ru n e k  ro zw o ju  p ra c y  k a te c h e ty c z n e j  n a  n a j b l i ż s z ą  p rz y sz ­
ło ś ć ,  zam ykając ró w n o cześn ie  ważny e ta p  rozw oju  k a te c h e z y  b i b l i j n e j .
W r e f e r a c i e  wygłoszonym na k o n g re s ie  L .A .E lc h in g e r  s t w i e r d z i ł ,  że ka­
te c h e z a  b i b l i j n a  ma przew agę nad  innym i formami n a u c z a n ia , sz c z e g ó l­
n ie  nad nauczaniem  katechizm owym , k tó r e  p rz e c h o d z i bard zo  znaczny k r y -

K atecneza  kerygm atyczna d o k o n a ła  w yraźnego zw ro tu  do Pism a św ., 
k tó r e  p r z e s ta ło  być je d y n ie  obrazem  i  p rzykładem  u ła tw ia ją c y m  przysw o­
je n ie  przekazyw anej t r e ś c i ,  a  s t a ł o  s i ę  źród łem  k a te c h e z y . S ta ra n o  s i ę  
wydobyć prawdę te k s tu  b ib l i jn e g o  i  o d czy tać  zaw arte  w nim wezwanie 
B oże. Nadano k a te c h e z ie  o r i e n t a c j ę  h is to r io z b a w c z ą ,  w yprow adzając j ą

P o r .  Tfober, jw . s . 26-127·
P o r .  G .S ta c h e l .  Der B i b e lu a t e r r i c h t .  G ru n d lin ie n  und B e is p ie le .  
L e ip z ig  19°9 s . I h n ;  Z o s t r ą  k ry ty k ą  "Skopus-M etody" !w y s tą p ił  H. 
G raffm aan z a rz u c a ją c  j e j  dogmatyzm. W j e j  m ie jsc e  zaproponow ał 
"metodę- św iad ec tw a", k tó r a  w o p a rc iu  o te o lo g ię  K .B a rth a  l e p i e j  . 
a k tu a l iz o w a ła  kerygm at b i b l i j n y .  P o r. G raffiąann . Der "Z eugnisw eg". 
Zur Methode d es U n te r r ic h t s  in  d e r  b ib l i s c h e n  G e sc h ic h te . W: Ant­
w o rt. F e s t s c h r i f t  zum 7 0 . G e b u rts ta g  von K .B a rth . Z o llik o n -Z lir ic h  
1956 s . 527-535; Także k ry ty c z n ie  o d n ió s ł s i ę  do Skopus-M etody
I.B a ld e rm a an  z a rz u c a ją c  j e j  n ie  l i c z e n ie  s i ę  z form ą językową te k ­
s tu  b ib l i jn e g o .  P o r .  B alderm ann. B ib lis c h e  D id a k t ik .  Hamburg 1963 
s .h 6- 50.
P o r .  M ajew ski, jw . s>35·

110 P o r . M .F inkę. Odnowa k a te c h e ty c z n a .  Wi Pod tc h n ie n ie m  Ducha św.
Poznań 19óh S .5 4 0 ; ta k ż e .  J e d n o s tk a  w k a te c h e z ie  k e ry g m a ty c z n e j. 
Kat 7: 1963 s . 226-231 .

Ί Ί Λ "Czyż d z i e c i  m ają w z ra s ta ć  w przem onan iu , że źród łem  n a s z e j  w ia ry
j e s t  katech izm ? Czy zostaw im y d z i e c i  w m niem aniu, że woda pochodz i 
z kranów i  j e s t  l e p s z a  od wody ź r ó d la n e j" .  L .A .E lc h in g e r . rism o  
św. w k a t e c h iz a c j i ,  jego  r o l a ,  u ż y te c z n o ść , m ie js c e .  Kat 6 : 1962 
s .3 h 7 ·



Ί 12"z e  śro d k e  h i s t e r i i  zb a w ien ia"  . Jednajc ie  d ro g i i  m etody poszukiw a­
n i a  kerygm atu n ie  zawsze b y ły  w łaśc iw e . L i tu r g ic z n y ,  p ie ty s ty c z n y  wy­
k ła d  te k s tu  b ib l i jn e g o  uczyn iono  d rogą p o sz u k iw an ia  kerygiùatu  w k a te ­
c h e z i e " '^ .  N a le ż a ło  s i ę  obaw iać, że k a te c h e z a  s t a n i e  s i ę  " a k c ją  q u as iAAtL
l i t u r g i c z n ą "  . B rakow ało k a te c h e z ie  kery g m aty czn ej n ie je d n o k ro tn ie  
p o g łę b ie n ia  te o lo g ic z n e g o  o ra z  u m ie ję tn o ś c i  w y k o rz y s ta n ia  zdobyczy 
w sp ó łc ze sn e j eg z eg e zy . Ten d y s ta n s  m iędzy egzegezą  a  k a te c h e z ą  b i b l i j ­
ną b y ł c o ra z  b a r d z ie j  r a ż ą c y  s t a j ą c  s i ę  jednym ze ź ró d e ł  k ry z y su , w 
jak im  w la ta c h  s z e ś ć d z ie s ią ty c h  z n a la z ła  s i ę  k a to l i c k a  k a te c h e z a  b i ­
b l i jn a " 1" ^ .  N ie w z ię to  te ż  pod uwagę o s ią g n ię ć  p s y c h o lo g i i  rozw ojow ej, 
p o m in ię te  m ożliw ośc i p e rc e p c y jn e  k a tech izo w an y ch , p r z e c e n ia ją c  t r e ś ć
praw dy B ożej . Mimo ogromnego w y s iłk u  w kładanego w samą k a te c h e z ę ,

* Ί Λ 7r u c h  kerygm atyczny  n ie  s p e ł n i ł  w sz y s tk ic h  oczekiw anych  n a d z ie i .

1 .2 .  S am odzielna k a te c h e z a  b i b l i j n a

K rytykę d o tychczasow ej k a te c h e z y  b i b l i j n e j  można zamknąć w n a s tę ­
p u ją c y c h  p u n k tach :

1) k a te c h e z a  b i b l i j n a  n ie  może być podporządkowana n au c z a n iu  k a te ­
chizmowemu;

2) B ib l ia  n ie  może być tra k to w a n a  jak  k s ię g a  c y ta tó w  dogm atycz­
nych i  z b ió r  p rzyk ładów  m oralnych;

3) o d rz u c ić  t r z e b a  stosow ane d o tą d  s to p n ie  fo rm a ln e  H e rb e r ta .  
K atecheza  b i b l i j n a  ma sw oją w łasną dydak tykę . Tak przeprow adzo­

na  k ry ty k a  u to ro w a ła  d rogę tzw . sa m o d z ie ln e j k a te c h e z ie  b i b l i j n e j ,  
k tó r a  ma swój w łasny  c e l  i  z a d a n ia .

P róbę w y jś c ia  z im pasu w jak im  z n a la z ła  s i ę  k a te c h e z a  b i b l i j n a ,  
p o d ję to  zarówno po s t r o n i e  p r o te s t a n c k ie j  ( J .B a ld erm an n , K .F rB r, G.

112 P o r .  Ρ .Χ .A rn o ld . K a tech ese  aus d e r  M itte  d e r  H e i l s g e s c h ic h te .  KB 
81:195G s . 225; I .D a o a lu s .  Wer i s t  d ie s e r ?  Je z u s  C h r is tu s  im R e l i ­
g io n s u n te r r i c h t  h e u te ,  M Ü nsterschw arzach 1975 s . 124.

"'"'З p o r .  D reh er, E xegese und B ib e lk a te c h e s e  s . 11; L .B opp. K a te c h e t ik .  
G e is t  und Perm . München 1935 s .2 3 5 n n ; J .G o ld b ru n n e r . U n te r r ic h t  
o d er V erkündigung. KB 88s 1963 s . 59-63«
j?or. H .H a lb fa s . Der R e l ig i o n s u n te r r i c h t .  D ü sse ld o rf  1965 s . 219·

^ 5  p o r . D re h e r. E xegese s . 1 1 .
Λ 16 D re h e r . K atechese  im O rganism us d e r  G e sa m tse e lso rg e . К 390: 165 

s . 292; P o r .  H .P a g ie w sk i. W po szu k iw an iu  nowych ro zw ią zań  k a te c h e ­
ty c z n y c h . Kat 16: 1972 S . I I 9 .АЛП

■ P ag ie w sk i, jw . s .1 1 6 .
"1"1® P o r .  D re h e r. Zur G e s t a l t  e in e r  k ü n f t ig e r  S c h u lb ib e l .  ThQ 137s1957 

s .4 4 7 n ; A .B a rth . D ie B ib e l im R e l ig i o n s u n te r r i c h t .  Donauwürth 1973 
s .1 7 n ; I .B a ld e rm a n n . B ib l is c h e  D id a k t ik .  Hamburg 1963·



O ttc ,  M .S ta ilm an a , H .S to ck . K .W eg en ast), ja*  i  po s t r o n i e  k a t o l i c k i e j  
(B .D re ie r ,  H .H n lb fas , A .H Ö fer, W .Langer, G .S ta c h e l)^ '1̂ .  Na c z o ło  rz e c z ­
ników  odnowy po s t r o n i e  k a t o l i c k i e j  w ysunął s i ę  n ie w ą tp liw ie  B. D re-

Λh o r  , k tó r y  j u l  w ro k u  1957 w a r ty k u le  "Z ur G e s c a l t  e in e r  jcîlrf fcigen 
Λ2ΛS c h u ib i t e l "  o d r z u c i ł  zdecydow anie dotychczasow ą h i s t o r i ę  o i b l i j n ą

i  'wysunął p o s tu l a t  op racow an ia  "A u sw a h lb ib e l" , w k t ó r e j  za sa d ą  wyboru
(A u sw a h lp rin z ip )  b y ło o y  h is tc r io z b a w c z e ,  a  n ie  c h ro n o lo g ic z n e  p rz e d -

122s ta w ie n ie  p o s ła n n ic tw a  o k r ó le s tw ie  Bożym . W tym samym a r ty a u le  
o p o w ie d z ia ł s i ę  te ż  za  sam o d zie ln ą  k a te c h e z ą  b i b l i j n ą ,  k tó r a  w o p a rc iu  
o k r y ty c z n ie  opracow any t e k s t ,  u w z g lę d n ia ją c y  r o d z a j  l i t e r a c k i  i  r e a ­
l i a  św ia ta  B i b l i i  p o sz u k iw ała b y  i s t o t n e j  wypowiedzi a u to r a  n a tc h n io ­
nego c z y i i  " k e iy g n a tu "  i  w prow adzałaby w zbawcze d z ie ło  Boga"12^ .  J 3j  
sam o d zie ln o ść  p o le g a  n a  tym, że punktem  w y jśc ia  są n ie  te z y  dogm atycs-
uo, s ty c zn o  cz y  l i t u r g i c z n e  l e c z  O bjaw ien ie Boże zaw arte  w P iśm ie  

124sw . . W p ó ź n ie o sz y c h  p u b l ik a c ja c h  B .D reh era  p r z y b ie r a  ona wpior· 
form ę k a te c h e z y  e g z e g e ty c z n e j , a  p ó ź n ie j  k a te c h e z y  in d u k c y jn e j .  Można 
re ż  mówić o dwóch f a s a c h  jego  k a te c h e z y  b i b l i j n e j :  o f a z i e  e g z e g e ty c z -  
n o -h erm en eu ty czn e j o ra z  o f a z i e  in d u k c y jn e j .

1 . 2 . 1 . E a tech eza_ eg zeg e ty czn o -h e rm en eu ty czu a

Dynamiczny rozw ó j eg zeg ezy  i  t a o l c g i i  b i b l i j n e j  s p r a w ił ,  że 
d a l s z y  rozw ój k a te c h e z y  b i b l i j n e j  s t a ł  s i ę  n iem ożliw y  bez o p a r c ia  j e j  
n a  o s ią g n ię c ia c h  b i b l i s t y k i  i  s t a ł e j  w sp ó łp racy  k a te c h e tó w 'z  b i o l i s t a -  
m i. H asło  "z  eg zeg ezy  do katechezy* ' ro z p o c z ę ło  nową f a z ę ^ 2^ .  F aza t a

9 p o r .  F.W eidmann. Das G ebet im R e l ig i o n s u n te r r i c h t .  E in s ie d e ln  
1975 s - 232; B.Grom. La c a te c h e s e  de l 'A n c ie n  T es tam e n t. LV 23:
1958 3 .1 3 1 .

120 W.manger i  G .S ta c h e l w idza w D reherze  " i n x e j a to r a  odnowy k a t o l i c ­
k i e j  k a te c h e z y  b i b l i j n e j " . W .Langer. Moderne e v a n g e lis c h e  Lösungs­
v e rsu c h e  zu r K rise  des  b ib l i s c h e n  U n te r r ic h te .  KB 90:1965  s .A y l;
G .S ta c h e l .  B ib e lk a te c h e s e  im Z e i t a l t e r  k r i t i s c h e r  E x eg ese . KB 91: 
1965 s .  83 .

121 ThQ 13? :  1957 s .44-3-472; ThQ I 38: 1953 s . 7 8 -94 ; 1 8 4 -208 .
122 P o r .  ThQ 13 7 : 1957 s . 448 .
,2 2 p o r .  ThQ 138 : 1958 s . 191-193; T enże. Neue S c h u lb ib e l  s .4 7 n .

124 "D ie B x b e lk a tech o se  h a t  d ie  A ufgabe, b ib l i s c h - th e c lo g i s c h  den 
R eichtum  und d ie  F ü l l e  d e r  E r lö s u n g s b o ts c h a f t ,  wie s i e  den Anfän­
g en  d es  C h ris te n tu m s e ig e n  war und w ie s i e  immer au s  dem Q u ellen  
d es  W ortes G o tte s  f l i e s s t ,  a u s z u s c h l ie s s e n  und zur G lau b e n sv e r-  
kündigung zu m achen". B .D re h e r. D ie b io d i s e he U nterw eisung  s .l9 5 *  
B a rd z ie j r a d y k a ln e  scanow isko  z a j ą ł  H .H alb fa s  s ta w ia ją c  te z ę :  
" C h r i s t l i c h e r  R e l ig i o n s u n te r r i c h t  i s t  p r i n z i p i e l l  B ib e iu n fc e r r ic h t" . 
P o r .  H .H a lb fa s . F u n d a m e n ta lk a te c h e tik . D ü sse ld o rf  1968 s . 106 . 
P roblem  sa m o d z ie ln e j k a te c h e z y  b i b l i j n e j  omawia ta k ż e :  W .Länger. 
S c h r if ta u s le g u n g  im U n te r r ic h t  s . 2 2 -2 9 5 A .B a r ta .  Die B ib e l i n  RU 
s . 30 i  208 .

J P o r·  D reher· Die b ib l i s c h e  U nterw eisung  s .1 7 0 n n ; te n ż e ·  Kxegese 
und с * о ,



r o z p o c z ę ta  w n a u c z a n iu  r e l ig i jn y m  u p ro te s ta n tó w , ro z w in ę ła  s ię  w Koś­
c i e l e  K a to lic k im  s z c z e g ó ln ie  po u k az an iu  s i ę  e n c y k l ik i  P iu s a  X II "D i-

W-
v in o  a f f l a n t e  S p i r i t u ” z 1943 ro k u . A n a lity c z n e  stud ium  porównawczeл ос
В .D re h e ra  s t a ł o  s i ę  poważnym wkładem w rozw ój k a te c h e z y  egzeget^  c z -yi 27
n e j po s t r o n i e  k a t o l i c k i e j  ' · B .D ren er eg z* g e ty c  7,110- te o lo g ic s n e  o p ra ­

li 28cow anie t e k s tu  b ib l i jn e g o  u c z y n i ł  podstaw ą k a te c h e z y  . Pism o św.
г t a ł o  s i ę  w te n  Lposób źród łem  i  fundamentem k a te c h e z y , a  naczelnym
wymaganiem d ą ż e n ie  do p rz e k a z a n ia  w k a te c h e z ie  a u te n ty c z n e j  prawdy Bo-

129l e j  i  p o słu szeń s tw o  odczytanem u słow u Bożemu J . ło n  sposób  p o d e jś c ia
do P ism a św. o p a r ty  n a  o s ią g n ię c ia c h  egzegezy  d y k tu je  nam rów n ież  ty p  
i  s t y l  w spółczesnego  s z k o ln ic tw a , nastaw ionego  s z c z e g ó ln ie  na Zacho­
d z ie  n a  l a i o n i e  ź r ó d e ł .  F gzegeza n ie  j e s t  jed n ak  n ig d y  przedm iotem
k a te c h e z y , le c z  s p e łn ia  fu n k c ję  s łu ż e b n ą , u s ta w io n a  j e s t  w r e l a c j i  do 

Ί 30k a te c h e z y  - . Sprawą z a sa d n ic z ą  d la  k a te c h e z y  p o z o s ta je  uchw ycenie
sw o is teg o  r o d z a ju  " n a p ię c ia " ,  j a k i e  i s t n i e j e  m iędzy te k s te m  P ism a św.

Λa  r z e c z y w is to ś c ią ,  w k tó r e j  z n a jd u je  s ię  k a tech izo w an y  . A n a liz a
r z e c z y w is to ś c i  'w prost zmusza do s łu c h a n ia  słów  O b jaw ien ia , k tó r e  
p rz e d e  w szystk im  d la  w spó łczesnego  zagubionego  c z ło w ie k a  s t a ć  s i ę  mo­
że  św ia tłe m  w rozw iązyw an iu  problemów e g z y s te n c ja ln y c h . P rob lem atyka 
f i l o z o f i c z n a  czy  sp o łe c z n o -h u m a n is ty c z n a  j e s t  je d y n ie  "p rzedpo lem " 
k a te c h e z y . B is to ry c z n o -k ry ty c z n a  m etoda eg z eg e ty c zn a  w tym wypadku
n ie  o d d a la  od r z e c z y w is to ś c i ,  le c z  c n ro n i św iadectw o w ia ry  zaw arte

л 32w B i b l i i  od w ypaczenia i  s u b i e k t y w i z m u .. B .D reh er w id z i tu  podwójne
za d an ie  s

126 Die b ib l i s c h e  U nterw eisung  im k a th o l is c h e n  und e v a n g e l is c h e n  Re­
l i g i o n s u n t e r r i c h t .  F re ib u rg  1963 . J e s t  to  ro zp raw a a a b i l i t a c y j n a  
p rz e d s ta w io n a  W ydziałowi T eologicznem u » 'T ü b in g en  w 1960 r .

127' "D er D urchbruch g e la n g  e r s t  n ach  d e r  f r u c h tb a r e n  Begegnung m it d e r
e v a n g e lis c h e n  R e lig io n sp ftd a g o g ik , d ie  von Bruno D reher e in g ie le ib e t  
w urde". W .Langer. P roblem e d es  3 i b e l u n t e r r i c h t s  i n  d e r  d e u tsc h ­
sp ra c h ig e n  K a te c h e t ik .  Conc 6:19.70 3.2C 5; A .B erz w r e c e n z j i  p ra c y  
Die b ib l i s c h e  U nterw eisung  n a p i s a ł :  "D reher h a t in  v o r l ie g e n d e r  
H a b i l i t a t i o n s c h r i f t  e in  g ru n d le g e n d e s  Werk f ü r  d ie s e  (e x e g e t is c h e !  
B ib e lk a te c h e s e  g e s c h a f f e n " .  Anima 19:1964  p .1 6 3 ; A.Thome. U nser 
H e il  in  G o tte s  Wort (Zur T h eo lo g ie  d e r  B ib e lk a te c h e s e ) .  D ü sse l­
d o r f  1964 s.-16 0 .

12Й P o r .  D re h e r . D ie b ib l i s c h e  U nterw eisung  s .  244-266 ; tenże·. Neue
S c n u lb ib e l-N eu e  B ib e lk a te c h e s e .  W: U nsere S c h u lb ib e l .  H rsg . v .  
D eu tschen  K a te c h e te n v e re in .  München 1963 s . 55 .

129 Р о г . Г гсЬ ег. Die b ib l i s c h e  U nterw eisung  s .1 7 7 n n .
1 BOJ P o r .  D re h e r. Die B eachtung d e r  A l te r s s tu f e n  und d ie  s tu fe n w e ise

I n i t i a t i o n  in  das g e le b te  C h r is te n tu m . EPT Bd. I I / t  з .  110-133; 
te n ż e .  Vom S t i l  d es  k a te c h e t i s c h e n  G espr& ohs. KB 91s 1966 ε ·5 9 5 ·Λ v s

7 P e r .  D re h e r. V erkünd igung . LThT t . 8  s . 4 8 ; T enże, K s tn o lis e h e  und 
e v a n g e l is c h e  B ib e lk a te c h e s e .  KB 9 1 s 1966 s . 6 8 .
P o r .  D reh er. V erkünd igung . H ThTs.49.



1° zgodne z obecnym stanem  badań  eg ze ge tycznych  p rz e d s ta w ie n ie  
te ic s tu  b ib l i jn e g o  z w y jaśn ien iem  p o ję ć ,  uwarunkowań i t p

2 u o b e c n ie n ie  t e k s tu  w t a x i  sposób  i  w tak im  s to p n iu ,  że i s t o t n a  
wypowiedz a u to ra  n a tc h n io n e g o , c z y l i  praw da, k tó r ą  t e k s t  zaw ie­
r a ,  m ogła być o d czy tan a  p rz e z  w spółczesnego  cz ło w ie k a  i  o d d z ia ­
ływać um acn ia jąco  n a  je g o  postaw ę w iary * * ^ .

W egzegetycznym  ro zp rac o w a n iu  t e k s tu  -  zdaniem D reh era  -  n a le ż y  
zw rócić uwagę:

a) na w prow adzenie u c z n ia  w ś w ia t  B i b l i i ,  w j e j  r e a l i a  h i s to r y c z ­
n e , g e o g ra f ic z n e  i  k u l t u r a l n e .  H is to r i a  zbaw ien ia  dokonu je  s ię  
bowiem w h i s t o r i i  o g ó ln o lu d z k ie j;

b ) w w ydarzen iach  h is to ry c z n y c h  n a le ż y  odkryć ic h  g łę b s z y , j i i s t o -  
r io zb aw czy  w ym iar. Praw da te k s tu  j e s t  p rze d e  w szystk im  prawda, 
d o ty c zą cą  naszego  z b a w ien ia ;

c )  punktem  szczytowym i  c e n tra ln y m  h i s t o r i i  zb aw ien ia  j e s t  w c ie le ­
n ie  Syna Bożego. We w cielonym  Synu Bożym mamy p e łn ą  prawdę o 
Bogu i  cz ło w iek u  o ra z  c a łą  moc zb a w ie n ia . S tą d  katechezo , b i ­
b l i j n a  musi być c h ry s tc c e n tr y c z n a ;

d) prawdę P ism a św. t r z e b a  wydobyć p rz y  pomocy za sa d  i n t e r p r e t a -  
cy jn y ch  stosow anych  p rzo z  w spó łczesną b ib i i s ty k ę  ( ro d z a je  l i t e ­
r a c k ie ,  F o ra g e s c h ic h te ,  H e d a k tio n sg e sc h ic h te  i t d . ) 1^ .

E gzegetyczne  w y ja śn ie n ie  p e ry k o p y  j e s t  podstaw ą k a te c h e z y . K ate­
c h e ty c z n e  w y ja ś n ia n ie  P ism a św. k o r z y s ta  z egzegezy , a l e  n ie  ma na 
c e lu  p o u cz en ia  o ro d z a ja c h  l i t e r a c k i c h  te k s tó w . K a tech eza  ma dopomóc 
w k s z ta ł to w a n iu  d o j r z a ł e j  w ia ry  i  d la te g o  powinna m ieć p rz e d  oczyma 
h o ry z o n t p y ta ń  sw oich  a d re sa tó w . P rzygo tow an ie  k a te c h e z y  o p ró cz  ana­
l i z y  e g z e g e ty c z n o - te o lo g ic z n e j  perykopy  b i b l i j n e j  obejm uj? je s z c z e

1 улa n a l iz ę  dydak tyczno-m etodyczną · '' ' .  Z asady eg zeg ezy  n a le ż y  s tosow ać w
1c a ło k s z t a ł c i e  w ia ry  i  t r a d y c j i  K o śc io ła  ·* . Z asady te  stosow ane w iz o -

^53 p o r .  D re h e r . Exegese und B ib e lk a te c h e s e  s .1 1 n ; te n ż e .  E in fü h ru n g  
in  d ie  A u sw ah lb ib e l s .3 2 n n ; I n d u k tio n  a l s  Weg d e r  V erkündigung .
W: G .E sse r .  Zum R e l ig io n s u n te r r i c h t  Morgen. I.M ünchen 1970 s .  
349-351 ·

P o r .  D re h e r . Die b ib l i s c h e  U nterw eisung  s . 226-284 ; te n ż e .  B ib l is c h  
p r e d ig e n . S t u t t g a r t  19S8 s . 22n n ; te n ż e .  Exegese s . 1 6 .

^25 p o r .  D re h e r . K a th o lis c h e  und e v a n g e l is c h e  B ib e lk a te c h e s e .  KB 91: 
1966 s .7 9 n ; te n ż e .  Die b ib l i s c h e  U nterw eisung  s . 2 4 4 -266 . We wpro­
w adzeniu  do A usw ah lb ibe l "G o tt u n se r  H e il"  D reher p r z e d s ta w i ł  7 
modelowych je d n o s te k  k a te c h e ty c z n y c h . Fundamentem śą tam zasad y  
egzeg e ty czn c-h erm en eu ty czn e  i  wypracowane p rz e z  n ie g o  za sa d y  dy­
d ak ty czn o -m e to d y czn e . E in fü h ru n g  in  d ie  A usw ahlb ibel s . 2 3 -7 2 .

Г о г . D re h e r. K a th o lis c h e  und e v a n g e lis c h e  s . 79 ; T enże . F o rd e ru n ­
gen  an e in e  S c h u lb ib e l .  PW 14 : I960 8 .2 4 1 .



l a c j i  wyprowadziłyby k atech ezę w n ieb ezp ieczn y  egzegetyzm  i  b ib licyzm  , 
bowiem samo zrozum ienie te k s tu  czy  jego w yjaśn ien ie  przez tzw . "pracę 
nad tekstem "^®  zgodne z zasadami egzegezy  n ie  w ystarcza  w k a te c h e z ie .  
IJie można p ozostać na e ta p ie  h isto ry czn eg o  k a tech izow an ia , w yjaśn ia­
ją c  p r z e sz ło ść  ("worum e s  damals g in g " ) . W ażniejsza j e s t  w spółczesn ość  
("worum e s  heute geh t") i  o tw iera n ie  perspektyw  słu żących  rozwojowi 
w iary danego p o k o le n ia ^ W ła ś c iw y m  problemem j e s t  problem hermeneu- 
ty czn y , do k tórego  rozw iązan ia  n ie  w ystarczy:

a) znajomość o s ią g n ię ć  w sp ó łczesn ej b ib l i s t y k i  i  sposób sk o rzy sta ­
n ia  z n ich  w k a te c h e z ie ;

b) uchwycenie w łaśc iw ej wypowiedzi te k s tu  c z y l i  "kerygmatu";
c)  dobór, k la s y f ik a c ja  perykop w z a le ż n o ś c i od wieku i  m ożliw ości 

percepcyjnych  katecnizow anych.
Potrzebna j e s t  j e s z c z e  u m iejętność przekazu p osłan n ic tw a  B i b l i i  w 

sposób c z y te ln y  d la  w spółczesnego cz ło w iek a , aby mógł swój św ia t do­
s tr z e c  w B i b l i i  i  tam zn a leźć rozw iązan ie  sw oich  życiow ych p rob le­
mów^^. K atecheza j e s t  zadaniem K o śc io ła  jako c a ło ś c i  i  d la te g o  ten
problem może być rozw iązany ty lk o  w c a ło k s z ta łc ie  nauki i  aktualnego  

141ż y c ia  K o śc io ła  . Pismo św. j e s t  k s ię g ą  K o śc io ła  i  w duchu nauki Koś­
c i o ł a ,  a n ie  w yłączn ie w sw e j . l i t e r a c k ie j  s z a c ie ,  musi być odczytyw a-

* 142ne i  in terp retow an e. K o śc ió ł j e s t  zarówno matką jak i  córką słow a

* V? ttP o r .  D reh er. Das Kerygma d e r  S c h r i f t  und u n se re  V erkünd igung . W:
Die H e il ig e  S c h r i f t  in  d e r  Gem einde. L e ip z ig  1968 s . 56 ; W .N asta in - 
czyk . K a te c h e t is c h e r  E xege tism us im Kommen o d er V orgehen . KB 94: 
1969 s . 56- 63 .

^ ®  Р о г . H .S to c k , S tu d ie n  z u r A uslegung d e r  sy n o p tis c h e n  E v a n g e lie n  
im U n te r r ic h t .  G Ü cersloh  1959 s .2 4 n n .

"^29 p o r .  D re h e r . Das Kerygma d e r  S c h r i f t  s . 565 tenże·. V erkündigung s .  
•'+8.
"Aus dem b i b l .  Evangelium  h e ra u s  muss d ie  B o ts c h a f t  J e s u (im H o ri­
z o n t d e r  G egenwart a l s  R e c e p tio n  v e rk ü n d e t w e r d e n . . .  Gemass d e r  
W e lte rfa h ru n g  d e r  je w e i l ig e n  G e n e ra tio n  muss a b e r  e in e  s t e t s  neue 
H erm eneutik  t r a d i e r t e r  T exte d u rc h g e fü h r t w erden" . D re h e r . Ver­
kündigung s . 49· D reher n ie  r o z g ra n ic z a  egzegezy  od h erm e n eu ty k i, 
l e c z  p rzy jm u je  ro z u m ie n ie  eg zeg ezy  w zn a cz en iu  szerszy m  ja k o  p ra k ­
ty c z n ie  stosow aną berm eneutykę b i b l i j n ą .  P o r .  E in fü h ru n g  s . 23 -7 2 ; 
te n ż e .  V erkündigung s .4 9 ;  podobne ro zu m ien ie  zo b acz . S t . G rzybek. 
W spółczesna herm eneutyka b i b l i j n a .  W: W spółczesna b i b l i s t y k a  p o l­
ska  1945-1970  pod r e d .  J .Ł a c h a  i  M.Woln ie w ic z a .  Warszawa 1972 a .
55 . K atech eza  e g z eg e ty c zn a  n o s i  tak że  w l i t e r a t u r z e  k a te c h e ty c z n e j
nazwę k a te c h e z y  h e rm e n e u ty c z n e j. P o r .  A .E x e le r .  L 'é v o lu t io n  de l a  
c a te c h e s e  en A llem agne. LV 30:1975 s . 328; F.W eidmann. Das G ehet 
s . 110 .
Р о г . D re h e r . E xegese und B ib e lk a te c h e s e  s .1 1 n n .

142 T enże . Exegese und B ib e lk a te c h e s e  s . 12; C .C h a r l ie r .  Der C h r i s t  und
d ie  B ib e l .  H e id e lb e rg  1959 s .3 3 u ; B .van  I e r s e l .  K się g a  Ludu Boże­
g o . Cone 1 -1 0 :1 9 6 5 /6  Poznań 1968 s . 698-706 . Prawdę t ę  na nowo p rz y ­
pom niał Paw eł VI w przem ów ien iu  do członków  P a p ie s k ie j  K o m isji



Z a rz u t egzegetyzm u staw iam y zwolennikom k a te c h e z y  z egzegezy  n ig d j n ie  
po staw io n o  D reherow i, poniew aż on zawsze Dardzo mocno p o d k r e ś la ł  po­
t r z e b ę  a k t u a l i z a c j i  b ib l i jn e g o  kerygm atu , u m ie sz cza ją c  k a te c h e z ę  w 
k o n te k ś c ie  t r a d y c j i  i  ż y c ia  K o ś c io ła ”1̂ .  j e s t  fak te m , że w ie lu  zwolen­
ników  ru c h u  eg zeg e ty czn eg o  przeładow yw ało  k a te c h e z ę  a n a liz a m i eg zeg e -

144.ty czn y m i, powodując tym samym s k o s tn ie n ie  sam ej k a te c h e z y  · Z pew- 
n o ś c lą  b y ła  to  typowa r e a k c ja  na n ie d o c e n ia n ie  eg zeg ezy  w k a te c h e z ie  
p o p rze d n ieg o  o k re su . E g zeg ety czn a  w iosna n ie  trw a ła  zby t d łu g o . "N aj­
b a r d z ie j  e n tu z ja s ty c z n a  j e j  f a z a  -  p i s a ł  D reher -  na t e r e n ie  k a tc  l i c -  
kim w la ta c h  1965-1965 minęła" Dorobek ru c h u  "z  eg zeg ezy  do k a te ­
chezy" w szedł na trw a łe  do k a te c h e z y  b i b l i j n e j  i  zapoczą tkow ał w spół­
p ra c ę  k a te c h e tó w  z b i b l i s t a m i .

1 .2 .2 .  K arech eza__b ib lijno -im dukcy jn a

K ryzys k a te c h e z y  e g z e g e ty c z n e j u ja w n i!  pewnego r o d z a ju  d y lem at, 
zdawano so b ie  sprawę z k o n ie c z n o ś c i  k o r z y s ta n ia  ze zdobyczy egzegezy  
w k a te c h e z ie ,  a le  z n iepoko jem  p a trz o n o  ja k  b is to ry c z n o - k ry ty c z n a  me­
to d a  o d d a la  od ż y c ia ,  u m ie sz c z a ją c  t e k s t  w p r z e s z ło ś c i ,  podchodząc do 
n ie g o  c z y s to  naukowo.

R ozw iązan ie d y lem atu  zaw dzięczam y znowu B .D reherow i, k tó r y  wpro­
w a d z ił do k a te c h e z y  in d u k c ję .  "N a leży  być wdzięcznym B .D reherow i -  p i ­
s a ł  P .N e u n z s it  -  za u ra to w a n ie  P ism a św. d la  k a te c h e z y  s z k o ln e j”^ ^ .  
Już  w 1964 ro k u  w r e f e r a c i e  wygłoszonym na z je ź d z le  w E i c h s t ä t t  D reher 
mówił o k o n ie c z n o ś c i w prow adzenia do k a te c h e z y  m etody in d u k c y jn e j ,

c . d .  o d nośn ika  ze s t r .  257

B i b l i j n e j  w d n iu  14 m arca 1974- r .  O jc ie c  św . p o w ie d z ia ł :  "Pismo 
ś w ., a  w s z c z e g ó ln o ś c i  Nowy T estam en t p o w sta ło  w ło n ie  sp o łe cz n o ­
ś c i  Ludu Bożego, K o śc io ła  skup ionego  wokół ap o s to łó w , k tó r z y  wy­
chow ani w sz k o le  J e z u s a ,  s ta w szy  s i ę  św iadkam i Jego zm artw ychw sta­
n i a ,  p r z e k a z a l i  czyn  i  naukę M is tr z a ,  w y ja ś n ia ją c  zbawicze znacze­
n ie  z d a rz e ń , ja k ic h  b y l i  św iadkam i. J e s t  r z e c z ą  s łu s z n ą  r z e c ,  iż  
j e ś l i  słowo Boże z e b ra ło  i  z r o d z i ło  K o śc ió ł,  to  ta k ż e  K o śc ió ł j e s t  
w pew ien  sposób  r o d z ic ie le m  Pism a św ., w którym  w y ra z i ł  lu b  u z n a ł,  
d la  w sz y s tk ic h  p rz y s z ły c h  p o k o le ń , sw oją w ia rę , n a d z ie ję  i  r e g u łę  
ż y c ia  na tym ś w ie c ie " .  J ,C h m ie l.  Paw eł VI o z a d a n ia c h  w sp ó łc ze sn e j 
eg zeg ezy  b i b l i j n e j .  RBL 2 7 s 1974- s .2 6 5 n .
P o r .  D re h e r . E xegese und B ib e lk a te c h e s e  s .U n n j  D reh er-L an g . Theo­
lo g is c h e  E rw ach sen en b ild u n g . G raz 1969 s .3 3 i  W .N asta in czy k . K a te - 
c h e t i s c h e r  E xegetism us s .5 9 u .Λ 1\ /I
B rak w t a k i e j  k a te c h e z ie  n a w ią z a n ia  do ż y c ia  K o śc io ła  i  problemów 
lu d z k ic h .  Droga egzegety -naukow ca j e s t  d ro g ą  k a tec h lz o w a n e g o . J e s t  
to  i z o l a c j a  k a te c h e z y  b i b l i j n e j .  P o r . B ib lis c h e  U n te rw eisu n g . Hand­
buch  zu r A u sw ah lb ib e l "R e ich  G o t te s " .  H rsg . H .F is c h e r .  München t . I  
-1 9 6 4 , t . 11 -1968 , t . I I I - 1 9 7 0 .
P o r .  D re h e r . E gzegeza a  p rz e p o w ia d a n ie . Conc 1 -10 :1971  s ,3 9 8 .

P o r .  P .N e u n z e it .  B ib e l und E xegese Im f ü n f t i g e n  R e l ig io n s u n te r ­
r i c h t .  KB 95s 1970 s . 144 .







*
m ały  ś w ia t" .  J e s t  bard zo  p o trz e b n a  k a te c h e c ie  znajom ość owych b o lą cy c h  
m ie js c  lu d z k ie j  e g z y s te n c j i .  Tym b a r d z i e j ,  że  w tę  e g z y s te n c ję  od mo­
m entu W c ie le n ia  w szed ł J e z u s  C h ry s tu s , a  od c h w il i  Z m artw ychw stania 
d z i e je  lu d z k o ś c i  s ą  uk ierunkow ane c h r y s to c e n t ry c z n te . W J e z u s ie  C hrys­
t u s i e  i  to  co Boże i  to  co lu d z k ie  z o s ta ło  ze sobą z łą c z o n e . Ż ycie 
lu d z k ie  o trzy m ało  nowy w ym iar. I  t e n  nowy wymiar ż y c ia  lu d z k ie g o  na­
le ż y  mieć n a  uwadze prow adząc k a te c h e z ę .  C h rz e śc ija ń s tw o  ujm uje zawsze 
Boga w ta je m n ic y  J e z u s a  C h ry s tu s a .

W iara j e s t  d z ie łe m  ł a s k i ,  a l e  zarazem  j e s t  ja k  n a jb a r d z ie j  osobo­
wym aktem  cz ło w ie k a  i  r e a l i z u j e  s i ę  w określonym  h i s to r y c z n ie  k o n te k ­
ś c i e  s o c ja ln o - e k le z ja ln y m ^ ^ .  Z te g o  w zględu k a te c h e z a  n ie  może s ię  
obyć bez in d u k c j i ,  poniew aż w ydaje s i ę ,  że w spó łczesne  mówienie o Bogu 
j e s t  ty lk o  w tedy z ro z u m ia łe , j e ż e l i  za w ie ra  ró w n o cześn ie  k o n k re tn ą  p ro ­
p o z y c ję  odpow iedzi na d rę c z ą c e  p y ta n ia ,  k tó r e  c z ło w ie k  n ie u s ta n n ie  
s ta w ia .

B .D reher k a te c h e z ę  in d u k c y jn ą  uw ażał za n a jo d p o w ie d n ie jsz ą  form ę 
k a te c h e z y  m łodzieżow ej o ra z  k a te c h e z y  d o ro s ły c h . D la m ło d z ieży  s t a r ­
szy ch  k la s  g im n a z ja ln y c h  wydał k a te c h e z y  o p a r te  na t e k s ta c h  E w an g e lii 
św . Ja n a  . K atech ezy  t e  nazwano wzorcowymi k a te c h e z a m i b i b l i j n o - i n -

Л С./У
dukcyjnym i . W k a te c h e z a c h  d la  m łodz ieży  s z k ó ł zawodowych za s to so w a ł
te m aty cz ay  i  problem owy dobór te k s tó w  b ib l i jn y c h  w k o r e l a c j i  z doku-

/162m entam i Soboru W atykańskiego I I  . Sporo uw agi, s z c z e g ó ln ie  w o s t a t ­
nim o k re s ie  ż y c ia  p o ś w ię c ił  k a te c h e z ie  d o ro s ły c h . Uważał, że w nowo­
czesnym  p lu ra l is ty c z n y m  sp o łe c z e ń s tw ie  k a te c h e z a  d o ro s ły c h  powinna 
zajmować p r io ry te to w e  m ie js c e  w d u s z p a s te r s k ie j  d z i a ł a ln o ś c i  K ościo­
ł a 16? .

^59 po r . w.K asp e r. E in fü h ru n g  in  den G lauben., Mainz 1972 s . 99» A .Nos- 
s o l .  A n tro p o lo g ic zn e  u ję c ie  t e o l o g i i .  AK 66:1974  z .  391 s .1 8 9 a n j
H .Z a h rn t. Wozu i s t  d as  C h ris te n tu m  g u t?  München 1972 s . 9 1 .

106 D re h e r. Zeuge des v e rb o rg en e n  G o tte s ,  jw .
161 P o r .  D ao a lu s . Wer i s t  d ie s e r ?  s . 224 .
162 P o r .  D re h e r. B e ru fs s c h u lk a te c h e s e  a l s  M odelP " L e b e n sw irk lic h e r  

U n te rw eisu n g " . KB 93*'1968 s . 257-264; T enże . B e ru fs s c h u lk a te c h e s ë n .  
Wien 1969.

16? K atecheza  d o ro s ły c h  -  zdaniem  D rehera  -  s p e łn i a  t r z y  fu n k c je :
a )  fu n k c ję  in fo rm a c y jn ą  o p a r tą  na P iśm ie  św. i  w sp ó łc z e sn e j te o lo ­
g i i ;  b) fu n k c ję  fo rm a c y jn ą , p o le g a ją c ą  n a  k s z ta ł to w a n iu  m odelu 
c h r z e ś c i ja ń s k ie g o  ż y c ia ;  c )  fu n k c ję  i n t e r p r e tu j ą c ą  w ś w ie t le  słow a 
Bożego lu d z k ą  e g z y s te n c ję .  W wydanych p rz e z  s i e b i e  k a te c h e z a c h 'z a ­
akcen tow ał mocno tru d n ą  i  zróżn icow aną s y tu a c ję  w spó łczesnego  ży­
c i a .  P o r .  D re h e r. Das P a r tn e r s c h a f tp r i n z ip  und d ie  d ia lo g is c h e  
S t r u k tu r .  HPT Bd. I I / 1  s . 102 -110 ; T enże. Die B eachtung d e r  A l te r s ­
s tu f e n  und d ie  s tu fe n w e is e  I n i t i a t i o n  in  d a s  g e le b te  C h r is te n tu m . 
Tamże s . 110-133? D reh er-L an g . T h eo lo g isch e  E rw ach sen en b ild u n g .
Wien 19&9; D re h e r. D ie d id a k tis c h -m e th o d is c h e  G ru n d s tru k tu r  des 
G lau b en sstu n d e  m it E rw achsenen . LE 21 :1970  S . I 31- I 36 .  T enże. 
G lau b en sstu n d e  f ü r  E rw achsene. E in  A rb e itsb u c h  m it a u s g e fü h r te n



P rzeprow adzone ro z w a ż a n ia  w ykazały , j a k  na p r z e s t r z e n i  o s ta tn ie g o  
s t u l e c i a  w z ra s ta ła  stopniow o świadomość z n a c z e n ia  P ism a św. w k a te c h e ­
z i e .  Droga od k a te c h e z y  b i b l i j n e j ,  k tó r a  p e ł n i ł a  r o lę  s łu ż e b n ą  w s to ­
sunku do n a u c z a n ia  k a tech izm u  aż do sa m o d z ie ln e j k a te c h e z y  b i b l i j n e j  
b y ła  d łu g a  i  u c ią ż l iw a .  D z ię k i pracom  teo logów  k a t o l i c k i c h  i  p r o te s t a n ­
c k ic h  ( s z k o ła  ty b in g e n s k a ) , d z ię k i  k a te c h e z ie  k e ry g m a ty c z n e j, ruchow i 
b ib li jn e m u  i  l i tu rg ic z n e m u , B ib l ia  o d n a la z ła  n a le ż n e  so b ie  m ie jsc e  w 
k a te c h e z ie .  K atecheza  eg zöge ty c z n a  pop rzez  p ra c e  n ad  te k s te m  ./ o p a rc iu  
o za sad y  w sp ó łc ze sn e j eg zeg ezy  (h erm en eu ty k i o i b l i j n e j )  s t a r a ł a  s i ę  
wydobyć prawdę te o lo g ic z n ą  t e k s tu  b ib l i j n e g o .  W te n  sposób  u c z y n i ła  
Pismo św. źród łem  n a u c z a n ia  k a te c h e ty c z n e g o , a  n ie  ja k  d o tą d  pomocą 
w n a u c z a n iu . K atecheza  in d u k c y jn a , k t ó r e j  podstaw ą j e s t  e g z eg e ty c zn o - 
-h erm eneu tyczne  opracow anie perykopy  b i b l i j n e j ,  wychodząc od problemów 
ż y c ia ,  n ie  ty lk o  s t a r a  s i ę  uchw ycić prawdę t e k s tu  i  j ą  p rz e k a z a ć , a le  
chce z a k o rz e n ić  tę  prawdę we w sp ó łc ze sn e j r z e c z y w is to ś c i .  K a te cn e za  
e g z eg e ty c zn a  z a sy p a ła  ro zd źw ięk  i s t n i e j ą c y  m iędzy  wynikami herm eneu ty ­
k i  b i b l i j n e j  a nauczaniem  w ia ry  w K o ś c ie le .  K atecheza in d u k c y jn a  s t a ­
r a ł a  s i ę  zasypać ro zd zw ięk  i s t n i e j ą c y  m iędzy B ib l ią  a  w sp ó łczesn ą  r z e ­
c z y w is to ś c ią  lu d z k ą . Proponowana p rz e z  B .D reh era  sam odzielne, k a te c h e z a  
b i b l i j n a  n ie  t y l e  p o s łu g u je  s ię  Pismem św. co j e s t  k s z ta ł to w a n a  p rz e z  
Pism o św. (k a te c h e z a  eg zeg e ty czn o -h erm en eu ty czn a) i  w spó łczesność  
(k a te c h e z a  indukcy jna)*1®^.

c .d .  o dnośn ika  ze s t r .  261

M o d e llen . G ranz-W ien. Kurs 1 : G o tt-C h r is tu s -S c b 8 p fu n g -E r lS su n g -  
-V o llen d u n g . 1971 s . 321; K urs 2 : K irch e -S ak ram en te -G lau b e-M o ra l-  
-Dcgma. 1972 S .294; Kurs 3' L e b e n s fra g e n : F re u d e -A n g s t-Ju g en d -L e id  
- L i e b e - A l te r . 1972 S .302.

1. P o r .  E .J .K o r h e r r .  K atecheza  w A u s t r i i .  CT 4-5: 1975 f« 3  s . 183-194;
A .B a r th . Die B ib e l im R e l ig i o n s u n te r r i c h t .  Donauworth 1973 s .1 ? a ·



2 .  STOSOWANIE ZASAD EGZEGETICZNO-HERMENEUTÏOZNÏCH 
W KATECHEZIE BIBLIJNEJ

W łaściwe o d c z y ta n ie  p o s ła n n ic tw a  te k s tu  t  j . o r ę d z ia  zb a w ien ia  j e s t  
w k a te c h e z ie  spraw ą n iezw y k le  w ażną. Z adanie to  j e s t  n iem ożliw e do wy­
p e łn ie n i a  bez  o p a rc ia  s i ę  o dorobek  w sp ó łc z e sn e j b i b l i s t y k i .  S tajem y 
tu  je d n a k  wobec pew nej t r u d n o ś c i :  Pismo św. j e s t  je d n o c z e ś n ie  słowem 
Bożym i  słowem lu d zk im , św iadectw o J e z u sa  w E w an g e lii j e s t  p o łączo n e  
ze św iadectwem  p ie rw sz y ch  św iadków. L udzkie d o św iad czen ie  zw iązane 
j e s t  w ew nętrzn ie ze słowem Bożym i  św ia t d o św ia d cz en ia  cz ło w ie k a  j e s t  
t e ż  p o ś red n ik iem  zbaw czej r z e c z y w is to ś c i .  Jak  w ięc w sposób  w łaściw y  
o d c z y ta ć  objaw ioną praw dę Bożą? K atech eza  może u cz y n ić  to  ty lk o  w tedy,
k ie d y  podstaw ę j e j  rozw ażań k a te c h e ty c z n y c h  s ta n o w ić  b ę d z ie  e g z e g e ty c z -

163no-herm eneu tyczne w y ja ś n ie n ie  t e k s tu  b ib l i jn e g o  J . W tym r o z d z ia le  
z o s ta n ie  omówiona k o n ie cz n o ść  s to so w a n ia  za sa d  h erm en eu ty k i b i b l i j n e j  
w k a te c h e z ie ,  w y n ik a jąca  zarówno z n a tu ry  O b jaw ien ia  Bożego ja k  i  ze 
wskazań K o ś c io ła . P rz e d s ta w io n e  z o s ta n ą  p o g lą d y  B .D reh era  z uw zględ­
n ien iem  szczegółow ych  z a sa d , k tó r e  powinno s i ę  p r z e s t r z e g a ć  p rz y g o to ­
wując k a te c h e z ę  b i b l i j n ą .

2 .1 .  K onieczność s to so w a n ia  za sa d  egzeg e ty czn o -h erm en eu ty czn y ch

K a te ch e za , k tó r a  chce n ie  ty lk o  w ęposób popraw ny o d cz y ta ć  praw ­
dę t e k s tu  b ib l i jn e g o  i  zrozum ieć j ą ,  a le  zam ierza  w p rz e ż y c iu  osobo -

16S P o r .  D re h e r , E xegese und B ib e lk a te c h e s e  s . 11} T enże . D ie b ib l i s c h e  
U nterw eisung  s . 246; T enże. B ib l i s c h  p re d ig e n .  S t u t t g a r t  1968 s . 22; 
T en że . Das Kerygma d e r  S c h r i f t  und u n se re  V erkünd igung . W: Die 
H e i l ig e  S c h r i f t  i n  d e r  Gem einde. L e ip z ig  1968 0. 5O; T enże . Vom 
S t i l  d es  k a te c h e t i s c h e n  G e sp rä c h s . KB 91 :1966  s . 595} Zob. K .E rö r . 
Wege zu r S c h r i f te u s le g u n g .  B ib l is c h e  H erm eneutik  f ü r  U n te r r ic h t  
und P r e d ig t .  Wyd.3 . D u sse ld o rf  1967; G .S ta c h e l .  Die neue Hermeneu­
t i k .  E in  ü b e r b l i c k .  München 1968 s . 60 -8 5 ; R .S ch n ack en b u rg . Zur 
A uslegung d e r  H e il ig e n  S c h r i f t  in  u n s e re r  Z e i t .  BuL 4 :1964  s . 220- 
- 236; J .K u d a s ie w ic z . W spółczesna herm eneutyka b i b l i j n a  a  p rze p o ­
w ia d a n ie . W: W spółczesna b i b l i s t y k a  p o lsk a  1945-1970 pod r e d .  J .  
nacha i  M .W oiniew icza. Warszawa 1972 s . 172-197 ; S t . G rzybek . Współ­
cz esn a  herm eneutyka b i b l i j n a .  Tamże s . 5 5 -7 8 .



wej r z e c z y w is to ś c i  Boga i  Jego zbawczego d z i a ła n ia  dopomóc, musi po­
s łu ż y ć  s ię  tym i samymi m etodam i, k tó ry m i p o s łu g u je  s i ę  w sp ó łczesn a  

166herm eneutyka b i b l i j n a  . Tę drogę opracowyw ania k a te c h e z y  d y k tu je  
zarówno samo Pismo św. ja k  i  w sk azan ia  Urzędu N a u c z y c ie lsk ie g o  K ościo­
ł a .

2 . 1 .1 .  J ia tu ra_ P ism a św ię teg o  i  w skazania^jC ości^ła_

S p ecy fik ę  Pism a św. stanow i f a k t ,  że j e s t  ono zarazem  p raw d zi­
wym słowem Bożym, ja k  i  prawdziwym słowem ludzkim : j e s t  sam oobjaw ie- 
niem s i ę  Boga, pozw alającym  cz łow iekow i poznać Jego zbawcze zam ia ry .
To b o sk o - lu d z k ie  u ję c ie  n a tu r y  P ism a św. z n a la z ło  ju ż  sw oje trw a łe  
m ie js c e  we w sp ó łczesn e j te o lo g ii^ ® '7. Prawda Pism a św. j e s t  zw iązana 
z id e ą  o b ie tn ic y  i  j e j  w ypełn ien iem  o raz  z p o jęc iem  osobowej w ie rn o ś c i 
Boga i  ł ą c z y  s i ę  ś c i ś l e  z naszym zbaw ieniem , k tó r e  c a łk o w ic ie  j e s t  da­
rem B ożej m iło ś c i  ( J  3 ,1 6 ; 3 ,4 0 ; 6*33» 1 ? ,2 ) .  P iu s  X II w "D iv ino  a f ­
f i a n t s  S p i r i t u "  p rz e p ro w a d z ił a n a lo g ię  pom iędzy w cie len iem  Syna Boże­
go i  p rz e ję c ie m  p rz e z  N iego lu d z k ie j  n a tu ry ,  a słowem Bożym, k tó r e

*1 6Яw c ie la  s i ę  w s z a tę  lu d z k ic h  słów  . Tak w ięc n iezw y k le  tru d n o  r o z g r a ­
n ic z y ć  w arstw ę lu d z k ą  od w arstw y B o ż e j, gdyż Pismo św. p o ch o d z i w c a -

169ł o ś c i  je d n o c z e śn ie  od Boga i  od cz ło w iek a  * . Ukazane w B i b l i i  d z i a ł a -

1 66 В .D reher egzegezę rozum ie ja k o  p ra k ty c z n ie  stosow aną herm eneutykę 
b i b l i j n ą ,  a  t e j  o s t a t n i e j  nie z a c ie ś n ia  w y łączn ie  do r e g u ł  eg z eg e - 
tu ją c y c h  B i b l i ę .  S tą d  c z ę s to  w sw oich p ra c a c h  używa ty c h  term inów  
zam ien n ie , a lb o  ł ą c z n ie .  W tym o s ta tn im  zn a cz en iu  posługu jem y  s ię  
tym term inem  w tym o p racow an iu . P o r .  D re h e r . E infU rung in  d ie  Aus- 
w a h lb ib e l " S o t t  u n se r  H e i l " .  F re ib u rg  1967 s . 23 -43 ; T enże . Ver­
künd ig u n g . HThT. F re ib u rg  1 9 73 ,8  s . 4 6 -5 2 ; T enże. Von d e r  T r a d i t i o n  
zu r G egenw art. ChPB 82:1969  s . 132-134 . W t r z e c h  k ie ru n k a c h  tłu m a­
cz y  s i ę  d z i s i a j  zn a cz en ie  słow a "herm eneo": 1 . wyrażam, wypowia­
dam, 2 . wykładam, w yjaśn iam , 3 . p rzek ładam  na d z i s i e j s z e  c z a s y , 
d z is ie js z e m u  c z y te ln ik o w i.  P o r .  wypowiedź J .S t ę p n ia  w drugim  d n iu  
k o n g resu  p o ls k ic h  b ib l i s tó w  2 6 .6 .7 0  r .  W: W spółczesna b i b l i s t y k ą  
p p ls k a  S .2 2 6 . D reher n ie  s k ła n ia  s ię  do ro z u m ie n ia  h erm en eu ty k i 
ja k o  t e o r i i  ję z y k a  s z u k a ją c e j  podstaw  lu d z k ie j  e g z y s te n c j i  w samym 
ję zy k u  ja k o  ś ro d k u  porozum iew ania s i ę .  N ato m ias t D reher z b l i ż a  s i ę  
do tzw . herm eneu tyk i e g z y s te n c ja ln e j ,  k t ó r e j  p rz y  i n t e r p r e t a c j i  
Pisma św. c h o d z i w pierw szym  r z ę d z ie  o cz ło w ie k a , o jeg o  k o n k re t­
ne ż y c ie  i  z b a w ien ie , a n ie  o prawdę samą w s o b ie .  Taka i n t e r p r e ­
t a c j a  domaga s ię  zawsze odpow iedzi 1 zaangażow ania c z ło w ie k a . P o r .
G .S ta c h e l .  Die neue H epnœ neutik s . 60 -8 3 ; W .H ryniew icz. R o la  T rady­
c j i  w i n t e r p r e t a c j i  t e o lo g ic z n e j .  L u b lin  1976 s . 1 8 -2 1 ; J .K u b a s ie ­
w ic z . Wstęp do h i s t o r i i  z b a w ie n ia . W yd.2. L u b lin  1974; s .6 5 ;  B. 
L o n erg an . M etoda w t e o l o g i i .  W-wa 1976 s . 153^-172.
P o r .  fl.M uszyńsk i. 0 in te g r a ln y  se n s  P ism a św. W: W arszaw skie S tu ­
d ia  B i b l i j n e .  Warszawa 1976 s . 11-17· *

^ E3 559 j P o r .  L .S c h e ffc z y k . Von d e r  H eilsm ach t, d es  W ortes. Grund­
züge e in e r  T h eo lo g ie  d es  W o rte s . München 1966 s . 2 8 .

^®9 p o r .  N .L o h fin k . Jak  rozum ieć Pism o ś w ., W: B ib l i a  d z i s i a j ,  pod
r e d .  J .K udasL ew icza . Kraków 1969 s .  2 9 -5 9 , A .Jan k o w sk i. Z asady  in ­
t e r p r e t a c j i  P ism a św. Znak 2 5 :1973  s . 969-980 .



n ia  Boże i  n a ś w ie t l a ją c e  je  słowo Boże są  z sobą n ie r o z d z ie ln ie  z ł ą ­
czone i  sk ie row ane  ku zb aw ien iu  c z ło w ie k a . Ż ycie lu d z k ie  pojmowane j e s t  
ja k o  odpow iedź na O b jaw ien ie  Boga zaw arte  w s ło w ie  i  c z y n ie .  Słowo za­
czyna s i ę  w momencie w ypow iedzenia , a l e  d o p ie ro  k ie d y  z o s ta je  w cie lone

170 '*w ż y c ie  z n a jd u je  sw oje w y p e łn ie n ie  ' .  Chcąc w ięc wydobyć w łaściw ą
t r e ś ć  P ism a św. z k o n ie c z n o ś c i  t r z e b a  stosow ać k r y t e r i a  u w zg lę d n ia jąc e  
t ę  podwójną s t r u k tu r ę  b ib l i jn e g o  s ło w a . B ib l ia  ja k o  słow o lu d z k ie  j e s t  
d z ie łe m  l i t e r a c k im  i  p o d le g a  tym samym in te r p r e ta c jo m  co każde in n e  
d z ie ło  l i t e r a c k i e .  Jednak  k ie d y  mówimy, że B i b l i a  j e s t  słowem Bożym, 
ma to  ju z  c h a r a k te r  te o lo g ic z n y ,  uchw ytny je d y n ie  p rz e z  w ia rę .  W tym . 
wypadku p rz y  i n t e r p r e t a c j i  stosow ać t r z e b a  k r y t e r i a  te o lo g ic z n e 1^ 1 .
N ie można w ięc p rz y  i n t e r p r e t a c j i  P ism a św. zrezygnować a n i  z k r y te ­
r ió w  l i t e r a c k i c h ,  a n i  z k r y te r ió w  te o lo g ic z n y c h , ic h  lek cew ażen ie  po­
woduje zu b o ż en ie , czy  naw et w ypaczenie w łaśc iw e j t r e ś c i  P ism a św .1 '^ ·  
W skazania K o ś c io ła , wyrażone w o f ic j a ln y c h  dokum entach rów nież p o s tu ­
l u j ą  w y k o rz y s ta n ie  za sa d  herm eneu tycznych  w n au c z a n iu  w ia ry .

a .  E n cy k lik a  P iu s a  X II "D iv in o  a f f l a n t e  S p i r i t u " 1^  z 30 w rz e śn ia  
1943 ro k u  n ie  ty lk o  d la  b i b l i s t y k i  k a t o l i c k i e j  s ta n o w iła  " w ie lk ą  kar-^ 
t ę " ,  l e c z  ta k ż e  d l a  rozw o ju  k a te c h e z y  b i b l i j n e j  m ia ła  przełom owe zna­
c z e n ie .  P o d k r e ś la ła  ona p o trz e b ę  s ię g a n ia  w p ra c y  d y d ak ty cz n e j do o ry ­
g in a ln e g o  t e k s tu  B i b l i i  i  z w ra c a ła  uwagę na d o n io s ło ś ć  k r y ty k i  te k -ЛПП
s tu  · P iu s  X II p i s a ł ,  że d la  w łaściw ego o d c z y ta n ia  m y ś li a u to ra
n a tch n io n e g o  t r z e b a  poznać jeg o  sposób  w ypow iadania s i ę  i  n ie ja k o  w 
duchu pow rócić do czasów , w k tó r y c h  on ż y ł .  T rzeb a  poznać r o d z a je  l i ­
t e r a c k i e ,  k tó ry m i s i ę  p o s łu g iw a ł w y ra ża jąc  prawdę Bożą1 '7-’ . P ap ie ż
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P o r .  M uszyński, jw . s .1 7 *  ’
P o r .  D re h e r. E xegese und B ib e lk a te c h e s e  s .2 6 n ;  A .V o g tle . B ib lis c h e  
H erm en eu tik . HThI s .3 1 6 -3 2 2 .
Je d n o s tro n n ie  bez  u w z g lę d n ie n ia  k ry te r ió w  te o lo g ic z n y c h  tłu m ac zy  
B ib l ię  Z .K osidow ski w ypacza jąc  lu b  e l im in u ją c  t r e ś c i  r e l i g i j n e ,  
co j e s t  obce duchowi B i b l i i  i  sp rze cz n e  z zasadam i poprawnego t ł u ­
m aczen ia  d z i e ł a  zgodn ie  z duchem, w którym  z o s ta ło  ono n a p is a n e .  
P o r .  Z .K osidow sk i. O pow ieści b i b l i j n e .  Warszawa 1972.
EB 538-5&9· T łum aczenie p o l s k i e .  E .D ąbrow sk i. W! Nowy T estam en t 
n a  t l e  e p o k i .  W yd.2. Poznań 1965 s . 559-575·
EB 547, 548 .
"Omnino o p o r te t  m ente q u a s i  r e d e a t  i n t e r p r e s  ad  rem o ta  i l l a  O rien­
t i s  s a e c u la ,  u t  s u b s i d i i s  h i s t o r i a e ,  a r c h e o lo g ia e , e th n o lo g ia e ,  
a lia ru m q u e  d is c ip l in a r u m  r i t e  a d iu tu s ,  d i s c e r n a t  a tq u e  p e r s p i c i a t ,  
quaenam l i t t e r a r i a ,  u t  a i u n t ,  g e n e ra  v e t u s ta e  i l l i u s  s c r i p t o r e s  
a d h ib e re  v o l u e r i n t ,  ac r e a p s e  a d h i b u e r i n t . . .  H i quinam f u e r i n t ,  
e x e g s ta  non q u a s i  i n  an tec essu m  s t a t u r e  'p o t e s t ,  se d  a c c u r a ta  ta n ­
tummodo an tiq u aru m  O r i e n t i s  l i t t e r a r u m  p e r v e s t ig a t io n e  haec p o r ro ,  
p o s tr e m is  h is c e  d e c e n n i is  m a io re , quam a n te a ,  c u ra  e t  d i l i g e n t i a  
p e r a c ta ,  c l a r i u s  m a n i f e s ta v i t ,  quaenam d ic e n d i  fo rm ae a n t iq u i s  
i l l i s  tem p o rib u s  a d h ib i t a e  s i n t ,  s iv e  i n  re b u s  p o e t ic e  d e s c r ib e n ­
d i s ,  s iv e  i n  v i t a e  no rm is e t  le g ib u s  p ro p o n e n d is , s iv e  d en iq u e  in  
e n a r ra n d is  h i s t o r i a e  f a c t i s  a tq u e  e v e n t ib u s " .  EB 558 .



p r z e s t r z e g a ł  p rz e d  akom odacją c z y s to  w erb a ln ą , k tó r a  z te k s te m  B i b l i i  
n ie w ie le  m ia ła  w spó lnego . W r z e c z y w is to ś c i  b y ła  popisem  lu d z k ie j  f a n ­
t a z j i ^ 0 . Akomodację r z e c z y w is tą  c h ę tn ie  s to s u je  samo Pism o św . ta k  
S ta re g o  ja k  i  Ko weg o T escam entu1 7 7 . E n cy k lik a  z a c h ę c a ła  w ie rn y ch  do 
s tu d iu m  B i b l i i ,  a  na kapłanów  n a k ła d a ła  obow iązek p o s łu g iw a n ia  s i ę  
Pismem św . w k a z a n ia c h , h o m ilia c n , w ykładach i  we w szelk im  n au cza­
n iu 1'7 0 .

b .  I n s t r u k c j a  P a p ie s k ie j  K om isji B i b l i j n e j  z d n ia  21 k w ie tn ia
1964 ro k u  o h is to ry c z n e j  p raw dzie  E w an g e lii p o tw ie r d z i ła  ponownie za -

179sad y  wyłożone p rz e z  P iu s a  X II ' . S tw ie r d z i ła ,  że u podstaw  E w an g e lii 
kanionie z cyc h le ż y  k a te c h e z a  a p o s to ls k a .  Świadczy o tym n ie  ty lk o  t r a ­
d y c ja  c h r z e ś c i ja ń s k a ,  a l e  i  a n a l i z a  samego t e k s tu  E w a n g e lii .  Ewange­
l i ś c i  d o k o n a li w yboru, u jm ując  je d n e  spraw y s y n te ty c z n ie ,  in n e  w y jaś -

η o r .
n ia j ą c  s to so w n ie  do św iadom ości k o śc io łó w  i  p o trz e b  s łu c h a c z y  . 
G ł o s i l i  o n i naukę C h ry s tu sa  używ ając ró żn y ch  form  w y rażan ia  s i ę  zgod­
n ie  z c e la m i, k tó r e  im p rz y ś w ie c a ły  i  m e n ta ln o śc ią  s łu c n a c z y . T rzeb a  
w ięc b ra ć  pod uwagę te  sposoby  w y ra ża n ia  s i ę ,  chcąc zrozum ieć n ie p r z e -

Λ ft1m ija ją c ą  w arto ść  E w an g e lii . Powyższe s tw ie rd z e n ia ,  rów nież i  d la  
.k a tech ezy  b i b l i j n e j  m ają sw oje z n a c z e n ie , pom agają w u s ta w ie n iu  j e j  
w łaściw ych  l i n i i  rozw ojow ych.

c .  K o n s ty tu c ja  dogm atyczna o O b jaw ien iu  Bożym o g ło sz o n a  d n ia
Л f tp18 l i s to p a d a  1965 ro k u  n a  S oborze W atykańskim I I  rozum ie Pism o św. 

ja k o  słow o, k tó r e  n ie  p r z e s t a j e  żyć i  rozb rzm iew ać , a  ja k o  t a k ie  j e s t

'  " . . . a t q u e  haec omnia acco m o d a tio u ib u s  i l l i s ,  p r iv a to  a r b i t r i o  in ­
d u c t i s  e t  ex  re b u s  lo n g e  a l i e n i s  e x p e t i t i s ,  quae quidem  d i v i n i  s e r ­
m onis non u su s  sed  abusus s u n t . . . s tu d io s e  d i l i g e n te r q u s  v i t a t i s . . .  ' 
EB 566 .

177  "Akomodacja b i b l i j n a  j e s t  zastosow aniem  słów  B i b l i i  do o só b , r z e ­
cz y  lu b  s y t u a c j i  ró żn y c h  od zam ierzonych  p rze z  a u to r a  n a tc h n io n e ­
g o . Podstaw ą akom odacji j e s t  pod o b ień stw o , ja k ie  i s t n i e j e  m iędzy 
podmiotem b ib li jn y m  a nowym podm iotem , do k tó r s g c  t e k s t  z o s ta ł  
p rz y s to so w a n y " . J .K u d a s ie w ic z . Pism o św. jak o  k s ię g a  Ludu Bożego. 
W: Wstęp ogó lny  do P ism a św. pod r e d .  J .H o m ersk ieg o . Poznań 1973
S .395.

178  EB 566 .
17^ I n s t r u c t i o  de h i s t o r i c a  E vangelio rum  v e r i t a t e .  AAS 56 :1964  s . 712- 

-7 1 3 . Tłum. p o ls k ie  E .D ąbrow ski. W: Sobór W atykański I I  a  b i b l i ­
s ty k a  p o ls k a .  Poznań 1967 s . 1 4 6 -154 .

ή Ο Λ
"Quaedam e m u l t is  t r a d i t i s  s e le g e n te s ,  quaedam in  sy n th e s im  r e d i ­
g e n te s ,  quaedam ad  s ta tu m  e c c la s ia ru m  a tte n d e n d o  e x p la n a n te s ,  omni 
ope a n n i s i  s u n t  u t  l e c t o r e s  eorum verborum  de q u ib u s e r u d t i t i  
e r a n t ,  c o g n o sc e re n t f i r m i ta te m " .  Jw s.1 5 0 .

Λ ΑΊ "H i v e ro  lo q u e n d i modi q u ib u s p ra e c o n e s  C hris tum  a n n u n t ia v e ru n t ,  
d i s t in g u e n d i  e t  p e rp e n d en d i s u n t ;  c a te c h e s e s ,  n a r r a t i o n e s ,  t e s t i ­
m onia, hym ni, d o x o lo g ia e , p r e c e s  a l ia e q u e  i d  genus form ae l i t t e r ­
a r i a e  i n  S a c ra  S c r ip tu r a  e t  ah hom inibus i l l i u s  a e t a t i s  u s u r p a r i  
s o l i t a e " .  Tamże S . 15 O .

λ Ο Ο
Sobór W atykański I I .  K o n sty tu c je »  D ek re ty , D e k la r a c je .  Poznań 1968 
в . 350- 362.



owocem żywej t r a d y c j i ,  k t ó r e j  p rzezn aczen iem  je s t:  u jaw n iać  jeg o  zna­
c z e n ie 1®^ i  tow arzyszyć  inu ta k  d ługo  ja k  d ługo  b ę d z ie  i s t n i a ł o .  T ra­
d y c ją  w rozum ie û iu  K o n s ty tu c j i  j e s t  to  wszystmo, czym K o śc ió ł ż y je ,  a  
w ięc je g o  k u l t ,  sak ram en ty , e u c h a r y s t i a ,  n a u c z a n ie  (KO 8 ) .  Pismo św. 
i  T rP d y c ja  są  n ie r o z d z ic ln ie  z sobą zw iązane . K o n s ty tu c ja  za ćn ę ca , aby 
p rz y  odczy tyw an iu  praw dy P ism a św. k o r z y s ta m  z pomocy r e g u ł  w spół­
c z e s n e j  h erm en eu ty k i b i b l i j n e j .  Znamiennym p rz y  tym j e s t  f a k t ,  że  a n i  
raz i', n ie  używa słow a "praw da" w l i c z b i e  m n o g ie j, le c z  aż 13  r a z y  wк Oji
l i c z b i e  p o j e d y n c z e j . Prawdą P ism a św. j e s t  t o ,  co a u to r  u a tc h n io n y  
m ia ł zam iar p o w ie d z ie ć . Frawda t a  j e s t  prawdą ż y c ia  im p lik u ją c ą  m iło ść-IOC
Tego, k tó ry  tę  prawdę p o d a je  '. I n te n c ję  h a g io g ra fa  odczy tu jem y mię­
dzy innym i u w z g lę d n ia ją c  r o d z a je  l i t e r a c k i e  (KO 1 2 ) . I d a  k a te c h e z y  
b i b l i j n e j  ważne s ą  dwie d a ls z e  z a sa d y  te o lo g ic z n e ,  a  m ianow ic ie : za­
sad a  je d n o ś c i  c a ł e j  B i b l i i  o ra z  za sa d a  a n a lo g i i  w ia ry  (KO 1 2 ) .  Zasadę 
je d n o ś c i  K o n s ty tu c ja  u z a s a d n ia  n a s tę p u ją c o :  "Bóg, spraw ca n a tc h n ie n ia  
i  a u to r  k&iąg obydwu Testam entów  mądrze p o s ta n o w ił ,  b y  Nowy T estam en t 
b y ł u k ry ty  w S tarym , a  S ta r y  w Nowym z n a la z ł  w y ja ś n ie n ie "  (KO 1 ó ) .  
A n a lo g ia  w ia ry  z a ś , to  harm onia j a k i e j ś  k o n k re tn e j  n a u k i P ism a św.Л О С

z całym  kompleksem praw a ob jaw ionych  i  nauczanych  p rz e z  K o śc ió ł .  
N a jp e łn ie j  w a r to ś c i  d u s z p a s te r s k ie  B i b l i i  z o s ta ł y  p rz e d s ta w io n e  w 
r o z d z ia le  IV t e j  K o n s ty tu c j i .  Mowa w n ic h  o t r z e c h  śro d o w isk ac h , w 
k tó ry c b  dokonuje s i ę  s p o tk a n ie  z Pismem św. I n t e r p r e t a c j a  P ism a św. 
j e s t  zadaniem  c a łe g o  K o ś c io ła , a n ie  ty lk o  egzegetów . Egzegeza powin­
na m ieć uk ierunkow anie d u s z p a s te r s k ie ,  "ab y  ja k  n a j l i c z n i e j s i  s łu d z y  
słow a Bożego m o g li z p o ży tk iem  podawać ludow i Bożemu pokarm  owych 
pism " (KO 2 3 ) .  E la  t e o l o g i i  B i b l i a  ma być fundam entem  i  d u sz ą , ma j ą  
o d m ład zać . Z adan ie  to  d o ty c zy  w sposób  sz c z e g ó ln y  t e o l o g i i  p ra k ty c z ­
n e j .  "Tymże słowem Pism a św. żyw i s i ę  rów n ież  k o r z y s tn ie  i  św ię c ie  
p rz e z  n ie  ro z w ija  p ó s łu g a  s ło w a , c z y l i  k a z n o d z ie js tw o , k a te c h e z a  i  
w sz e lk ie  n a u c z a n ie  c h r z e ś c i j a ń s k ie "  (KO 2 4 ) .  W reszc ie  K o n s ty tu c ja  za­
ch ę c a  w sz y s tk ic h  w ie rn y ch , aby  p rz e z  cz ę s tie  c z y ta n ie  P ism a św . nabywa­
l i  w zn io s łeg o  p o z n a n ia  J e z u s a  C h ry s tu s a "  (KO 2 5 )1®^·

P o r .  J .C o p p e n s . K o n s ty tu c ja  A p o s to lsk a  Dei Verbum i  j e j  i n t e r p r e ­
t a c j a .  W: W spółczesna b i b l i s t y k ą  p o ls k a  1945-1970 s .1 4 7 .

184 P o r .  i) .K u d asiew icz . Wstęp do h i s t o r i i  zb a w ien ia  s .4 0 .
Р о г . P .B e n o i t .  N a tc h n ie n ie  i  o b ja w ie n ie . Conc 1 -1 0 :1 9 6 5 /6 . Poznań 
1968 s .687 -697}  A .C h o lew iń sk i. Praw dziw ość P ism a św. CT 16: 1966 
s . 2 0 7 -220 ./|Q£
P o r .  K u d asiew icz . Wstęp s .6 9 .
P o r .  O .Sem m elroth . La s a c r a  S c r i t t u r a  n e l l a  v i t a  d e l l a  C h ie sa . W: 
Commento a l l a  O o n s ti tu z io n e  dom m atica s u l l a  d iv in a  R e v e la z io n e  a 
c u r a  d i  U .B e t t i  e t c .  M ilano 1966 s . 230. Sem m elroth w tym kom enta­
r z u  zauw aża, że  n ig d y  d o tą d  w o f ic ja ln y m  dokum encie K o śc io ła  z t a ­
kim  n ac isk iem  n ie  p o le ca n o  c z y ta n ia  P ism a św . sze ro k im  kręgom 
w iern y c h .



Z p rzedstaw ionych , wskazań K o śc io ła  nasuwa s ię  je d e n  wniosek« n ie  
może być d z i s i a j  mowy o k a te c h e z ie  b i b l i j n e j  bez o p a r c ia  j e j  o za sa d y , 
k tó ry m i p o s łu g u je  s i ę  w sp ó łczesn a  herm eneutyka b i b l i j n a .  W niosek te n  
j e s t  tym b a r d z ie j  o cz y w is ty , k ie d y  uświadomimy so b ie  ja k  tru d n ą  b y ła  
d ro g a  prow adząca do jeg o  sfo rm u ło w an ia . Nakazem c h w il i  j e s t  odbudowa­
n ie  je d n o ś c i  pom iędzy eg zeg ezą , t e o lo g ią  a  d u sz p a s te rs tw e m . M iędzy 
herm eneutyką b i b l i j n ą  a  przepow iadaniem  i  nauczaniem  w iary  w K o śc ie le  
i s t n i e j e  wzajemny zw iązek1®®.

2 . 1 .2 .  _Po_glądy_B^Dretie_ra

Ten sam n u r t  te o lo g ic z n y  z k tó re g o  w yrósł Sobór W atykański I I  
b y ł n u rtem , w którym  w z r a s ta ł  i  ak tyw nie u c z e s tn ic z y ł  B .D re h e r, s tą d  
c z ę s to  zb ież n o ść  poglądów . W n ie k tó r y c h  swych ro zw ażan iach  u p rz e d z a ł 
on  w skazan ia  soborow e, a  w in n y ch  uchw ały sobcarowe s ta n o w iły  d la  n ie ­
go punk t w y jś c ia .  Sam o k r e ś l i ł  dokum enty Soboru W atykańskiego I I  "ka­
techizm em  XX w ieku", po k tó r y ,  obok Pism a św. każdy  te o lo g  i  d u sz p a-

184s t e r z  pow in ien  s t a l e  s ię g a ć  . Jego zap a try w an ia  na r o l ę  herm eneuty­
k i  b i b l i j n e j  w k a te c h e z ie ,  z n a la z ły  p o cw ie rd zen ie  w dokum entach Sobo­
r u  W atykańskiego I I ,  s z c z e g ó ln ie  w K o n s ty tu c ji  o O b jaw ien iu  Bożym.
W.Langer p is z e  o nim , że w sw oich p o g lą d ac h  n ie  b y ł a n i  rad y k a łem  ja k

140H .H a lb fa s , a n i  k o n se rw a ty s tą  ja k  A .H ofer . U podstaw  jego  rozw ażań 
d o ty c zą cy c h  k a te c h e z y  b i b l i j n e j  w yraźn ie  r y s u je  s i ę  z a ło ż e n ie ,  że  ka­
te c h e z a  musi w y rastać  ze w sp ó łc z e sn e j św iadom ości t e o lo g ic z n e j ,  że 
m usi k o rz y s ta ć  z dorobku b i b l i s t y k i  i  uw zględniać a k tu a ln e  ż y c ie  Ko­
ś c i o ł a .  Jego  zdaniem , w k a te c h e z ie  n ie  c h o d z i o podporządkow anie o- 
k r e ś lo n y c h  dogmatów i  r e g u ł  m oralnych  określonym  perykopom , le c z  o
z a sa d n ic z e  wyprowadzenie z te k s tu  b ib l i jn e g o  praw dy. To poszu k iw an ie

141prawdy te k s tu  uw ażał te ż  za podstaw owy obow iązek k a te c h e z y  3 . O kreś­
l i ł  on podstawowe z a ło ż e n ia  k a te c h e z y  b i b l i j n e j  i  u m ie ję tn ie  wykorzy­
s t a ł  szczegółow e zasad y  herm eneutyczne d la  p o trz e b  k a te c h e z y . N ajp ierw  
n ega tyw n ie  p o s ta w ił  za sa d ę , że n ie  można Pism a św. tra k to w a ć  w k a t e -

188 P o r .  D re h e r. E xegese und B ib e lk a te c h e s e  з .Ю ; F .K sm phaus. Von d e r  
Exegese z u r  P r e d ig t .  Mainz 1967 s . 313; P .G r e lo t .  Słowo Boże a 
cz ło w ie k  d z i s i e j s z y .  W: E .D ąbrow sk i. Sobór W atykański I I  a  b i b l i ­
s ty k a  k a to l i c k a .  Poznań 1967 s . 389-434 .

1®  ̂ P o r .  D re n e r. Das Kerygma d e r  S d h r i f t  s .5 7 i  T enże. Das Z w eite  V a ti­
k a n isc h e  K o n zil und d ie  k a th o l is c h e  E rw ach sen en b ild u n g . Erw achse­
n en b ild u n g  12: 1966 s . 63·

1^b P o r . W .Langer. A ufgaben und Z ie ls te l lu n g e n  h e u tig e n  R e lig io n s u n ­
t e r r i c h t s .  W: R e l ig io n s u n te r r i c h t  zw ischen  In fo rm a tio n  und Ver­
k ü n d ig u n g . B o ts c h a f t  und L e h re . G raz-W ien 1971 s .2 3 n .

1413 "Auf d e r  3 a s i s  d er B ib e l muss m it jederm enn d ie  G lau b e n sa u se in a n ­
d e rse tz u n g  g e f ü h r t  w erden" . D re h e r. F o rderung  an  e in e  S c h u lb ib e l .  
Pd’J  14 :1960  s . 240; T enże . Neue S ch u lb ib e l-N eu e  B ib e lk a te c h e s e  s .
3 5 î T enże. V erkündigung s . 4 8 .







gw aran tu jących , popraw ność w y ja ś n ie n ia  t e k s tu ,  a lo  musi m ieć na uwadze 
ró w n ież  a k tu a ln e ^ ż y c ie  K ośc io ła ., p rz e m y ś le n ia  t e o l o g i i ,  d e k r e ty  soboro­
we, ż y c ie  l i t u r g i c z n e  o raz  c a ło ś ć  p ro b ie m a ty k i, k tó r ą  ż y je  w spó łczesny

ΡΠΊK o śc ió ł . Żywa t r a d y c ja  K o śc io ła  s p e łn ia  r o l ę  in te r p r e ta ty w n ą ,  a  
w ia ra  c a ł e j  w sp ó ln o ty  c h ro n i k a te c h e z ę  p rz e d  egzegetyzm em  i  b ib l i c y z -  
mem. K ontekstem  k a te c h e z y  b i b l i j n e j  j e s t  d z ia ła ln o ś ć  i  ż y c ie  w ie rz ą c e ­
go i  m odlącego s i ę  K o śc io ła  (KO 8 ) .  K atecheza  musi dokonać r e i n t e r p r e -
t a c j i  kerygm atu  b ib l i j n e g o ,  p rz e k a z u ją c  o rę d z ie  zb aw ien ia  w języ k u

202zrozum iałym  d la  w spó łczesnego  nnodego c z ło w ie k a  . T ra d y c ja  zatem  i  
Pismo św. ś c i ś l e  s i ę  z sobą łą c z ą  i  kom unikują (KO 9 ) » D reher u jm uje 
T ra d y c ję  dynam iczn ie ja k o  t r e ś ć  ob jaw ioną łą c z n ie  z procesem  j e j  p rz e ­
k azyw an ia , k t ó r e j  żywym podmiotem j e s t  c a ła  w sp ó ln o ta  w i e r z ą c y c t / ^ .
To u ję c ie  j e s t  zgodne z K o n s ty tu c ją  o O b jaw ien iu : "T ra d y c ja  ś w ię ta  za­
tem i  Pismo św. ś c i s ł e  s i ę  z sobą Łączą i  kom un iku ją . Obydwoje bowiem, 
w ypływ ając z te g o  samego ź ró d ła  Bożego, z r a s t a j ą  s i ę  ja k o ś  w jed n o  i  
z d ą ż a ją  do te g o  samego c e lu .  Albowiem Pismo św. j e s t  mową Bożą, u trw a­
lo n ą  pod n a tc h n ie n ie m  Ducha św. na p iśm ie ; a ś w ię ta  T ra d y c ja , słowo 
B oże, p rz e z  C h ry s tu s a  Pana i  Ducha św. pow ierzone A postołom , p rze k azu ­
j e  w c a ło ś c i  ic h  następcom , aby o św ie ce n i Duchem praw dy, w iec zn ie  je  
w swym n a u c z a n iu  zdo b y w ali, w y ja ś n ia l i  i  ro z p o w sz e c h n ia li"  (KO 9 ) .  
T ra d y c ja  t a  wywodząca s i ę  od A postołów , ro z w ija  s i ę  w K o śc ie le  pod 
o p ie k ą  Ducha św. (KO f i) .

20''] tt
P o r .  D re h e r. E in fü h ru n g  ε . 6 ; T enże. Von d e r  T ra d i t i o n  zur Gegen­
w a r t .  ChPB 82:1969  s .1 3 3 £ i T enże. Egzegeza a  p rz e p o w ia d a n ie . Cone
1-10:1971 s . 40 2 .
"Aus dem b ib l i s c h e n  E vangelium  h e ra u s  muss d ie  B o ts c h a f t  J e su  in  
H o rizo n t d e r  G egenwart a l s  R e c e p tio n  und I n t e r p r e t a t i o n  v e rk ü n d e t 
w erden" . D reher V erkündigung s . 4 9 ; P o r .  P .G r e lo t .  T ra d y c ja  źródłem  
i  k o le b k ą  Pism a św. Conc 1 -1 0 :1 9 6 6 /6 7  s .5 7 8 ; B. van  I e r s e l .  K sięga 
Ludu Bożego. Conc 1 -1 0 :1 9 6 5 /6 6  s .6 9 8 .

203 » T ra d i t io n  i s t  v o r a lle m  g e s a m tk irc h l ic h e  W ir k l ic h k e i t  d e r  Gegen­
w a rt in  d e r  f r e i l i c h  d ie  g e s a m tk irc h lic h e  V erg an g e n h e it au fgehoben  
und m itg e s a g t i s t "  s . 112; "W ir w o llen  d ie  H e il ig e  S c h r i f t  n ic h t  
n u r im h i s t o r i s c h  b ib l i s c h e n  B e re ic h  au fsu c h e n , so n d e rn  w ir suchen  
s ie  au f  in  d e r  a k t u a l l e n  A uslegung h e u te .  D ie h e u t ig e  T h e o lo g ie , 
d ie  h e u t ig e n  G lau b en sb ü ch er, d as  I I  V a tik a n is c h e  K o n z il , d ie  h e i ­
l i g e  k i r c h l i c h e  W i r k l ic h k e i t .  L i tu r g i e  und a l l e s  i s t  L ebendige 
T r a d i t i o n  d e r  G egenw art. Das m e in t T r a d i t i o  v iv a  e t  a c t iv a "  s . 111. 
D re h e r. Das Kerygma d e r  S c h r i f t .  ΆΓ: G o tte s  Wort in  u n se re  Z e i t .  
H rsg . E .H e s a e -H .E rc h a r te r .  ’.Vien 196? s . 99-111 + d y sk u s ja  H I - 1 1 5 ·  
P o ję c ie  T ra d y c j i  ma w sp ó łc z e śn ie  t r z y  z n a c z e n ia : 1 . T ra d jc ja  apo­
s to l s k a  jak o  c a łe  o rę d z ie  ew an g eliczn e  pow ierzone K ościo łow i p rz e z  
A postołów  o raz  au torow  KT pod n a tc h n ie n ie m  Ducha św. celem  s t r z e ­
ż e n ia  i  p rzek azy w an ia  aż do ro ń ca  czasów . 2 . Żywa T ra d y c ja  w Koś­
c i e l e ,  k tó r ą  s ta n o w i c a ł o k s z t a ł t  dogmatów, sakram entów  i  ś w ię to ś c i  
K o śc io ła  w a k c ie  p rzek azy w an ia  w ia ry . 3 . T ra d y c je  k o ś c ie ln e ,  c z y l i  
form y w yrazu, k tó r e  p r z y b ie r a  p rzekazyw anie n w a n g e lii  s to so w n ie  do 
o k o l ic z n o ś c i  c z a s u , m ie js c a  i  k u l tu r y .  ’,7.H ry n iew icz . R ola T ra d y c j i  
w i n t e r p r e t a c j i  t e o lo g ic z n e j  s . 2 3 -2 9 . Zob. ta k że  J .P .K a c k e y . T ra­
d y c ja  i  zm iana w K o ś c ie le .  77arszawa 1974 s . 209-220 .



Nasuwa s ie  p y ta n ie ,  czy  p o ję c ia  i  p rz e n o śn ie  b i b l i j n e  będą b a r ­
d z i e j  p r z e j r z y s te  i  z ro zu m ia łe  d la  katech izo w an y ch  n iż  p o ję c ia  f i l o z o ­
f i i  i  t e o l o g i i  s c b o la s ty c z n e j?  O parcie  k a te c h e z y  b i b l i j n e j  na zdoby­
cz a c h  herm eneu tyk i b i b l i j n e j  j e s t  d o p ie ro  etapem  wstępnym . K atecheza
m usi być um ieszczona w k o n te k ś c ie  żywego K o śc io ła , k tó r y  w pływ ając na

2oąk a te c h e z ę  n ad a je  j e j  w łaściw y  k s z t a ł t  . N ie j e s t  je s z c z e  k a te c h e z ą
popraw ne, zgodne z zasadam i b i b l i s t y k i  tłu m ac ze n ie  t e k s tu ,  a n i  n ie  
j e s t  k a te c h e z ą  za trzy m an ie  s i ę  na r z e c z y w is to ś c i  z ie m sk ie j i  om awianie 
problem ów lu d z k ie j  e g z y s te n c j i .  K atecheza r o d z i  s i ę  z " n a p ię c ia " ,  k tó ­
r e  p o w sta je  m iędzy te k s te m  B i b l i i  a  w spółczesnym  życiem . Uchwycenie 
owego n a p ię c ia ,  w łaściw e ro z ło ż e n ie  akcentów  w k a te c h e z ie  j e s t  w du­
ż e j  m ierze  "o so b is ty m  charyzm atem  k a t e c h e z y " * ^ .  Chcąc un iknąć r e l a t y ­
wizmu i  sub iek tyw izm u, k tó r e  w t e j  s y t u a c j i  z a g ra ż a ją  k a te c h e z ie ,  Dre­
h e r  opracow uje szczegółow e zasad y  pom agające w w ydobyciu z t e k s tu  b i ­
b l i jn e g o  i s t o t n e j  wypowiedzi i  w p rzy g o to w an iu  k a te c h e z y .

2 .2 .  Szczegółow e zasad y  i n t e r p r e t a c j i  t e k s tu  b ib l i jn e g o

Pismo św ., k tó r e  j e s t  ró w n o cześn ie  słowem Bożym i  słowem ludzk im , 
wymaga w i n t e r p r e t a c j i  z a s to so w a n ia  za sa d  odpow iadających  t e j  podwój­
n e j s t r u k tu r z e .  P ierw szy  r o d z a j  za sa d  pomaga z in te rp re to w a ć  Pism o św. 
pod względem l i t e r a c k im ,  ta k  ja k  c z y n i s i ę  to  w o d n ie s ie n iu  do każd e­
go d z i e ła  l i t e r a c k i e g o .  D rug i r o d z a j  zaś u ła tw ia  i n t e r p r e t a c j ę  to o lo -  
g ic z n ą  P ism a św. jako  k s i ę g i  n a tc h n io n e j ,  z a w ie ra ją c e j  w so b ie  O bja­
w ie n ie  Boże^^®. 4

2 . 2 .1 .  L i te r a c k ie  z a sa d y  i n t e r p r e t a c j i ^

Z asady t e  są  stosow ane p rz e z  f i lo lo g ó w  p rz y  i n t e r p r e t a c j i  d z i e ł  
l i t e r a c k i c h .  W o d n ie s ie n iu  do a n a l i z y  te k s tu  n a tch n io n e g o  n a le ż y  je  
ró w n ież  u w zg lęd n ić , gdyż słowo Boże d o sz ło  do n a s  w s z a c ie  słów  lu d z ­
k ic h .

a .  P ie rw sz ą  zasadą  j e s t  u w zg lę d n ie n ie  t e k s tu  o ry g in a ln e g o , k r y ty c z -  
207n ie  pewnego ' .  Ta zasad a  f i l o l o g i c z n a  ma d o n io s łe  zn a cz en ie  n ie  ty lk o

P o r .  D re h e r . H ec. G .S ta c h e l .  Die Neue H erm eneu tik . München 1968.
KB 94-:1969 s . 525-5265 W .N asta inczyk . K a te c h e t is c h e r  E xegetism us 
im Kommen o d er V ergehen? KB 9^*4969 s . 56- 65 .
P o r .  D re h e r. Die V erkündigung d e r  Wunder J e s u  in  d e r  K a te c h e se .
BuK 2 2 j 1967 s . 56 -57 ; Zob. N a s ta in c z y k , jw . s . 61 .

206• P o r .  D re h e r . Die b ib l i s c h e  U nterw eisung  s . 250-266; T enże. E xegese
und B ib e lk a te ch ese  s .9 - 3 0 ;  Zob. ta k ż e .  K u d asiew icz . Wstęp s .6 5 n n ;
G .S ta c h e l .  Der B ib e lu n t e r r i c h t .  L e ip z ig  1969 s .2 2 n n .
P o r .  D re h e r. Die b ib l i s c h e  U nterw eisung  8.238-24-35 T enże. E in fü h r ­
ung s .4 0 n n ; T enże. B ib l i s c h  p re d ig e n  s . 2 2 -2 5 .



p ra k ty c z n e ,  a l e  rów n ież  i  t e o lo g ic z n e .  B ezp o śred n io  n a tc h n io n y  j e s t  
w y łąc zn ie  t e k s t  o ry g in a ln y , n a to m ia s t  tłu m a c z e n ia  są  je d y n ie  p o ś re d n io

РОДn a tc h n io n e  .  S tą d  z ro z u m ia łą  j e s t  t r o s k a  K o śc io ła  o t o ,  aby  "o p rac o ­
wywano odpow iednie i  ś c i s ł e  p rz e k ła d y  na ró żn e  j ę z y k i ,  zw łaszcza  z 
te k s tó w  o ry g in a ln y c h "  (KO 2 2 ) .

D la k a te c h e ty  t e k s t  o ry g in a ln y  a lb o  p rz y n a jm n ie j d o b ry  i  w ie rn y  
p r z e k ła d  p uw in ien  z a sa d n ic z o  być podstaw ą p ra c y . W wypadku tłum aczeń  
n a le ż y  m ieć do wyboru k i lk a  ró żn y ch  tłu m ac ze ń , k tó r e  t r z e b a  k r y ty c z n ie  
porównywać ze so b ą , w y b ie ra ją c  n a j le p s z e  z n ic h .  P odstaw ą opracow ania 
k a te c h e z y  b i b l i j n e j  n ie  może byó ty lk o  wybór te k s tó w , k tó r y  spotykam y 
w dotychczasow ych tzw . h i s t o r i a c h  b ib l i j n y c h .  P rzem aw iają  za  tym r a c j e  
te o lo g ic z n e  i  p ed a g o g ic z n e . 0 i l e  je s z c z e  J.A .Jungm ann n ie  w id z ia ł  
żadnych  p rz e sz k ó d  w k o r z y s ta n iu  z h i s t o r i i  b ib l i j n y c h  i  w ypow iadał s i ę  
za  powszechnym stosow aniem  w k a te c h e z ie  p a r a f r a z y ,  p rz y  wyjątkowym 
ty lk o  k o r z y s ta n iu  z p e łn eg o  te k s tu  B i b l i i * ^ ,  o t y l e  D reher uważa p ra ­
cę w o p a rc iu  o t e k s t  c a ł e j  B i b l i i  za podstaw ę k a te c h e z y .  U zasad n ia  on 
sw oje s tan o w isk o  fa k te m , że u czn io w ie  w sz k o ła c h  n ie m ie c k ic h  przyzwy­
c z a j e n i  są  do a n a l i z y  te k s tó w  l i t e r a c k i c h ,  m ając do d y s p o z y c ji  b o g a ty  

210i c h  ze s ta w  . Drugą r a c j ą  p rzem aw ia jącą  za k o rz y s ta n ie m  z p e łn eg o  
t e k s t u  B i b l i i  j e s t  t o ,  że d z i e c i  z ro d z in  p r o te s ta n c k ic h  z n a ją  o w ie le  
d o k ła d n ie j ‘ i  p e ł n ie j  Pismo św. od d z i e c i  z ro d z in  k a t o l i c k i c h ,  k tó r eOAA
k o r z y s ta ją  ty lk o  z b i b l i j e k  sz k o ln y ch  . Mówiąc o t e k ś c i e  t r z e b a  mieć 
n a  uwadze dwie spraw y: form ę t e k s t u  i  dobór t e k s t u .

W o d n ie s ie n iu  do form y obow iązu je k a te c h e tę  za sa d a  w ie rn o ś c i  w zglę­
dem te k s tu ,  k tó r ą  D reher rozum ie w te n  sp o só b , że w szy s tk o , co d z i e je  
s i ę  n a  k a te c h e z ie ,  a  w ięc o p o w iad an ie , d ia lo g ,  c z y  obrazow anie m usi
być zgodne z te k s te m , n ie  może go z n ie k s z ta łc a ć  lu b  f a łs z y w ie  Ł n te r -  

212pretow aó  . D la teg o  n ie d o p u sz c z a ln e  s ą  swobodne p a r a f r a z y ,  harm oni­
z a c je  te k s tó w  i  sk rócone w y c ią g i, k tó r e  d o tą d  c h ę tn ie  stosow ano w wie­
l u  h i s t o r i a c h  b ib l i jn y c h ^ 1 P ow in ien  te ż  zn ik n ąć  w k a te c h e z ie  s w o is ty  
ż a rg o n , k tó r y  w cale n ie  u ła tw ia  z ro zu m ien ia  t e k s tu ,  w ręcz p rz e c iw n ie  
p rz e z  w prow adzenie w ie lu  wątków fa n ta s ty c z n y c h  u tr u d n ia  wydobycie

P o r .  P .B e n o i t .  N a tc h n ie n ie  i  O b jaw ie n ie . Conc 1 -1 0 :1 9 6 5 /6 6  s .6 8 7 -  
-697} K .R ahner. Nowe u ję c ie  n a tc h n ie n ia  b ib l i j n e g o .  W: B ib l i a  d z i ­
s i a j  s . 189-197 ; J .W .R o sło n . Z d y s k u s j i  nad B ib l i ą :  od C ongara do 
L o h fin k a . RBL 19:1966  s . 225-235.»

P o r .  J .A .Jungm ann . K a te c h e t ik .  F re ib u rg  1953 β·70·

^1® P e r .  D re h e r . Zur G e s t a l t  e in e r  k U n ftig e n  S c h u lb ib e l .  ThQ 137:1957 
8 .4 4 5 .

^ 11 P o r .  D re h e r , jw . s . 44 6 .
212 P o r .  D re h e r. E xegese und B ib e lk a te c h e s e  s . 13·

^ 1^ P e r .  D re h e r , jw . s .  1 3 ; Zob. rów nież  " H is to r i e  b i b l i j n e "  J .S c h u -  
s t e r a ,  T .K nech ta  Ł J .E c k e r a .



praw dy ja k ą  t e k s t  za w ie ra  . Dobor te k s tó w  ju ż  w pewnym s e n s ie  j e s t  
Łeb w y jaśn ien iem . D la teg o  na. le ż  y  s i ę  zastan o w ić  nad wyborem w łaśc iw e j 
za sad y  p o rz ą d k u ją c e j p o sz cz eg ó ln e  t e k s ty .  D otychczasow a z a sa d a  obow ią­
z u ją c a  w h i s t o r i a c h  b ib l i j n y c h  b y ła  za sad ą  h is to ry c z n o -c h ro n o lo g ic z n ą .  
T ra k to w a ła  ona Pismo św. h i s t o r y c z n ie ,  bez u w zg lę d n ie n ia  ro d za jó w  l i ­
t e r a c k ic h  perykop  o ra z  t e o l o g i i  p o sz cz eg ó ln y c h  k s ią g .  L epszą j e s t  
p r z y j ę t a  n p . w A u sw ah lb ib e l " G o tt u n se r  H e il"  z a sa d a  h is to rio z b a w c z e g o  
u j ę c i a  te k s tó w , p o d k r e ś la ją c a  ic h  "k e ry g m at" . D reher uważa, że k r y te ­
riu m  h is to r io z b a w c z e  za mało a k c e n tu je  te o lo g ię  p o sz cz eg ó ln y c h  k s ią g  i  
au to rów  n a tch n io n y c h 2 1 N a le ż a ło b y  -  jeg o  zdaniem  -  za s ta n o w ić  s i ę  
nad  wyborem t a k i e j  za sad y , k tó r a  b a r d z ie j  u w z g lę d n ia łab y  te o lo g ic z n e  
z ró ż n ico w an ie  p o sz cz eg ó ln y c h  k s ią g  P ism a św. P o d ję c ie  poszukiw ań id ą ­
cych  w tym k ie ru n k u , d y k tu ją  nam p rz e d e  w szystkim  o s ią g n ię c ia  t e o l o g i i  
b i b l i j n e j .  S tą d  u D reh era  p rob lem  wyboru za sa d y , mimo że p rz y jm u je  na 
o g ó ł zasadę  h is to rio z b a w c z e g o  g rupow ania  te k s tó w , j e s t  problem em o tw ar­
tym2 1 6 .

214 P rzyk ładem  ża rgonu  może być t e k s t  z G .R ensinga: "B y ła  g łę b o k a  noc .
W m ie śc ie  panow ała c i s z a  w y p e łn ia ją c a  naw et w n ę trz e  s t a j e n k i .  Jó ­
ze f  i  M aryja zm ęczeni s p a l i  s p o k o jn ie .  W tym o p ó łn o c y  ja s n o ś ć  wy­
p e łn ia  w n ętrze  s t a j e n k i .  M ary ja  w s ta je ,  p a t r z y ,  a  t u  obok le ż y  
D z ie c ią tk o .  Ja sn e  p ro m ie n ie , k tó r e  j e  o ta c z a ją  rażącym  b la sk ie m  
r o z j a ś n i a j ą  s t a j e n k ę .  M ary ja  b ie r z e  d e l ik a t n i e  w ram io n a  D z ie c ią t ­
ko i  p r z y tu la  j e  do swego m atczynego s e r c a .  J ó z e f  p ow oli w ykłada 
ż łó b  sianem , na s ia n o  k ła d z ie  sw ój p ła s z c z ,  zaś M aryja o w ija  D zie­
c ią tk o  w p i e lu s z k i  i  k ła d z ie  j e  do ż łó b k a . A potem  obydwoje k lę k a ­
j ą  i  p a t r z ą ,  n ic  n ie  mówiąc a d o ru ją  D z ie c ią tk o  i  modlą s i ę .  Na 
tw arzy  D z ie c ią tk a  p o ja w ia  s i ę  uśm iech , a  w nętrze s t a j e n k i  z o s ta je  
w ypełn ione śpiewem a n io łó w " . G .R en sin g . L e b e n s v o lle r  R e l ig io n s ­
u n t e r r i c h t .  D ü sse ld o rf  1931 s . 10 1 .

21^ D reher ju ż  w 1960 ro k u  na te m at h is to r io z b a w c z e j  zasad y  d o b o ru  
te k s tó w  b ib l i jn y c h  p i s a ł :  "Das S tic h w o r t"  h e i l s g e s c h ic h t l i o h "  
d ro h t a l l e r d in g e  in  d e r  D isk u ss io n  immer b r e i t e r  und z e r f l i e s s e n -  
d e r  und u n k la re r  zu w erden . I n  d e r  T a t b e d e u te t  e s  n i c h t s  a n d e re s  
a l s  d i e s :  d ie  e in z e ln e n  b ib l i s c h e n  G e s c h ic h ts e r e ig n is s e  und O ffen­
b a ru n g sa u ssa g e n  s o l l e n  so v e rk ü n d e t w erden, d a s s  s i e  von  a l l e n  
S e i te n  h e r  z e ig e n , wie G o tt d as  H e il  d es  Menschen w ir k t ,  d a s  i s t  
d a s  iCerygma d ie  f ro h e  B o ts c h a f t " .  F o rd e ru n g en  an  e in e  S c h u lb ib e l  
s . 240 .

216 P o r .  D re h e r . E xegese und B ib e lk a te c h e s e  s . 14; T enże . D id a k t ik  und 
M ethodik  h e u t ig e n  R e l ig io n s u n te r r ic h t ; .  W: R e l ig i o n s u n te r r i c h t  
zw ischen  In fo rm a tio n  und V erkündigung s . 5 9 -6 0 . K ry tykę h i s t o r i o -  
zbaw czej o r i e n t a c j i  w k a te c h e z ie  m iędzy innym i p rz e p ro w a d z ił  P . 
E ic h e r ,  k tó r y  p i s a ł :  " H e i l s g e s c h ic h t l i c h e s  Denken, w e lch es auf 
d ie  m a te r ia le n  F a k te n  d e s  b ib l i s c h e n  Z eu g n isse  a b z ie h t  b l e i b t  e in e  
s c h le c h te  V a r ia b te  d e r  In fa rm a tio n s m o d e ll" .  Das O ffenbarungsdenken  
in  s e in e r  k a te c h e t i s c h e n  K onsequenz. KB 101: 1976 s . 300: U nas 
a u to rz y  s k u p ie n i  wokół J .C h a ry ta ń s k ie g o , a  w ydający s e r i ę  p o d ręc z ­
ników  "Bóg z nam i" c ra z  p o d rę c z n ik  m etodyczny do K atechizm u R e l i ­
g i i  K a to l i c k i e j  (KEK), p r z y j ę l i  h is to r io - z b a w c z o - l i tu r g ic z n ą  za­
sadę porządkow ania te k s tó w  b ib l i j n y c h .  Z asada t a  uwypukla jed n o ść  
B i b l i i  i  l i t u r g i i ,  w sk az u ją c , że l i t u r g i a  j e s t  k o n ty n u a c ją  d z ie ­
jów zb a w ien ia  (KL 7 ) ·  P o r .  J .C h a r y te ń s k i .  S e r ia  pod ręczn ików  "Bóg



b .  le rn s t b i b l i j n y  n a le ż y  w y ja śn ia ć  w ś w ie t le  k o n te k s tu  g ram aty cz­
nego , lo g ic z n e g o  i  p sy c h o lo g ic z n e g o , b l iż s z e g o  i  d a ls z e g o . Rzadko k ie ­
dy jed n o  k r ó tk ie  zd an ie  wyrwane z k o n te k tu ,  ja sn o  V7yraża m yśl a u to r a .  
K a te c h e ta  ma m ieć zawsze na uwadze c a łą  p e ry k o p ę , k tó r e j  kerygm at 
chce p rze k aza ć  i  w y ja ś n ić . D opiero  w j e j  ś w ie t le  można poddać w ła ś c i­
wej a n a l i z i e  p o sz c z e g ó ln e  'w iersze czy  z d a n ia .  K o n tek s t b l i ż s z y  mówi, 
że  n p . zd a n ie  z U t 2 0 ,1 6 : "Tak o s t a t n i  będą p ie rw szy m i, a  p ie rw s i  
o s ta tn im i"  -  n a b ie r a  w łaściw ego se n su  d o p ie ro  w ś w ie t le  c a ł e j  p rzypo ­
w ie ś c i  o ro b o tn ik a c h  n a ję ty c h  do w in n icy  (Mt 20 , 1 - 1 5 ) i  n aw ią zu je  do 
Mt 1 9 ,3 0 : "W ielu  zaś p ie rw sz y c h  b ę d z ie  o s ta tn im i ,  a  o s t a t n i c h  p ie rw ­
sz y m i" . Z m etodycznego p u n k tu  w id z e n ia  sprawą ró w n ież  ważną j e s t  zwró­
c e n ie  uwagi na k o n te k s t  d a l s z y .  H i s t o r i a  J ó z e f a  e g ip sk ie g o  n p . (Rdz 
3 7 - 4 - 9 )  może być w ła śc iw ie  z in te rp re to w a n a  d o p ie ro  w k o n te k ś c ie  c a ł e j  
h i s t o r i i  p a tr ia rc h ó w  i  w ś w ie t le  i d e i  w ie rn o ś c i  i  o p ie k i  B ożej nad 
I z r a e le m . H is to r i a  Dawida i  B a tsz eb y  (2 Sam 1 1 ,1 -1 2 )  może być w ła ś c i­
w ie p o ję ta  ty lk o  w c a ło k s z t a ł c i e  ż y c ia  i  d z i a ł a ln o ś c i  k r ó la  Dawida. 
Wyrwana z te g o  k o n te k s tu ,  może być n ie p e łn ie  a  naw et n iep raw d ziw ie
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tłum aczona  . Podobnie w Nowym T estam encie  w sk rz e sz e n ie  m łodz ieńca  
z Nairn (Łk 7 ,d 1 -1 7 )  n a b ie r a  w łaściw ego zn a c z e n ia  w ś w ie t le  odpow iedzi, 
k t ó r ą  Je z u s  d a je  uczniom  Ja n a  C h r z c ic ie l a  (Łk 7 ,2 2 ) .  N ie k ie d y  t r z e b a  
s ię g n ą ć  dij k o n te k s tu  c a ł e j  k s i ę g i ,  łą c z ą c  n p . d o k so lo g ię  z Łk 2 ,1 4 : 
"Chw ała Bogu na w y so k o śc iach , a  na z iem i pokój ludz iom  Jego up o d o b an ia" , 
z d o k so lo g ią  Łk 1 9 ,3 8 : "B ło g o sław io n y  K ró l, k tó r y  p rz y c h o d z i w im ię 
P a ń s k ie .  P okó j w n ie b ie  i  chw ała  na w y so k o śc iach " . Otrzymujemy d o p ie ­
ro  w łaściw e p o w iązan ie  i  n a p ię c ie  m iędzy narodzen iem  J e z u s a  a  JegoΟΛ Q
męką i  ś m ie rc ią  .

c .  H i s to r i a  fo rm  l i t e r a c k i c h ,  c z y l i  " F o rm g e sc h ic h tlic h e  M ethode".
E g ze g ec i p o s łu g u ją c y  s i ę  t ą  m etodą, p r z y s tę p u ją c  do i n t e r p r e t a c j i  o -
k r e ś lo n e j  pery k o p y  m ają na uwadze dwie spraw y: ro d z a j  l i t e r a c k i  b ad a -

219nego t e k s tu  o raz  o k o l ic z n o ś c i  je g o  p o w sta n ia  i  p rz e k a z u  . O k re ś le n ie  
r o d z a ju  l i t e r a c k i e g o  u ła tw ia  z ro zu m ien ie  t r e ś c i  omawianego t e k s tu .

c . d .  o d n o śn ik a  ze s t r .  274

z n am i" . W: W k ie ru n k u  praw dy. Warszawa 1976 s . 342-358} T enże . 
P roblem y k a te c h e z y  b i b l i j n e j .  W: P o d rę c z n ik  m etodyczny do KRK. Pod 
r e d .  J .C h a ry ta ń s k ie g o  i  W .K ubika. Warszawa 1976 S.7-2+.

P o r .  D re h e r. E xegese und B ib e lk a te c b e s e  s .2 3 n ; T en że . K a th o l is c h e  
und e v a n g e l is c h e  B ib e lk a te c h e s e  s . 7 6 .

1 P o r .  D reh er- E xegese und B ib e lk a te c h e s e  s .2 5 ·
P o r .  D re h e r . Die b ib l i s c h e  U nterw eisung  s .2 2 8 n n : T enże . Exegese 
und B ib e lk a te c h e s e  s .1 5 a n j T en że . B ib l is c h  p re d ig e n  3 .2 6 -2 8 ; R . 
S chnackenburg . Zur fo rm g e s c h ic h t l ic h e n  Methode in  d e r  E v an g e lie n ­
fo rs c h u n g . ZKTh 85 :1963  s . 1 6 -3 2 ; E.Langkammer. S to sow an ie  Formge­
s c h ic h te  i  R e d a k t io n s g e s c h ic h te  w i n t e r p r e t a c j i  P ism  NT. AK 61: 
1969 t . 72 s .  408-41(7.



K aida fo rm a l i t e r a c k a  w yraża na swój sposób  ja k ą ś  p raw dę. I n a c z e j  in ­
te rp r e tu je m y  t e k s t  h is to ry c z n y ,  in a c z e j  s a g ę , opow iadan ie c z y  p rz y p o -

220w ie ś ć , a  je s z c z e  in n e j  i n t e r p r e t a c j i  wymagają t e k s ty  p o e ty c k ie  · 
B i b l i a  -  słowo Boże j e s t  ró w n o cześn ie  słowem ludzkim  i  ja k o  t a k ie  j e s t  
a rc y d z ie łe m  l i t e r a c k im  zaw ierającym  różn o ro d n e  g a tu n k i l i t e r a c k i e .  
P is a r z e  b i b l i j n i  t e  różn o ro d n e  fo rm y p rzek azy w an ia  m y ś li lu d z k ie j  
p r z e j ę l i  i  w y k o rz y s ta l i ,  aby ja k  n a js k u te c z n ie j  g ło s i ć  s ło n o  Boga ży­
wego. K a te c h e ta  p a m ię ta ją c  o tym b ę d z ie  w ie d z ia ł ,  że n p . o p is  s tw o rze­
n i a  ś w ia ta  (Bdz 1 ,1 - 2 ,4 )  j e s t  hymnem ku c z c i  Boga S tw órcy . 0 'est to

221w ięc p o e z ja  r e l i g i j n a ,  z k t ó r e j  wydobyć n a le ż y  prawdy r e l i g i j n e  
I n a c z e j  ta k że ; p a t r z y l i  I z r a e l i c i  na h i s t o r i ę .  W h i s t o r i i  d o p a try w a li 
s i ę  p rz e d e  w szystk im  se n su  r e l i g i j n e g o .  Panem d z ie jó w  b y ł Jahwe r e a l i ­
z u ją c y  wobec I z r a e l a  sw ój p la n .  N ie t r o s z c z y l i  s i ę  o n i  z b y tn io  o c h ro ­
n o lo g ię ,  o szczegółow e o p is a n ie  p o sz cz eg ó ln y c h  fak tó w  h is to ry c z n y c h . 
D la n ic h  w a ż n ie js z a  b y ła  m yśl, id e a  Bożego w y b ran ia , k tó r ą  z a n a l iz y  
d z ie jó w  o d c z y ty w a li. P a k ty  h is to ry c z n e  w tym u k ła d z ie  b y ły  środkam i 
p rz e k a z u  prawdy2 2 2 . Słowa Z m artw ychw stałego i  u w ie lb io n eg o  P ana s t a ­
now ią u  św . J a n a  (2 0 ,1 7 ; 2 0 ,2 1 .2 9 )  rd ze ń  t e k s tu  łą c z n ie  z wyznaniem 
w ia ry  p rz e z  M arię M agdalenę (2 0 ,1 6 .1 8 )  i  Tomasza A p o s to ła  ( 2 0 ,2 8 ) .  
H is to ry c z n e  s z c z e g ó ły  t e j  scen y  z n a jd u ją  s ię  bard zo  w yraźnie n a  d a l ­
szym p la n i e .  P o p rzez  h is to ry c z n e  f a k ty  o d czy tać  t r z e b a  św iadectw o w ia­
r y  p ie rw o tn e j  gminy i  to  św iadectw o w ia ry , k tó r e  trw a  w K o ś c ie le  mamy 
p rzep o w iad ać , u cz y n ić  t r e ś c i ą  k a te c h e z y ; same f a k ty  h is to ry c z n e  n a le ­
żą ju ż  do p r z e s z ło ś c i22^ .  W iększość kom pozycji l i t e r a c k i c h  B i b l i i  n ie  
o g ra n ic z a  s i ę  do c z a su  i  p r z e s t r z e n i ,  le c z  ukazu je  c i ą g le  a k tu a ln y  i  
żywy s to s u n e k  Boga do c z ło w ie k a . D la teg o  j e s t  dobrze  k ie d y  sam t e k s t  
może przemówić do k a tec h izo w a n y ch . O pow iadania, hymny, w yznan ia w ia ry ,
m odlitw y  zaw arte  w P iśm ie  św . mogą mieć swoje w łasne m ie js c e  podczas

224 ■ 'k a te c h e z y  . D la u s t a l e n i a  s e n su  t e k s tu  ma zn aczen ie  ta k ż e  znajom ość
o k o lic z n o ś c i  p o w sta n ia  d z i e ł a  tzw . " S i t z  im Leben"22' ’ . K o n s ty tu c ja  o
O b jaw ien iu  mówi ta k :  "M usi w ięc ko m en ta to r szukać sen su  j a k i  h a g io g ra f

220 P o r .  F ran k o w sk i. T ru d n o śc i h is to ry c z n e  Pism a św. s .1 3 5 4 ; K.Leh­
mann. Zum B e g rif  d e r  h i s t o r i s c h - k r i t i s c h e n  E xegese . W: G egenwart 
d es  G lau b en s. M ains 1974 s.54-m i.

221 P o r .  D re h e r . Exegese s .  16 .222 P o r .  K udasiew icz . Wstęp do h i s t o r i i  zb a w ien ia  s . 67η .
222 Р о г . D re h e r. E xegese s . 1 8 . ‘
p  Л Л

"Aufgabe d es  K a te c h e te n  i s t  e s ,  n ie m a ls  îiber B ib e l t e x te  zu s p re ­
ch en , so n d e rn  d ie  T exte s e l b s t  zum S prechen  zu b r in g e n " .  D reh er. 
E xegese s . 16 . Р о г . H .H a lb fa s . Der R e l ig io n s u n te r r i c h t  s ,5 4 .

22^ K.Romaniuk nazywa " S i t z  im Leben" s ie d l is k ie m  lu b  środow isk iem  ży­
ciowym, z e sp ó ł o k o l ic z n o ś c i ,  warunków i  p o tr z e b  w pływ ających na 
p o w sta n ie  ja k ie g o ś  t e k s tu  i  p rzekazyw an ie  go w o k r e ś lo n e j  fo rm ie  

' l i t e r a c k i e j .  K .Romaniuk. Wprowadzenie m e to d o lo g iczn e  do NT. Poznań 
1966 s . 1 6 -3 2 .



яг o k re ś lo n y c h  o k o l ic z n o ś c ia c h ,  w arunkach swego c z a s u  1 sw ej k u l tu r y  
z a m ie rz a ł w yraz ić  1 r z e c z y w iś c ie  w y ra z i ł  p rz y  pomocy ro d za jó w  l i t e r a c ­
k ic h ,  k tó ry c h  w owym c z a s ie  używano" (KO 1 2 ) .

d .  M etoda d z ie jó w  r e d a k c j i  c z y l i  " B e d a k t io n s g e s c h ic h t l ic h e  Metho­
d e"  z w ró c iła  uwagę na u s tn ą  t r a d y c ję  1 na p ra c ę  l i t e r a c k ą  i  t e o lo g ic z -

226ną r e d a k to r a  b ib l i jn e g o  .  W P ię c io k s ię g u  n p . uchw ycenie p o sz c z e g ó l­
nych  t r a d y c j i  J ,E ,P ,D  pomaga o d cz y ta ć  te o lo g ic z n e  z a ło ż e n ia  au to ró w .
W o p is i e  s tw o rz e n ia  ś w ia ta  (Bdz 1 ,1 - 2 ,4 a )  n a le ż y  w pierw  odpow iedzieć  
n a  p y ta n ie  o te o lo g ic z n e  z a ło ż e n ia  a u to r a ,  a  d o p ie ro  p ó ź n ie j  p o d ją ć  
p ró b ę  i n t e r p r e t a c j i  t e k s t u  . B ed ak c ja  t e k s tu  w skazu je  c z ę s to  ja k  
dany  fra g m e n t z b ie g ie m  cz asu  w z a le ż n o ś c i  od s y t u a c j i  w sp ó ln o ty  b y ł 
p rzekazyw any . T ek st Mk 4 ,1 3 -2 0  j e s t  w y jaśn ien iem  p rz y p o w ie śc i o siew ­
cy  (Mk 4 , 1 - 9 ) ,  t e k s t  zaś Mt 1 3 ,3 6 -4 3  j e s t  a k t u a l i z a c j ą  p rz y p o w ie śc i 
o chw aście  (Mt 1 3 ,2 4 -3 0 ) .  P rz y  pomocy t e j  m etody można o d ró ż n ić  l i n i e  
\.e lo g ic z n e  p o sz cz eg ó ln y c h  au to ró w . Synoptycy  n p . w o p i s i e  Męki Pań­
s k i e j  a k c e n tu ją  b a r d z ie j  lu d z k ą  s t ro n ę  c i e r p ie ń  J e z u s a ,  św . Ja n  znowu 
uw ypukla t e  momenty, k tó r e  odnoszą s i ę  do wywyższonego i  u w ie lb io n eg o  
P a n a . W l i s t a c h  św . P aw ła p r z e ś le d z ić  możemy rozw ó j je g o  m y ś li te o lo ­
g ic z n e j  od " t e o l o g i i  d o św ia d cz en ia "  do " t e o l o g i i  sp e k u la ty w n e j" .·F u n ­
damentem obydwu j e s t  p rz e ż y c ie  J e z u s a  (d o św iad c ze n ie  Damaszku) o ra z

226t r a d y c ja  W c z e sn o -c h rz e śc ija ń sk ic h  gmin . Ta sama t r e ś ć  u p o sz c z e g ó l­
nych  ew an g e lis tó w  ma r ó ż n ie  ro z ło ż o n e  a k c e n ty . P rzypow ieść  o u c z c ie  
k ró le w s k ie j  u M ateusza (2 2 ,1 -1 0 )  ma c h a r a k te r  g ro ź b y  pod adresem  f a ­
ry zeu szó w , u Ł u k a s z a _ je s t wezwaniem pogan do K ró le s tw a  n ie b ie s k ie g o  
z p o d k re ś le n ie m  pow szechnośc i zb a w ien ia  dokonanego w J e z u s ie  C h ry stu ­
s i e .  W p rz y p o w ie śc i o za g u b io n e j owcy M ateusz (1 8 ,1 2 -1 4 )  a k c e n tu je  
t r o s k ę  p a s t e r z a ,  p rzew odn ika w sp ó ln o ty  o każdego  w ie rz ące g o : "Kie j e s t  
w olą O jca w aszego, k tó r y  j e s t  w n i e b i e ,  aby z g in ę ło  jedno  z ty c h  ma­
ły c h " .  Ł ukasz (1 5 ,3 -7 )  z k o l e i  zw raca s i ę  z apelem  do w sp ó ln o ty  w ie r -

229n y ch , aby  c i e s z y ła  s i ę  z n aw ró cen ia  c h o c ia żb y  jednego  p o g a n in a  . 
Gacąc zrozum ieć i s t o t ę  n aw ró ce n ia  u M ateusza n a le ż y  zw rócić  uwagę n a  
r o z d z i a ł  X V III. M ateusz c z y n i z s y t u a c j i  h i s to r y c z n e j  p o u cz en ie  d la  
każdego  p o k o le n ia  c h r z e ś c i j a n .  N ie  ty l e  mówi o d z ie c ia c h ,  i l e  wzywa, 
ab y  u czn io w ie  J e z u s a  s t a l i  s i ę  ja k  d z i e c i :  " J e ś l i  s i ę  n ie  o d m ie n ic ie

228 P o r .  D re h e r . K a th o l is c h e  und e v a n g e lisö h e  B ib e lk a te c h e s e  s . 77 ; H. 
Koch. Der K a te c h e t d e r  U r z e i t .  W: Wort i n  W elt. H rsg . К.B ahner 
und B .K U ring. Bergen-Enkheim  b .F ra n k fu r t /M . 1968 s . 3 1 -4 4 , uważa 
że  a u to r  ja h w is ty c z n y  b y ł dobrym te o lo g ie m  i  k a t e c h e tą .  J e d e n a ś c ie  
p ie rw sz y c h  ro z d z ia łó w  k s i ę g i  B odzaju  s tan o w i p rz y k ła d  p ię k n e j  ka­
te c h e z y . Po d z ie ń  d z i s i e j s z y  in te re su ją c y m  j e s t  t o ,  co p o w ie d z ia ł 
o cz ło w iek u  odpow iadając n a  p y ta n ie  kim  j e s t  cz ło w iek ?

227' P o r .  D re h e r . E xegese s . 2 1 .
228 Tamże s . 2 3 .
22^ P o r .  D re h e r . E xegese s . 2 2 .



i  n id  s t a n i e c i e  s i ę  ja k  d z i a ć i ,  n ie  w e jd z ie c ie  do k r ó le s tw a  n ie b ie ­
sk ie g o "  ( w .3 ) .  Je d y n ie  c i ,  k tó r z y  s i ę  u n i t ą  i  s ta n ą  ja k  d z i e c i ,  o t r z y ­
m ają k ró le s tw o . T rzeb a  uznać sw oją n ie w y s ta rc z a ln o ó ć , żeby  p o ją c  po­
t r z e b ę  z b a w ie n ia . M ateusz m y ś li o n aw ró cen ia  jak o  σ 'p r o c e s ie ,  k tó r y  
w ciąż s ię  dokonuje w p o stęp o w an iu  c h r z e ś c i j a n in a .  C złow iek s i ę  naw ra­
c a ,  k ie d y  ju ż  n ie  p o k ła d a  u f n o ś c i  w so b ie  a n i  w b l i s k i c h ,  l e c z  b ez g ra ­
n ic z n ie  u fa  Bogu, od k tó re g o  ty lk o  o cz ek u je  pomocy i  zb a w ien ia2^®·

2 . 2 .2 .  .T e o lo g ic zn '9 _ z a s a d y _ in te rp re ta c  j_i

Obok r e g u ł  l i t e r a c k i c h  p r z y  in te rp re to w a n iu  B i b l i i  uw zg lędn ić  
n a le ż y  ró w n ież  r e g u ły  te o lo g ic z n e :  "Pism o św . powinno być c z y ta n e  i  
in te rp re to w a n e  w tym samym duchu w jak im  z o s ta ło  n a p is a n e .  Celem wy­
d o b y c ia  w łaściw ego se n su  św ię ty c h  te k s tó w , n a le ż y  uw zg lędn ić  ta k że  
t r e ś ć  i  je d n o ść  c a ł e j  B i b l i i ,  m ając n a  oku żywą T ra d y c ję  c a łe g o  Koś­
c i o ł a  o ra z  a n a lo g ię  wiary*' (Ko 1 2 ) .

a .  Zasadniczym  rysem  k a te c h e z y  powinno być u k a z a n ie  pow szechnej 
w o li zbaw czej Boga, w y ja ś n ie n ie  praw d d o ty c zą cy c h  n asze g o  zb aw ien ia  i  
kom entow anie ic h  w k o n te k ś c ie  c a ł e j  h i s t o r i i  zb aw ien ia2^ 1. O pis stw o­
r z e n ia  ś w ia ta  może p o z o s ta ć  opisem  m ito log icznym  w ro z u m ie n ia  k a t e c h i -  
zowanych, j e ś l i  n ie  z o s ta n ie  on ukazany  na t l e  t e o l o g i i  p rz y m ie rz a  
S ta re g o  T estam en tu  i  n ie  naw iąże do e s c h a to lo g ic z n y c h  w ypow iedzi p ro ­
roków o nowym s tw o rz e n iu  ( I z  2 ,1 - 9 ;  J r  2 3 ,5 -3 0 ; 2 3 ,3 1 -3 4 ) .  W Nowym 
T estam encie  opow iadan ia  o d z ie c iń s tw ie  J e z u s a  muszą być k o n ie c z n ie  po­
w iązane z tym co mówi o J e z u s ie  św . Ja n  w sw o je j E w a n g e lii,  czy  św. 
Paw eł w sw oich  l i s t a c h .  Izo low ane od teg o  s z e ro k ie g o  k o n te k s tu  r a z i ć  
mogą in fan ty lizm em 2 '*2 .

b .  H i s to r i a  k a te c h e z y  b i b l i j n e j  w skazuje na je s z c z e  je d n ą  z a sa d ę : 
zasadę  je d n o ś c i  S ta re g o  i  Nowego T estam en tu . Nie b r a n ie  pod uwagę t e j  
za sa d y  b y ło  zan iedban iem  d o ty ch czaso w ej k a te c h e z y , k tó r a  tr a k to w a ła  
S ta r y  T estam en t ja k o  z b ió r  bu d u jący ch  p rzyk ładów  m oralnych , a Nowy 
T estam en t jako  kompendium a b s tra k c y jn y c h  praw d w ia ry  i  r e g u ł  e ty czn eg o

2 ^® P o r .  D re h e r . E xegese s . 21 ; W .Pesch. M atthäus d e r  S e e l s o rg e r .  Das 
neue V e rs tä n d n is  a e r  Evangelium  g a r g e s t e l t t  am B e is p ie l  von Mat­
th ä u s  1 8 . S t u t t g a r t  1966 s . 1 9 .

23Ί »Die h e u t ig e  B ib e lk a te c h e s e  h a t  n ic h t  d ie  A ufgabe, je  h u n d e r t e in ­
z e ln e  a t l .  od er n t l .  P e r ik o p e n  zu k a t e c h i s i e r e n ,  so n d e rn  d as  e in e  
H e ils h a n d e ln  S o t te s  an den  Menschen im Laufe d e r  G e sc h ic h te  zu 
v e rk ü n d e n " . D re h e r. E xegese s . 25 ; Zob. A .G r ilm e ie r .  Die W ahrneit 
d e r  H e i l ig e n  S c h r i f t  und ih r e  E rs c h l ie s u n g .  ThJ 1969 s . 31 -8 8 ; Tę 
samą m yśl r o z w ija  D yrek to rium  K a te c h e ty c z n e , k ie d y  p o s tu l u je ,  aby 
c e n t r a ln ą  k a te g o r ią  k a te c h e z y  b y ło  zb aw ien ie  p o ję te  h i s to r y c z n ie ,  
a  w ięc to  "co  Bóg u c z y n i ł ,  c z y n i i  b ę d z ie  c z y n i ł  d l a  n a s  lu d z i  i  
d la  naszeg o  z b a w ie n ia " . DCG 39; P o r .  ta k ż e  DCG 3 7 .

2 ^2 P o r .  D re h e r . E xegese s . 26 .



ż y c ia 2^ .  N ie u le g a  w ą tp l iw o ś c i ,  że  k s i ę g i  S ta re g o  T estam en tu  d o p ie ro  
w Nowym u z y sk u ją '- !  u ja w n ia ją  swój p e łn y  sens i  n a  o dw ró t, S ta r y  T e s ta ­
ment o ś w ie t la  i  w y ja ś n ia  w w ie lu  wypadkach Nowy. Ta je d n o ść  tym b a r -  < 
d z i e j  s t a j e  s i ę  o c z y w is tą , j e ś l i  weźmiemy pod uwagę, że p o s ta c i ą  cen ­
t r a l n ą  ta k  S ta re g o  ja k  i  Nowego T estam en tu  j e s t  Jezu s  C h ry s tu s ,  sku­
p i a j ą c y  w so b ie  n a d z ie je  c a ł e j  lu d z k o ś c i  i  w y p e łn ia ją c y  j e  c a łk o w ic ie .  
W łaściwe p rz e d s ta w ie n ie  perykopy  o r a j u  (Rdz 2 ,4 b -2 5 )  k o n ie c z n ie  wyma­
g a  u k a z a n ia  owej l i n i i  b ie g n ą c e j  aż do "nowego n ie b a "  i  "now ej z iem i"  
z o s ta tn ic h  ro z d z ia łó w  A p o k a lip sy  św. Ja n a  A p o s to ła  (2 1 ,1 -2 5 ; 2 2 ,5 ) ·
Tak samo tru d n a  do w y ja ś n ie n ia  p e ry k o p a  o p o m ieszan iu  języków  p rz y  bu­
dowie w ieży  B abel (Rdz 1 1 ,1 -9 )  o d n ie s io n a  do nowy św. P i o t r a  w ygłoszo­
n e j  w D zień Z e s ła n ia  Ducha św . (Dz 2 ,8 - 1 1 ) ,  z n a jd u je  g łę b s z y  se n s  i  
o trzy m u je  h is to r io z b a w c z e  w y ja ś n ie n ie .  D z ie je  M ojżesza, Abraham a, J a ­
kuba cz y  Dawida mogą być d o p ie ro  w ła śc iw ie  z in te rp re to w a n e  w ś w ie t le  
d z ie jó w  Syna Bożego -  J e z u s a  C h ry s tu s a .  M esjańska godność J e z u s a  i  ty ­
t u ł y ,  k tó r e  E w angelie  p r z y p is u ją  Jezusow i w p e łn i  zrozumiem y ty lk o  w 
k o n te k ś c ie  te k s tó w  m e s ja ń sk ic h  S ta re g o  T estam en tu . K a tech eza  b i b l i j n a ,  
k tó r a  b ie r z e  pod uwagę tę  zasadę j e s t  zd o ln a  un iknąć w ie lu  n ie p o ro z u ­
m ień i  n ie w łaśc iw y ch  i n t e r p r e t a c j i ,  k tó r e  sp o tk a ć  można w d o ty c h cz a ­
sowych h i s t o r i a c h  b ib l i jn y c h 2^ .

c .  W p rzy g o to w an iu  k a te c h e z y  uw zględn ić t r z e b a  rów nież a n a lo g ię  
w ia ry . Z asada t a  n a le ż y  do n a j s t a r s z y c h  r e g u ł  in te r p r e ta c y jn y c h  w Koś­
c i e l e .  S to so w a li j ą  c h ę tn ie  Ojcowie K o ś c io ła . Zasada t a  p rzypom ina, 
że  żadna  praw da B i b l i i  n ie  może być p rzec iw n a  prawdom objawionym i  
nauczanym p rz e z  K o śc ió ł,  poniew aż źród łem  w sz y s tk ic h  praw d j e s t  Bóg2^ .  
P onad to  c a łe  Pismo św . t j .  zarówno S ta r y  ja k  i  Nowy T estam en t to  k s i ę ­
g a  K o śc io ła 2 ^ .  Można te ż  j e  nazwać k s ię g ą  p rz y m ie rz a , poniew aż o p isu ­
j e  ono d z i e je  p rz y m ie rz a  j a k ie  Bóg zaw arł ze swoim ludem , o p is u je  
d z ie je  B ożej w ie rn o ś c i  i  lu d z k ie j  n ie w ie rn o ś c i  i  s ła b o ś c i  je d n o c z e ś n ie .  
Pismo św. zrodzone w śro d o w isk u  r e l ig i jn y m  j e s t  n ie ja k o  w ła s n o śc ią  
w sp ó ln o ty  lu d z i  w ie rz ą c y c h . Z t e j  p rzy czy n y  n ie  j e s t  ono ty lk o  z a p i­
sem h is to ry c z n y c h  w ydarzeń , le c z  a k tu a ln ie  p row adzi do Boga każdego 
cz ło w ie k a  d o b re j w o li ,  w łączonego do t e j  w sp ó ln o ty  p rz e z  a k t  w ia ry  i  
c h r z e s t  (Dz 2 ,4 1 ; 5,14·; 1 1 ,2 4 ) .  Pismo św. możą być w ła śc iw ie  o d czy tan e

233 P o r .  D re h e r. Die b ib l i s c h e  U n terw eisung  s . 251; M .P e te r .  Jedność
c a ł e j  B i b l i i  ja k o  z a sa d a  herm en eu ty czn a . AK 6 1 t 1969 t . 7 2  s .3 9 8 -  
-4 0 7 ; N .L o h fia k . ü b er d ie  I r r t u m s l o s ig k e i t  und d ie  E in c h e i t  d e r  
Z e i t  174:1963 s .1 6 1 -1 8 1 .
P o r .  D re h e r . E in fü h ru n g  s . 4 0 -4 3 ; T en że . Die b ib l i s c h e  U n terw eisung  
s . 167 .

235 P o r .  D re h e r . Von d e r  T r a d i t i o n  z u r  G egenw art, s . 132 .
P o r .  D re h e r. E gzegeza w p rz e p o w ia d a n ie . Conc 1-10-1971  s . 397-404;
F .H e ss . Das A lte  T estam en t a l s  Buch d e r  K irc h e . G ü te rs lo h  1966; 
W .M arxsen. Das Neue T estam en t a l s  Buch d e r  K irc h e . G ü te rs lo h  1966.,



i  z in te rp re to w a n e  je d y n ie  we w sp ó ln o c ie  w ia ry  ja k ą  tw orzy  K o ś c ió ł .
"Żadne słowo Pism a n ie  p o d le g a  prywatnem u w y ja ś n ie n iu "  (2 P 1 ,2 0 ) ,  to
zn aczy  c a ł o k s z t a ł t  n a u k i K o śc io ła  i  żywa w ia ra  w szystk ich , członków

2v?K o śc io ła  s t r z e g ą  p rz e d  fa łsz y w ą  i n t e r p r e t a c j ą  Pism a św . ■" . Nie ozna­
c z a  to  sz tyw nego, w erbalnego  p o w ta rz a n ia  fo rm u ł b ib l i j n y c h ,  le c z  cho­
d z i  t> św iadectw o w ia ry , k tó r e  t r z e b a  z ty c h  te k s tó w  o d cz y ta ć  i  p rz e k a ­
z a ć , aby  ono um acn ia ło  n a s z ą  w iarę  d z i s i a j 2^®. K o śc ió ł j e s t  w sp ó ln o tą  
ż y c ia ,  bo ż y je  w nim Zm artw ychw stały  Pan i  d z i a ł a  Duch św. k tó r y  s p r a ­
w ia , że c o ra z  p e ł n i e j  rozumiemy słow a Pism a św ., odkryw ając w n ic h  
prawdę o ż y c iu  Boga i  lu d z i .

S tosow an ie pow yższych za sa d  herm eneutycznych  -  zdaniem D re h era  -  
p o zw o li p rzezw yciężyć  do tychczasow y " i n f  o rm acyjno-rzeczow y" c h a ra k te r  
k a te c h e z y  b i b l i j n e j  i  o tw orzy  s z e r s z e  m oż liw ośc i s to so w a n ia  t e j  k a te ­
c h e zy  w n a u c z a n iu  w iary 2 ^ .  Wymownym przykładem  są  t u  je g o  modelowe

2ąnk a te c h e z y  um ieszczone we w s tę p ie  do A usw ahlb ibel "G o tt u n se r  H e il"  ,
PiL 'i

a  ta k ż e  k a te c h e z y  publikow ane na łam ach ró żn y c h  m ie s ię cz n ik ó w  o ra z
242k a te c h e z y  wydane w fo rm ie  k s ią żk o w e j . Sposób k o r z y s ta n ia  z p r z e d s ta ­

w ionych w yżej zasad w idać b ard zo  w y raźn ie  w 30 k a te c h e z a c h  p rz e z n a c z o ­
nych d la  m ło d z ieży  s ta r s z y c h  k la s  g im n a z ja ln y c h , w k tó ry c h  zawsze 
p ie rw sz a  cz ęść  za w ie ra  om ówienie e g z e g e ty c z n o - te o lo g ic z n e  p ery k o p y .
I tak przykładowo w kateonezie do tekstu J 3*1-21 (rozmowa z Nikode­
mem) Dreher określa wpierw gatunek literacki perykopy i tło środowi­
skowe ("Sitz im Leben"), stwierdza, że perykopa jest stylizowanym dia­
logiem uwieńczonym mową kerygmatyczną. Nie jest to w żadnym wypadku 
reporterski zapis oddający historię spotkania Jezusa z Nikodemem. U 
podłoża tekstu leży sytuacja pierwotnej gminy broniącej się przed Ży­
dami, którzy atakują posłannictwo mesjańskie Jezusa oraz znaczenie i
p o trz e b ę  c h r z tu .  Ten s ty liz o w a n y  d ia lo g  j e s t  w d u ż e j m ie rze  wynikiem

243przemyśleń teologicznych Jana Apostoła · Znowu wychodząc z założeń
tradycji i redakcji tekstu, zwraca uwagę, że tekst J 19,51-37 jest 
fragmentem większej całości i należy do historii Męki Fańskiej, która 
jest jednym z najstarszych tekstów Nowego Testamentu znanych pierw-

244
szym gminom c h rz e ś c ija ń s k im . Omawiając t e k s t  J  1 4 ,5 -1 1  ( J e z u s  d rogą

237 por> Dreher. Von der Tradition zur Gegenwart s.134; J.Szymuslak. 
Tradycja, Pismo św. AK‘6is 1969 t.72 s.371-387·

2 ^® P o r .  D re h e r . E xegese und B ib e lk a te c h e s e  s . 29 .
239 por. Dreher, jw. s.29; Tenże. Egzegeza i przepowiadanie s.403·
24® P o r .  D re h e r. E in fü h ru n g  s .9 5 -1 1 1 ·
241 P o r .  D re h e r . KB 93*1968 8 .2 5 7 -2 6 4 ; ChPB 82И 969 s .4 0 -4 3 ;  4 8 ,5 0 ; 

149 -151 ; LS 2 1 s1970 s . 1 4 1 -148 .
242 D re h e r . Zeuge d e s  v erb o rg en e n  G o t te s .
24^ D re h e r , jw . 8. 4 5 .



do O jca) s tw ie rd z a  a a  p o d sta w ie  F o rm g e sc h ic h tl ic h e  M ethode, że pod 
względem g a tu n k u  l i t e r a c k i e g o  perykopa n a le ż y  do mów p o żegnalnych  wy- 
g ło sz e n y c h  p rz e z  J e z u s a .  P rz e z  u m ie sz cze n ie  j e j  w k o n te k ś c ie  in n y ch  
te k s tó w  n o w o teś tam en ta ln y ch  n a b ie r a  p e łn ie j s z e g o  w ym iaru. Hbr 1 0 ,2 0 : 
"Ca nam zapoczątkow ał drogę nową i  żywą p rz e z  z a s ło n ę ,  to  j e s t  p rz e z  
c i a ł o " .  Je z u s  j e s t  d ro g ą  p rz e z  t o ,  że p o je d n a ł w szystko  z sobą (Kol 
1 ,2 0 ) ,  że o b ja w ia  nam O jca  (Mt 1 1 ,2 7 ; Łk 1 0 ,2 2 )2^ .  Perykopę zaś  o 
z je d n o c z e n iu  z C hrystusem  (W inny krzew ) J  1 5 ,1 -8 ,  o sad za  w k o n te k śc ie  
w ypow iedzi św. Paw ła o M istycznym  C ie le  C h ry s tu s a  1 Kor 12 ; Rz 12,5}
1 K ol 3 ,1 5 ; Ef 5»29· P rz ez  to  w y b ija  to  co j e s t  w n i e j  n a jw a ż n ie js z e  
"być w C h ry s tu s ie "  ( e s s e  i n  C h r i s t o ) .  D la  św . Ja n a  "być w C h ry s tu s ie "  
j e s t  rów noznaczne z " trw a ć  w m iło ś c i"  i  ma c h a r a k te r  w ypow iedzi e k le z ­
j a l n e j 2^ 6 .

Z d o ty c h c z a s  p rzeprow adzonych  rozw ażań nasuwa s ię  w niosek  o ko­
n ie c z n o ś c i  o p a rc ia  k a te c h e z y  b i b l i j n e j  na w ynikach w sp ó łc z e sn e j b i -  
b l i s t y k i .  K onieczność tę  p o tw ie rd z a ją  w skazan ia  K o śc io ła  i  dorobek  
w sp ó łc z e sn e j m y ś li b i b l i j n o - t e o l o g i c z n e j .  Bez zna jom ości za sa d  herme­
n e u ty k i  b i b l i j n e j  n ie  można d z i s i a j  przygotow ać k a te c h e z y  b i b l i j n e j  i  
p rz e k a z a ć  a u te n ty c z n e  słowo Boże zaw arte  w B i b l i i .  Z asady t e  są  n ie  
ty lk o  punktem  w y jś c ia  k a te c h e z y , le c z  s ta n o w ią  nieodzow ne n a rz ę d z ie  
a k t u a l i z a c j i  b ib l i jn e g o  kerygm atu2^ .

Por. Drehe?, jw. s.189.
2ą6 Tamże s .2 0 1 .
2^  Por. Egzegese β.29; V.Langer. Katechese und Karygma. München 1966

s.21; K.Erür. Vege zur Schriftauslegung s.15nn; I.Baldermann.
Biblische Didaktik s.2?nn.



3 . DYDAKTYKA. KATECHEZY BIBLIJNEJ

W cen trum  k a te c h e z y  b i b l i j n e j  z n a jd u je  s i ę  Pism o św . Z aw arte w nim 
słowo B oże, k tó r e  j e s t  zarazem  wezwaniem skierow anym  do c z ło w ie k a , 
s t a r a  s i ę  ona p rze k aza ć  w sposób  m ożliw ie  n a j s k u te c z n ie j s z y .  Hermeneu­
ty k a  s łu ż y ła  t u  pomocą w o p a rc iu  o za sad y  i n t e r p r e t a c j i  t e k s tu ;  dydak­
ty k a  b i b l i j n a  c z y n i t o  m ając n a  uwadze p ro c e s  n a u c z a n ia .  Zarówno h e r ­
m eneutyka ja k  i  dyd ak ty k a  s ta w ia ją  s o b ie  w z a s a d z ie  to  samo p y ta n ie :  
ja k  n a le ż y  rozum ieć te k s t?  Każda z n ic h  je d n ak  d a je  odpowiedź o p ie ra ­
ją c  s i ę  na w łasnych  z a ło ż e n ia c h  i  p o s łu g u ją c  s i ę  różnym i m etodam i. 
P o n iż sz y  r o z d z i a ł  uw ypukli wzajem ny s to su n e k  B i b l i i  i  k a te c h e z y , omówi 
c e l  i  z a d a n iâ  k a te c h e z y  b i b l i j n e j  o ra z  o k r e ś l i  sp osoby  p rz e p ro w a d z e n ia  
a n a l iz y  d y d ak ty cz n e j i  a d a p ta c j i  te k s tó w  b ib l i j n y c h  dostosow anych  do 
ro zw o ju  p sy c h icz n eg o  c z ło w ie k a . P rz e d s ta w io n a  z o s ta n ie  rów nież a n a l i z a  
te o lo g ic z n o —dydak tyczna t r u d n ie js z y c h  te k s tó w , m iędzy innym i te k s tó w
0 cudach  i  te k s tó w  na te m a ty  e s c h a ty c z n e .

3 .1 .  S p e c y f ik a  d y d a k ty k i b i b l i j n e j

B ib l i a  ja k o  k s ię g a  w ia ry  z a w ie ra ją c a  o rę d z ie  zb a w ie n ia , j e s t  wez­
waniem skierow anym  w rów nej m ie rze  do k a t e c h e ty  ja k  i  ka tech izo w an y ch
1 n ie  może być- przedm iotem  d y d ak ty czn y ch  m a n ip u la c j i  w ta k im  s to p n iu ,  
w j a k i  c z y n i s i ę  to  z te k s ta m i l i t e r a c k i m i .  C a łk o w ite  o d rz u c e n ie  dy­
d a k ty k i b y ło b y  n ie s łu s z n e ,  gdyż ju ż  same te k s ty  b i b l i j n e  o d z n a c z a ją  
s i ę  pewnymi w aloram i dydak tycznym i. Ważnych wskazań d la  k a te c h e ty c z n e j  
r e f l e k s j i  d a je  d z ia ła ln o ś ć  J e z u s a ,  w sz c z e g ó ln o ś c i  Jego n a u c z a n ie  ·

248 P o r .  D re h e r . M ethodik und D id a k t ik  s . 35; B alderm ann. B ib l is c h e
D id a k tik  s . 11 : H .Ja sc h k e . T h e o lo g isc h e  D id a k t ik .  KB 98:1973  s . 69 8 . 
"U n te r  D id a k tik  w e r s te h t  man h e u te  a l lg e m e in  d ie  Lehre vom U n te r­
r i c h t s s t o f f  o d e r  vom U n te r r ic h ts g e g e n s ta n d " .  D re h e r . D ie d id a k ­
tis c h -m e th o d is c h e  G ru n d s tru k tu r .  LS 21 :1970  s . 131; T en że . M ethodik 
und D id a k tik  8 . 3 1 ł C z. K u p is ie w icz  t r a k t u j e  dydaktykę ja k o  naukę 
o n a u c z a n iu  i  u c z e n iu  s i ę ,  a  w ięc ja k o  "sy s tem  popraw nie  u zasad ­
n io n y c h  tw ie rd z e ń  i  h ip o te z  d o ty c z ą c y c h  z ja w is k , z a le ż n o ś c i  i  p r a ­
w id ło w o śc i n a u c z a n ia -u c z e n ia  s i ę  o ra z  sposobów p r z e k s z ta łc a n ia  
ty c h  z ja w is k  p rz e z  cz ło w ie k a ” . K u p is ie w ic z . Podstaw y d y d a k ty k i o -  
g o ln e j .  Warszawa 1976 s .1 1 .



3 . 1 . 1 .  j i i_ b lla _ a _ k a te c h e z a

Pismo św. z a w ie ra  o r ę d z ie  zb a w ien ia  ś c i ś l e  zw iązane z c z ło w ie ­
k iem , w pływ ające w sposób  z a sa d n ic z y  na k ie ru n e k  jego  ż y c ia .  T re ść  t e ­
go o r ę d z ia  j e s t  n ie  ty lk o  praw dą w s e n s ie  p r z y ję c ia  p rz e z  i n t e l e k t ,  
a l e  j e s t  w a r to ś c ią  ż y c ia  a n g a ż u ją c ą  cz ło w ie k a  i  dom agającą s i ę  p o d ję ­
c i a  d e c y z j i .  K a te ch e za , k tó r a  p o ś re d n ic z y , c z y l i  p rz e k a z u je  t r e ś ć  o rę ­
d z i a  ma do s p e łn ie n ia  tru d n e  z a d a n ie .  O rędzie  to  z a sa d n ic z o  j e s t  n ie ­
zm ienne, c h o c ia ż  p rz e k ra c z a  zawsze lu d z k ie  o c z e k iw a n ia , p rz y n o s i  ze 
sobą  moment now ości i  z a s k o c z e n ia . C echuje je  n a p ię c ie  m iędzy " ju ż "  i  
" j e s z c z e  n i e " .  Na tym p o le g a  jeg o  c h a r a k te r  dynam iczny, e s c h a to lo g ic z ­
n y  i  pneum ato lo g iczn y 2^ .  W ś w ie t le  dokumentów Soboru W atykańskiego I I  
ro zu m ien ie  prawdy O bjaw ionej p o d leg a  ustaw icznem u rozw ojow i (KO 8) .  
S tą d  k o n ie cz n o ść  u s ta w icz n eg o  p r z e k ła d a n ia  praw dy O bjaw ionej n a  ję zy k  
w sp ó łczesn y , z zachowaniem j e j  to ż sam o śc i (KDK 6 2 ; DE 6 ,1 4 ,1 7 ) .
W tym p ro c e s ie  p r z e k ła d a n ia  praw dy w ia ry  n a  ję z y k  w sp ó łczesn y  u c z e s t­
n ic z y  k a te c h e z a .  W j a k i ś  sposób  p o ś re d n ic z y  pom iędzy ro d zą cą  s i ę  u ka­
techum ena w ia rą  a  ta je m n ic ą  Bożą ob jaw ioną w J e z u s ie  C h r y s tu s ie .  K ate­
ch e z a  p rzy g o to w u je  s p o tk a n ie  m iędzy  katechizow anym  a  C hrystu sem . Samo 
s p o tk a n ie  j e s t  d z ie łe m  Ducha ś w ., j e s t  wolnym, s t a l e  s i ę  odnaw iającym  
spotkani*em dwóch o só b : Boga i  cz ło w ie k a2 *̂"' i  ja k o  t a k i e  p o z o s ta je  po­
z a  z a s ię g ie m  k a te c h e z y . B io rą c  pod uwagę powyższe .ro z w a ża n ia , k a te c h e ­
zę n a le ż y  rozum ieć ja k o  p ro c e s  perm anen tny , obe jm u jący  c a łe  ż y c ie  
c h r z e ś c i ja n in a  od iaomentu c h r z tu  do p óźne j s t a r o ś c i .  K a tech eza  d z i e c i  
i  m ło d z ie ży , c z y l i  tzw . k a te c h e z a  sz k o ln a  j e s t  c z ę ś c ią  te g o  p ro c e su  
w prow adzania w ż y c ie  w ia ry 2-’1 . P o z o s ta je  ona w bezpośredn im  zw iązku 
do św iadec tw a w ia ry  w sp ó ln o ty , k tó r e  c h ro n i j ą  p rz e d  b ib licy zm em . Ka­
te c h e tą  j e s t  t u  w d u ż e j m ie rze  c a ła  w sp ó ln o ta  w ie rz ą c y c h , k tó r a  b ie r z e  
o d p o w ied z ia ln o ść  za  w prow adzenie młodego c h r z e ś c i ja n in a  w ż y c ie  w ia­
r y 2 ^ .  U m ieszczona w tym  k o n te k ś c ie  k a te c h e z a  b i b l i j n a  pow inna p rz y -

244* P o r .  W .K asper. Dogma u n te r  dem Wort S o t t e s .  M ainz 1965 s . 80 ; W. 
H ry n iew icz . W c z e sn o c h rz e śc ija ń sk ie  ro zu m ien ie  dogm atu a  r e i n t e r -  
p r e t a c j a  te o lo g ic z n a .  CT 46« 1976 ί . I I  s .6 n .

2 -*® O .P .B ollnow  s p o tk a n ie  w s e n s ie  e g z y s te n c ja ln y m  rozum ie ja k o  ta k ie  
z e j ś c i e  s i ę  o só b , ża t r a f i a  ono sp o ty k a ją c e g o  w " rd z e ń  e g z y s te n ­
c j i "  i  doprowadza do z a s a d n ic z e j  zm iany w jego  p o stę p o w an iu . P o r . 
B ollnow . E x is te n z p h i lo s o p h ie  und P äd ag o g ik . S t u t t g a r t  1959 s . 9 8 .

ο ς ί
^ ; "K a tec h ese  i s t  e in e  g em e in d lich e  G esa m tfu n k tio n  von  d e r  T aufe  b i s  

zum E rw a c h se n e n a lte r .  Der R e l ig i o n s u n te r r i c h t  i s t  n u r  e i n  E lem ent 
d e r  phasengem ässen  E in fü h ru n g  in  den G lauben und d a s  c h r i s t l i c h e  
L eben . E r h a t  in  s i c h  n u r  p ro p ä d e u tis c h e  B edeu tung". D re h e r . 
M ethodik und D id a k tik  s .4 9 ;  T enże . K in d é rk a te c h e se  und Erw achsen­
e n k a te c h e s e .  W: K atechese-G em einde s . 6 3 .ос оJ "D ie Gemeinde i s t  e i g e n t l i c h  d e r  in d i r e k te  K a te c h e t l n  d e r  K ate­
c h e s e " .  D re h e r . K a te ch e se  im O rganism us d e r  G esam teee lso rg e  s .
300,



b l iż y ć  B ib l ię  i  j e j  p o s ła n n ic tw o  w spółczesnem u młodemu cz ło w iek o w i, 
a le  te ż  pow inna p o p rzez  znajom ość s y t u a c j i  psychicznych , i  s o c jo lo g ic z ­
nych  u ła tw ia ć  j e j  w łaściw e o d c z y ta n ie .  D reher w id z i dw ie d r o g i ,  k tó r e  
pom agają to  z a m ie rz e n ie  o s ią g n ą ć : d rogę d ed u k cy jn ą , prow adzącą od 
t e k s tu  B i b l i i  do katech izow anego  o ra z  d ro g ę  in d u k c y jn ą  wychodzącą z 
s y t u a c j i  życ iow ej k a tech izow anego  i  prow adzącą do z ro z u m ien ia  o rę d z ia  
zaw artego  w te k s ta c h  P ism a ów .2^ .  W k a te c h e z ie  t r a d y c y jn e j  p ie rw sz ą  
d rogę stosow ano p raw ie  po w szech n ie . W o d n ie s ie n iu  do B i b l i i  tym punk­
tem  w y jśc ia  może być ro d z a j  l i t e r a c k i .  Przykładow o w k a te c h e z ie  o 
s tw o rz e n iu  ś w ia ta  można w yjść od s tw ie rd z e n ia ,  że o p is  j e s t  hymnem 
li tu rg ic z n y m  ku c z c i  Boga S tw órcy , a lb o  w p e ry k o p ie  o w yrzucen iu  
s p rz e d a ją c y c h  w ś w ią ty n i p o d k re ś l ić  r ó ż n ic e  re d a k c y jn e  m iędzy J  2 ,1 2 “ 
-2 5  a  synoptykam i Mt 2 1 ,1 2 -1 3 ; Mk 11 ,15-17}  Łk 1 9 ,4 5 -4 6 2^ .  Ta d roga  
j e s t  d z i s i a j  n ie w y s ta r c z a ją c a  i  n ie p o p u la rn a .  Nie można w sposób  a u to ­
ry ta ty w n y  przekazyw ać " p o s ła n n ic tw a  z gó ry" i  zadaw alać s i ę  form ułow a­
niem  "o d w ieczn e j prawdy*’ . I s t n i e j e  o b ec n ie  s i l n a  p o trz e b a  d o s t r z e ż e n ia  
w sło w ie  Bożym odpow iedzi na lu d z k ie  p y ta n ia  i  p rob lem y . Pismo św. 
c z ę s to  p o p rze z  lu d z k ie  d o św iad czen ie  p row adzi do o d k ry c ia  Boga i  p rz e ­
ż y c ia  Jego o b e c n o śc i. T ak ie  p o d e jś c ie  do B i b l i i  j e s t  ta k ż e  zgodne z 
zasadam i efek tyw nego n a u c z a n ia , k tó r e  p o s tu lu je  d y d ak ty k a . D otyczy to  
w s z c z e g ó ln o ś c i  z a sa d y  p o g ląd o w o śc i, zasad y  świadomego i  aktywnego

2S4u d z ia łu  w p r o c e s ie  n a u c z a n ia  o ra z  zasad y  łą c z e n ia  t e o r i i  z p ra k ty k ą  ■'·'.
Zasadę pog lądow ości rozum ie s ię  d z i s i a j  bard zo  sze ro k o  ja k o  k o ja rz e n ie  
p o z n a n ia  z d z ia ła n ie m 2-’®. W o d n ie s ie n iu  do k a te c h e z y  b i b l i j n e j  t ą  r z e ­
c z y w is to ś c ią  d o ty k a ln ą  j e s t  słowo Boże zaw arte  w P iśm ie  św. U m ie ję t­
ność obrazowego opow iadan ia  perykop  b ib l i jn y c h  c z y n i słowo Boże b l i ż ­
szym ż y c iu .  N ależy  je d n ak  p a m ię ta ć , że poglądowe p rz e d s ta w ie n ie  p e ry ­
kop j e s t  ty lk o  środk iem  do c e lu ,  s łu ż y ć  ma ono w ydobyciu i s t o t n e j  wy- 

2S7p o w ied z ! t e k s tu  . Słowo Boże s t a j e  s ię  n ie ja k o  " d o ty k a ln e "  na k a te ­
c h e z ie  p rz e z  k o n ta k t  z au ten tycznym  te k s te m  Pism a św. a  ta k ż e  p rz e z  
p ra c ę  nad  te k s te m , p o le g a ją c ą  na w n ik liw e j a n a l i z i e  słow a p isa n e g o

53 pr 0 gę in d u k c y jn ą  z a le c a  D yrek to rium  K atech e ty czn e  uw ażając ją  za 
ja k  n a jb a r d z ie j  zgodną z ekonom ią z b a w ieh ia , a ta k ż e  ze sw oistym  
poznaniem  n a  d rodze  w ia ry . P o r .  DCG 7 2 .

2 -^  P o r .  Zeuge des v e rb o rg en e n  G otces s .3 5 ;  T enże. E xegese s .1 6 .
255 po p , K u p is ie w ic z . Podstaw y d y d a k ty k i o g ó ln e j s . 13O-15O·
2-*® P o r .  W.Okoń. Wychowanie um ysłowe. W: P ed ag o g ik a  pod r e d .  B .Sucho­

d o ls k ie g o .  Warszawa 1973 s .3 5 2 .
257 «Die a n s c h a u lic h e  D a rs te l lu n g  d e r  B ib e le rZ a h lu n g  und d ie  le b e n ­

d ig e  Begegnung m it d e r  b ib l i s c h e n  B o ts c h a f t  in  d e r  E in z e le rk lä ru n g  
i s t  immer d ie  e r s t e  und se h r  w ic h tig e  Aufgabe d e r  B ib e lk a te c h e s e .  
Immer a b e r  d a r f  d ie  V eran sc h au lich u n g  w ie schon a n g e d e u te t ,  n u r 
M i t te l  zum Zweck s e in " .  D re h e r . D ie A n s c h a u lic h k e it  im B ib e lu n te r -  
r i c h t  s . 243·



w c e lu  w ydobycia ' i s t o tn y c h  t r e ś c i  p rz e k a z u  O b jaw ien ia2-*®. Zasadę św ia­
domego i  aktywnego u d z ia łu  w n a u c z a n iu  rozum ie w sp ó łczesn a  dyd ak ty k a  
jak o  je d n ą  za sa d ę2^ .  W szelkim i sposobam i n a le ż y  ro zb u d zać  z a in te r e ­
sow an ia  k a tech izo w an y ch , k s z ta ł to w a ć  ic h  m otywację ja k o  odczuwaną po­
t r z e b ę  r e a l i z a c j i  ce ló w . S p rz y ja ć  temu ma n a u c z a n ie  problemowe i  p ra c a  
w g ru p a c h . N auczan ie problem ow e, n a jo g ó ln ie j  b io r ą c  p o le g a  na o rg a n i­
zow aniu s y t u a c j i  problem owych, fo rm ułow aniu  zag ad n ień  i  u d z ie la n iuрсл
pomocy w rozw iązyw aniu  problem ów . Na k a te c h e z ie  punktem w y jśc ia  
w tw o rz e n iu  s y t u a c j i  problem ow ej może być t e k s t  P ism a św. a lb o  w spół­
cz e sn a  r z e c z y w is to ść  lu d z k a  i  k o n k re tn e  ś ro d o w isk o , w którym  k a t e c h i -  
zow ani ż y j ą .  Ważna j e s t  tu  u m ie ję tn o ść  d o szu k iw an ia  s i^  w sp ó ln ie  z k a -  
tech izow anym i is to tn e g o  se n su  pery k o p y  b i b l i j n e j ,  n a ś w ie t l a n ia  słowem 
Bożym lu d z k ic h  problemów i  w ytw arzanie nawyku rozw iązyw an ia  s y tu a c j i  
problem owych w k o n te k ś c ie  O b jaw ien ia2®1 . Tak prow adzona k a te c h e z a  ro z ­
w i ja  aktywność i  sam o d z ie ln o ść  ka tech izo w an y ch  w m y śle n iu  i ,w  d z i a ł a ­
n i u ,  Z asada ł ą c z e n ia  t e o r i i  z p ra k ty k ą  j e s t  uważana d z i s i a j  za najw aż-p ip
n i e j s z ą  zasadę n a u c z a n ia  . W k a te c h e z ie  b i b l i j n e j  p o le g a  ona na 
c ią g ły m  p o d k re ś la n iu  momentów s ty k u  O b jaw ien ia  z życiem  cz ło w ie k a  i  
uw ypuklaniu  s y t u a c j i ,  w k tó ry c h  objaw ione słow o Boże łąC zy  s i ę  z wy­
razem  w ia ry  napotykanym  w ż y c iu  K o ś c io ła .  Godnym p o le c e n ia  j e s t  wyro­
b ie n ie  u m ie ję tn o ś c i  m od litw y , m e d y ta c ji ,  r e f l e k s j i  nad  własnym życiem  
w ś w ie t le  wezwania Bożego, a  p rz e d e  w szystk im  n a  w łą c z e n iu  s i ę  w ży­
c i e  p a r a f i a l n e .  Tu n a  sz cz eg ó ln e  p o d k re ś le n ie  z a s łu g u je  wychowanie do 
aktywnego u d z ia łu  w l i t u r g i i  p a r a f i a l n e j  z zaakcentow aniem  u d z ia łu  w 
zgrom adzeniu  eucharystycznym  o ra z  k o n k re tn a  pomoc w p ra c y  c h a ry ta ty w ­
n e j 2®^· P am ię tać  o ty c h  z a sa d a c h , to  u ła tw ia ć  so b ie  p ra c ę  k a te c h e ty c z ­
n ą .

Z omawianymi z a g ad n ien ia m i w iąże  s i ę  rów nież prob lem  ję z y k a  w ia ry ,
k tó r y  n ie je d n o k r o tn ie  j e s t  in n y  w P iśm ie  ś w ., a  in n y  w św ie c ie  w sp ó ł- 

264czesnym  .  J e ż e l i  kerygm at b i b l i j n y  ma być p r z y ję ty  to  m usi być p o -

2 p o r .  D reher. E xegese und B ih e lk a te c h e s e  s .1 2 n n .
259 p o r . w.Z a c z y ń sk i. D ydaktyka. W: P ed ag o g ik a , pod r e d .  M .Godlew skie­

g o , S .K raw cew icza, T .W ujka. Warszawa 1974 a . 397»260 P o r .  W.Okoń· U podstaw  problem owego u c z e n ia  s i ę .  Warszawa 1964 s .
7 9 .Ogi
P o r .  D re h e r. Zeuge d e s  v e rb o rg en e n  G o tte s  s .7 n ;  T en że . Das Kerygma 
im F e ld  d e r  B e ru f s s c h u lk a te c h e s e .  ChPB 84:1971 s . 370.

2®2 P o r .  Z ac zy ń sk i. D ydaktyka s . 405·
2®2 P o r .  D re h e r. K atechese-G em einde s .1 0 4 j T enże . K a tech ese  im Orga­

nism us d e r  G esa m tse e lso rg e  s . 291; T enże . Jugendfüh rung  und Erwach­
se n e . LX 16:1965  s . 266; T enże . Der R e l ig i o n s u n te r r i c h t  und d ie  Ge­
m e in d e s e e ls o rg e . W: B o ts c h a f t  und L e h re . Graz 1969 s . 67·
P o r .  H .C a z e lle s ,  J .D e lo rm e , L .D e ro u sse au x , J .  Le Du, R .Mace. Języ k  
w ia ry  w P iśm ie  św . i  w ś w ia c ie  w spółczesnym . Warszawa 1975 s .1 8 n n .



dany  w ję zy k u  zrozum iałym  d la  k a te c h iz o w a n y c h ^ ^ . N ie w y s ta rc z ę  samo 
p o s łu g iw a n ie  s i ę  słowam i B i b l i i .  Ję zy k  p o d le g a  bowiem p ro ceso w i c ią g ­
ły c h  p rz e m ia n . N ie ch o d z i t u  w y łą c z n ie  o zm ianę form  językow ych, a lo  
b a r d z ie j  o zmianę k o n te k s tu  k u ltu ro w eg o  ja k o  p o d ło ż a  p rzem ian  i  rozwo­
ju  ję z y k a .  P o staw ić  so b ie  t r z e b a  p y ta n ie *  ja k  mówić do ró żn y c h  g rup  
l u d z i ;  ja k  mówić do d z i e c i ,  j a k  mówić do m ło d z ieży  a  ja k  do d o ro s ły c h ?  
I s t n i e j e  dość z a s a d n ic z a  r ó ż n ic a  m iędzy językiem  d o ro s ły c h  a  język iem  
d z i e c i  Języ k  n ie  ty lk o  p rz e k a z u je  in fo rm a c ję , n ie  ty lk o  o d s ła n ia  
osobowość mówiącego, a le  wzbudza r e a k c je  w o s o b ie ,  do k t ó r e j  s k ie r o ­
wana j e s t  n a s z a  mowa. Odnosząc to  do B i b l i i  jak o  słow a Boga sk ie ro w a­
nego do c z ło w ie k a , można p o w ie d z ie ć , że  j e s t  ono n ie  ty lk o  pouczeniem  
o Bożym d z i a ła n iu  w h i s t o r i i  i  ob jaw ien iem  Boga osobowego, l e c z  j e s t
o ręd z iem , w k tórym  "Bóg n ie w id z ia ln y  w nadm iarze  sw ej m i ło ś c i  zw raca
s i ę  do lu d z i  ja k  do p r z y j a c ió ł  i  o b c u je  z n im i, aby  ic h  z a p ro s ić  do 
w sp ó ln o ty  z sobą i  p rz y ją ć  ic h  do n i e j "  (KO,2 ) .

Mówiąc o p ro b lem ie  ję z y k a  w k a te c h e z ie  wspomnieć n a le ż y  je s z c z e  o 
tzw . uprzednim  ro zu m ien iu  t e k s tu  ( V o r f e r s t ä n d n i s ) ^ ^ .  To u p rz e d n ie  
ro z u m ie n ie  t e k s tu  w ynosi k a tec h izo w a n y  ju ż  z domu ro d z in n e g o  a lb o  z 
u c z e s tn ic tw a  w l i t u r g i i .  Ma to  sw oje d o d a tn ie  s t r o n y .  U ła tw ia  nowe, 
w łaściw e i  g łę b s z e  ro z u m ie n ie  o k re ś lo n e g o  t e k s tu  b ib l i j n e g o .  Może cz a ­
sem u tru d n ia ć  k a te c h e z ę ,  k ie d y  t e k s t  b y ł b łę d n ie  i  n ie w ła śc iw ie  d o - 
ty c n c z a s  rozum iany  i  in te rp re to w a n y . U przedn ie ro z u m ie n ie  t e k s tu  t r z e ­
b a  m ieć na uwadze ro z p o c z y n a ją c  k a te c h e z ę .  Dobrze j e s t  dać o k a z je  do
swobodnej w ypow iedzi na te m a t p rz e c z y ta n e g o  t e k s t u .  P o zn aje  s i ę  w te n

268sposób  ja k  u czn io w ie  d o tą d  dany  t e k s t  r o z u m ie li  . P rob lem y t e  n ie  
s ą  je s z c z e  r o z w in ię te  do końca , wymagają w ie lu  p rzem y śleń  i  opracow ań.

3 . 1 . 2 .  _Cel_i_za .dan ia_katech .ezy  b i b l i j n e j

O dpow iedzią na O bjaw ien ie Boże j e s t  o tw a rc ie  s i ę  osobowe c z ło ­
w iek a . Bóg i  c z ło w ie k  s t a j ą  na rów nej p ła s z c z y ź n ie  d ia lo g u  i  p a r tn e r ­
s tw a . I n ic ja to r e m  te g o  p a r tn e r s k ie g o  d ia lo g u  j e s t  Bóg, k tó r y  o b ja w ia  
s i ę  cz ło w iek o w i, wzbudza w ia rę  i  wzywa do o dpow iedz i, k tó r a  b y ła b y

P o r .  D re h e r . Von d e r  T r a d i t i o n  z u r G egenw art. ChPB 82:1969 s .1 3 2 n n ; 
T en że . Die S prache d e s  H o llä n d isc h e n  K atech ism u s. D ie n s t am Wort 
4 :1969  s ·219 n ; ’T enże . Die H Ö re r-S i tu a t io n  und Kommunikation a l s  
M asstab  den Wandel d es  Kerygma. ChPB 85:1972 s . 1 4 .

Ofig *
Sprawa ję z y k a  i  zasobu  słów  d z ie c k a  b u d z i z a in te re s o w a n ia  psycho­
logów i  pedagogów. I  u n a s  p o ja w iło  s i ę  sz e re g  p ra c  pośw ięconych  
temu z a g a d n ie n iu , m . i n . : S .K o w alsk i. Rozwój mowy i  m y ś le n ia  d z ie c ­
k a .  Warszawa 1962; D .G eppertow a. M Æ rzetacznikow a, S.Szum an. 0 ro z ­
woju ję z y k a  i  m y ś le n ia  u d z ie c k a .  Warszawa 1968.

2^7 p o r , D re h e r . V erkündigung s . 4 6 -4 9 ; L a n g e r . S c h r if ta u s le g u n g  s . 84; 
K .P rttr . B ib lis c h e  H erm en eu tik . München 1967 s . 53- 55 .



ca łkow itym  zw róceniem  s i ę  do Boga26^ .  K atecheza  b i b l i j n a  p o p rzez  od­
c z y ta n ie  tekstn_JPiem a św . i  z ro zu m ien ie  je g o  w ła śc iw e j w ypow iedzi s t a ­
r a  s i ę  doprow adzić do s p o tk a n ia  z Bogiem, k s z t a ł t u j ą c  ró w n o cześn ie  po­
staw ę w ia ry  i  w prow adzając w p e łn e  ż y c ie  c h r z e ś c i j a ń s k ie .  D reher uwa­
ż a ,  że  p ro c e s  k s z ta ł to w a n ia  d o j r z a ł e j  w ia ry  trw a  "od  momentu c h r z tu
do p ó ź n e j s t a r o ś c i " .  K a te ch e za  d z i e c i  i  m ło d z ie ży  j e s t  w ięc wprowa-

270dzeniem  na d ro g ę , k tó r a  um ożliw ia  o s ią g n ię c ie  owej d o j r z a ło ś c i  ' .
Zrozum iałym  j e s t  o d n ie s ie n ie  t e j  k a te c h e z y  do w sp ó ln o ty  d o ro s ły c h , 
k tó r a  um ożliw ia  p raw id łow y rozw ó j w ia ry  d z i e c i  i  m ło d z ie ż y . Wewnętrz­
ne p o w iąz an ie  k a te c h e z y  ze w sp ó ln o tą  d o ro s ły c h  j e s t  warunkiem  j e j  
s k u te c z n o ś c i .  B rak związków pom iędzy k a te c h e z ą  d z ie c ię c ą  i  m łodz ieżo ­
wą z je d n e j  s t r o n y  a  w sp ó ln o tą  d o ro s ły c h  z d r u g ie j ,  p o c ią g a  ca  sobą
i z o l a c j ę  k a te c h e z y  s t a j ą c  s i ę  p rzy c zy n ą  niepow odzeń k a te c h e ty c z n o -p e -  

271d ag o g iczn y ch  ' . K a tech eza  b i b l i j n a  j e s t  c z ę ś c ią  o g ó ln e j d z i a ł a ln o ś c i
k a te c h e ty c z n e j  K o ś c io ła , d la te g o  r e a l i z a c j a  j e j  c e lu  ma m ie jsc e  p rz e z  
w yznaczen ie n a s tę p u ją c y c h  szczegó łow ych  zadań:

a .  Budowanie w ram ach k a te c h e z y w sp ó ln o ty d z ie c ię c e j lu b m ło d z ie­
żo w e j. W szystko co d z i e je  s i ę  na k a te c h e z ie  ma u ła tw ić  k a tec h izo w a n e- 
mu d a n ie  odpow iedzi na wezwanie Boże zaw arte  w B i b l i i 2 ''72. W spólna mod­
l i t w a ,  w spólna m e d y tac ja  nad  usłyszanym  słowem Bożym, w spólny w y s iłe k  
d ąż ąc y  do w ydobycia kerygm atu  b ib l i j n e g o ,  czy  in s c e n iz a c ja  n ie k tó ry c h  
p erykop  pow inny c o ra z  b a r d z ie j  in te g ro w a ć  g rupę k a te c h e ty c z n ą .  Atmo­
s f e r a  p a n u ją c a  na k a te c h e z ie  musi s p rz y ja ć  naw iązyw aniu  osobowych r e ­
l a c j i  z Bogiem i  p o g łę b ie n iu  w ię z i  k o le ż e ń s k ic h .

^ P o r .  D re h e r . Das g ew an d e lte  k a te c h e t i s c h e  G ru n d p r in z ip . ChPB 82: 
1969 s . 4 ; T en że . Die d id a k tis c h -m e th o d is c h e  G ru n d s tru k tu r  s .1 3 1 ; 
T en że . Das P a r tn e r s c h a f tp r i n z ip  und d ie  d ia lo g is c h e  S t r u k t u r .  HPT 
B d .I I -1  s .1 0 2 n n .

2^® P o r .  D re h e r. M ethodik  und D id a k tik  s .4 9 ;  T enże. K a te ch e se  im Orga­
n ism us d e r  GesamtS3e l s o r g e  s . 293? T enże . K in d e rk a te c h e se  und E r-  
w ach sen eak a tech ese  s .6 3 n n ; T ak ie  sform ułow anie c e lu  k a te c h e z y  
z n a jd u je  p o tw ie rd z e n ie  w D yrek to rium  K atechetycznym : "W ram ach 
d z i a ła ln o ś c i  d u s z p a s t e r s k i e j ,  k a te c h e z ą  t r z e b a  nazwać tę  form ę 
d z i a ł a ln o ś c i  k o ś c ie ln e j , ,  k tó r a  p row adzi zarówno w spó lno tę  ja k  i  
p o sz cz eg ó ln y c h  w iernych  do o s ią g n ię c ia  d o j r z a ło ś c i  w w ie rz e . P rz y  
pomocy k a te c h e z y , w sp ó ln o ty  c h r z e ś c i ja ń s k ie  p rz y s w a ja ją  so b ie  ży­
we p o zn a n ie  Boga i  jeg o  zbawczego p la n u , k tó r y  sk o n c en tro w a ł s ię  
w C h ry s tu s ie ,  Bożym S łow ie W cielonym i  d o sk o n a lą  s i ę ,  z m ie rz a ją c  
ku  tem u, aby ic h ·w ia ra  b y ła  d o j r z a ła  i  ś w ia t ła  o raz  b y  u c z e s tn i ­
kam i t e j  d o j r z a ł e j  w ia ry  s t a l i  s i ę  w szyscy , k tó r z y  te g o  p ra g n ą " . 
DCG 21; S z e rz e j  na tem at j e d n o l i t o ś c i  i  ró ż n o ro d n o śc i c e lu  k a te ­
ch ezy  w z a le ż n o ś c i  od k ierunków  i  epok, p is z e  M ajew ski. Zob. Ma­
je w s k i .  A n tro p o lo g ic z n a  k o n c e p c ja  s .  132- 15 3 .

2^1 P o r .  D re h e r . R e l ig i o n s u n te r r i c h t  und Gemeinde. ChPB 82:1969 s .2 8 n ; 
T enże . R e l ig io n s u n te r r i c h t  und d ie  G em eindesee lso rge  s .6 4 n n ; Ten­
ż e .  Die B eachtung d e r  A l t e r s s tu f e n  s . 112 .

2 '"2 P o r .  D re h e r . M ethodik und D id a k tik  s .4 2 j  M .H ilg e r . Handbuch f t i r  
den  B ib e lu n t e r r i c h t .  F re ib u rg  s . 21; G .O tto . B ib l is c h e  D id a k t ik ,  

j Hamburg 1964 s . 19.



Od c z y s to  lu d z k ic h  p a r tn e r s k ic h  r e l a c j i  n a le ż y  p r z e jś ć  do k s z t a ł ­
to w an ia  św iadom ości, że c z ło w ie k  z a sa d n ic z o  j e s t  p a rtn e re m  Boga. I  to  
p a r tn e rs tw o  n a jh a r d z ie j  ro z w ija  jeg o  osobow ość. Prawda Pism a św . n ie  
może Oyć p rz e d s ta w ia n a  w sposób  a b s tra k c y jn y  i  bezosobow y, le c z  musi 
u ła tw ia ć  d ia lo g  z Bogiem, k tó r y  n a j p e ł n i e j  w yraża s i ę  w m o d li tw ie . 
Uczyć t r z e b a  u m ie ję tn o ś c i  m od len ia  s i ę  i  to  n ie  p rz e z  pam ięciow e opa­
now anie m odlitw  b ib l i jn y c h ,  l e c z  p rz e z  u czen ie  s ty l u  b i b l i j n e j  m o d li t­
wy na p rz y k ła d z ie  psalmów, hymnów, wyznań w ia ry  L tp .2^ .

b .  K a tech eza  pow inna wychowywać do n a le ż y te g o  u d z ia łu  w l i t u r g i i .  
" L i t u r g i a  j e s t  bowiem źródłem  i  szczy tem  d z i a ł a ln o ś c i  K o śc io ła "  (KO 
1 0 ) .  Wokół l i t u r g i i  k o n c e n tru je  s i ę  ż y c ie  K o śc io ła . L i t u r g i a  u ła tw ia  
d o sk o n a lsze  i  b a rd z ie j  aktywne p rzeżyw an ie  ta je m n ic  w iatry. K a tech eza  
b i b l i j n a  ze sw ej n a tu r y  wychowuje do w łaściw ego u d z ia łu  w l i t u r g i i .  
Pobożność b i b l i j n a  swoje w łaściw e w y p e łn ie n ie  z n a jd u je  w l i t u r g i i .  
L i tu r g i a  u k azu je  i  g ło s i  m is te r iu m  zb a w ie n ia . To, co B ib l ia  p rze k azu ­
je  w słow ach , l i t u r g i a  u o b ec n ia  w o b rz ę d a c h . U ła tw ia  osobowe sp o tk a n ie  
z Bogiem, p r z y b l i ż a ją c  T ajem nicę C h ry s tu s a , odkrywa T ajem nicę B ożej 
m i łó ś c i .  S p o tk a n ie  z Bogiem d okonu jące  s i ę  pod o s ło n ą  znaku l i t u r g i c z ­
nego j e s t  zarazem  form ą u św ię c e n ia  cz ło w ie k a  i  wyrazem jego  w ia ry . 
Bogactwo znaków i  obrzędów l i t u r g i c z n y c h  pomaga w p r z y ję c iu  słow a Bo­
żeg o , k tó r e  w c z a s ie  a k c j i  l i t u r g i c z n e j  j e s t  u ro c z y śc ie  proklam ow ane. 
Wychowanie b i b l i j n e  p o s ia d a  z a sa d n ic z e  zn a cz en ie  w prawidłowym  zro zu ­
m ie n iu  l i t u r g i i .  W yczucie d la  sy m b o lik i l i t u r g i c z n e j  wymaga wprowadze­
n ie  w ś w ia t  ukazany  p rz e z  B i b l i ę .  K a tech eza  n ie  ma p o le g ać  na w yjaś­
n ia n iu  znaków i  sy m b o li, l e c z  na w prow adzaniu w h i s t o r i ę  zb a w ien ia , 
k tó r a  p o zw o li w te n  sposób  s p o n ta n ic z n ie  zrozum ieć ję z y k  znaków l i ­
tu r g ic z n y c h .  J e ś l i  l i t u r g i a  um ożliw ia  s p o tk a n ie  Boga z cz ło w iek iem , 
to  w łaśn ie  c a ła  B i b l i a  mówi o te g o  r o d z a ju  sp o tk a n ia c h ; o Bogu zaw ie­
ra jący m  p rzy m ie rze  z lu d ź m i, o Bogu z b liż a ją c y m  s ię  do lu d z i  p rz e z  
z n a k i,  p rz e z  w y d arzen ia  h is to ry c z n e  1 f a k ty  ż y c ia  c o d z ie n n eg o . Tajem­
n ic a  K o śc io ła  u jaw n ia  s ię  w sposób  n a jd o sk o n a lsz y  w E u c h a r y s t i i  (KL 
4 1 ) .  K a te ch e za  n ie  b ęd z ie  budow ała K o śc io ła  bez u w z g lę d n ie n ia  te g o  
ś c i s ł e g o  zw iązku z E u c h a ry s t ią .  N ie może w ięc hyć k ą te c h e z y  b i b l i j n e j  
bez j e j  o d n ie s ie n ia  do l i t u r g i i 2^ .

2?3  p o r .  D re h e r . M ethodik und D id a k tik  s . 4 2 .
2^  P o r .  D re h e r . M ethodik und D id a k tik  s . 4 2 ; T enże . K a tech ese  und Ge­

m einde s . 24; J .D r e i s s e n  uważa naw et l i t u r g i ę  za  zasadę  k o n c e n tru ­
j ą c ą ,  a  k a te c h e z a  s t a j e  s i ę  u n ie g o  " a k c ją  q u a s i  l i t u r g i c z n ą " .
P o r .  D re is s e n .  L i tu r g is c h e  K a te c h e se . F re ib u rg  1963* Również A. 
HÜfer i d z i e  tu  d a l e j  n iż  D re h e r , dokonując o rg a n ic z n e j je d n o ś c i  
m iędzy k a te c h e z ą  b i b l i j n ą  a  k a te c h e z ą  l i t u r g i c z n ą .  P o r .  H B fer. 
B ib l is c h e  K a te c h e se . S a lz b u rg  1966. Po t e j  sam ej l i n i i  id ą  u n as  
a u to rz y  s e r i i  podręczn ików  k a te c h e ty c z n y c h  "Bóg z n am i" . D la a u to ­
rów p o d rę c z n ik a , c z y ta n ia  l i t u r g i c z n e  s ta n o w ią  k ry te r iu m  doboru  
perykop  w k a te c h e z ie .  P o r .  C h a ry ta ń s k i .  S e r ia  k a te c h e ty c z n y c h  pod­
ręczn ik ó w  "Bóg z nam i" . W: W k ie ru n k u  praw dy. Warszawa 1976 s .  
354nn.



c .  Następnym za dan ta n  k a  te  с tie z y  j e s t  wychowanie do aktywnego u d z ia ­
ł u  w ż y c iu  k o ś c io ła .  Nie c h o d z i tu  o te o re ty c z n ą  w iedzę o K o ś c ie le ,
a le  o żywą świadomość p rz y n a le ż n o ś c i  do K o ś c io ła .  A k tu a l iz a c ja  K o śc io ła  
dokonu je  s ię  ty lk o  w określonym  m ie js c u  i  w o k re ś lo n e j  g r u p ie .  Tym 
m iejscem  1 t ą  g ru p ą  j e s t  p a r a f i a .  Bez zw iązku z życiem  p a r a f i i  k a te c h e ­
za  b ę d z ie  n a ra ż o n a  na te o re ty z o w a n ie  w spraw ach w ia ry , b ę d z ie  n a ra żo n a  
na sub iek tyw izm  i  in d y w id u a liz m . Po p r o s tu ,  n ie  można mówić o k a te c h e ­
z ie  b ez  o d n ie s ie n ia  do ż y c ia  p a r a f ia ln e g o .  W i z o l a c j i  k a te c h e z y  d z ie ­
c i ę c e j  i  m łodzieżow ej od ż y c ia  w sp ó ln o ty  p a r a f i a l n e j  dopatryw ać s ię

275t r z e b a  je d n e j  z p rz y c z y n  j e j  n ie s k u te c z n o ś c i  'J. Wychowanie do w ia ry
dokonuje s i ę  p rz e z  u m o żliw ien ie  d z iec io m  i  m ło d z ie ży  u d z ia łu  w ż y c iu  
k o ś c io ła  lo k a ln e g o . W łaściw e o d c z y ta n ie  P ism a św. z k o n ie c z n o ś c i  p ro ­
w adzi do w niosku, że ż y c ie  c h r z e ś c i j a ń s k ie  j e s t  s łu ż b ą  d la  d ru g ic h  i  
ma być w ypełn ione czynam i m i ło ś c i .  T akie postaw y ja k  postaw a b r a t e r ­
s tw a , postaw a s łu ż b y  i  p o św ię c e n ia  d la  innych  -  w ś w ie t le  w skazań So­
b o ru  W atykańskiego I I  -  są postaw am i godnymi w ypracow ania^ '7̂ .

d .  Kolejnym  ważnym zadaniem  k a te c h e z y  j e s t  wychowanie do c h r z e ś c i ­
ja ń s k ie g o  p o c z u c ia  o d p o w ie d z ia ln o śc i za s i e b ie  i  in n y c h . Obok tw orze­
n i a  g ru p y  k a te c h e ty c z n e j i  aktywnego u d z ia łu  w zgrom adzeniu  l i t u r g i c z ­
nym i  w ż y c iu  p a ra f ia ln y m , zaangażow anie s i ę  w spraw y doczesne w św ie­
t l e  K o n s ty tu c j i  o K o śc ie le  n a b ie r a  c h a r a k te ru  r e l i g i j n e g o .  Wypływa ono 
z nowego sposobu  i s t n i e n i a  c h r z e ś c i j a n in a  i  z je g o  zw iązku z C h ry s tu ­
sem. C h r z e ś c i ja n in  n ie  może być o b o ję tn y  na spraw y teg o  ś w ia ta ,  na 
w arunki p r a c y  i  ż y c ia ,  bowiem w d o c z e s n o śc i ju ż  r e a l i z u j e  s i ę  K ró le ­
stw o B oże. C h r z e ś c i ja n in  ma być d la  ś w ia ta  znakiem  Boga żywego i  ma 
w nosić w s to s u n k i  m ięd zy lu d zk ie  ducha C hrystusow ego (KK 5 8 ) , a  jeg o  
p o stęp o w an ie  ma ran g ę  św iadectw a w ia ry  (KK 5 5 ) . Ukazać w ięc t r z e b a  ka­
techum enow i jego  w łaściw e m ie js c e  w r o d z in ie  i  w s z k o le ,  aby  w p rz y s z ­
ł o ś c i  mógł o d cz y ta ć  zad an ie  ja k ie  ma do s p e łn ie n ia  w K o śc ie le  i  w 
ś w ie c ie ^ 1'7'7.

Powyższe z a d a n ia  n ie  w yczerpu ją  c a ło ś c i  p ro b le m a ty k i,  mogą te ż  być 
r ó ż n ie  fo rm u ło w an e^® . N iem niej E .D reher uważa je  za  podstawowe d la  
k a te c h e z y  b i b l i j n e j .

^75 p o r .  D re h e r . K a te ch e se  im O rganism us s . 295» T en że . K a tech ese  und 
Gemeinde s .2 0 n n ; F .K lo s te rm a n n . P r in z ip  Gem einde. Wien 1965 s . 72 .

^7® P o r .  D re h e r . M ethodik und D id a k t ik  s . 4 5 ; F . B la c h n ic k i .  Id e a  Koś­
c i o ł a  we w sp ó łc z e sn e j l i t e r a t u r z e  t e o lo g ie z n o - p a s to r a ln e j .  S I .S tu ­
d ia  H is to ry c z n o -T e o lo g ic z n e  4 :1971  s . 59 -41 ; D re h e r . Die S p i r i t u a ­
l i t ä t  d es  C h r is te n  i n  d e r  G egenw ärtigen  W elt. DS 55: 1965 s . 164 .

^77 p o r .  D re h e r. M ethodik  und D id a k tik  s . 4 5 .
^7® P o r .  A.B a rth . Die B ib e l im B e l ig i o n s u n te r r i c h t  s . ’145nn; W .N astain­

cz y k . B ib lis c h e  U n te rw e isu n g . F re ib u rg  1971 s . 2 2 -2 5 ; 1 4 6 -148 . 
Szczegółow e ro zp rac o w a n ie  zadań i  c e lu  k a te c h e z y  b i b l i j n e j  p rz e d ­
s ta w i ł  N a s ta in c z y k  w r e f e r a c i e  wygłoszonym na z je ź d z ie  k a te c h e ty c z ­
nym w S tra s s b u rg u  we w rz e śn iu  1975* Zob. N a s ta in c z y k . Die B ib e l 
a l s  Z ie l  und A ufgabe d e s  k a th o l i s c h e n .  RU. KB 101: 1976 8 . I 55- I 65 .



J . 2 .  A n a liz a  d y dak tyczna  i  a d a p ta c ja  t e k s tu  b ib l i jn e g o  
•

W u ję c iu  D reh era  uchw ycenia związków m iędzy te k s te m  P ism a św. a 
życiem  ka tech izo w an y ch  j e s t  głównym zadaniem  d y d a k ty k i.  N a le ży  w ięc 
zw rócić uwagę n a  t e k s t  (moment ob iek tyw ny) o ra z  na s to p ie ń  rozw oju  
p sy c h ic z n e g o  i  m en ta ln o ść  k a tech izo w an eg o  (moment su b ie k ty w n y )^ 7 9 . 
D reher s ta w ia  w sw ej d y d ak ty ce  dwie n a c z e ln e  zasadys zasadę w ie rn o śc i 
wobec t e k s t u  B i b l i i ,  z w sze lk im i s t ą d  wypływ ającym i konsekw encjam i 
o raz  zasadę dosto sow an ie  t r e ś c i  do m o ż liw o śc i p e rc e p c y jn y c h  k a te c h iz o -

OQQ
wanycn, p r z y  czym obydwie te  za sad y  s t a r a  s i ę  z sobą łą c z y ć  .

3 .2 .1  A n a liz a  d y dak tyczna  t e k s tu  b ib l i jn e g o

Podstaw ę a n a l i z y  d y d ak ty cz n e j s tan o w i a n a l i z a  e g z e g e ty c z n o -h e r-  
m eneutyczna t e k s tu  b ib l i j n e g o ,  k t ó r e j  za sad y  i  sposoby  z o s ta ł y  ju ż  wy­
ż e j  omówione. Poprawność m y ś le n ia  te o lo g ic z n e g o  i  u m ie ję tn o ść  s p o jr z e ­
n i a  n a  t e k s t  pod kątem  a k tu a ln y c h  p o tr z e b  wychowanków są  t u  n iezw yk lepo/|
ważne · T ak ie  s p o jr z e n ie  n a  B ib l ię  za w ie ra  w so b ie  dwa a s p e k ty :  t e ­
r a ź n ie j s z o ś ć  i  p r z e s z ło ś ć ,  p rz y  czym te r a ź n ie j s z o ś ć  d la  k a te c h e ty  j e s t  
w a ż n ie js z a  od p r z e s z ło ś c i .  Ważne je s z  p y ta n ie ,  co t e k s t  m ia ł do pow ie­
d z e n ia  tym do k tó ry c h  b y ł adresow any (worum e s  dam als g in g ? ) ,  a le  waż­
n i e j s z e  j e s t  to ,  co t e k s t  ma do p o w ied z en ia  w spółczesnem u cz łow iekow ipop
(worum e s  h e u te  g e h t? )  . Co c h c i a ł  n p . po w ied z ieć  M ateusz sw ej gmi­
n ie  w p e ry k o p ie  o M ędrcach ze Wschodu (Mt 2 ,1 - 1 2 ) .  Na pewne n i e  cho­
d z i ło  o p o ja w ie n ie  s i ę  n ie z w y k łe j gw iazdy , a n i  o r e a k c ję  H eroda i  
m ieszkańców  Je ro z o lim y , sile o w y p e łn ie n ie  s i ę  p ro ro c tw a  M icheasza
5 ,1 -2  i  p ro ro c tw a  Balaama (Lb 2 4 ,1 7 ) .  W J e z u s ie  w id z i M ateusz w ypeł­
n ie n ie  ty c h  p ro ro c tw  i  oczek iw ań . I  to  j e s t  n a jw a ż n ie js z e ,  co M ateusz 
chce p rz e k a z a ć  swej g m in ie . H is to ry c z n e  s z c z e g ó ły  s ta n o w ią  t ł o .  B ze-
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P o r .  D re h e r . M ethodik und D id a k t ik  s . 3 1 -, .1e r -Ł a n g . T heolo­
g is c h e  E rw a ch sen en b ild u n g . G raz 1969 s . 125n n .

р о л
Р о г . D re h e r . Die d id a k tis c h -m e th o d is c h e  G ru n d s tru k tu r  s . 131-136 ; 
T enże. D id a k tik  und M ethodik h e u t ig e n  B e l ig i o n s u n te r r i c h t  s . 5 2 -6 2 .
I .D a b a lu s  p o d k re ś la ,  że s ą  to  dwie b a rd zo  w yraźn ie  zarysow ane l i ­
n i e  dydak tyczne k a te c h e z y  D re h e ra . P o r .  D ab u la s . Wer i s t  d ie s e r ?  
s . 176) Sform ułow anie to  p rzypom ina rów nież akcentow aną o s t a tn io  
w k a te c h e ty c e  zasadę w ie rn o ś c i  Bogu i  cz ło w iek o w i. F o r .  B .M uraw ski. 
K a te ch e za  w iern a  Bogu i  cz ło w ie k o w i. Kat 18 : 1974 s . 1 9 6 -2 0 1 .
"U nter d id a k t i s c h e r  A n a ly se , den Kern d e r  U n te r r ic h t s v o r b e re i tu n g ,  
v e r s t e h t  mam h e u te ,  d a s s  in  V o rb e re itu n g  d es  e i g e n t l i c h e n  U n te r­
r i c h t s g a n g e s  d e r  " S to f f " ,  d . h .  f t l r  d ie  B ib e lk a te c h e s e  d a s  Evange­
liu m  Je s u  C h r i s t i ,  i n  s e in e n  th e o lo g is c h e n  G eh a lte n  s o r g f ä l t i g  
a u f  d as  K ind zu g eo rd n e t w ird " .  D re h e r . M ethodik  und D id a k t ik  s . 32;
V .B arth o lo m äu s. Zur D id a k tik  d e r  B e l ig i o n s u n te r r i c h t .  KB 101: 1976 
s .1 4 6 n .
P o r .  D re h e r . M ethodik und D id a k tik  s . 59·



czą  k a te c h e z y  j e s t  p r z e n ie s i e n ie  te g o  kerygm atu  z h is to ry c z n e g o  kon- 
t e k tu  w k o n te k s t  w sp ó łc ze sn y . N a le ży  dać p róbę odpow iedzi na p y ta n ie  
ja k  po Soborze W atykańskim I I  t r z e b a  rozum ieć pow o łan ie  pogan do zba­
w ien ia?  W jak im  s e n s ie  C h ry s tu s  1 Jego K o śc ió ł j e s t  d z i s i a j  zbaw ieniem  
narodów? Co to  zn aczy , że K o śc ió ł j e s t  z n a tu ry  zbaw ieniem  narodów?
Co to  znaczy , że K o śc ió ł j e s t  z n a tu r y  m isy jny? Te a k tu a ln e  problem y 
dom agają s ię  om ówienia n a  k a te c h e z ie ^ ® ^ . K a tech eza  n ie  może s i ę  za­
trzymywać n a  n i e i s to t n y c h  s z c z e g ó ła c h  h is to ry c z n y c h  z n a jd u ją c y c h  s ię  
w p ery k o p ach , a l e  ma na uwadze p rz e k a z a n ie  katechizow anym  praw dy zbaw­
c z e j  w k o n te k ś c ie  r z e c z y w is to ś c i ,  w k tó r e j  o n i ż y j ą .  Grupa k a te c h e ty ­
c z n a  p ra g n ą c a  w yrazić  swą w ia rę  w p rz e b a c z e n ie ,  j a k ie  Eóg nam d a je  
p rz e z  J e z u s a  C h ry s tu s a , pow inna o d n a leź ć  w p o sta w ie  J e z u s a  wobec
g rze szn ik ó w , postaw ę Boga wobec n ic h  sam ych. N ieuchw ycenie związków

20Ц-m iędzy  Pismem św. a  w sp ó łc z e sn o śc ią  b y łoby  " k a t a s t r o f ą  k a te c h e z y "  . 
N ie  w szy s tk o , co z te o lo g ic z n e g o  p unk tu  w id ze n ia  j e s t  w ażne, ma tę  
samą ra n g ę  w ażności d l a  o k r e ś lo n e j  g ru p y  k a te c h e ty c z n e j .  D ecydującą 
r o l ę  odgrywa tu  k a t e c h e ta ,  k tó r y  zna sw oją g rupę i  j e s t  o d p o w ie d z ia l­
n y  za rozw ój ż y c ia  w ia ry  t e j  g ru p y . On d ecy d u je  o tym , pod jak im  a s ­
pek tem  omawiać daną p e ry k o p ę , aby j e j  o d d z ia ły w a n ie  b y ło  n a j s k u te c z ­
n ie js z e ^ ® ^ . H p e ry k o p ie  o u zd ro w ie n iu  p a r a l i t y k a  (Łk 5 ,1 7 -2 6 )  można 
u w y p u k lić * fa k t,  że p rz e z  J e z u s a  C h ry s tu s a  dokonu je s i ę  ju ż  tu  n a  z ie ­
m i o d p u sz cz en ie  g rzechów , a lb o  można j ą  omówić jak o  je d e n  z cudów J e ­
z u s a , lu b  te ż  p o d k r e ś l ić  w iarę  p a r a l i t y k a  i  ty c h ,  k tó r z y  mu tow arzy­
s z y l i  p rz y n o sz ą c 'g o  do J e z u s a ,  czy  w re sz c ie  można zw rócić uwagę n a  
p e łn ą  z g o r s z e n ia  r e a k c ję  fa ry ze u szó w  i  z d z iw ie n ie  tłu m u . P odobn ie  ma 
s i ę  sp raw a z p rz y p o w ie śc ią  o Synu marnotrawnym (Łk 1 5 ,1 1 -3 6 ) ·  Tematem 
c e n tra ln y m  j e s t  n a  pewno Bóg, k tó r y  w swoim m iło s ie r d z iu  i  w sw o je j 
o jc o w s k ie j  m i ło ś c i  u ja w n io n e j w J e z u s ie  C h r y s tu s ie ,  w ychodzi n ap rz ec iw  
g rze szn ik o m  p rz e b a c z a ją c  im w szy s tk o . Radość O jca z n aw ró cen ia  i  odna­
l e z i e n i a  syna przypom ina tu  ra d o ść  Dobrego P a s te r z a  o d n a jd u ją c e g o  za­
g u b io n ą  owcę (Łk 1 5 ,4 -7 )  o ra z  r a d o ś ć  n ie w ia s ty  z w o łu ją c e j p r z y j a c ió ł k i  
z powodu o d n a le z ie n ia  u tr a c o n e j  drachm y ( ł k  1 5 ,8 - 1 0 ) .  G rzeszn ik iem  
j e s t  n ie  ty lk o  m arnotraw ny sy n , le c z  rów nież  te n  d r u g i ,  n iem arn o traw n y . 
Jego  p o staw a i  zachow anie p rzypom ina postaw ę i  zachow anie fa ry ze u szó w  
z p rz y p o w ie śc i o f a r y z e u s z u  i  c e ln ik u  (Łk 1 8 ,9 -1 4 ) .  I  on n ie  m niej 
p o t r z e b u je  p r z e b a c z e n ia  od swego m arnotraw nego b r a t a .  On ta k ż e  z a w in ił 
p rz e c iw  m iło ś c i  O jca . V k a te c h e z ie  n a le ż y  uw ypuklić  m iło ść  ojcow ską

^®^ P o r .  D re h e r . M ethodik  und D id a k t ik  s . 39«
P o r .  D re h e r, jw . s .4 1 .

285 « p ie  d id a k t is c h e  A nalyse  b e s t e h t  a l s o  d a r in ,  d a s s  d e r  K a te c h e t 
d a s -u n d  n u r  d a s -b e h a n d e l t ,  was f l l r  s e in e  K in d er le b e n sn o tw e n d ig , 
was f ü r  s i e  e x i s t e n t i e l l  und a k t u e l l  bedeu tsam  i s t " .  D re h e r , jw . 
S .3 6 .



Boga, k tó r a  j e s t  źród łem  n a s z e j  r a d o ś c i .  U sp ra w ie d liw ie n ia  dokonu je 
Bóg w sw o je j m i ło ś c i ,  a  n ie  lu d z k ie ,  ch o c ia ż b y  n a jw ię k sz e , p r a k ty k i  
p o k u tn e . P o k u ta , sak ram en t p o k u ty  j e s t  spo tkan iem  z tym pełnym  m iło ś c i  
i  m i ło s ie r d z ia  Bogiem®®®. Na p o d sta w ie  a n a l i z y  perykopy  wyboru tem atu  
dokonuje k a te c h e ta ,  m ając na uwadze p o tr z e b y  sw ojej g rupy  k a te c h e ty c z ­
n e j .  P rz e d s ta w ie n ie  w sz y s tk ic h  możliwych' aspektów  d an e j p e ry k o p y , mi­
ja ło b y  s i ę  z celem  k a te c h e z y  i  b y ło b y  bezow ocne. W k a te c h e z ie  n a le ż y  
podać to ,  co n a jb a r d z ie j  podstaw owe, co w ywiera wpływ n a  k s z t a ł t  i  
s t y l  c h r z e ś c i ja ń s k ie g o  ż y c ia .  W yraźnie t r z e b a  o d ró ż n ić  h is to ry c z n e  
t ł o  od praw dy B ożej i  w ię c e j uw agi n a le ż y  p o św ię c ić  problemom te o lo g ic z ­
nym w ystępującym  u p o sz cz eg ó ln y c h  au to rów  b ib l i jn y c h  a n i ż e l i  h i s to r y c z ­
nym uwarunkowaniom®®^. Każdy z ty c h  au to rów  ma w łasną t e o lo g ię ,  w r a ­
mach k t ó r e j  p o d a je  ró żn e  a s p e k ty  praw dy B o ż e j. To z ró ż n ico w an ie  te o ­
lo g ic z n e  w y s tę p u jąc e  u au to rów  n a tc h n io n y c h  j e s t  d la  n as  najwym owniej­
szym p rzyk ładem , że przekazyw ana praw da Boża m usi m ieć n a  uwadze a k tu ­
a ln e  p rob lem y i  p o trz e b y  ś ro d o w isk a , do k tó re g o  j e s t  sk ie ro w a n a . N ie 
o zn acza  to  w żadnym wypadku p rzek azy w an ia  "now ej E w a n g e li i" . E w angelia  
J e z u s a  C h ry s tu s a  bowiem j e s t  je d n a  i  n ie zm ien n a , wymaga je d n a k , aby 
b y ła  g ło sz o n a  w sposób  z ro z u m ia ły  d la  ty c h ,  p rz e z  k tó ry c h  ma być p rz y -pQ3
j ę t a  . W o p is i e  u z d ro w ie n ia  p a r a l i t y k a  u M ateusza można zauważyć 
in n y  a s p e k t te o lo g ic z n y , a n i ż e l i  u Marka (Mt 9 ,1 -8 }  Mk 2 ,1 1 3 ) .  Mate­
usz  b a r d z ie j  od Marka a k c e n tu je  p raw dę, że Syn C z łow ieczy  ju ż  tu  n a  
z iem i ma moc o d p u sz cz en ia  grzechów . Prawdę t ę  g ł o s i ł y  p ie rw o tn e  gminy 
c h r z e ś c i ja ń s k ie  i  to  r ó ż n i ło  j e  ju ż  w pierw szym  o k re s ie  od żydow skich 
gmin wyznaniowych, k tó r e  uw ażały , że ty lk o  Bóg i  ty lk o  w n i e b i e ,  a  
n ie  n a  z ie m i, odpuszcza g rz e c h y .

W p r z e k a z ie  mateuszowym za w arte  mamy ta k ż e  św iadectw o w ia ry  p i e r ­
wotnego K o śc io ła  w o d p u szczen ie  grzechów . I  t a  w ia ra , że w J e z u s ie
C h ry s tu s ie  ju ż  tu  na z iem i i s t n i e j e  o d p u szczen ie  grzechów  j e s t  i s t o t -

289ną cechą K o śc io ła  po d z ie ń  d z i s i e j s z y  . N ależy  s i ę  je d n ak  z a s ta n o ­
w ić , ja k  tę  praw dę, że w K o śc ie le  k a to l ic k im  mocą Jezu so w ej w ładzy  
i s t n i e j e  o d p u sz cz en ie  grzechów , p rz e k a z a ć  w spółczesnem u młodemu c z ło ­
w iekow i, k tó r y  z je d n e j s t r o n y  z d a je  s i ę  negować te n  f a k t ,  z d r u g ie j  
za ś  w ew nętrzn ie  p ra g n ie  o d p u sz c z e n ia  w iny, o czym św iadczyć mogą cho -

286 P o r .  D re h e r . M ethodik und D id a k t ik  s . 56; T enże. Der v e r lo r e n e  
Sohn. ChPB 82s 1969 s .4 0 -4 3 ·

®®  ̂ P o r .  D re h e r . Die b ib l i s c h e  U nterw eisung  s . 116; T enże . Das gewan­
d e l t e  k a te c h e t i s c h e  P r in z ip  s .4 n .

288 „w ir  haben k e in e  neue B o ts c h a f t  zu v erk ü n d en , d ie  e r  uns n ic h t  
u r s p rü n g l ic h  g e b ra c h t h a t t e ,  a b e r  w ir haben d ie  a l t e  und g le ic h e  
B o ts c h a f t  n eu , so w ie .,s ie  d ie  Gemeinde h e u te  b e d rä n g t und b e t r i f f t  
zu f o rm u l ie r e n " .  D re h e r. M ethodik und D id a k tik  s . 40 ; R .R enner.
D ie Wunder J e s u  in  T h eo lo g ie  und U n te r r i c h t .  Lahr 1960 s . 4 0 .



c ia ż b y  p o w sta ją c e  dość тазсяго p o ra d n ie  zdrow ia p sy c h ic z n e g o . K ateche­
za  musi s i ę  b ro n ić  p rz e d  dwoma b łę d a m i: tzw . h istoryzm em  o ra z  a h i s t o -  
rycznym  teclog izm em . K atech eza  n ie  może p r z e k s z ta łc ić  s i ę  w naukę h i ­
s t e r i i  "o  tym co m ia ło  m ie jsc e  dawno tem u". T ak ie  h is to ry c z n e  p o d e jś ­
c ie  do k a te c h e z y  b y ło  n ie b ez p iec ze ń stw em  zag raża jący m  j e j  s t a l e  w o -  
s ta tn im  s t u l e c i u .  Słowo Boże n ie  j e s t  p r z e s z ło ś c ią ,  j e s t  w ciąż żywe i  
c i ą g le  n a  nowo rozbrzm iew a w zbudzając p o słu szeń s tw o  w ia ry . N ie ozna­
c z a  to  le k ce w a że n ia  h i s t o r i i .  Podaw anie prawdy B ożej " w y s te r i l iz o w a -  
n e j "  z c z a s u  i  p r z e s t r z e n i  b y ło b y  rów nież n iepo rozum ien iem . O bjaw ien ie  
Boże to  słcw a i  czyny  Boga dokonane w h i s t o r i i .  H is to ry c z n e  f a k ty  z in ­
te rp re to w a n e  w ś w ie t le  słow a Bożego o trzy m u ją  w B i b l i i  nowy w ym iar. 
Jedno i  d ru g ie  j e s t  z sobą z łą c z o n e . W k a te c h e z ie  rów nież f a k t y  i  i c h  
i n t e r p r e t a c j a  n ie  w y k lu cza ją  s i ę  l e c z  u z u p e łn ia ją .  V k a te c h e z ie  je d n ak  
musi je s z c z e  n a s tą p ić  k o n f ro n ta c ja  prawdy z a w a r te j w B i b l i i  z rz e c z y ­
w is to ś c ią  ż y c ia  k a tech izo w an y ch , o ra z  musi s i ę  ro zp o c ząć  p ro c e s  id e n ­
t y f i k a c j i  w ia ry  ka tech izo w an y ch  z w ia rą  b i b l i j n ą ^ ® .  P ro c e s  k o n fro n ­
t a c j i  i  i d e n t y f i k a c j i ,  k tó r e  są czymś is to tn y m  d la  ow ocności k a te c h e ­
zy , są  n iem ożliw e bez ś c i s ł e g o  zw iązku z życiem  K o ś c io ła .  Nawet n a j l e ­
p i e j  prow adzona k a te c h e z a  p o z o s ta n ie  n ie s k u te c z n ą ,  j e ś l i  ż y c ie  K ościo­
ł a  lo k a ln e g o , w którym  katechum en ży je  i  w z ra s ta ,  o d b ie g a  za bard zo  
od te g o , o czym j e s t  mowa na k a te c h e z ie .  D z ie c i w z r a s ta ją  we w spólno­
c ie  i  ż y ją  j e j  a tm o s fe rą .  S tą d  s t y l  ż y c ia  r e l i g i j n e g o  w sp ó ln o ty  i  j e j

291a tm o s fe ra  r z u tu j ą  na k s z t a ł t  i  rczw ó j w ia ry  młodego c z ło w ie k a  ' .

3 .2 .2 .  A dapta c ja _ te k s tu  ^b ib lijnego^

K a te ch e za  b i b l i j n a  j e s t  n ie  ty lk o  r e f l e k s j ą  nad  t r e ś c i ą  O bja­
w ie n ia  Bożego, a l e  d ąży  do w y ro b ie n ia  u m ie ję tn o ś c i  w y ra że n ia  w ia ry .
Akt w ia ry  d z i e c i  i  m ło d z ieży  n ie  j e s t  n ie d o sk o n a ły  lu b  n ie k o m p le tn y , 
l e c z  je g o  praw dziwe bogactw o p o le g a  na " in n o ś c i " .  K a tech eza  r o d z i  s i ę  
z n a p ię c ia  m iędzy te k s te m  P ism a św . a katech izow anym i. To n a p ię c ie  
j e s t  m ożliwe do uchw ycenia ty lk o  w tedy , k ie d y  zna s i ę  d o k ła d n ie  za­
równo B ib l ię  ja k  i  k a tec h izo w a n y ch . S tąd  r o d z i  s i ę  b a rd zo  tru d n y  p ro b ­
lem  a d a p ta c j i  c z y l i  d o sto so w a n ia  te k s tó w  b ib l i jn y c h  do m e n ta ln o śc i 
d z i e c i .  Wiadomo, że zd o ln o ść  ro z u m ie n ia  każdego  t e k s tu  l i t e r a c k i e g o  
zm ien ia  s i ę  i  w z ra s ta  stopn iow o w raz z w iekiem . U szanow anie p raw  r o z ­
woju p sy c h icz n eg o  j e s t  warunkiem s k u te c z n o ś c i  k a te c h e z y  b i b l i j n e j .  
D ziecko n ie  j e s t  m in ia tu rą  cz ło w ie k a  d o ro s łe g o , d la te g o  o d rz u c ić  t r z e ­
b a  " u c z e n ie  za sa d  w ia ry "  p o ję c ia m i c z ło w ie k a  d o ro s łe g o . K a tech eza

pan
P o r .  D re h e r . M ethodik und D id a k tik  s .4G ; T enże. V erkündigung s . 49*

9̂1 P o r .  D re h e r . K a tech ese  -  Gemeinde s . 1 5 -2 5 ; T enże . K a te ch e se  im
O rganism us s .2 9 2 s  T en że . Jugendfüh rung  und E rw achsene. LS 16 : 1965
s #266·



s z c z e g ó ln ie  d z ie c ię c a ,  tc  p rzek azy w an ie  praw dy o b jaw io n ej w sposób 
p r o s ty  i  obrazow y. Podawać t c  można narysow ać, poniew aż d z iec k o  
m y ś li  o b r a z a m i^ 2 . P rz y  a d a p ta c j i  te k s tó w  b ib l i jn y c h  n a le ż y  w ziąć pod 
uwagę w yn ik i w sp ó łc z e sn e j p s y c h o lo g i i  rozw ojow ej i  z ró ż n ico w an ie  g a tu n ­
ków l i t e r a c k i c h  w B i b l i i .  N ie k tó re  t e k s t y  b i b l i j n e  wymagają in n y ch  dy­
dak ty czn y ch  puiiktow w y jś c ia .  Nasuwa s i ę  p y te n ie :  j a k ie  t e k s ty  i  do j a ­
k ie g o  o k re su  rozw o ju  d z ie c k a  są  n a jo d p o w ie d n ie jsz e ?  Na to  t r u d n e ,  po 
d z i ś  d z ie ń  dyskutow ane p y ta n ie ,  D reher p ró b u je  dać odpow iedź p rz e z  
w skazan ie  pewnych o g ó ln y ch  z a ło ż e ń .

W w ieku 6 -  ô l a t  ( U n te r s tu f e )  n a jw łaśc iw sze  są  t e k s ty  opisow e i  
n a r r a c y jn e .  D ziecko s łu c h a  an g a żu jąc  c a łą  sw oją uczuciow ość i  w ra ż l i ­
w ość; ż y je  w y o b raźn ią , w id z i w ię c e j n iż  u k aż u je  mu opow iadany t e k s t .
Do m y śle n ia  a b s tra k c y jn e g o  n ie  j e s t  je s z c z e  z d o ln e . N ie p o s ia d a  te ż  
św iadom ości p ersp ek ty w y  c z a s u . O pow iadania b i b l i j n e  są  d la  n ie g o  z b io ­
rem  w ydarzeń św ię ty c h  n ie  pow iązanych  czasow o. D la tego  n ie  można je s z ­
cze  p rzeprow adzać a n a l iz y  t e k s tu ,  a l e  opow iadając  t r ^ b a  zw racać uwa­
gę n a  p ra o b ra z y  b i b l i j n e  (p o s łu sz e ń s tw o -n ie p o s łu sz e ń s tw o , p rz e b a c z e n ie  
- z e m s ta , w d z ię cz n o ść -n ie w d z ię cz n o ść  i t p . ) .  W ykorzystu jąc f a s c y n a c ję  i  
podziw  d la  w sz y s tk ie g o , co nowe, uczyć p a t r z e n ia  na ś w ia t  jak o  na 
d z i e ło  Boga i  uczyć s łu c h a n ia  słow a Bożego.

W n a s tę p n e j  f a z ie  rozw oju  9 - 1 1  l a t  ( M i t t e l s t u f e )  można k o rz y s ta ć  
ju ż  z te k s tó w  r e a l i s ty c z n y c h  i  u m ie ję tn ie  p o g łę b ia ć  o p o w iad a n ia . Dre­
h e r  j e s t  z d a n ia ,  że w tym o k r e s ie  można ju ż  omawiać cuda J e z u s a ,  dążyć 
do s p o tk a n ia  z r z e c z y w is to ś c ią ,  k tó r a  j e s t  u k r y ta  za  opow iadaniam i i  
s topniow o wprowadzać w ro zu m ien ie  ję zy k a  B i b l i i .

W w ieku 12 -  14 l a t  (O b e rs tu fe )  można omawiać p rz y p o w ie śc i i  mowy 
J e z u s a .  J e s t  to  o k re s  d o jrz e w a n ia  i  k ry tycyzm u o raz  za p o trze b o w a n ia  
na  p raw dę. D ziecko p r z e s ta j e  s i ę  in te re so w a ć  św iatem  b a ś n i  i  f a n t a z j i .  
P o t r a f i  ju ż  uchw ycić g łę b s z y  s e r s  P ism a św . i  d o s tr z e c  łą c z n o ś ć  pomię­
dzy tem atam i te o lo g ic z n y m i p rz e w ija ją c y m i s i ę  na k a r ta c h  B i b l i i  ( o b i e t ­
n ic a  -  w y p e łn ie n ia  o b ie tn ic y  i t d . ) .  D la teg o  te ż  św ia t b ib l i jn y c h  o b ra ­
zów może u ła tw ić  zrozum ien ie  o ta c z a ją c e j  r z e c z y w is to ś c i  i  o k r e ś l i ć

293w łaśc iw y  s to s u n e k  do n i e j  . B rak u D reh era  sz cz eg ó ło w ej a n a l i z y  z ło ­
żonego z a g a d n ie n ia  a d a p ta c j i  te k s tó w  b ib l i jn y c h  do p o tr z e b  k a te c h e z y . 
Z re s z tą  w la ta c h  s z e ś ć d z ie s ią ty c h ,  k ie d y  w ysunął ów p rob lem , a n i  s ta n

poo
P o r .  D re h e r. M ethodik  und D id a k tik  s .4 6 :  T enże. Die A n sch a u lic h ­
k e i t  im B ib e lu n te r r i c h t  s .2 4 3 n ; T enże. U nsere neue S c h u lb ib e l .  
München 196З s .4 9 n n ; E .K u rlo c k . Rozwój d z ie c k a .  Warszawa 1966 s .  
568-570 ; A .V erg o te . Die R e l ig io n  d e r  K in d h e i t .  W: R e lig io n c p sy c h o -  
l o g i e .  P re ib u rg  1970 s . 357-367; P sy c h o lo g ia  rozw ojow a d z i e c i  i  
m ło d z ie ży , pod r e d .  M .Z eb ro w sk ie j. Warszawa 1975 S . 6O6- 658 , 694- 
-7 9 4 .

293 p o r .  D re h e r . M ethodik und D id a k tik  s .3 1 n a ; T enże. Die Beachtuüg 
d e r  A l te r s tu f e n  s . 122-133; T enże. Vom S t i l  des  k a te c h e t i s c h e n  Ge­
s p rä c h s .  KB 91:1966  s . 596-600; T enże . K atech ese  im O rganism us s .  
289 .



b i b l i s t y k i  a n i  rozw ój p s y c h o lo g i i  n ie  p o zw a la ł je s z c z e  n a  jednoznaczne  
je g o  ro z w ią z a n i^ ,  W p ó źn ie jszy m  o k r e s ie  sw oje z a in te re s o w a n ia  s k ie ro ­
wał w s tr o n ę  in d u k c j i ,  n i e  w ra c a ją c  ju ż  do problem u a d a p ta c j i  te k s tó w  
b ib l i j n y c h  do f a z  ro zw o ju  p s y c h ic z n e g o ^ * -.

Oprócz zw rócen ia  uw agi n a  rozw ój p sy c h ic z n y  k a tech izo w an y ch  i  ic h  
s y tu a c ję  p s y c h o lo g ic z n o - s o c jo lo g ic z n ą ,  n a le ż y  m ieć rów nież  n a  uwadze 
l i c e r a c k ą  form ę te k s tu  b i b l i j n e g o .  O la B alderm ana fo rm a l i t e r a c k a  te k ­
s t u  j e s t  punktem  w y jś c ia  w k a t e c h e z i e ^ ^ .  D reher n ie  n eg u je  w ażności 
fo rm y l i t e r a c k i e j ,  a le  j e s t  z d a n ia ,  że t a  sam.a pery k o p a  może być ro z ­
ważana n a  ró żn y c h  poziom ach ro z w c ju . Zawsze jed n ak  n a le ż y  p am ię tać  o 
c o ra z  g łębszym  w y ja ś n ia n iu  praw dy w n i e j  z a w a r te j^ ® .
Ten sposób  stopniow ego p o s z e rz a n ia  ro z u m ie n ia  t e j  sam ej pery k o p y  w r ó ż ­
nych o k re sa c h  rozw o ju  p sy c h icz n eg o  nazywa fazam i p rze p o w ia d a n ia  (V er- 
k u n d ig u n g s s tu fe n ) . F azy  te  m aja n a  uwadze h arm o n ijn y  i  p e łn y  rozw ój 
ż y c ia  w ia ry  k a te c h iz o w a n y c h ^ ? .  i s t o tD a  praw da t e k s tu  (kerygm at) może 
w tedy  u w z g lę d n ia j t e  a s p e k ty ,  k tó r e  s ą  b l i ż s z e  m e n ta ln o śc i danego o k re ­
su  rozw ojow ego. D reher omawia tę  p rob lem atykę  na p r z y k ła d z ie  perykopy 
o w sk rz e sz e n iu  m ło d z ień ca  z N ain  ( ł k  '7 ,1 1 -1 7 )·  Kerygmat pery k o p y  s f o r ­
mułować można ta k s  Bóg w J e z u s ie  C h ry s tu s ie  u w aln ia  n a s  od trw o g i 
ś m ie r c i .  W pierw szym  ro k u  n a u c z a n ia  w y s ta rc z y  ty lk o  opow iedzieć  p e ry ­
kopę zw raca jąc  uwagę n a  t o ,  że p rz e z  w sk rz e sz e n ie  sy n a , Je z u s  p o c ie -

094
B a rd z ie j  szczegółow o p rob lem  a d a p ta c j i  o p rac o w a li m .in .s  N a s ta in ­
cz y k . B ib l is c h e  U nterw eisung  s . 7 0 -82 ; 112-119 ; B a r th . Die B ib e l im 
R e l ig io n s u n te r r i c h t  s . 6 4 -7 0 ; HÖ fer. B ib l is c h e  K atech ese  s .1 0 2 n n .

^95 jjo r . B alderm ann. B ib lis c h e  D id a k t ik .  Hamburg 1964 . Zgodnie z suge­
s t i ą  B alderm ana u łożono  program  n a u c z a n ia  w s z k o ła c h  p r o te s t a n c ­
k ic h .  P o r .  A rb e i ts p la n  f ü r  den  e v a n g e lis c h e n  R e l ig io n s u n te r r i c h t  
an  V o lk ssc h u le n . G ö ttin g e n  1967· H rsg . D .S te in w ed e .

296 .,Von £e r  u n te r s t e n  S tu fe  llber d ie  M i t t e l s tu f e  b i s  h in  zu r O b e rs tu fe  
kann  s e h r  o f t  d e r s e lb e  T ext und s e in e  A ussage von s e in e r  e in fa c h ­
s te n  r e d u c t io  ad e s se n tia m  (W esenkern) zu s e in e r  e x p l i c a t i o  p l e n i ­
t u d in i s  (V o lla u ss a g e )  p r o g r e s s iv  a u s g e le g t  w erden" . D re h e r . Metho­
d ik  und D id a k tik  s . 57; Według t e j  s u g e s t i i  z o s ta ł a  opracow ana Aus- 
w a h lb ib e l "G o tt u n s e r  H e i l " .  D reher b y ł jednym z j e j  w spółtw órców .
W tym p o d e jś c iu  do t e k s tu  b ib l i jn e g o  D reher w id z ia ł  m ożliw ość za­
s to so w a n ia  w k a te c h e z ie  m etody "C u rr ic u lu m " . P o r .  Die H Ö re r-S itu a -  
t i o n  und Kommunikation s . 14η .

2Q7 " P r i n z i p i e l l  kann man sa g en , d a s s  so je d e  P en k o p e-m an  denke an 
d ie  T au fe , Versuchung, V erk la ru n g  J e s u  -  in  immer neue V erklind- 
ig u n g s s tu fe n  e n t f a l t e t  w erden k an n " . D re h e r. M ethodik und D id a k tik  
s . 38; Na to  z a g a d n ie n ie  b a c z n ie js z ą  uwagę z w ró c ił W .G .Esser tw ie r ­
d z ą c , że a n a l i z a  d y d ak ty cz n a  n ie  może s i ę  o g ra n ic z y ć  do in t e l e k -  
tu a ln o -p sy c h ic z n e g o  rozw o ju  c z ło w ie k a , l e c z  m usi mieć na uwadze 
rozw ój t y c i a  w ia ry . P o r .  W .G .E sser. B ib lis c h e  O ffenbarung  f ü r  Kin­
d e r .  F re ib u rg  1967 s . 39 -42 ; Th.Kampmann mówi o t r z e c h  poziom ach 
w y ja ś n ie n ia  perykop  w k a te c h e z ie .  1 . poziom  w erb aln y  (p ro s te  opo­
w ied zen ie  p e ry k o p y ) , 2 . poziom  m oralny  (k ry ty c z n a  i n t e r p r e t a c j a  
t e k s t u ) ,  3· poziom  m is ty c z n y  (w y ja ś n ie n ie  se n su  ta je m n ic  zbaw ie­
n i a ) .  P o r .  Th.Kampmann. Das G eheim nis des  A lte n  T es tam e n t. München 
1962 s .1 2 8 n .



s z y ł  załam aną matkę i  wdowę. W czw artym  ro k u  n a u c z a n ia  można p o d k re ś­
l i ć ,  że J e z u s  w sk rz e sz a ją c  syna n ie  ty lk o  p o d n ió s ł n a  duchu z ro z p acz o ­
ną m atkę, a l e  p o k a z a ł ,  że  Bóg j e s t  Panem ż y c ia  i  ś m ie r c i  i  ja k o  o s t a t ­
n ie  z ło  cz ło w ie k a  z o s ta n ie  pokonana ś m ie rć . W ósmym ro k u  n a u c z a n ia  i\- 
kazać  t r z e b a ,  że w J e z u s ie  C h ry s tu s ie  Bóg naw iedza swój lu d  i  r a t u j e  
go ód zguby. N aw iedzenie to  j e s t  je d n ak  r ó ż n ie  przyjm ow ane. J a n  C h rz c i­
c i e l ,  A posto łow ie  i  lu d  w idzą w J e z u s ie  oczekiw anego M e sjasza , wyba­
w ia jąc eg o  lu d  od zguby. N a to m ias t A rc y k a p ła n i, u c z e n i w P iśm ie  i  f a r y ­
zeusze o d rz u c a ją  Go.Po ósmym ro k u  n a u c z a n ia  na perykopę można s p o jr z e ć  
ja k o  na św iadectw o wczesnego c h r z e ś c i ja ń s tw a  o p raw dzie zm artw ychw sta­
n i a .  P rz e d s ta w ić  j ą  można w ś w ie t le  in n y ch  te k s tó w  Nowego T estam en tu  
mówiących o zm artw ychw stan iu  (1 Kor 15» Obj 2 1 ,1 -5  i t p . ) 2^®.

Mówiąc o stopniowym  przekazyw an iu  praw dy O b jaw ien ia , D reher uważa,l· 299
że k a te c h e z a  n ie  może być tre ś c io w o  p rze ład o w an a  . P rz e ła d o w an ie  za­
g r a ż a  j e j  zarówno ze s tr o n y  programów n a u c z a n ia  ja k  i  samych k a te c h e ­
tów , k tó r z y  ja k b y  "na zapas" chcą ja k  n a jw ię c e j  nauczyć i  p rz e k a z a ć 500 . 
K a te c h e ta  p o w in ie n  być e la s ty c z n y  i  w raż liw y  na p o trz e b y  wychowanków 
i  i c h  a k tu a ln ą  s y tu a c j ę .  Prawdę Bożą n a le ż y  podawać w sposób  ja s n y  i  
p rz y s tę p n y , le c z  n ie  i n f a n ty ln y .  Ma to  być ju ż  o tw a rc ie  te o lo g ic z n y c h  
p ersp ek ty w  n a  ty le  na i l e  d z ie c k o  j e s t  zdo lne j e  p o ją ć 50^ . Słowo Boże 
z r e s z tą  n ie  j e s t  n ig d y  ła tw e  i  c a łk o w ic ie  z ro z u m ia łe  d la  d z i e c i .  J e s t  
je d n a k  zaw sze dynam iczne, w yzw alające aktyw ność i  budzące z a in te r e s o ­
w an ia  r z e c z y w is to ś c ią  ró ż n ą  od t e j ,  z k tó r ą  d z i e c i n a  co d z ie ń  s i ę  spo­
ty k a ją 502.

29® P o r .  D re h e r . M ethodik und D id a k t ik  s . 38; T enże. Die b ib l i s c h e  Un­
te rw e isu n g  s . 115n n . ,  z n a jd u ją  s i ę  tu  d a ls z e  p rz y k ła d y .

299J "Es w erden immer mehr und mehr Stimmen l a u t ,  d a s s  d ie  K inderpsyche 
r e c h t  e i n g e n t l i c h  d a s  Mass und d ie  in n e re  G e s ta l t  d e r  k a t e c h e t i -  
sch en  V erkündigung bestim m en m uss. N ic h t von dem v e r m i t l ic h e n  Mis­
s e r f o lg  d e r  K a te c h e se , so n d e rn  von  d e r  th e o lo g is c h e n  Ü b erfra ch tu n g  
d e r  au s d e r  Gesamtjverkündigung an d ie  Erwachsenengeme in d e  h e ra u s g e -  
l e s t ä s t e r n  S c h llle rk a te c h e se  i s t  zu r e d e n .  H ie r  i s t  e in e  schm erz­
h a f te  n e u r a lg is c h e  S t e l l e " .  D re h e r . Das P roblem  d e r  Anwendung s .  
193·

300 t»Dieaeg  P r in z ip  v e r la n g t  e in e  d r a s t i s c h e  Kürzung d e r  L e h rp lä n e , 
m in d e s te n s  ih r e  E l a s t i z i t ä t ,  d en n  S c h ü le rk a te c h e s e  i s t  n ic h t  Vol­
le in fü h ru n g  i n  das  C h r is te n tu m " . D re h e r . D id a k t ik  und M ethodik 
h e u t ig e n  B e l ig i o n s u n te r r i c h t  s . 63 .

5°^ P o r .  D re h e r . M ethodik und D id a k t ik  s . 32 .
502 P o r .  D re h e r . Das Kerygma d e r  S c h r i f t  und u n se re  V erkündigung s . 51} 

I n t e r e s u j ą c a  j e s t  uwaga T .W róbla d o ty c z ą c a  program u n a u c z a n ia  w 
k la s a c h  I - IV : "Program  p sy c h o lo g ic z n y  to  t a k i  p rogram , k tó r y  swą 
t r e ś c i ą  w yprzedza n ie c o  a k tu a ln y  rozw ó j d z i e c i .  T ak i p rogram  id z ie  
w pewnym s to p n iu  " p rz e d  uczniem " i  zaw iei a  t r e ś c i  w yzw alające w 
nim , d z i ę k i  je g o  w ła s n e j ak ty w n o śc i, o k re ś lo n e  r e a k c je  i  postaw y 
in t e l e k tu a l n e ,  em ocjona lne , m o ra ln e " . Ogólne podstaw y  n a u c z a n ia  
początkow ego. Wt P ra c a  n a u c z y c ie la  w k la s a c h  I - I V .  Warszawa 1964 
S .4 6 .



3 ·3 · T ru d n ie js z e  t e k s ty  b i b l i j n e  w k a te c h e z ie

Proponow ana p rz e z  D reh era  k a te c h e z a  wymaga od k a t e c h e ty  w y s iłk u  
w c e lu  j e j  p rzy g o to w a n ia  o raz  zn a jo m o śc i zarówno p ro b le m a ty k i b i b l i j ­
n e j  j a k  i  uwarunkowań p sy c h o lo g ic z n y c h . Z agadn ień  tru d n y c h  j e s t  w ie le .  
Zwrócimy tu  uwagę je d y n ie  na t e ,  k tó r e  b y ły  przedm iotem  z a in te re so w a ń  
D re h e ra . a  k tó r e  we w sp ó łc z e sn e j t e o l o g i i  są  ta k że  sz e ro k o  dysku tow ane. 
Tymi n ie ja k o  na nowo odkry tym i tem atam i to  p ro b lem a ty k a  zw iązana z cu­
dami o ra z  e s c h a to lo g ia .

3 . 3 . 1 . £ u d a _ w _ n a u c z a n i u t y c z n y m

Nie do p r z y ję c ia  j e s t  dosłow na i  naiw na i n t e r p r e t a c j a  cudów 
ro zp o w szech n io n a  w d o ty ch czaso w ej k a te c h e z ie .  J e s t  ona n ie  hy lko  n ie ­
zgodna z dokumentami K o ś c io ła , a l e  w je s z c z e  w ię k sz e j m ie rze  j e s t  n i e ­
zgodna ze w spółczesnym i badan iam i eg zeg e ty czn y m l. Z powodu k o n tro w er­
s j i  .e g z e g e ty c z n o - te o lo g ic z n e j d o ty c z ą c e j  p ro b le m a ty k i cudów w B i b l i i ,  
w ie lu  k a te c h e tó w  zrezygnow ało  z ic h  om aw iania, co w ydaje s i ę  rz e c z ą  
n ie s łu s z n ą ,  poniew aż cuda  n a le ż ą  do c a ł o k s z t a ł t u  d z i a ł a ln o ś c i  i  p o s ła n ­
n ic tw a  J e z u sa ^ 0^ .  O drzucić  t r z e b a  w k a te c h e z ie  ta k ż e  u ję c ie  c z y s to  dog­
m atyczne , m o r a l iz a to r s k ie  czy  l i t u r g i c z n e  (a le g o ry c z n e  w y ja ś n ie n ie  
w sk rz e s z e h ia  m ło d z ień ca  z N ain  Łk 7 .1 1 -1 7  ja k o  p rz y k ła d  w sk rz e s z e n ia  
do ż y c ia  duchow ego). N a to m ias t t r z e b a  zw rócić uwagę na a s p e k t te o lo ­
g ic z n y  i  dydak tyczny  k a te c h e z y  9 cu d a ch .

a .  A spekt te o lo g ic z n y
W k a te c h e z ie  n a le ż y  w yjść n ie  od f iz y c z n o -p rz y ro d n ic z e g o  p o ję c ia  

cudu  ja k o  znaku o b ja w ia ją c e g o  samego Boga i  sposób  Jego d z i a ł a n i a  w 
h i s t o r i i .  T ylko t a k i e ,  h is to r io z b a w c z e  s p o jr z e n ie  n a  cuda  um ożliw ia  
w łaściw e i c h  o d c z y ta n ie  i  w y jaśn ien ie^ * * ’. S zczeg ó ln ą  uwagę n a le ż y  zwró­
c i ć  n a  t r z y  momenty: r o d z a j  l i t e r a c k i  pery k o p y , cud  ja k o  w ydarzen ie  
zbawcze 1 kerygm at cudu .

1 ° .  R odzaj l i t e r a c k i  perykopy  o p is u ją c e j  c u d . O p isy  cudów n ie  są 
sp raw ozdan iam i z w ydarzeń , l e c z  l i t e r a c k i m i  o p isam i ty c h  w ydarzeń za­
w ie ra ją c y m i ju ż  ic h  i n t e r p r e t a c j ę .  W Nowym T estam en cie  cuda  J e z u s a  s ą  
z in te rp re to w a n e  p rz e z  e w a n g e lis tó w -re d a k to ró w  i  p ie rw o tn ą  t r a d y c ję  
c h r z e ś c i ja ń s k ą .  Formę o p is u  wzorowano na schem atach  S ta re g o  Testam en­
t u .  O pis cudownego rozm nożen ia c h le b a  ( l i t  1 4 ,1 3 -2 1 ; Mk 6 ,34—4 4 ; ЗД

P o r .  D re h e r . D ie V erkllndigung d e r  Wunder J e s u  'in  d e r  K a te c h e se .
Wi Die H e il ig e  S c h r i f t  in  d e r  Gemeinde. L e ip z ig  s . 20 2 .
P o r .  D re h e r, jw . ś . 203; F .l lu s s n e r .  Die Wunder J e s u .  L e ip z ig  1969 
s . 6 7 ; K u d asiew icz . Cuda w S tarym  T e s ta m e n c ie . Znak 17 : 1965 β . 
1305-1319; T enże. L i te r a c k a  i  t e o lo g ic z n a  p ro b lem aty k a  oudów Je z u b  
s a .  W: W arszaw skie S tu d ia  B i b l i j n e .  Warszawa 1976 a . 8 8 -9 8 .



9 ,1 2 -1 7 ; J  6 ,1 -1 5 )  wzorowano na o p is ie  2 K ri 4 ,  42 -44  i  Wj 1 6 ,1 -3 6 ^ °^ . 
Każdy z ew angelis tów  n a d a je  cudom J e z u s a  w łasne p ię tn o  te o lo g ic z n e .  
Markowe o p is y  cudów są  e p i f a n ią  mocy B o żej, u M ateusza m ają c h a r a k te r  
e k le z jo lo g ic z n y .  Łukasz ek sp o n u je  dobroć i  w sp ó łc zu c ie  J e z u s a ,  a  Jan  
p o d k re ś la ,  że w czynach  J e z u sa  d z i a ł a  sam O jc ie e ^ 1̂ .

2 ° .  Cud ja k o  w ydarzen ie  zbaw cze. Zarówno w Starym  ja k  i  w Nowym 
‘T estam encie  cuda  s ą  c z ę ś c ią  Bożego p la n u  zbaw czego. Bóg o b ja w ia  s ię  
ludz iom  i  r e a l i z u j e  sw oje zb aw ien ie  w słow ach  i  w czynach  (KO 1 ? ) .
W J e z u s ie  Bóg w szed ł w w y d arzen ia  teg o  ś w ia ta  i  w nowe, osobowe zw iąz­
k i  z cz ło w iek iem . Cuda J e z u sa  b y ły  wezwaniem dc w ia ry  i  do p o d ję c ia  
d e c y z j i ,  o pow iedzen ia  s i ę  za lu b  p rze c iw  J e z u s o w i^ '7. Cuda n ie  mogą 
być tłum aczone n a t u r a l i s ty c z n ie ,  gdyż p rz e d s ta w ia ły b y  J e z u s a  w k rz y ­
wym z w ie r c ia d le  jak o  cudownego le k a r z a  d z ia ła ją c e g o  m agicznym i s i ł a -  
mi^O®. k o n te k ś c ie  h i s t o r i i  zb aw ien ia  cuda są  w ie lk im i czynam i Boga 
(Łk 1 9 ,3 7 )·  Je z u s  z w ia s tu ją c  K ró lestw o  Boże, jego  n a d e jś c ie  z i l u s t r o ­
wał d z ie ła m i pełnym i mocy.

3 ° .  Kerygmat cudu . Cuda n ie  ty lk o  m ają c h a r a k te r  kerygm atyczny , 
l e c z  same są  k e ry g m a te m ^ ^ . W i n t e r p r e t a c j i  p ie rw o tn eg o  K o ś c io ła ,  w 
je g o  k a te c h e ty c z n e j  a k t u a l i z a c j i ,  cudo tw órcza d z ia ła ln o ś ć  J e z u s a  u -  
m ieszczan a  j e s t  zawsze w k o n te k ś c ie  h i s t o r i i  zb aw ien ia  (Dz 2 ,1 4 -3 6 ; ' 
10 ,35-4 -3 )· Cuda p rze d e  w szystk im  b y ły  znakiem  J e z u s a ,  ob jaw ien iem  jeg o  
m e s ja ń sk ieg o  p o s ła n n ic tw a . O dpow iadały na p y ta n ie :  kim On j e s t ?  Tak 
w ięc f u n k c ja  o b ja w ia ją c a  cudów J e z u s a  u to żsam ia  s i ę  z ic h  fu n k c ją  
c h r y s to lo g ic z n ą .  Cuda są ta k że  znakam i naszego  z b a w ie n ia . U zm ysław iają 
one f a k t ,  że  Bóg w kroczy ł w h i s t o r i ę  c z ło w ie k a , r a t u j ą c  go od cho roby  
i  ś m ie r c i .  Łączą s i ę  ś c i ś l e  z w ia rą : prow adzą do w ia ry , ro z b u d z a ją  
w ia rę  i  j ą  u m a cn ia ją , a l e  te ż  w ia rę  z a k ła d a ją .  N ie wym uszając w ia ry , 
n ie  z w a ln ia ły  od d e c y z j i  w ia ry . Cuda o z n a c z a ły  n a d e jś c ie  now ej r z e c z y -

^ ^ P o r .  D re h e r, jw . s .2 0 9 ; P .Z e h r e r .  Das P roblem  d e r  Wunder J e s u .  
T h e o lo g is c h -p ra k t is c h e  Q u a r ta ls c h r i f t  122:1974· s . 236-241 ; Kuba­
s ie w ic z ,  jw . s .9 2 n n .

306 p o r .  D re h e r . Die V erkündigung d e r  Wunder J e s u  s . 210; K u b asiew icz . 
P ro b le m a ty k a  cudów J e z u s a  s . 98 .

P o r .  D re h e r , jw . s .2 1 1 ; A .LÜpple p is z e  ta k :  "D ie Wunder s in d  Z e i­
chen  d e r  S cheidung  und d e r  E n tsc h e id u n g ; s i e  s in d  K a ta ly s a to r e n  
d ie  den G lauben o d er den U nglauben zum V o rsch e in  b r in g e n .  Die Wun­
d e r  J e su  nehmen d ie  E n tsc h e id u n g  n i c h t  ab ; im G e g e n te i l ,  s i e  f o r ­
d e rn  und p ro v o z ie re n  in  a l l e r  S ch ü rfe  d ie s e  E n tsc h e id u n g . D ie Wun­
d e r  w o lle n  a la rm ie re n ,  u n ru h ig  m achen". -  A .LÜ pple. D ie B o ts c h a f t  
d e r  E v a n g e lie n  h e u te .  München 1968 s . 196 .
"Der K a te c h e t muss s i c h  h ü te n ,  d ie  Wunder in  je d e n  P a l l  a l s  E r e i -  
g n is e  geg en  d ie  N a tu r g e s e tz l i c h k e i t  d a r z u s t e l l e n " .  D re h e r , jw . s.· 
208 .
P o r .  P .K am phaus. Von d e r  E xegese zu r P r e d ig t .  M ainz 1968 S . I 50 .



w is to ś c i  j a t ą  j e s t  K ró lestw o  B oże. S ta ły  s i ę  znakiem  czasów  e s c h a to lo ­
g ic z n y c h , p r z y s z ło ś c ią ,  k tó i a  w J e z u s a  s t a ł a  s i ę  ju ż  t e r a ź n i e j s z o ś ­
c i ą ^ 6 .

b .  A spek t dydak tyczny
K atech eza  o cudach  m usi być o p a r ta  na a n a l i z i e  eg zeg a ty czn o -h erm e- 

u ty c z n e j t e k s tu ,  k tó r a  pozw ala uchw ycić kerygm at cudu . Można to  uczy­
n ić  w k o n te k ś c ie  pery k o p y , w k o n te ś c ie  c a ł e j  E w a n g e lii,  a lb o  w kon­
te k ś c i e  ta k  S ta re g o  ja k  i  Nowego T estam en tu . Cuda można opowiadać 
d z ie c io m  po 9 ro k u  ż y c ia .  Nie można u le g a ć  ic h  n ad m iern e j c ie k a w o śc i 
i  z a in te re so w an iem  sz cz eg ó ła m i w ystępu jącym i w o p is a c n . Nie opowiadać 
cudów jak o  p o jed y n czy ch  znaków nadzw yczajnych . A w ięc , n ie  zam iana wo­
dy w wino w K anie G a l i l e j s k i e j  j e s t  n a jw a ż n ie js z a ,  l e c z  u ja w n ie n ie  s i ę  
m e s ja ń s k ie j mocy Syna Bożego. S t r z e c  s i ę  t r z e b a  p rze sad n e g o  p sy c h o lo -  
g iz o w a n ia , d ram atyzow ania  c z y  f a n ta s ty c z n e j  n o w e lis ty k i  w y p acza jące j 
kerygm at cudu^*"*. Z naleźć  te ż  t r z e b a  p r z e j ś c i e  od C h ry s tu s a  h i s t o r i i  
do C h ry s tu s a  obecnego i  d z ia ła ją c e g o  w K o ś c ie le .  Nie można p o z o s ta ć  
n a  e t a p i e  r e f l e k s j i  c z y s to  h i s t o r y c z n e j .  K o n iec zn o śc ią  j e s t  uchwycenie
m ie js c a  s ty k u  ze w sp ó łc z e sn o śc ią , p r z y b l i ż e n ie  kerygm atu  cudu d z i s i e j -■гло
szemu człow iekow i-' .

/
5 . 3 . 2 . ^ s ^ t e ^ i 1o ^ i^ ji_ n a u £ z_ a r^ u _ k a jt^ to ty c zn y m

D otychczasow a k a te c h e z a  n a  tem aty  e s c h a to lo g ic z n e  sp ro w ad za ła  
s i ę  c z ę s to  do m o ra łiz o w a n ia . W w ie lu  k a tech izm ach  p r z e w i ja ł  s i ę  je s z ­
cze  u j ę t y  na sposób  E .K a n ta  motyw n ie ś m ie r t le n o ś c i  ducha lu d z k ie g o  i  
w iec zn e j n ag ro d y . T en d e n c ja  do l o k a l i z a c j i  n ie b a ,  p ie k ła  i  c z y ść c a  · 
p r z y b ie r a ł a  n ie r a z  form y m agiczne d a le k ie  od b ib l i j n e g o ,  sym bolicznego  
p r z e d s ta w ia n ia  losów  c z ło w ie k a  po ś m i s r e i ^ ^ .  D y sk u sja  te o lo g ic z n a  wo­
k ó ł  z a g ad n ień  e s c h a to lo g i i  i  nowe s p o jr z e n ie  na tr a d y c y jn ą  w tym

3 P o r .  D re h e r . Die V erkündigung d e r  Wunder J e s u  s .2 0 7 n ; T enże . Das 
e r s t e  Wunder J e s u .  ChPB 82:1969 S .43-5G ; K .B ahner. G rundkurs des 
G lau b en s. P re ib u rg  1976 s . 2 5 2 -2 6 0 5 Z .P aw łow icz. Cuda J e z u s a  w ka­
te c h e z ie .  K at 21: 1977 s .5 7 a ·

P o r .  D re h e r . D ie V erkündigung d e r  Wunder J e su  s . 217; T enże . Er­
weckung d es  J ü n g lin g s  /o n  N a in . ChPB 82:1969 s . 1 4 9 -1 5 0 .

5^2 p o r . D re h e r . Die V ersünd igung  d e r  Wunder Je su  s . 219; P aw łow icz. 
Cuda J e z u s a  s .5 9 n .

P o r .  D re h e r. Dio go w an d e lte  th e o lo g is c h e  S ic h t  in  d e r  V erkündigung 
d e r  " L e tz te n  D ingen" . ChPB 84:1971 s . 275« P .M Ü lle r-H .G o ld k u h le .
D ie n a c h b ib l is c h e n  A k ze n tv ersc h ieb u n g e n  im h i s to r i s c h e n  E n tw ik - 
lu n g sg an g  d e s  e sch a to lo jg |ise h e n  D enkens. Conc (n ie m .) 5 :1969  s . 10- 
- 1 7 .



-  зоо -

w zg lę d z ie  naukę K o ś c io ła , s ta w ia  p rz e d  k a te c h e z ą  nowe z a d a n ia ^ 1**'. Omó­
wimy je  zarówno w a s p e k c ie  te o lo g ic z n y m  ja k  i  dydaktycznym .

a .  A spekt te o lo g ic z n y
U podstaw  k a te c h e z y  o e s c h a to lo g i i  le ż y  b i b l i j n y  o b ra z  c z ło w ie k a  

z jeg o  podstawowym pow ołaniem  do nowego ż y c ia  i  do ó c is łe g o  zw iązku 
z C hrystu sem . To o d n ie s ie n ie  do C h ry stu sa ', a  n ie  h o m ile ty c z n o -k a te c h e -  
ty c zn a  lo k a l i z a c j a  n ie b a  czy  p i e k ł a ,  j e s t  w ażna. E s c h a to lo g ia  j e s t  
elem entem  c h r y s t o l o g i i .  M is te riu m  P a sc h a ln e  C h ry s tu s a , Jego ém ieré  i  
zm artw ychw stan ie s ta n o w i cen trum  d z ie jó w  ś w ia ta  i  p o s ła n n ic tw a  o chwa­
l e  i  w yw yższeniu cz ło w ie k a^ 1^· M is te riu m  P a sc h a ln e  C h ry s tu s a  b y ło  cen­
tra ln y m  tem atem  kerygm atu  a p o s to ls k ie g o  i  kerygm atu  p ie rw o tn eg o  c h rz e ś ­
c i ja ń s tw a .  I  ono m usi być rów nież  podstaw ą k a te c h e z y  n a  te m at w ydarzeń 
e s c h a ty c z n y c h . W M is te riu m  Paschalnym  sc h o d z i s i ę  t e r a ź n ie j s z o ś ć  z . 
p r z y s z ło ś c ią .  Radość p o ran k a  w ie lkanocnego  i  chw ała Zm artw ychw stałego 
C h ry s tu s a  powinny p rz e n ik a ć  ż y c ie  c h r z e ś c i j a ń s k ie ,  z n a jd u ją c  o d b ic ie  
w c a ł e j  d z i a ł a ln o ś c i  k o ś c io ła ;  a  w ięc i  w jeg o  n a u c z a n iu  k a te c h e ty c z ­
nym ^® . E s c h a to lo g ia  n ie  może być trak to w a n a  w k a te c h e z ie  ja k o  m ate­
r i a ł  do n a u c z a n ia , a le  r a c z e j  ja k o  d roga prow adzące do p o zn a n ia  Bożych 
ta je m n ic .  W k a te c h e z ie  o e s c h a to lo g i i  c i ą g le  s to im y  p rz e d  "nieznanym " 
i  w ciąż zdążamy do p e ł n i  według " p e łn i  cz ło w ie k a  doskona łego  Je z u sa  
C h ry s tu s a "  (E f 4 ,1 3 ) ·  W k a te c h e z ie  n a le ż y  uw zględnić dwie podstawowe 
l i n i e  r y s u ją c e  s i ę  w ro zw aż an ia ch  te o lo g ic z n y c h  d o ty czący ch  problem ów 
p r z y s z ło ś c i  c z ło w ie k a 'i p e rsp e k ty w  c h r z e ś c i ja ń s k ie g o  ż y c ia .  P ie rw sz a  
l i n i a  w ychodzi w swych ro zw aż an ia ch  od C h ry s tu s a  i  Jego  P asc h a ln e g o  
M is te r iu m . D la kogo zasadą  ż y c ia  j e s t  C h ry s tu s  i  Jego m iło ś ć ,  d l a  teg o  
ż y c ie  w C h ry s tu s ie  n ie  u le g a  z n is z c z e n iu .  R z eczy w isto ść  b o sk a  i  lu d z k a  
w C h ry s tu s ie  s i ę  je d n o c z ą , a  n ie  u le g a ją  ro zd w o je n iu ^ 1^ · Druga l i n i a  
rozw ażeń p rzesuw a ak c en t z d o ty ch czaso w ej in d y w id u a ln e j e s c h a to lo g i i  
na w spólnotow ą i  kosm iczną^1®. W dram acie  " c a łe g o  s tw o rz e n ia  ro d ząceg o  
s i ę  ku  nowemu" (Rz 8 ,2 1 ) ,  n a le ż y  w id z ieć  w łaściw e u ję c ie  losów  p o sz c z e -

514 P o r .  J .R a tz in g e r ,  H e ils g e s c h ic h te  und E s c h a to lo g ie .  Ws T h eo lo g ie  
im Wandel ( F e s t s c h r i f t  zum 15 O-jä h r ig e n  B esteh en  d e r  K a th .th e o lo ­
g is c h e n  F a k u l tä t  an d e r  U n iv e r s i t ä t  T übingen , 1817-1967)· MÜnchen- 
F re ib u rg  1967 s . 6 8 -8 9 ; L .B o ro s . M ysterium  m o r t is .  Warszawa 1977«

^15 p o r .  D re h e r . D ie g ew an d elte  th e o lo g is c h e  S ic h t  s . 276; O .B e tz . D ie 
E s c h a to lo g ie  i n  d e r  G lau b e n su n te rw e isu n g . Würzburg 1965 s .3 0 n n .

^1® P o r .  D re h e r . Die B o ts c h a f t  von d e r  L e tz te n  D ingen . Ws K a te c h e se -  
-Gem einde s . 219-225·

21^ P o r .  D re h e r. Die g ew an d e lte  s .2 7 7 ·

^1® P o r .  D re h e r , jw . s . 275; R ah n er. G rundkurs s . 417 -429 ; W .K aeper. 
E in fü h ru n g  in  den G lauben . Mainz 1973 S .15 7 - I 6 3 .



g ó ln eg o  c z ł owi e ka ? 1 W ś w ie t le  ta je m n ic y  C h ry s tu sa  z l i s t u  do Kolo­
sami 1 ,1 6  t r z e b a  w id z ieć  r o l ę  K o śc io ła  w św ia c ie  i  w yciągnąć p ły n ą c e  
s tą d  konsekw encje d la  c a ł o k s z t a ł t u  ż y c ia  c h r z e ś c i ja ń s k ie g o .  Z p e rsp e k ­
tywy rozw ażań esch a ty cz n y ch  c h rz e ś c i ja ń s tw o  j e s t  r e l i g i ą  a b s o lu tn e j  
p r z y s z ło ś c i ,  w ie rz ącą  w o s ta te c z n e  zw ycięstw o ż y c ia  nad  ś m ie r c ią .  A 
ż y c ie  w ieczne w swej i s t o c i e  p o le g a ć  b ę d z ie  na w sp ó ln o c ie  z Bogiem i  
z uw ielbionym  Synem Bożym w odnowionym s tw o rz e n iu  (lik  14,16-24·) Mt
2 2 .1 -1 4 ) 520.

b .  A spekt dydak tyczny
Zdecydowanie t r z e b a  s ię  o d c ią ć  od m agicznych w yobrażeń o n ie b ie  

i  p i e k l e .  N ie dążyć do d e f in io w a n ia ,  a le  b a rd z ie j  do obrazow ego, b i ­
b l i jn e g o  p rz e d s ta w ia n ia  ty c h  p raw d . Właściwym m ie jscem  na k a te c h e z ę  
om aw iającą z a g a d n ie n ia  e s c h a ty c z n e  j e s t  k a te c h e z a  d o ro s ły c h ; n ie  ozna­
c z a  t o ,  żeby  d z iec io m  n ie  mówić o ty c h  spraw ach  w t a k i  sposób  w j a k i  
zdo lne są j e  p o ją ć ^ 2 1 . I  ta k :  w k a te c h e z ie  o ś m ie rc i  t r z e b a  w yjść od 
u j ę c i a  ś m ie r c i  jak o  k o n sek w en c ji g rz e c h u  lu d z k ie g o , k tó r a  je d n ak  
p rz e z  śm ierć  i  zm artw ychw stanie Syna Bożego s t r a c i ł a  znamię t r a g i c z ­
n o ś c i .  0 ś m ie rc i  in d y w id u a ln e j n a le ż y  mówić w k o n te k ś c ie  ta je m n ic y  
K o śc io ła  i  ta je m n ic y  Ś w ię ty ch  O bcowania, śm ie rć  n ie  j e s t  końcem ż y c ia  
d la  ty c h ,  d l a  k tó ry c h  C h ry s tu s  b y ł  za sa d ą  ż y c ia .  Tych, k tó r z y  z C hrys­
tusem  w sp ó łu m iera ją  Bóg w sk rz e s i w espół z C hrystusem  do nowego ży­
c i a ^ 2 2 . K a te ch e za  o p ie k le  może być przeprow adzona d o p ie ro  w tedy , k ie ­
dy  d z ie c k o  zap o zn a ło  s i ę  z czynam i wypływ ającym i z d o b ro c i i  m iło ś c i  
B o ż e j, k ie d y  p o zn a ło  Boży p la n  zb a w ien ia  obejm u jący  w sz y s tk ic h  lu d z i .  
P o d k re ś l ić  n a le ż y ,  że ta je m n ic a  p i e k ł a  zw iązana j e s t  n ie o d łą c z n ie  z
ta je m n ic ą  lu d z k ie j  w o ln o śc i i  m o ż liw o śc ią  o d rz u c e n ia  p rz e z  cz ło w ie k a  

•52 5B ożej m iło ś c i^  J. N ie w ydaje s i ę  r z e c z ą  k o n ie c z n ą , aby p rzeprow adzać 
s p e c ja ln e  k a te c h e z y  o n i e b i e ,  gdyż z c a łe g o  P ism a św. p r z e b i j a  ra d o sn a  
n a d z ie ja  na sp o tk a n ie  z Bogiem i  u j r z e n ie  Co tak im  jak im  j e s t .  Każda 
k a te c h e z a  powinna p row adzić  do le p sz e g o  p o zn an ia  Boga i  ch o d z en ia  w 
Jego  o b e c n o ś c i.  W ystarczy  p o w ie d z ie ć , że  n ieb o  j e s t  w sp ó ln o tą  z Bogiem

519^ B .B e n o it n p . j e s t  z d a n ia , że  możemy w ie rz y ć , i ż  n asze  in d y w id u a l­
ne zm artw ychw stan ie ma m ie jsc e  z a ra z  po ś m ie r c i .  Wynika to  z na­
szego  w sz c z e p ie n ia  p rz e z  c h r z e s t  w C hrystusow ą śm ierć  i  w C h ry stu ­
sowe Z m artw ychw stan ie . P o r .  B e n o it .  A u fe rs teh u n g  am Ende d e r  Z e i­
t e n  od er g l e i c h  n ac h  dem Tod? Conc (niem ) 6 : 1970 s . 7 1 9 -7 2 4 .

^2<’) Р о г . D re h e r . Die g ew andelte  s . 2775 R ah n er. M a rx is t is c h e  U to p ie  
und c h r i s t l i c h e  Z u k u n ft d es  M enschen. W: S c h r i f t e n  zu r  T h eo lo g ie
V I. E in s ie d e ln -K Ö ln  1965 s . 7 7 -8 8 .

^ 2"' Р о г . D re h e r . Die g ew a n d e lte  s . 277? А. C ra b n e r-H e id a r . B ib l is c h e  
E s c h a to lo g ie  und K a te c h e se . ChPB 82:1969  s .1 2 5 n .

^22 Р о г . D re h e r . Die g ew andelte  s . 276; T enże. Die B o ts c h a f t  s . 220 .
323 «p ig  H ö lle  i s t  d a s  N ich t-m eh r-L ieb en -W o llen  und d a s  N ich t-m eh r-  

L ieben-K Ö nnen". D re h e r . Die g ew a n d e lte  s . 276) T enże . M odellen  
E ntw urf F ragw ürd ige  E w ig h e it .  LS 21 :1970  s . 141-148 ; B o ro s. M yste­
riu m  m o r t is  s . 55 -61 ; 109n .



według m ia ry  jeg o  m i ło ś c i ,  że j e s t  p e łn ią  ż y c ia  i  p e łn ią  s z c z ę ś c ia ,  że 
o p isa ć  n ia  można te g o , co Bóg zgotow ał tym, k tó r z y  Go m iłu ją ^  \  W ka­
te c h e z ie  o w s p a n ia ło ś c i  odnowionego s tw o rz e n ia  n a le ż y  zw rócić uwagę na 
n a s tę p u ją c e  momenty: c h r z e ś c i j a n in  ju ż  j e s t  nowym stw orzen iem  (2  Kor 
5>.17) i  już- o trzy m a ł nowego ducha (Bz 7 * 6 ) .  Nie ty lk o  cz ło w ie k  j e s t  
nowym stw orzen iem , c a łe  s tw o rz e n ie  z o s ta n ie  odnowione w C h ry s tu s ie  
(Obj 2 1 ,5 ) ·  Ooo z o s ta n ie  ta k ż e  wyzwolone z n ie w o li  z e p s u c ia ,  by ucze­
s tn ic z y ć  w w o ln o śc i i  chw ale d z i e c i  Bożych (Bz 8 ,2 1 -2 2 ) .  N a s tą p i z n is z ­
c z e n ie  tego  co z n is z c z a ln e  (Hbr 1 2 , 2 7 ) i  p o w stan ie  nowe n ie b o  i  nowa 
z ie m ia  p e łn a  s p ra w ie d liw o śc i (2 P 3«13)· P rzem iana doprow adzi n ie  t y l ­
ko do zw ycięstw a nad  złem , le c z  do p e ł n i  d o s k o n a ło ś c i^ - ’ . Jedno  w ydaje 
s i ę  być pewne, że k a te c h e z a  na te m a ty  e s c h a to lo g ic z n e  b a r d z ie j  m usi 
być św iadectw em  o tym , co n ie w y ra ż a ln e  i  czego oczekujem y, a n i ż e l i  
zwykłym nauczan iem .

Przeprow adzone ro zw aż an ia  uzm ysłow iły  k o n ie cz n o ść  za z n a jo m ie n ia  
s i ę  z zasadam i n a u c z a n ia , p o trz e b ę  w yraźnego o k r e ś le n ia  c e lu  i  zadań 
k a te c h e z y  b i b l i j n e j .  Problemem n iezw y k le  ważnym i  trudnym  zarazem  oka­
z a ł  s i ę  dobór te k s tó w  b ib l i j n y c h  dostosow anych do odpow iednich  f a z  
ro zw o ju  p sy ch iczn eg o  k a tec h izo w a n y ch . Podano ogólne w skazan ia  i  suge­
s t i e  u ła tw ia ją c e  szczegółow e ro zp rac o w a n ie  te g o  z a g a d n ie n ia .  Zwrócono 
ta k ż e  uwagę na s to p ie ń  t r u d n o ś c i  w p rzep ro w ad zen iu  k a te c h e z y  b i b l i j ­
n e j ,  p o d a ją c  przykładow o podstawowe z a ło ż e n ia  d o ty c zą ce  k a te c h e z y  o 
cudach  o ra z  k a te c h e z y  na tem aty  e s c h a to lo g ic z n e .

P o r .  D re h e r . M odellen  E n tw urf s . 145η.
'  Р о г . D re h e r . Die g ew an d e lte  s . 276 i  278-280 ; B oros. M ysterium  mor­

t i s  s . 156- 17 6 ; G i-abner-H ei 1 e r . B ib lis c h e  E s c h a to lo g ie  S . 13 O .



Owocność k a te c h e z y  j e s t  u z a le ż n io n a  n ie  ty lk o  od. bogactw a t r e ś c i  
k a te c h e ty c z n e j ,  le c z  ta k ż e  od sposobu  p row adzen ia  k a te c h e z y  zgodn ie  
z zasadam i n a u c z a n ia .  Bogactwo form  i  metod c h ro n i k a te c h e z ę  p rz e d  
nudą i  s p r z y ja  ro d z e n iu  s i ę  p rze ży ć  r e l i g i j n y c h  u k a tec h izo w a n y ch . 
Nuda i  b ra k  p rze ży ć  r e l i g i j n y c h  s ą  najw iększym  n ieb ezp ieczeń stw em  ka­
te c h e z y , p rz e k re ś la ją c y m  c a ły  w y s iłe k  k a te c h e ty .  W r o z d z ia le  tym zo­
s ta n ą  omówione form y i  sposoby  p ro w ad zen ia  k a te c h e z y  proponowane 
p rz e z  B .D re h e ra ; m ożliw ość w y k o rz y s ta n ia  te k s tó w  l i t e r a c m ic h  i  pomocy 
k a te c h e ty c z n y c h  u b o g aca jący ch  k a te c h e z ę .  Ukazana z o s ta n ie  rów nież 
s t r u k t u r a  k a te c h e z y  b i b l i j n e j  1  p rz e b ie g  je d n o s tk i  k a te c h e ty c z n e j .

4 . 1 .  Pormy i  m etody k a te c h e z y  b i b l i j n e j

Zdaniem D re h era  upracow anie  m etodyczne k a te c h e z y  j e s t  u z a le ż n io ­
ne od a n a l i z y  d y d ak ty cz n e j t e k s tu  b i b l i j n e g o ^ ^ .  Mówiąc o m etodyce ma 
on n a  m y ś li budowę i  p rz e b ie g  k a te c h e z y  o raz  podstawowe sposoby  p ro ­
w adzen ia  k a te c h e z y . P rz ez  form ę z d a je  s ię  rozum ieć b a r d z ie j  o g ó ln e  
z a g a d n ie n ia ,  a p rz e z  m etodę, k o n k re tn e  sposoby  r e l i z a c j i  k a te c h e z y ^ '* .

^ P o r .  D re h e r . Die d id a k tis c h -m e th o d is c h e  G ru n d s tru k tu r  s . 1 3 1 -1 36; 
T enże . E in fü h ru n g  s .6 5 n n ; S z e rz e j  n a  tem at m etodyki p i s z ą :  E .J .  
K o rh e rr .  G ru n d s ä tz l ic h e s  und P r a k t i s c h e s  zu r M ethode d es  R e l ig io n s ­
u n t e r r i c h t .  W: Neue Schw erpunkte d e r  K a te c h e se . F re ib u rg  1970 s .  
123-224 : W .K la fk i. S tu d ie n  zu r B ild u n g s th e o r ie  und D id a k t ik .  Man­
heim  1965 s .1 2 6 n n .

527 Mjjej. (j.e r  M ethodik g e h t e s  um den  A b lau f od er A ufbau e in e r  G laubens­
s t u n d e . . . " .  D re h e r . Die d id a k tis c h -m e th o d is c h e  G ru n d s tru k tu r  s .
131; "V ielm ehr s o l l  h i e r  au f  d ie  H aup te lem en ten  d e r  M ethode, d ie  
immer b le ib e n ,  g e a c h te t  w erd en " . D re h e r. M ethodik und D id a k tik  s .  

-5 1 ; Na te m at wzajemnych z a le ż n o ś c i  form y i  m etody mamy w d y d ak ty ­
ce  z a sa d n ic z o  dwa s ta n o w is k a . S tanow isko  p ie rw sz e  uw aża, że form a 
w skazuje o g ó ln ie  na sposoby  n a u c z a n ia , a  ic h  k o n k re tn ą  r e a l i z a c j ą  
za jm uje s i ę  m etoda. M etoda j e s t  t u  podporządkowana fo rm ie .  Zwolen­
n ic y  d ru g ieg o  s ta n o w isk a  podporządkow ują form ę m e to d z ie , uw ażając 
że  m etoda za w iera  w so b ie  za sa d y  i  form y n a u c z a n ia . P o r .  M ajew ski. 
A n tro p o lo g ic z n a  k o n c e p c ja  s .2 0 4 ;  D yrek to rium  K atech e ty czn e  o f o r ­
mie mówi w tedy k ie d y  za jm uje s i ę  za g ad n ien ia m i b a r d z ie j  ogólnym i, 
a  p rz e z  metodę rozum ie k o n k re tn e  sposoby  k a t e c h i z a c j i .  P o r .  DOG 
96 , 4 6 , 7 0 .



Zarówno form a ja k  i  m etoda p rz y c z y n ia ją  s i ę  do p r z e n ie s i e n ia  z a ło ż eń  
te o re ty c z n y c h  n a  t e r e n  p r a k ty k i ,  d o ty c z ą  sposobu  o d d z ia ły w a n ia .

4 . Ί . 1 .  Formy k a te c h e z y  b ib l i jn e j^

W k a te c h e z ie  b i b l i j n e j  t r e ś ć  j e s t  spraw ą p ie rw szo p lan o w ą . Wy­
n ik a  to  z f a k tu ,  że głównym problem em j e s t  praw idłow e o d c z y ta n ie  te k ­
s tu  i  p rz e k a z a n ie  b ib l i jn e g o  kery g m atu . S tą d  dwie podstawowe form y 
je g o  k a te c h e z y  b i b l i j n e j :  K a tech eza  eg z eg e ty czn o -h erm en eu ty cp n a  o ra z  
k a te c h e z a  b ib l i ju o - in d u k c y jn a  m ają na uwadze w pierw szym  r z ę d z ie  t r e ś ć  
k a te c h e z y ^ ® .

^ Oprócz pow yższych form  można je s z c z e  d z i s i a j  mówić o w ie lu  in n y c h . 
Na uwagę z a s łu g u ją :  a )  In fo rm a c y jn a  k a te c h e z a  b i b l i j n a  (B ib l is c h e  
R e a lien k u n d e ) s t a r a  s i ę  w sposób  rzeczow y omówić s to s u n k i  sp o łe c z ­
n o - p o l i ty c z n e ,  p o d ło że  k u l tu r a ln e ,  n a  k tórym  ro z w in ę ła  s i ę  w ia ra  
w Boga Jedynego u I z r a e l i t ó w .  U kazuje w j a k i  sposób d o św iad czen ie  
w ia ry  n a rodu  wybranego formowane n a  p r z e s t r z e n i  wieków wpływało 
n a  sposób  mówienia o Bogu. D la koczowników i  p a s te r z y  n p . nazwa­
n ie  Boga P a s te rz e m  Ludu m ia ło  swą g łę b o k ą  wymowę. Omawia ś w ię ta ,  
u ro c z y s to ś c i  r e l i g i j n e  i  zw ycza je , k tó r e  tw o rzy ły  pewną t r a d y c ję  
r e l i g i j n ą  w ram ach k tó r e j  u k s z ta ł to w a ł  s i ę  o k re ś lo n y  ty p  ję z y k a  
r e l i g i j n e g o  i  w yraźn ie  zarysow any ty p  cz ło w ie k a  g łęboko  w ie rz ą c e ­
g o , jak  Abracham, M ojżesz , Dawid, czy  i n n i .  b ) H is to r ia  l i t e r a t u ­
r y  b i b l i j n e j  (B ib lis c h e  L i t e r a tu r g e s c h ic h t e )  p o p rzez  zw rócenie 
uwagi na ró żn e  form y i  r o d z a je  l i t e r a c k i e  z n a jd u ją c e  s ię  w B i b l i i ,  
s t a r a  s i ę  w sposób  rzeczow y w prowadzić uczniów  w ro zu m ien ie  k s ią g  
Pism a św. Typem s a g i n p . j è s t  h i s t o r i a  Abrahama, Iz a a k a  c z y  Jaku­
b a .  N a js ta rs z y m i form am i L i t e r a t u r y  i z r a e l s k i e j  j e s t  n p . p ie ś ń  
M iriam  (Wj 1 5 ,2 1 b ), p ie ś ń  Debory (Sdz 5»2 -3 1 )·  K a tech eza  t a  p ró ­
b u je  d o trz e ć  do d o św ia d cz en ia  Boga, k tó r e  tkw i u podstaw  w szy s t­
k ic h  k s ią g  b ib l i j n y c h ,  a  k tó r e  w sposób  l i t e r a c k i  z o s ta ło  w yrażo­
ne w P iśm ie  św. Ten ty p  k a te c h e z y  można prow adzić ty lk o  w szko­
ła c h  ś r e d n ic h ,  w k tó ry c h  m ło d z ież  p rzyzw ycza jona j e s t  do a n a l iz y  
te k s tó w  l i t e r a c k i c h ,  o) H i s t o r i a  w ia ry  (G la u b e n s g e s c h ic h t l ic h e r  
U n te r r i c h t ) .  Ten ty p  k a te c h e z y  można porównać z do tychczasow ą h i -  
s to r io z b a w c z ą  o r i e n t a c j ą  w k a t e c h e z ie .  W pewnym s to p n iu  j e s t  jeg o  
k o n ty n u a c ją , a l e  i s t n i e j e  m iędzy n im i z a sa d n ic z a  r ó ż n ic a .  H i s to r i a  
z b a w ie n ia  ja k b y  z p ersp e k ty w y  Boga p rz e d s ta w ia ła  " h i s t o r i ę  zaanga­
żow ania s i ę  Boga w lu d z k ie  d z i e j e " .  N ato m ias t " h i s t o r i a  w ia ry "  
p ró b u je  s p o jr z e ć  na t e  same d z i e je  z p ersp ek ty w y  c z ło w ie k a . Bar­
d z i e j  uw ypukla d o św ia d c z e n io w o -d ia lo g ic z n y  c h a r a k te r  O b jaw ie n ia . 
D oszukuje s i ę  tzw . "p ie rw o tn y ch  s y tu a c j i "  (U rsp ru jn g so itu a tio n e n )  
k tó r e  r o d z i ł y  w iarę  b i b l i j n ą  w yrażoną w te k s ta c h .  K a tech eza  t a  
w ychodzi z z a ło ż e n ia ,  że u p o d ło ż a  te k s tó w  b ib l i jn y c h  le ż y  dośw iad­
c z e n ie  r e l i g i j n e ,  k tó r e  t r z e b a  o d k ry ć , aby sam t e k s t  mógł o d d z ia ­
ływać na n a s z ą  postaw ę w ia ry . Pewne d o św ia d cz en ia  są w spólne wszy­
s tk im  ludz iom  n p . d o św iad czen ie  w ia ry  i  n ie w ia ry ,  s p ra w ie d liw o ś c i
i  n ie s p ra w ie d l iw o ś c i ,  c i e r p i e n i a ,  ś m ie r c i ,  w yzw olenia z n ie w o l i .  
P o p rzez  o d k ry c ie  ty c h  w spólnych podstawowych dośw iadczeń  c z ło w ie ­
k a  u ła tw ia  s i e  z rozum ien ie  O b ja w ie n ia . W iara ma sw oją h i s t o r i ę  
n ie  ty lk o  w b io g r a f ia c h  p o sz cz eg ó ln y c h  je d n o s te k ,  l e c z  rów n ież  w 
ż y c iu  c ś ły c h  narodów , d) H i s to r i a  oddziaływ ań  (wpływów) -  W irkungs­
g e s c h ic h t l i c h e r  U n te r r i c h t .  W k a te c h e z ie  t e j  c h o d z i o uchw ycenie 
wpływu podstawowych tem atów na k s z t a ł t  B i b l i i ,  n p . tem at W yjśc ia  
p r z e w i ja ją c y  s ię  na k a r ta c h  P ism a ś w ., a lb o  t y t u ł y  "Syn Daw ida", 
"M esja sz” o d n ie s io n e  do J e z u s a .  J e s t  to  k a te c h e z a  n ie  t y l e  o sen­
s i e  tem atów p rz e w ija ją c y c h  s i e  w B i b l i i  i l e  j e s t  to  k a te c h e z a  o 
s e n s ie  ż y c ia  lu d z k ie g o  o m o ż liw o śc iach  u s t a l e n i a  program u ż y c ia  
d z ło w iek a  g łęb o k o  r e l i g i j n e g o .  P o r .  L an g e r. P r a x is  d es  B ib e lu n te r -  . 
r i e h t .  S tu ttg c rt-M lln c h e n  1975 з . 36- 52 .



D reher zw raca ta k ż e  uwagę w swych p u b l ik a c ja c h  n a  środow isko  i  d l a t e ­
go można u n ie g o  mówić o k a te c h e z ie  s z k o ln e j  ( d z i e c i  i  m ło d z ie ż y ) , ka­
te c h e z ie  p a r a f i a l n e j  a naw et o p ró b a c h  tw o rz e n ia  k a te c h e z y  r o d z in n e j .  
W iększość jeg o  rozw ażań d o ty c z y  k a te c h e z y  d z i e c ię c e j  i  m ło d z ieżo w ej, 
c z y l i  p ro b le m a ty k i n a u c z a n ia  B i b l i i  w s z k o le .  Wynika to  z f a k t u ,  ze 
zarówno w N iem czech Z achodnich  ja k  1 w A u s t r i i  k a te c h e z a  po d z ie ń  d z i ­
s i e j s z y ,  ja k o  je d e n  z przedm iotów  szk o ln y ch  j e s t  typowym nauczaniem  
r e l i g i i ^ 2 · .̂ Z n a la z ło  to  sw oje o d b ic ie  w proponowanym p rz e z  D re h era  
m odelu k a te c h e z y  b i b l i j n e j ,  k tó r a  z a sa d n ic z o  ma c h a r a k te r  k a te c h e z y  
s z k o ln e j .  W złożonym p r o c e s ie  k s z ta ł to w a n ia  d o j r z a ł e j  postaw y  w iary  
u w zg lęd n ia  ona zarówno sp e c y f ic z n y  c h a r a k te r  P ism a św . ja k  i  za sad y  
d y d a k ty k i i  m etodyki s z k o ln e j - ^  K a tech eza  sz k o ln a  z b ie g iem  c z a su  
u le g a ła  c o ra z  w y ra ź n ie j p ro ce so w i i z o l a c j i .  Wyobcowywała s i ę  z ż y c ia  
k o ś c io ła  lo k a ln e g o  jak im  j e s t  p a r a f i a ,  a  j e j  p o w iązan ia  z życiem  Koś­
c i o ł a  Powszechnego s ta w a ły  s ię ^ p o ra z  b a r d z ie j  te o re ty c z n e  i  a b s t r a k ­
c y jn e .  D oprow adziło  to  k a te c h e z ę  sz k o ln ą  do im pasu i  poważnego k ry z y su . 
W yjście z te g o  k ry z y su  w id z ia ł  D reher je d y n ie  w c a ło k s z ta ł c i e  ż y c ia  
K o śc io ła  i  p rz e z  u m ie sz cze n ie  k a te c h e z y  d z i e c i  i  m ło d z ie ży  w w arunkach 
k o n k re tn e g o  k o ś c io ła  lo k a ln e g o  c z y l i  p a r a f i i .  Uważał, że właściwym 
k a t e c h e tą  j e s t  p a r a f i a ,  a  k a te c h e z a  sz k o ln a  j e s t  ty lk o  c z ę ś c ią  f u n k c j i  
k a te c h e ty c z n e j  p a r a f i i ^ 1 .  K a te ch e za  n ie  może p o z o s ta ć  ty lk o  d o k try n ą  
o c h rz e ś c i ja ń s k im  ż y c iu ,  le c z  m usi być rzeczyw is tym  wprowadzeniem w 
to  ż y c ie .  Bez św iadectw a w ia ry  i  św iadec tw a m iło ś c i  w sp ó ln o ty  p a ra ­
f i a l n e j  j e s t  to  n ie m o ż liw e . D ziecko może być w łączone w K o śc ió ł ty lk o  
p rz e z  żywą w spó lno tę  w ia ry , k tó r a  j e s t  d la  n ie g o  g łosem  E w an g e lii i  
k t ó r a  c h ro n i w ia rę  d z ie c k a  p rz e d  subiektywizm em  i  n ie c h rz e ś c i ja ń s k im  
d e is ty c z n y n  sk rz y w ie n ie m ^ 2 . D reher w id z i p o trz e b ę  k a te c h e z y  p a r a f i a l ­
n e j  a  w j e j  ram ach o to c z e n ia  sz c z e g ó ln ą  o p ie k ą  r o d z in .  D zieciom  i  mło­
d z ie ż y  b ra k  d o św ia d cz en ia  w ia ry , gdyż w z ra s ta ją  w r o d z in a c h , k tó r e  
c z ę s to  ju ż  ty lk o  z nazwy s ą  c h r z e ś c i j a ń s k ie .  N a le ża ło b y  w ięc p rz e s u ­
nąć p u n k t c ię ż k o ś c i  z k a te c h e z y  s z k o ln e j  n a  k a te c h e z ę  r o d z in n ą ^ ^ .  
R odz ina  j e s t  n ie z a s tą p io n y m  środow isk iem  wychowania r e l i g i j n e g o .  W ro ­
d z in ie  k a te c h e z a  ma form ę s e rd e c z n e j  rozmowy, k tó r a  odbywa s i ę  w atmo­

^2^ p o r .  A .E x e ie r .  R e l ig i o n s u n te r r i c h t  im S p an n u g sfe ld  zw ischen  K irch e  
und S c h u le . KB 94: 1969 s . 541 .

P o r .  D re h e r . M ethodik  und D id a k t ik  s . 31 -61 ; T en że . K a th o lis c h e  und 
e v a n g e l is c h e  B ib e lk a te c h e s e  s .7 0 n n .

p o r .  D re h e r . K a tech eśe  i n  O rganism us d e r  G esa m tse e lso rg e  s . 300.

^ 2 P o r .  D re h e r . K a tech ese  und Gemeinde s . 19; T enże. Der R e l ig io n s ­
u n t e r r i c h t  und d ie  G em ein d esee lso rg e  s .6 4 n .

233 «Da s  f a m i l i ä r e  B rauchtum  und d ie  g em e in d lic h e n  b i ld h a f t e n  D a r s te l ­
lu n g e n  s in d  d e r  Raum, a u f  den  zu s i c h  b ib l i s c h e  K atech ese  b ew e g t" . 
D re h e r . K a tech ese  und Gemeinde 8 .2 4 .



s f e r z e  m i ło ś c i ,  z a u fa n ia  i  b e z p ie c z e ń s tw a '^ -  E o d z ice  z n a ją  sw oje 
d z ie c k o  n a j l e p i e j ,  d la te g o  te*, w sposób  n a jw ła śc iw sz y  mogą d z ie c k u  mó­
wić o Bogu i  w y ja śn ia ć  mu praw dy w ia ry . Ważnym momentem w k a te c h e z ie  
ro d z in n e j  j e s t  o d d z ia ły w a n ie  n a  wolę i  u c z u c ia  d z ie c k a ,  a  n ie  n a  i n t e ­
l e k t  p rz e z  u c z e n ie  i  p o w ta rz a n ie  praw d w ia ry . K a tech eza  ro d z in n a  w r o ­
zum ien iu  B re h e ra  j e s t  k a te c h e z ą  w sp ó łp ra c u ją c ą  z k a te c h e z ą  sz k o ln ą  i  
u z u p e łn ia ją c ą  j ą - ^ .

4  .  '  1 .2 . _M etody_katechety b ib l i jn e j_

W j a k i  sposób  p rze p ro w ad z ić  k a te c h e z ę ?  J a k ic h  użyć m etod, aby  
b y ła  sk u te c z n a  i  o s ią g n ę ła  zam ierzony  c e l?  Mówiąc o m etodach D reher 
ma n a  m y ś li p rz e d e  w szystk im  sposób  p o s tę p o w an ia , sz tu k ę  u ła tw ia ją c ą  
w ykonanie postaw ionego  zadan ia^?® . Omówimy tu  t e  m etody, k tó r e  w p ro ­
w adzeniu  k a te c h e z y  b i b l i j n e j  są  s z c z e g ó ln ie  w skazane.

1° N a jp ro s tszy m  sposobem p o z n a n ia  t e k s tu  b ib l i jn e g o  j e s t  jego  
p r z e c z y ta n ie .  Wydawałoby s i ę ,  że  n ie  t r z e b a  t u  podawać żadnych uwag, 
poniew aż u m ie ję tn o ść  c z y ta n ia  j e s t  u n a s  pow szechna. D reher s ta w ia  tu  
dwa w arunki s

a .  G rupa k a te c h e ty c z n a  j e s t  w sp ó ln o tą  lu d z i  w ie rz ący c h  i  w n i e j  
powinno rozbrzm iew ać słowo B oże. Pism o św. n a  k a te c h e z ie  n ie  może być 
c z y ta n e  p ry w a tn ie  (k ażd y  s o b ie ) ,  l e c z  ma to  być c z y ta n ie  g ło ś n e ,  wy- 
z-aźne a  zarazem  sp o k o jn e , b ie g n ą c e  powolnym rytmem, bez p o śp ie c h u , 
ab y  k ażd y  obecny w s a l i  mógł d o s ły s z e ć  p rz e c z y ta n e  słowo B o ż e ^ ^ .

b .  C z y ta n ie  słow a Bożego ma u ła tw ić  jego  p r z e ż y c ie .  Uczyć r e f l e k ­
s j i  n ad  słowem O b jaw ie n ia . C z y ta n ie  ma być m edy tacy jne  t j .  wychowujące 
do m e d y ta c j i .  M edy tac ja  za ś  obok m od litw y  j e s t  koniecznym  czynn ik iem

P o r .  D re h e r .  Yon d e r  B ib e lk a te c h e s e  zum h ä u s l ic h e n  B ib e lg e s p rä c h  
und z u r B ib e lm e d ita t io n .  Wj K atechese-G em einde s . 8? .  Zoh. DCG 7 8 .

335 р о г .  D re h e r . D ie k a te c h e t i s c h e  M ethode a l s  H inw eis zu r Begegtnug 
von  K ate ch e se  und F a m il ie .  W: K atechese-G em einde s . 102-107; U n a s  
w P o ls c e  p e ł n i e j  k a te c h e z ę  ro d z in n ą  rozum ie P .B ed n arczy k : "Ze 
w zględu n a  s to su n e k  n a u c z a n ia  ro d z in n e g o  do p a r a f ia ln e g o  możemy 
p o d z ie l i ć  k a te c h e z ę  ro d z in n ą  n a  pom ocniczą i  sa m o d z ie ln ą . Pomocni­
c z a  p o le g a  na tym , że głównym uczącym j e s t  k a te c h e ta  w k o ś c ie l e ,  
a  r o d z in a  ty lk o  wspomaga g o . . .  K a tech eza  sam o d z ie ln a  p o le g a  na 
tym , że  głównym uczącym j e s t  r o d z in a .  Ona ma swój program  i  r e a l i ­
z u je  go n ie z a le ż n ie  od n a u c z a n ia  p a r a f ia ln e g o " .  B ednarczyk . K ate­
c h i z a c ja  w n asz y c h  ro d z in a c h . K at 3 : 1962 s .2 2 8 .

P o r .  D re h e r .  M ethodik und D id a k tik  s . 51: В .J .L o n e rg a n . M etoda w 
t e o l o g i i .  W arszawa 1976 s .1 3 |  W.Okoń. S łow nik  p ed a g o g ic zn y . War­
szaw a 1975 8 . 1 6 7 .

337 "Dae langsam e L esen  o d e r S r z a h le n  i s t  m e th o d isch  d ie  G ru n d fig u r 
e i n e r  S e h ü le rk a te c h e s e " . D re h e r . M ethodik und D id a k t ik  s . 3 4 .



c h r z e ś c i ja ń s k ie g o  życ ia^^® . E lem ent m e d y ta c ji  j e s t  p o trz e b n y  w spół­
czesnem u cz ło w iek o w i. N ie d o c e n ia n ie  teg o  e lem en tu  w n a s z e j  k a te c h e z ie  
może być jednym z powodów n iezw yk łego  z a in te re s o w a n ia  s i ę  r e l i g i a m i  
Wschodu. 'Przeba ta k ż e  uczyć n a  k a te c h e z ie  poszanow ania  B i b l i i  jako  
k s i ę g i  ś w ię t e j .  Można to  u c z y n ic  ju ż  p rz e z  pewne zew nętrzne e lem en ty  
szacunku  ja k  n p . u m ie sz cza n ie  f is m a  św. w s a lc e  na eksponowanym m ie js ­
c u , u m ie sz cze n ie  obok F ism a św. św ie cy  i  kw iatów . Szacunku do B i b l i i  
ja k o  k s i ę g i  ś w ię te j  uczy  n a s  p rz e d e  w szystk im  l i t u r g i a .  N a le ż y  w y s trz e ­
gać s i ę  n a  k a te c h e z ie  c z y s to  poznaw czego, la ic k ie g o  tr a k to w a n ia  Fism a 
św. W o d n ie s ie n iu  do B i b l i i  e lem e n t "sacrum " pow in ien  być zachowany.

2° O pow iadanie n a le ż y  do podstawowych m etod n a u c z a n ia . W k a te c h e ­
z ie  b i b l i j n e j  s p e łn ia  ono n ie z a s tą p io n ą  r o l ę ^ ^ .  Opowiadać t z n .  mówić 
do k o g o ś , l i c z ą c  n a  jego  r e a k c j ę .  Chcąc komuś okazać ży c z liw o ść  i  
p r z y ja ź ń  opowiadamy mu o so b ie  w słow ach  p r o s ty c h ,  n ie  używ ając ab s­
tr a k c y jn y c h  te rm inów . Gdy k to ś  opow iada, grom adzą s i ę  l u d z ie ,  w słuchu­
j ą  s i ę  w słow a o p o w iad a jąceg o , wycnodzą ze swego o sa m o tn ie n ia , zapomi­
n a j ą  o sw oich  t r o s k a c h ,  lę k a c h  i  c i e r p i e n i a c h .  S łu c h a ją c y  odkrywa in ­
nych lu d z i ,  c z u je  s i ę  z n im i z łą c z o n y . M istrzem  opow iadan ia  b y ł J e z u s .  
O pow iadania b i b l i j n e  są  n ie w y k o rz y s ta n ą  s z a n są  k a te c h e z y . F rz e z  opo­
w ia d a n ie  można o b u d zić  u d z i e c i  zam iłow anie do P ism a św. o ra z  w ew nętrz­
ną ra d o ść  że s p o tk a n ia  ze słowem Bożym^"0 . O pow iadanie j e s t  swego r o ­
d z a ju  a k c ją  p rz e n o sz ą c ą  s łu c h a c z y  w in n ą ,  d o ty c h c z a s  n ie z n a n ą  rz e c z y ­
w is to ś ć .  C zyni ona s łu c h a c z a  w sp ó łu c z e s tn ik ie m  t e j  rzeczyw istości^*"**.

338 H£S m usst e  e in  g u te s  m e d i ta t iv e s  L esen s e in ,  in ich t e i n  H e ra b le se n , 
e i n  L esen , d a s  d ie  k o s tb a re n  Worte w ie g t und. w e r te t ,  d a s  v o r  a l l e n  
k e in  s t i l l e s  P r iv a t l e s e n ,  so n d e rn  e i n  L a u te s  V o rle se n  und d am it 
e i n  g e m e in s c h a f ts -o d e r  b e s s e r  g em ein d e b ild e n d es  L esen  i s t .  Las 
l a u t e  g esp ro c h en e  L esen  m acht b e r e i t s  аиз g e d ru c k te n  W orten le b e n ­
d ig e  und f o r d e r t  H örende" . Tamże s . 55·

339 po r , D re h e r . M ethodik  und D id a k t ik  a .4 3 n n ; H .H ilg e r .  Bemerkungen 
Uber d a s  E rz ä h le n  b i b l i s c h e r  G e sc h ic h te n . KB 95:1970  s . 206 -21 5 ; 
D .S te in w ed e . Zu e rz ä h le n  d e in e  H e r r l i c h k e i t .  München 1968 S .1 5 1 -  
-154? W .N asta in czy k . B ib l is c h e  U nterw eisung  s . 8 7 -9 4 ; A .B a r th . Die 
B ib e l  im R e l ig i o n s u n te r r i c h t  s . 161 -169 .

*̂"® F o r .  D re h e r , jw . s .4 3 ;  K .S c h i l l in g .  F reude  an  b ib l i s c h e n  E rz äh lu n ­
g e n . KB 9 8 :1975  S.5IO-5I 8; L .N ouvens. D ie Kun3 t  d e s  e r z ä h le n s .  W: 
S chw erpunkte d e r  K a te ch e se  s . 2 7 9 -3 1 6 .

3 ^  " E rz ä h le n  h e i s t ,  d a s s  K a te c h e t und S c h ü le r  s ic h  i n  e in e r  u n e n tr in n ­
b a re n  W ir l ic h k e i t  t r e f f e n ,  d ie  v o n  ih n e n  m itv o llz o g e n  w ird : D re h e r . 
D id a k t ik  und M ethodik  h e u t ig e n  RU s . 67 : Z n aczen ie  opow iadań w p ro ­
c e s i e  n a u c z a n ia  i  wychowania d o c e n ia  rów n ież  m etodyka s z k o ln a : 
"D obre opow iadanie c e c h u je  obrazow ość i  żywość p o le g a ją c a  n a  na­
daw aniu  scenom ru c h u  i  ż y c ia ,  wywoływaniu w um yśle u c z n ia  obrazów  
w y ra z is ty c h , na wiernym o d d an iu  c a ł e j  p l a s t y k i  i  dynam iki a k c j i .  
C hodzi o t o ,  aby u c z n io w ie , s łu c h a ją c  o p o w iad a n ia , z n a l e ź l i  s i ę  w 
r o l i  ja k  gdyby naocznych  św iadków p rz e d s ta w io n y c h  w ydarzeń . Języ k  
op o w iad an ia  p ow in ien  być p r o s ty  i  ja s n y , dostosow any  do poziom u 
u czn ió w "· P o r .  J .Z b o ro w sk i. U now ocześnienie m etod n a u c z a n ia .  War­
szawa 1986 8 .62 .



S i ł y  1 g ł ę b i  opow iadań b ib l i j n y c h  n ie  są  w s t a n i e  z a s tą p ić  żadne 
w spó łczesne opow iadan ia  1 p rz y k ła d y . D la teg o  s z c z e g ó ln ie  w n iż s z y c h  
k la s a c h  t r z e b a  ja k  n a jw ię c e j opow iadać. Opowiadanie ja k o  s p o tk a n ie  ze 
słowem Bożym e ta w ia  k a te c h e c ie  pewne wym agania. K a te c h e ta  p o w in ien  
opow iadać z wewnętrznym zaangażow aniem  i  teo lo g iczn y m  wyczuciem . Chcąc 
s p r o s ta ć  tym wymaganiom n a le ż y  p r z e s t r z e g a ć  n a s tę p u ją c y c h  r e g u ł :

a .  O pow iadanie musi w ychodzić z r e a l ió w  ś w ia ta  B i b l i i ,  b ra ć  pod 
uwegę s to s u n k i  s p o łe c z n o -p o li ty c z n e  czasów , o k tó ry c h  dany  t e k s t  mówi. 
K o rzy stać  z o s ią g n ię ć  a r c h e o lo g i i  b i b l i j n e j ,  kom en tarzy  do P ism a ś w . , 
słow ników  b ib l i j n y c h ,  e n c y k lo p e d ii  i tp .^ * '2 .

b .  O pow iadanie ma być n ie ja k o  na s łu ż b ie  t e k s tu ,  winno wydobyć 
je g o  i s t o t n ą  wypowiedź. Musi w ięc być. podporządkowane e g z e g e z ie  t e k s tu  
i  musi być je g o  a k tu a liz u ją c y m  w y ja ś n ie n ie m 3 * 3 . >jemu praw u p o d le g a  
k o n k re ty z o w an ie , p sy c h o lo g iz o w a n ie , d ra m a ty z a c ja , czy  ja k ak o lw ie k  in ­
n a  fo rm a p rz e k a z u .

c .  O pow iadając n a le ż y  m ieć n a  uwadze r o d z a j  l i t e r a c k i  tek stu ^* * 1-.
I s t n i e j ą  te k s ty ,  k tó r e  w swoim r e a l iz m ie  są  ta k  s i l n e ,  że naw et

b ez  sub iek tyw nych  środków  w yrazu zm uszają do ro z w a ż e n ia  n p . o p is y  Męki 
P a ń s k ie j .  W opow iadan iu  p rzy p o w ie śc i na p o d k re ś le n ie  z a s łu g u je  t o ,  co 
s tan o w i i s t o t ę  te k s tu  z p o zo staw ien iem  n a  boku i  ta k  ju ż  b o g a te j  sc e ­
n e r i i  t e k s t u .  Trudnym problemem j e s t  opow iadanie cudów. P rz y  cudach 
bowiem n ie  t y l e  f a k t ,  i l e  r a c z e j  jego  zbawcza wymowa ma z o s ta ć  uwypuk­
lo n a .  D ziecko n ie  powinno w z ra s ta ć  w a tm o sfe rz e  cudow ności. Opowiada­
n i a  o cudach  n ie  są  p ro to k o ła m i czy  re p o r ta ż a m i z cudownego w ydarze­
n i a ,  le c z  św iadectw am i w ia ry  A posto łów , k tó r z y  d o p ie ro  po Zmartwych­
w s ta n iu  J e z u s a  w ła śc iw ie  je  z i n t e r p r e to w a l i .  Cuda wychowują do p o sz a ­
now ania ta je m n ic y , d la te g o  n a le ż y  je  o p o w i a d a ć . D la rozw o ju  w ia ry  
i  j e j  w łaściw ego k s z t a ł t u  j e s t  tó  b a rd zo  w ażne.

d .  O pow iadanie ma być w re sz c ie  dostosow ane do s to p n i  ro zw o ju  p sy ­
c h icz n eg o  i  m e n ta ln o śc i k a tec h izo w a n y ch . Ta sama perykopa może być 
opow iadana na ró żn y c h  s to p n ia c h  ro zw o ju , a l e  z a k re s  t r e ś c i  m usi być 
p o sz e rz a n y  i  p o g łę b io n y ; ma m ieć na uwadze rozw ój s i a r y  i  k s z ta ł to w a n ie

3*2 p o r ,  D re h e r . M ethodik und D id a k tik  s . 4 4 ; T enże . Vom S t i l  d e s  k a -  
t e c h e t i s c h e n  G esp räches s . 548 .

3*3 «vor a l le m  a b e r  muss das H e ilsw erk  G o tte s  in  C h r is tu s  g e g e n w ärtig  
im H e il ig e n  G e iä t das  F undam entale s e in " .  D re h e r . Die b ib l i s c h e  
U nterw eism ag s . 248 .

7J1Ą.
P o r .  D re h e r . Die b ib l i s c h e  U nterw eisung  s . 238-244; T en że . M ethodik 
und D id a k tik  s . 4 5 ; B alderm ann. B ib l is c h e  D id a k tik  s .6 '1-1 4 2 ; B a r th , 
jw . s .6 4 n n .

P o r .  D re h e r . ISetodik und D id a k tik  s . 4 6 ; Innego  z d a n ia  j e o t  Wege­
n a s t ,  k tó r y  uważa, że d z iec io m  do l a t  10 n ie  n a le ż y  qpow iadać c u ­
dów. P o r .  W egenast. Der b ib l i s c h e  U n te r r ic h t  zw ischen T h eo lo g ie  
und D id a k t ik .  G ü te rs lo h  19b5 З . 53 .



d o j r z a ł e j  p o staw y  w ia ry  u k a te c h iz o w a n y c h ^ 6 .  K a te c h e ta  p o w in ie n  pa­
m ię ta ć ,  że  j e s t  s łu g ą  słow a Bożego, a  opow iadając  ma dopomóc w odkry­
c i u  kerygm atu  t e k s t u  i  u ła tw ić  p ro c e s  i d e n t y f i k a c j i  " j a ” d z ie c ię c e g o  
z w ydarzen iam i B i b l i i ^ ^ .  B óżn ice  m iędzy opow iadaniem  proponowanym 
p rz e z  D re h e ra , a  opow iadaniem  p sy c h o lo g iz u jąc y m  s ą  n a s tę p u ją c e :  opo­
wiadamy t r e ś ć  t e k s tu  a  n ie  p r z e ż y c ia  p sy c h ic z n e  p o s t a c i  b ib l i j n y c h .  
Mówiąc o p o s ta c ia c h  b ib l i j n y c h  omawiamy j e  w k o n te k ś c ie  r o z w i ja ją c e j  
s i ę  t r e ś c i ,  a  n ie  ponad te k s te m  i  b ez  u w zg lę d n ie n ia  t r e ś c i .  Opowiadać
n a le ż y  k ery g m a ty cz n ie  a  n ie  m o ra l iz u ją c o ,  t r z e b a  uw zg lędn ić  obiektywo­

wą«
ną i n t e r p r e t a c j ę ,  a  n ie  su b iek ty w n e  s p e k u la c je '^  .

5° U w zg lęd n ia jąc  s t r u k tu r ę  d ia logow ą O b jaw ien ia  Bożego, n a le ż y  po­
w ie d z ie ć ,  że k a te c h e z a  b i b l i j n a  ze sw ej n a tu r y  n ie  może być monolo­
g iem . Bóg zw raca s i ę  do c z ło w ie k a  ze swoim słowem i  c z e k a  na odpo­
w iedź p r z y j a ź n i .  P odczas k a te c h e z y  mamy do c z y n ie n ia  n ie  ty lk o  z r e l a ­
c jam i zachodzącym i m iędzy k a te c h e tą  a  katech izow anym i i  t r e ś c i ą ,  ч-.ι 
i s t o t n a  j e s t  r e l a c j a  osobowa m iędzy  Bogiem i  cz ło w iek iem . D ia lo g  uwa­
ż a  D reher za e lem en t i s t o t n y  k a te c h e z y . Nazywa go "rozmową o s ło w ie "

*54-9i  p ro p o n u je  n a s tę p u ją c e  sp o so b y  p ro w ad zen ia  go-'^·7:
a .  D ia lo g  może być zw yczajną rozmową w y ja ś n ia ją c ą  t r e ś ć  p rz e c z y ­

ta n eg o  te jc s tu .  I  ta k :  w o p i s i e  ż y c ia  p ie rw s z e j  gminy c h r z e ś c i j a ń s k ie j  
w J e ro z o lim ie  (Dz 2,4-2-47) można zw rócić  uwagę na c z t e r y  c e ch y  p i e r ­
w o tne j w sp ó ln o ty  c h r z e ś c i j a ń s k i e j :  t rw a n ie  w nauce a p o s t o l s k i e j ,  
w spó lno tę  d ó b r, w spó lno tę  w ła m an iu  c h le b a  i  w sp ó ln o tę  m o d litw y . Zda­
n i e :  w sp ó ln o ta  c h r z e ś c i ja ń s k a  ż y je  mocą i  duchem u w ie lb io n eg o  Pana 
może być zarówno kerygm atem  p ery k o p y  ja k  i  tem atem  k a te c h e z y .

b .  D ia lo g  może s tan o w ić  p róbę s z u k a n ia  i  rozw iązyw an ia  problem ów 
w spólnych  m iędzy te k s te m  P ism a św. a  życiem  k a tec h izo w a n y ch . W p rz y ­
p o w ie ś c i o synu  marnotrawnym (Łk 1 5 , 11 - 32) ^ ^  można p o d ją ć  p ró b ę  id e n ­
t y f i k a c j i  z postaw ą "n iem arno traw nego" sy n a , k tó r y  zw raca s i ę  do O jca 
z ż a la m i i  p r e te n s ja m i .  Scenę k u s z e n ia  J e z u s a  (Mt 4 ,1 -1 1 )  można wyko­
r z y s ta ć  ja k o  p ła sz c z y z n ę  d ia lo g u  n a  te m at i s t n i e n i a  z ł a  i  s z a ta n a .

c .  Podstaw ę d ia lo g u  może s ta n o w ić  w yszukiw anie w te k ś c ie - s łó w ,  
k tó r e  w j a k i ś  sposób  s ą  k luczem  do z ro z u m ien ia  c a ł e j  p e ry k o p y . W p ie rw ­
szym cudownym rozm nożen iu  c h le b a  (Mk 6,5*·—4 4 ) tak im  k luczem  w ydaje s i ę

P o r .  D re h e r . M ethodik und D id a k t ik  s .4 8 n ; T enże. Die H Ü re r-S itu a -  
t i o n  und K om m unikation. CbPB 85:1972 s .1 3 n .
P o r .  D re h e r . E in fü h ru n g  s . 52 ; 6 . M i l l e r .  B i b e l fe r z ä h le n .  KB 101: 
1976 s . 167; J .B .M e tz . K le in e  A po lo g ie  d e s  E rz ä h le n s .  Conc (n ie m .)  
9 : 1975 s . 329 -336 .
P o r .  J .D r e i s s e n .  D ie E rzäh lm ethode b i b l i s c h e r  T ex te  v o r  dem Ans­
p ru c h  d e r  E x eg ese . KB 95 :1970  s . 526- 535.
P o r .  D re h e r . M ethodik  und D id a k t ik  s . 5 6 -5 8 .



być z d a n ie :  " B y li  bowiem ja k  owce n ie  m ające  p a s t e r z a " .  O bjaw ien ie s i ę  
J e z u s a  ja k o  p a s te r z a  lu d u  n a d a je  s c e n ie  g łę b s z ą  wymowę i  p o zw ala  n a  
j e j  p e ł n i e j s z ą  i n t e r p r e t a c j ę .

d .  Porów nanie synop tyczne może być następnym  sposobem p ro w ad zen ia  
d ia lo g u .  I  t a k  w o p i s i e  u z d ro w ie n ia  s ł u g i  s e tn ik a  z Kaf arnaum  (Mt 8 , 
5 -1 3 ; Łk 7 ,1 -1 0 ;  J  4 ,4 6 -5 4 )  ró ż n e  r o z ło ż e n ie  akcentów  zm ien ia  wymowę 
o p is u .  M ateusz p rz e c iw s ta w ia  n ie i r ie r z e  I z r a e l a  w ia rę  p o g an . Łukasz 
obce p o w ie d z ie ć , że  pokorna w ia ra  pogan n ie  ma n ic  z w y n io s ło ś c i  ce ­
c h u ją c e j  w ia rę  n arodu  w ybranego. J a n  zw raca uwagę n a  t o ,  że c i  k tó r z y  
u w ie r z y l i  w J e z u s a  n ie  p o tr z e b u ją  cudów. "Znaków z n ie b a "  dom agają 
s i ę  je d y n ie  Ż ydzi i  lu d z ie  n ie w ie rz ą c y .

e .  W reszc ie  można ukazać z n a c z e n ie  danego t e k s tu  w ś w ie t le  in n y ch  
w ypow iedzi Nowego czy  S ta re g o  T estam en tu , lu b  te ż  ukazać ja k  d an a  m yśl 
te o lo g ic z n a  p r z e w i ja  s i ę  p rz e z  c a łe  Pism o św. P erykopa o w sk rz e sz e n iu  
m ło d z ień ca  z N ain  (Łk 7 ,1 1 -1 7 )  może s ta n o w ić  p u n k t w y jśc ia  do p rz e d ­
s ta w ie n ia  m y ś li  t e o lo g ic z n e j  o zm artw ychw stan iu  c i a ł  ( J r  2 6 ,1 9 ; Dn 
1 2 ,2 ; Ap 2 0 ,1 4 ; Ap 2 1 ,4 ;  1 Kor 1 5 ,2 6 ; 5 4 ,5 7 ) ·  Ten sposób  wymaga ju ż  
w ię k s z e j zn a jo m o ści P ism a św. i  d la te g o  n a d a je  s i ę  p rz e d e  w szystk im
do s ta r s z y c h  g ru p  m łodzieżow ych. J e s t  on b ard zo  ś c i ś l e  zw iązany  z p r a ­
cą  n ad  t e k s t e m ^ * .

4 °  R zeczą w skazaną, s z c z e g ó ln ie  w n iż s z y c h  k la s a c h ,  j e s t  p rz e p ro ­
w adzanie i n s c e n i z a c j i  d ram a ty czn e j t e k s tu  b i b l i j n e g o ^ 2 . N adaje s i ę  
do te g o  w ie le  opow iadań S ta re g o  i  Nowego T estam e n tu . W d ra m a ty z a c j i  
s z y b c ie j  n a s tę p u je  p ro c e s  i d e n t y f i k a c j i  z p o s ta c ia m i,  o k tó ry c h  mówi 
t e k s t  b i b l i j n y .  To odgryw anie opow iadań b ib l i j n y c h  n ie  powinno jed n ak  
p r z e k s z ta łc ić  s i ę  w r o d z a j  p r z e d s ta w ie n ia  t e a t r a l n e g o .  Różne mogą być 
sposoby  p rze p ro w ad z en ia  i n s c e n i z a c j i  opow iadan ia  b ib l i j n e g o .  N a jp r o s t­
szym sposobem j e s t  c z y ta n ie  p rz e z  d z i e c i  ja k ie g o ś  t e k s tu  z p o d z ia łem  
n a  r o l e .  P o s ta c ie  p rze d s taw io n e  p rz e z  Pismo św. n ie  są dowolnymi p rz y ­
k ła d a m i. Każda z n ic h  s p e łn ia  ja k ą ś  o k re ś lo n ą  r o l ę ,  w y ra ż a ją c ą  s i ę  w 
ta k im  a  n ie  innym s to su n k u  do Boga. D z ię k i p ro ceso w i i d e n t y f i k a c j i  z 
o k re ś lo n ą  r o l ą  b i b l i j n ą  możemy wpływać n a  k s z ta ł to w a n ie  s i ę  w łaśc iw e j 
p o s ta w y  wobec Boga u wychowanków^-^. P am ię tać  t r z e b a ,  że in s c e n iz a c ja

351 p ^ r . D re h e r . M ethodik und D id a k tik  s . 58; T enże. Erweckung des 
J ü n g lin g s  von  N a in . ChPB 82 :1969  s .1 4 9 n ; T enże . Das kerygm a im 
F e ld  d e r  B e ru f s s c h u lk a te c h e s e .  ChPB 84:1971 s .3 6 9 n ; H .S to c k . S tu ­
d ie n  zu r A uslegung  d e r  sy n o p tis c h e n  E v a n g e lie n  im U n te r r i c h t .  
G ü te r s lo h  1959.

^ 2 P o r .  D re h e r . M ethodik  und D id a k t ik  s .4 2 ;  T enże . Die b ib l i s c h e
U nterw eisung  s . 268; W .Langer. S c h r if ta u s le g u n g  s . 96 -9 8 ; W .N asta in - 
cz y k . B ib l is c h e  U nterw eisung  s .5 6 n ; A.HÖfer p odaje  s z e re g  m o ż li­
w ości d ra m a ty z a c j i  t e k s tu  b ib l i j n e g o ,  ja k :  psychodram a r e l i g i j n a ,  
b ib lio d ra m a , d ra m a ty z a c ja  b i b l i j n a  t r a n s a k c y jn o - a n a l i ty c z n a .  P o r .  
CT 4 6 : 1976 f . I I  s . 169 -172 .

353 p r o f .  J .S z c z e p a ń s k i p rz e z  r o l ę  sp o łe c z n ą  rozum ie "w z g lęd n ie  s t a ł y  
i  w ew nętrzn ie sp ó jn y  system  zachowań, będących  re a k c ja m i n a  zach o -



j e s t  ro d za jem  u tr w a la n ia  słow a Bożego a  n ie  zabaw ą. I n s c e n iz a c j a  nie 
ty lk o  p rz e k a z u je  o k re ś lo n e  w zory zachow ania r e l i g i j n e g o ,  le c z  um ożli­
w ia  le p s z e  p rz e ż y c ie  t r e ś c i  O b jaw ien ia  p rz e z  zw rócenie uw agi n a  moment 
em o cjo n a ln y . P rz e d e  w szystk im  n a le ż y  p a m ię ta ć , że r o l ą  żywą i  w c ie la ­
ją c ą  osobowe w a r to ś c i  j e s t  d l a  d z ie c k a  sam k a t e c h e ta .  J e ś l i  d z ie c k o  
c z u je  s i ę  ze sp o lo n e  z k a te c h e tą  i  a k c e p tu je  g o , to  p rz e jm ie  ono rów ­
n ie ż  p rz e d s ta w io n e  p rz e z  n ie g o  r o l e  b i b l i j n e .  Gdy n a to m ia s t  d z ie c k o  
n ie  a k c e p tu je  k a te c h e ty ,  wówczas n ie  b ę d z ie  id e n ty f ik o w a ło  s i ę  z b i ­
b l i jn y m i  r o la m i .  K a te c h e ta  j e s t  w ięc  n ie  ty lk o  p rz e k a z ic ie le m  'b i b l i j ­
nych  r ó l ,  l e c z  j e s t  tym , k tó r y  je  w so b ie  u r z e c z y w is tn ia  i  sw oją  oso­
b ą  p r z e d s ta w ia .  N auczan ie b i b l i j n e  może w ięc przygotow ać cz ło w ie k a  do 
p o d ję c ia  p ó ź n ie js z y c h  d e c y z j i  w spraw ach  w i a r y ^ ' .

5 °  W m etodyce n a u c z a n ia  b ib l i jn e g o  nowego z n a c z e n ia  n a b ie r a  memo- 
r y z a c j a ^ 5 .  Memjoryzacja fa łs z y w ie  p o ję t a  jak o  t r e n in g  p a m ię c i lu b  
p rzy m u szan ie  do zapam iętyw an ia  n ie z ro z u m ia ły c h  wyrazów czy  a b s t r a k c y j ­
nych fo rm u ł m usi być o d rz u c o n a . N ie można j e j  je d n ak  c a łk o w ic ie  p o n ie ­
c h a ć . J e s t  r z e c z ą  w skazaną, aby  d z ie c k o  um ia ło  s i ę  m od lić  te k s ta m i 
P ism a św. i  aby  um iało  w y raz ić  p raw dy sw ej w ia ry  obrazowym języ k iem  
P ism a św. d a lek im  od d e f i n i c j i  katech izm ow ych. E ze cz y w is to ść  w ia ry  
j e s t  o w ie le  b o g a tsz a  i  wymyka s i ę  próbom j e j  ś c i s łe g o  d e f in io w a n ia ^ ^ .  
0 k o n ie c z n o ś c i  m em oryzac ji d ec y d u je  ta k ż e  w zgląd p a s to ra ln o  k a te c h e ­
ty c z n y . We w spółczesnym  zlaicyzow anym  św ie c ie  d z ie c k a  może być p o s ła ń ­
cem E w a n g e lii  pod warunkiem zna jom ości o r ę d z ia  z b a w ie n ia . Na p ie rw sz y  
p la n  wysuwają s i ę  " fo rm u ły  w ia ry " , k tó ry m i posług iw ano  s ię  w l i t u r g i i .  
F orm uły  t e  s ta n o w ią  r o d z a j  w yznan ia  w ia ry  w jednego  Boga ( p o r .  Ez 3 ,3 0 ; 
G al 3 ,2 0 ;  Jak  2 ,1 9 ) ,  a  ta k ż e  w jednego  Pana J e z u sa  C h ry s tu s a  ( p o r .  1 
Kor 8 ,6 :  E£ 4 ,5 - 6 ;  1 Tm 2 ,5 ) ·  A klam acje rów n ież  z a w ie ra ją  moment wy­
z n a n ia  w ia ry  ( p o r .  F lp  2 ,6 -1 1 ;  1 Kor 8 , 6 ) .  Można ta k ż e  w ykorzystać  
w k a te c h e z ie  hymny S ta re g o  i  Nowego P rz y m ie rz a , k tó r e  w ie lb ią c  Boga 
p r z e p l a t a j ą  motyw d z ię k c z y n ie n ia  i  chw ały  z motywem w yznania ( p o r .  P s 
1 8 (1 8 ) ;  9 6 (9 5 ); 1 0 4 (1 0 3 ); 1 4 8 (1 4 7 ); J  1 -1 7 ; Kol 1 ,1 5 -2 0 ; 1 Tm 3 ,1 6 ;
F lp  2 ,6 -1 1 ;  Ef 2 ,1 4 -1 7 ; 1 P 1 ,1 9 -2 1 ; 2 ,2 2 -2 4 ; 3 .1 8 -2 2 ) 557 .

c . d .  o d n o śn ik a  ze s t r .  310

wanie in n y c h  osób , p rz e b ie g a ją c y c h  w edług m niej lu b  w ięc e j wyraź­
n ie  u s ta lo n e g o  w zoru". E lem en ta rn e  p o ję c ia  s o c j o l o g i i .  Warszawa 
w yd .3 . 1972 S . 1 3 1 .
P o r .  H .S unden. Die E e l ig io n  und d ie  B o l le n .  B e r l in  1966 s . 2 9 5 
H ö fe r, jw . s . 166 .

355 por. D re h e r . M ethodik  und D id a k t ik  s . 60 : O .D Ü rr-G .W ipf. Memorien 
j a  -  ab e r  wie? S t u t t g a r t  1964 s .2 3 n u ; DOG 73·
P o r .  D re h e r . Die b ib l i s c h e  U nterw eisung  s . 264 .

357 t>Eine p o s i t iv e  g la u b en sv e ck e n d e  K urzfo rm el i s t  d ie  S e e le  des  
U n te r r i c h t s " .  D re h e r . D id a k t ik  und M ethodik s . 61 ; H.Langkammer. 
P o c z ą tk i  c h r y s to l o g i i  Nowego T estam e n tu . L u b lin  1977 s .9 - 4 0 .



4 . 2 .  W ykorzystan ie te k s tó w  l i t e r a c k i c h  i  pomocy k a tech e ty czn y ch .

K atech eza  b i b l i j n a  chcąc z n a le ź ć  p u n k t s ty k u  kerygm atu  ze w spół­
c z e s n o ś c ią  m usi s ię g n ą ć  po t e  m o ż liw o śc i, ja k ie  d a je  zarówno l i t e r a t u ­
r a  ja k  i  in n e  zdobycze te c h n ic z n e  u ła tw ia ją c e  p ra c ę  k a te c h e ty c z n ą .
D la k a te c h e z y  m łodzieżow ej te  m o ż liw o śc i s t a j ą  s i ę  po p r o s tu  wymaga­
niem  c h w i l i ,  są  jednym z warunków j e j  s k u te c z n o ś c i^ ® .

4 . 2 . 1 .  V [yko rz^8 tf^ ie_ tekstów  l i t e r a c k ic h _ w  k a tecb ez ie_

W prowadzenie te k s tó w  l i t e r a c k i c h  do k a te c h e z y , uważa D reher za  
sprawę w ażną. S ku teczność  k a te c h e z y  b i b l i j n e j  z a le ż y  od te g o , c z y  po­
t r a f i  uchw ycić n a p ię c ie  ro d z ą c e  s i ę  m iędzy  te k s te m  P ism a św . a  r z e c z y ­
w is to ś c ią  ż y c ia .  Znajomość z a sa d , k tó ry m i p o s łu g u je  s i ę  w sp ó łczesn a  
b i b l i s t y k a ,  u ła tw ia  w łaściw e o d c z y ta n ie  praw dy te k s tu ,  za ś  znajom ość 
w sp ó łc z e sn e j l i t e r a t u r y  u ła tw ia  z ro zu m ien ie  problemów w spó łczesnego  
ś w i a t a ^ ^ .  L i t e r a t u r a ,  u w ra ż l iw ia ją c  n a  to  co d z ie je  s i ę  wokół n a s , 
p e ł n i  r o lę  pom ostu m iędzy o rędziem  B i b l i i  a  życ iem . P r z y b l iż a  p o d s ta ­
wowe prob lem y i  d o św ia d cz en ia  lu d z k ie ,  k tó r e  w ś w ie t le  O b jaw ien ia  o -  
trzy m u ją  nowy w ym iar. D la D reh era  źródłem  k a te c h e z y  j e s t  Pismo św ., 
l i t e r a t u r a  s p e łn ia  w n i e j  je d y n ie  fu n k c ję  pom ocniczą. N ie z a s ta n a w ia  
s i ę  p rz y  tym n ad  teo re ty czn y m  problem em  f u n k c j i  l i t e r a t u r y  w k a te c h e ­
z i e ,  n ie  w ypracow uje te ż  k r y te r ió w  te o lo g ic z n y c h  czy  p ed agog icznych  
doboru  te k s tó w  l i t e r a c k i c h  w k a te c h e z ie .  W ięcej z a le ż y  mu n a  doprowa­
d z e n iu  do k o n f r o n ta c j i  pom iędzy te k s te m  B i b l i i  a  te k s te m  literack im ^® ® . 
N ie o g ra n ic z a  s i ę  do " w ie lk ie j  l i t e r a t u r y " ,  l e c z  -  w czym w ydaje s i ę  
b a rd z o  w sp ó łczesn y  -  uw zg lędn ia  rów n ież  f i lm ,  t e l e w iz j ę ,  r a d io ,  ty ­
g o d n ik i ,  a  w ięc to  co zwykliśm y nazywać środkam i masowego przekazu^® ^.

558 p o r . D re h e r . Zeuge d es  v e rb o rg en e n  G o tte s ;  Można te ż  s k o rz y s ta ć  
z p ra c y : F .H ahn. B ib e l  und moderne L i t e r a t u r .  S t u t t g a r t  1966.

559 p o r .  D re h e r . In d u k tiv e  K a te ch e se  s .2 4 2 n n ; T enże . D id a k tik  und 
M ethodik s . 63 ; H .H alb fa s  j e s t  z d a n ia , że l i t e r a t u r a  na rów ni z 
B ib l ią  może b y t ź ród łem  k a te c h e z y , j e ś l i  wydobywa m e ta f iz y c z n e  
p o trz e b y  c z ło w ie k a  i  u w ra ż liw ia  go n a  t r a n s c e n d e n c ję .  P o r .  H a lb - 
f a s .  F u n d a m e n ta lk a te c h e tik  s . 209-230 ; P roblem  l i t e r a t u r y  w wycho­
w aniu  r e l i g i jn y m ,  prob lem  u s t a l e n i a  k r y te r ió w  te o lo g ic z n o -p e d a g o -  
g ic z n y c h  j e s t  sz e ro k o  dyskutow any. P o r .  H .Z ir k e r .  Sprachproblem e 
im R e l ig i o n s u n te r r i c h t  (m it n i c h tb ib l i s c h e n  T e x te n ) . D ü sse ld o rf  
1972: H .J . Baden. P o e s ie  und T h e o lo g ie . Hamburg 1971} G .O tto . Di­
d a k t i s c h e r  Kommentar. L e h r e rh e f t  zu W e ltl ic h e  E rz äh lu n g en  von  G o tt 
i n  d e r  m odernen W e l t l i t e r a t u r .  Hamburg-München 1972; W.HÖck. W elt­
l i c h e  E rz äh lu n g en  von  G o tt i n  d e r  m odernen W e t t l i t e r a t u r .  Hamburg- 
-MÜnchen 1972.

56'1 « s8 t a t  n i c h t  von  B elang , ob T ex te  m oderner L i t e r a t u r ,  g u te  L y r ik ,  
o d e r  T ex te  a u s  den  L ese b ü ch e rn , H inzufügungen  a u s  a n d e re n  S ç h p lfа-ч 
e h e rn , B e r ic h te  au s  Funk und F e rn se h e n , au s  Z e i t s c h r i f t e n  od er d e r  
T a g e sp re s se  g e w ä lt w erden" . D re h e r . D id a k t ik  und M ethodik  s .6 3 ._



Tę fu n k c ję  pom ocniczą s p e łn ia  u n ie g o  l i t e r a t u r a  p rz e d e  w szystk im  w 
tz w . in d u k c j i ,  w k tó r e j  p e ł n i  r o l ę  w stępu  do k a te c h e z y . X ta k  w k a te ­
c h e z ie  " J e z u s  wodą ż y c ia "  do t e k s tu  J  3 ,1 -4 2  (rozmowa z sam ary tan ­
k ą ) ^ ^  in d u k c ję  s tan o w i fra g m e n t opow iadan ia  A .S a in t-E x u p é ry 'eg o  
" W ia tr ,  p ia s e k  i  g w iaz d y " . W opow iadan iu  tym a u to r  p o d k re ś la  n i e z a s t ą ­
p io n ą  w a rto ść  wody d l a  c z ło w ie k a . W w arunkach p u s ty n i  woda d la  c z ło ­
w ieka to  ż y c ie , j e j  w a rto ść  j e s t  niewym ienna i  n iepo rów nyw alna. Opo­
w iad a n ie  p rzy g o to w u je  do w łaściw ego o d c z y ta n ia  p e ry k o p y , wprowadza w 
te m a t, że  d l a  każdego c z ło w ie k a  wodą ż y c ia  j e s t  J e z u s ,  Donieważ j e s t  
a b s o lu tn ie  k o n ie c z n y , r a t u j ą c  od za g ła d y  i  d a ją c  ż y c ie  w ie c z n e ' .

U D reh era  n ie  ma r o z r ó ż n ie n ia  n a  l i t e r a t u r ę  r e l i g i j n ą  c z y  n i e r e l i -  
g i j n ą ,  i s t n i e j e  je d n a  o g ó ln o lu d z k a  l i t e r a t u r a ,  z k tó r e j  k a te c h e ta  ma­
ją c  na uwadze s y tu a c ję  sw oich wychowanków pow in ien  umieć w ła śc iw ie  
s k o r z y s ta ć .  I  d la te g o  n ie r a z  na z a sa d z ie  p rz e c iw ie ń s tw a  w y k o rz y stu je  
t e k s t  l i t e r a c k i ,  k tó r y  z u p e łn ie  in a c z e j  u s ta w ia  p rob lem  a n i ż e l i  t e k s t  
b i b l i j n y .  W te n  sposób  wymowa te k s tu  b ib l i jn e g o  z o s ta je  m ocn iej pod­
k r e ś lo n a ,  zy sk u je  na 'w y r a z is to ś c i .  W k a te c h e z ie  " J e z u s  d ro g ą  do O jca" 
do t e k s tu  J  1 4 ,5 -1 1 , opow iadan ie A.Camusa o S y z y fie  s łu ż y  do p rze c iw ­
s ta w ie n ia  d ro g i i  tru d u  c h r z e ś c i j a n in a ,  d rodze  i  tru d o w i m itycznego  
S y z y fa . Los c z ło w ie k a , k tó r y  w ie rz y  w J e z u s a  i  z w ią z a ł z Him swe ży­
c i e ,  n ie  j e s t  losem  S y z y fa . Droga c z ło w ie k a  w ierząceg o  p ro w ad zi do 
c e lu ,  a  t r u d  i  w y s iłe k  w łożone w j e j  pokonan ie  n ie  są  bezow ocne. U 
s z c z y tu  t e j  d ro g i  o cz ek u je  cz ło w ie k a  Bóg, k tó r y  go z a p ra s z a  do w spól­
n o ty  z so b ą ^* " .

4 . 2 . 2 .  Wyk o r  z y s ta n ie  _P£niocy ^cate_c he ty czn y c  h_

Pism o św. p o d k r e ś la ,  że Je z u s  C h ry s tu s  j e s t  słowem i  obrazem  
Boga n ie w id z ia ln e g o . N ie in a c z e j  w ięc , ja k  w ś w ie t le  C h ry s tu s a  pozna­
jemy Boga. B ib l ia  z a p ra s z a  n a s  do s łu c h a n ia  i  o g lą d a n ia  " w ie lk ic h  
d z i e ł  B ożych". Ta d y d ak ty k a  Boga d a je  i  nam prawo do p o s łu g iw a n ia  s i ę  
pomocami i  środkam i aud io w izu a ln y m i w k a te c h e z ie ,  k tó r e  m ają pomagać 
w g ło s z e n iu  słow a Bożego, wzmacniać je g o  o d d z ia ły w a n ie . I s t n i e j e  rów­
n ie ż  od s t r o n y  p s y c h ik i  c z ło w ie k a  p o tr z e b a  k o r z y s ta n ia  z pomocy k a te ­
c h e ty c z n y c h . T re ść  podawana w sposób  k o n k re tn y  i  obrazowy j e s t  ł a t w i e j  
p r z y s w a ja ln a .  Pomoce k a te c h e ty c z n e  n ie  mogą z a s tą p ić  o r ę d z ia  zbaw ie­
n i a .  M ają być środk iem  łą c z n o ś c i  g ru p y , u ła tw ia ć  tw o rz e n ie  r e l a c j i  
m iędzyosobowych p o d czas k a te c h e z y .  P r z e c ię tn y  k a te c h e ta  zwykle n ie  
j e s t  b i b l i s t ą ,  s tą d  j e s t  r z e c z ą  w skazaną, aby p rzy g o to w u jąc  k a te c h e z ę  
k o r z y s ta ł  z d o b ry ch , nowych k o m en ta rzy  do P ism a ś w ., cz y  opracowajń.

P o r .  D re h e r . Zeuge d e s  v e rb o rg e n e n  G o tte s  s . 5 2 -6 0 .
P o r .  D re h e r , jw . s . 5 8 .
P o r .  D re h e r , jw . s . 1 9 2 -194 .



z d z ie d z in y  t e o l o g i i  b i b l i j n e j .  U ła tw ia ją  one poprawne p rzy g o to w an ie  
k a te c h e z y  i  c h ro n ią  k a te c h e tę  p rz e d  n iew łaściw ym  lu b  błędnym  tłu m acze­
niem  d a n e j perykopy^® ^. Oprócz ko m en tarzy , e n c y k lo p e d ii  b ib l i j n y c h  cz y  
słow ników  godnym p o le c e n ia  j e s t  k o r z y s ta n ie  z map, z d ję ć ,  p rz e ź ro c z y  
cz y  albumów o Z iem i św iętej^® ® . K a te ch e za  b i b l i j n a  o p ie ra  s i ę  g łó w n ie  
na  te k ś c ie  i  p o s łu g u je  s i ę  te k s te m , d la te g o  n a ra żo n a  j e s t  na n ie b e z ­
p ie cz eń stw o  n a d u ż y c ia  słow a i  n ie d o c e n ia n ia  in n y c h  form  k o m u n ik a c ji 
m y ś l i .  O braz, f o t o g r a f i a ,  pocz tów ka, f i lm  k ró tkom etrażow y , taśm a mag­
neto fonow a, odpow iednio  dobrane do t r e ś c i  k a te c h e z y  p o d trzy m u ją  p o s t a ­
wę p o sz u k iw an ia  p rz e z  t o ,  że p rzem aw ia ją  n ie  ty lk o  do i n t e l e k t u ,  a l e  
ta k ż e  do s f e r y  em o cjo n a ln e j i  w o lity w n e j.  In fo rm u ją  o ś w ie c ie ,  i  tym 
dawno minionym , a le  te ż  i  o tym w spółczesnym . U ła tw ia ją  o d k ry c ie  r e l i ­
g i jn e g o  wymiaru lu d z k ie j  e g z y s t e n c j i .  Z pew nością  n ie  mogą z a s tą p ić  
F ism a św ., a l e  mogą pobudzić  do r e f l e k s j i ,  u ła tw ić  p rz e ż y c ie  t r e ś c i  
O b ja w ie n ia . N asza  c y w i l iz a c ja  j e s t  " c y w i l iz a c ją  o b ra z u " . D z ie c i m yślą 
o b raz am i. O braz musi być podporządkowany ce lo w i k a te c h e z y . N egatyw nie
t r z e b a  o c e n ić  o b ra z y  p rze ładow ane tre śc io w o  o ra z  t e ,  k tó r e  s p rz e c iw ia ­
j ą  s i ę  p ra w d z ie . O brazy pow inny pobudzać do ak ty w n o śc i, n ie  t y l e  ze­
w n ę trz n e j co w ew nętrznej i  s p rz y ja ć  ro d z e n iu  s i ę  r e f l e k s j i .  Obraz i  
dźw ięk mogą być w ykorzystane w k a te c h e z ie  d la  ro zw o ju  z d o ln o ś c i  medy­
ta c y jn y c h  u d z ie c i^ ® ^ . W ykorzystać te ż  można p i e ś n i  r e l i g i j n e ,  sz c z e ­
g ó ln ie  m łodzieżow e, o p a r te  na motywach b i b l i j n y c h .  U ła tw ia ją  one w 
w ie lu  wypadkach p rz e ż y c ie  t r e ś c i  omawianych te k s tó w  F ism a św.^®®. 
M ożliw ości w y k o rz y s ta n ia  w k a te c h e z ie  tz w . środków  au d io w izu a ln y ch  
j e s t  d u żo . Z a le ż y  to  od in w e n c ji  k a te c h e ty .  Każda k a te c h e z a  w pew nej

55  F o r .  D re h e r . E xegese und B ib e lk a te c h e s e  s . 29; Z p o ls k ic h  kom enta­
r z y  wymienić można kom en tarze  do S ta re g o  1 Nowego T estam en tu  wy­
danego p rz e z  F a l lo t t in u m  w P o zn an iu  pod e g id ą  K a to l ic k ie g o  Uniwer­
s y t e tu  L u b e lsk ie g o ; Fismo św. S ta re g o  i  Nowego T estam en tu  wydane 
p rz e z  K s ię g a rn ię  św . W ojciecha w P o zn an iu  w t r z e c h  tom ach w l a t a c h  
1973-1975 ; M .P e te r .  W k rę g u  S ta re g o  P rz y m ie rz a . W prowadzenie do 
d z ie jó w  i  t e o l o g i i  S ta re g o  T estam e n tu . Poznań 1975; A .L ftpp le . Od 
k s i ę g i  R o d za ju  do E w a n g e lii .  Kraków 1977·
W je ż y k u  p o lsk im  ty c h  albumów p raw ie  n ie  mamy. W ję z .n ie m ie c k im  
wymienić można nowsze w ydania albumowe ja k :  D .A ren h o ev e l. So wurde 
B ib e l .  E in  S achbuch zum ü t e n  T e s ta m e n t. S t u t t g a r t  1974; A .W eise r. 
Was d ie  B ie b e l  Wunder n e n n t .  E in  Sachbuch zu den  B e r ic h te n  d e r  
E v a n g e lie n . S t u t t g a r t  1975; G .L ohfim k. J e t z t  v e r s te h e  ic h  d ie  
B ib e l .  E in  S achbuch zu r F o rm k r i t ik .  S t u t t g a r t  1975; J .Z in k .  D ie 
W ah rh eit lÄ s s t  s i c h  f in d e n .  Dokumente au s  d e r  B ib e l  und E rfa h ru n ­
gen  h e u te .  S t u t t g a r t  1971*

^®^ F o r .  D re h e r . D id a k t ik  und M ethodik  s . 64 ; B .J a b ło ń s k a .  I l u s t r a c j a
i  o b raz  ja k o  pomoc k a te c h e ty c z n a .  K at 9*1965 s .7 6 n ;  Ś ro d k i a u d io ­
w izua lne  w k a t e c h e z ie .  K at 19*1975 s . 1 3 2 -133 ; DOG 122 .

^®® P o r .  W .M ie rzy ń sk i. P le ś ń  r e l i g i j n a  w k a t e c h e z ie .  K at 8 :1964  s .1 1 2 -  
-1 1 4 ; F .B la c h n ic k i .  P io se n k a  r e l i g i j n a  a  e w a n g e liz a c ja .  K at 14: 
"1970 s .1 9 5 n .



m ie rze  za w ie ra  w so b ie  e lem e n t tw ó r c z o ś c i .  In w en c ja  tw ó rcza  k a te c h e ty  
i  c a ł e j  g ru p y  c h ro n i k a te c h e z ę  przed. n u d ą .

4 . 3 . S t r u k tu r a  k a te c h e z y  b i b l i j n e j

Mówiąc o s t r u k tu r z e  k a te c h e z y  mamy na m y ś li budowę k a te c h e z y , 
wzajemne r e l a c j e  m iędzy p o szczegó lnym i e lem entam i i  w re sz c ie  p rz e b ie g  
je d n o s tk i  k a te c h e ty c z n e j^ ® ^ . Tak w ię c , zarówno p rzypom nien ie  z a ło ż eń  
og ó ln y ch  z n a jd u ją c y c h  s i ę  u podstaw  s t r u k tu r y  k a te c h e z y  b i b l i j n e j ,  
ja k  i  p rz e d s ta w ie n ie  j e j  p rz e b ie g u  ukaże model k a te c h e z y  b i b l i j n e j  
proponow anej p rz e z  B .D re h e ra .

'4 . 3 . 1 .  Z a ło ż e n ią  _ogólne

Od samego p o c z ą tk u  k a te c h e z y  n a le ż y  w zbudzić z a in te re so w a n ie
j e j  t r e ś c i ą  u k a tec h izo w a n y ch . B rak z a in te re s o w a n ia  ze s t r o n y  wycho-

370wankow s ta w ia  pod znakiem  z a p y ta n ia  c a ły  w y s iłe k  k a te c h e ty c z n y -"  .
T rz eb a  n ie r a z  d o p ie ro  b u d z ić  p o tr z e b y , s ta w ia ć  p y ta n ia ,  ukazywać waż­
ność  danego prob lem u d la  ż y c ia  c h r z e ś c i ja ń s k ie g o .  N ie można mówić o 
z b a w ie n iu 'ty c h , k tó r z y  n ie  odczuw ają jego  p o tr z e b y , a n i  o o d p u sz cz en iu  
grzechów  p rz e z  C h ry s tu s a , j e ś l i  n ie  ma wpierw  p o c z u c ia  w iny . D reher 
uw aża, że w ychodzenie w k a te c h e z ie  z d o św ia d cz en ia  lu d z k ie g o , z s y tu a ­
c j i  w j a k i e j  z n a jd u ją  s i ę  k a te c h iz o w a n i, u ła tw ia  u s ły s z e n ie  słow a Bo­
żego ja k o  o r ę d z ia  zb aw ien ia  sk ierow anego  k o n k re tn ie  do n ic h ,  a  n ie  do 
h i s to r y c z n ie  o d le g ły c h  p o k o le ń ^ 1 . U m ie ję tność  s łu c h a n ia  słow a Bożego 
j e s t  ważnym momentem w k a te c h e z ie  b i b l i j n e j .  Cechą cz ło w ie k a  b i b l i j n e ­
go j e s t  s łu c h a n ie  słow a Bożego c a ł ą  sw oją o sobow ośc ią . Tę postaw ę na­
le ż y  stopniow o w y ra b ia ć , p r z y b l i ż a j ą c  do p rzem aw ia jącego  Boga. K ate­
ch e za  kerygm atyczna  ak cen to w a ła  dwa podstawowe a k ty ,  k tó r e  je d n o c z e ś ­
n ie  s ta n o w iły  e lem e n ty  składow e je d n o s tk i  k a te c h e ty c z n e j :  słowo Boże 
-  odpow iedź c z ło w ie k a . Na proklam owane słowo c z ło w ie k  p o w in ien  dać 
odpow iedź postaw ą swego ż y c i a ^ ^ .  W tym n ie w ą tp liw ie  słusznym  u ję c iu

^®^ P o r .  D re h e r . M ethodik und D id a k tik  s . 51; W.Okoń. S łow nik  pedago­
g ic z n y  s . 277·
Р о г . D re h e r .  M ethodik und D id a k t ik  s . 51·
P o r .  D re h e r . Zeuge d e s  v e rb o rg e n e n  G o tte s  s . 7 ; Warto zw rócić  uwa­
gę na t o ,  co p is z e  J .Z b o ro w sk i: " J e ż e l i  w y su n ię ty  p rob lem  odpowia­
d a  ak tualnym  za in te re so w an iem  uczniów  a lb o  n a u c z y c ie l  p o t r a f i  je  
u uczniów  wywołać, wówczas obok czy n n ik a  em ocjonalnego  r o d z i  s ię  
w n ic h  chęć p o k o n an ia  t r u d n o ś c i  s to ją c y c h  na d ro d ze  do ro z w ią z a ­
n i a  te g o  z a d a n ia .  Ten r o d z a j  m o tyw acji u c z e n ia  s i ę  s ta n o w i najw aż­
n i e j s z e  ź ró d ło  a k ty w iz a c j i  u c z n ia  i  k o n c e n t r a c j i  je g o  uw agi do wy­
s i ł k u ,  do d z i a ł a n i a ” . U now ocześn ien ie m etod n a u c z a n ia .  W arszawa 
1966 8 .6 4 .

572 p o r .  D re h e r . In d u k tiv e  K a te ch e se  s . 244: M .F inke . K a te ch e za  k e ry g -  
m a ty c z n o - l i tu r g ic z n a .  K ąt 6 :1962  s . 1 1 -2 0 .



j e s t  je d n a k  pewne n iedom ów ien ie . Wiadomo, że  cz ło w ie k  n ie  zaw sze d z ia ­
ł a  ta k  p r o s to  i  n ieskom plikow an ie  n a  z a s a d z ie :  słow o -  odpow iedź. Nim 
n a s t ą p i  odpow iedź n a  słow o, t r z e b a  wpierw  o k r e ź l ió  doń s to su n e k  c a łe g o  
swego ż y c ia .  Z w rócenie uwagi n a  k o n te k s t  c z ło w ie k a , uw arunkow ania p sy ­
c h ic z n e  i  e g z y s te n c ja ln e  j e s t  ważnym c z y n n ik ie m ^ ^ .

4 . 3 . 2 .  P rzeb ieg_  k a tec ib ezy

Zdaniem D reh era  k a te c h e z a  pow inna s i ę  ro zp o c ząć  od w prow adzenia, 
n a j c z ę ś c i e j  in d u k c y jn e g o , k tó r e  p rzy g o to w u je  do tzw . s p o tk a n ia  ze s ło ­
wem Bożym zaw artym  w p e ry k o p ie ; n a s tę p n ie  w fo rm ie  rozmowy, d ia lo g u  
dokonuje s i ę  w y ja ś n ie n ie  te k s tu  i  je g o  a k t u a l i z a c j a ,  w re sz c ie  r e a l i ­
z a c ja  k a te c h e z y  c z y l i  u rz e c z y w is tn ie n ie  s ło w a . E lem enty  te  n ie  mogą 
być trak to w a n e  ja k o  s to p n ie  fo rm a ln e  w dawnej k a te c h e z ie  s z k o ln e j ,  
l e c z  w skazana t u  j e s t  pewna e la s ty c z n o ś ć  dyktow ana m ożliw ościam i po­
znawczymi i  s y tu a c ją  o k r e ś lo n e j  g ru p y  k a t e c h e ty c z n e j^ ^ .  E lem enty  t e  
można sp row adzić  do t r z e c h  zasadn iczych?

1) s p o tk a n ie  ze słowem Bożym,
2) rozmowa w y ja ś n ia ją c a  c z y l i  d ia lo g ,
3) r e a l i z a c j a  a lb o  u r z e c z y w is tn ie n ie  s lo w a ^ '^ .

4 . 3 . 2 . 1 . S p o tk a n ie  ze słowem Bożym ,

S p o tk a n ie  to  winno być zawsze pop rzedzone odpowiednim wprowa­
dzeniem , z K tórego  n ig d y  w k a te c h e z ie  n ie  n a le ż y  rezygnow ać. Rezygna­
c j a  z w prow adzania b y ła b y  naw et czymś sprzecznym  z do tychczasow ą p rak ­
ty k ą  k a t e c h e ty c z n ą ^ 6 . W prowadzenie to  może m ieć c h a r a k te r  w ew nątrz- 
b i b l i j n y  t j .  w prow adzający w o k re ś lo n ą  perykopę n a  p o d s ta w ie  te g o , co 
o n i e j  mówi w sp ó łczesn a  b i b l i s t y k a ,  z u w z g lę d n ie n i« !  r e a l ió w  h i s to r y c z ­
nych , g e o g ra f ic z n y c h , k u ltu ro w y ch  i  środow iskow ych, w k tó ry c h  dana 
pery k o p a  p o w s ta ł a ^ ^ .  We w prow adzeniu do k a te c h e z y  J e z u s  wodą ż y c ia

373 p o r .  D re h e r . D ie H örer -  S i tu a t io n  und -  Kommunikation a l s  M asstab  
f ü r  den Wandel d es  Kerygma. ChPB 8 5 :1 9 7 2 .
P o r .  D re h e r . M ethodik  und D id a k t ik  S .51- 6I ;  H e rb a r t  w p r o c e s ie  nau­
c z a n ia  w y ró ż n ił:  ja s n o ś ć ,  a s o c ja c ję ,  sy stem  i  m etodę. B yły to  za­
ło ż e n ia  c z y s to  f i l o z o g ic z a e .  U czniow ie H e rb e r ta  S i l l e r  i  R e in  
ro z w in ę l i  t e  z a ło ż e n ia .  R e in  zaproponow ał n a s tę p u ją c e  s to p n ie  f o r ­
m alne l e k c j i :  p rz y g o to w a n ie , p rz e d s ta w ie n ie  m a te r ia łu ,  z e b ra n ie  1 
z a s to so w a n ie . Do k a te c h e ty k i  s to p n ie  t e  p r z e n ió s ł  O.W ilmann. P o r .  
P f l i e g l e r .  Der R e l ig i o n s u n te r r i c h t .  Wien 1935 s>4-5» K .S o ś n ic k i .  
D ydaktyka o g ó ln a . Wrocław 1959 s . 25 .

375 P o r . D re h e r. M ethodik und D id a k t ik  s . 51; Ten schem at k a te c h e z y  
b i b l i j n e j  D re h era  m iędzy innym i p rz y jm u ją : E. J . K o rh e rr -G .H ie rze n - 
b e r g e r .  P r a k t i s c h e s  W örterbuch  d e r  R e lig io n sp B d a g o g ik  und K ateche­
t i k .  F re ib u rg  1973 s . 100; B a r th . Die B ib e l im RU s . 147* N a s ta in -  
czy k . B ib lis c h e  U nterw eisung  s . 65·

^ 6 P o r .  D re h e r . M ethodik und D id a k t ik  s . 53*
377 p or> D re h e r. Die b ib l i s c h e  U n terw eisung  s .2 2 6 n n ; T enże. B ib l is c h  

p re d ig e n  s . 22 ; T enże. M ethodik  und D id a k t ik  s . 53·



( J  4 ,1 -1 5 )  Dr s tie r  p ro p o n u je  zw rócić  uwagę n a  n a s tę p u ją c e  spraw y:
a) d la c z e g o  Je z u s  i d z i e  do G a l i l e i  p rz e z  S am arię? Ż ydzi o d n o s i l i  

s i ę  z n ie c h ę c ią ,  a  naw et z  n ie n a w iś c ią  do S am ary tan . Je z u s  
p rz e ła m u je  t ę  b a r i e r ę ,

b) n iezw y k ło ść  s y t u a c j i  o b y c z a jo w e j. Jezu s-m ężczy zn a , Żyd, p r o s i  
o wodę k o b ie tę  i  to  sam ary ta n k ę . U Żydów ju ż  rozmowa z k o b ie tą  
b y ła  ź l e  w id z ia n a ,

c )  Je z u s  w rozmowie z sam ary tanką  w yjaw ia , że j e s t  M esjaszem , mi­
mo, że wobec A postołów  n ie  zdecydow ał s i ę  n a  ta k ą  w ypow iedź^®

W prowadzenie to  może m ieć ta k  c h a r a k te r  typowo in d u k c y jn y  i  w tedy 
r o l ę  w prow adzającą p e łn i  t e k s t  l i t e r a c k i .  U D reh era  s ą  to  p rzew ażn ie  
t e k s t y  zn an e , a r c y d z ie ła  l i t e r a t u r y  św ia to w e j, k tó r e  w sób  dosko­
n a ły  p rz e d s ta w ia ją  i  a n a l i z u j ą  p rob lem y lu d z k ie g o  ż y c ia  . Można sko­
r z y s ta ć  z r e l a c j i  p rasow ych , n p . w k a te c h e z ie  p t . i  Z aw ie rz en ie  słowu 
Bożemu do t e k s tu  J  4 ,4 6 -5 4  (Syn dw orzan ina) w prow adzenia dokonu ją  sam i 
u c z n io w ie , k tó r z y  n a  p o d staw ie  r e l a c j i  p rasow ych om aw iają o p is  o tw ar­
c i a  O lim piady  zimowej w G renoble w ro k u  1968 . Porów nując z sobą c z te r y  
ró ż n e  r e l a c j e  prasow e dochodzą do w niosku , że k a ż d y  z c z te r e c n  k o re s ­
pondentów  w in n y  sposób  p r z e d s ta w ił  u ro c z y s to ść  o tw a rc ia  O lim piady .
To wprow adzenie u ła tw ia  n a s tę p n ie  p rzep ro w ad zen ie  po rów nan ia  sy n o p ty cz­
nego do ty cząceg o  cudownego u z d ro w ie n ia  syna dw orzan ina (Mt 8 ,5 -1 5 }  Łk 
7 ,1 -1 0 }  J  4 ,4 6 -5 4 ) .  U ła tw ia  ono p o d k re ś le n ie  f a k tu ,  ja k  p o tr z e b y  gmi­
n y , osobowość te o lo g ic z n a  e w a n g e lis ty ,  w p ły n ęły  n a  sposób  p rz e d s ta w ie ­
n ia  f a k t u  cudownego uzdrow ienia^® ® .
A k tu a ln e  ż y c ie  K o śc io ła  ró w n ież  d a je  s z e re g  m o ż liw o śc i w prow adzenia 
w tem at b i b l i j n y .  W k a te c h e z ie  na tem at Jezusow ej m odlitw y  o jed n o ść  
( J  1 7 ,2 0 -2 6 ) ,  w prow adzenie do k a te c h e z y  s tanow i sp raw o zd an ie  z u d z ia ­
ł u  w n ab o ż eń s tw ie  ekumenicznym w ram ach T ygodnia m odlitw  o jed n o ść  
ch rześc ijan ^® "1. B ezp o śred n ie  d o św ia d cz en ie  k a tech izo w an y ch , p rz e p ro ­
wadzona p rz e z  n ic h  o b se rw ac ja  s y t u a c j i  życiow ych, w prow adzają b a rdzo  
ak tyw n ie  w te m a t . W k a te c h e z ie  "o  ś m ie rc i  c h r z e ś c i ja n in a "  in d u k c y jn e  
w prow adzenie p rzy g o to w u ją  sam i u c z n io w ie . P o d z ie le n i  ju ż  w c z e śn ie j n a  
z e s p o ły , je d n i  zw ie d za ją  cm e n ta rz , z w rac a ją  uwagę n a  z n a jd u ją c e  s i ę  
n a  n ag robkach  n a p is y  i  sym bole. Dokonują te ż  po rów nan ia  m iędzy cmen­
ta rz a m i c h rz e ś c i ja ń s k im i  a  cm entarzam i n ie c h r z e ś c i ja ń s k im i .  In n a  g ru ­
p a  b ie r z e  u d z ia ł  w p o g rz e b ie  i  s t a r a  s i ę  n a s tę p n ie  p rze p ro w ad z ić  ana­
l i z ę  te k s tó w  śp iew anych  p i e ś n i  i  m odlitw  l i t u r g i c z n y c h .  J e sz c z e  in n i

378' P o r .  D re h e r . Zeuge d es  v e rb o rg en e n  G o tte s  s . 5 2 /6 0 .
579 p o r . D reher jw . F re ib u rg  1970 . C ały  te n  z b ió r  k a te c h e z  s tan o w i 

p rz y k ła d  u m ie ję tn eg o  w y k o rz y s ta n ia  te k s tó w  l i t e r a c k i c h  w k a te c h e -

p P o r .  D re h e r . Zeuge d e s  v e rb o rg e n e n  G o tte s  s . 65- 6 7 . 
581 Tamże s . 220-227 .



p r z e g lą d a ją  zaw iadom ien ia  o ś m ie r c i  u k a z u ją c e  s i ę  w g a z e ta c h ,  k le p s y ­
d ry  i  w sz e lk ie  p rz e ja w y  sp o łe c z n e j p a m ię c i o zmarłych^®2 .

Po w prow adzeniu w k a te c h e z ę ,  w ytw orzeniu  odpow iedniego k lim a tu  
D reher p ro p o n u je  d o p ie ro  sp o tk a n ie  ze słowem Bożym^3 ^ . To s p o tk a n ie  
c z y l i  za p o zn a n ie  s i ę  ze słowem Bożym, zaw artym  w konkretnym  te k ś c i e ,  
ja k  to  ju ż  w yżej z o s ta ło  omówione, może p o le g ać  na p r z e c z y ta n iu  t e k s tu ,  
jeg o  opow iedzen iu  w zg lęd n ie  i n s c e n i z a c j i .

4 .3 * 2 .2 .  Bozmowa o s ło w ie

Szczytowym punktem k a te c h e z y  b i b l i j n e j  j e s t  rozmowa o s ło w ie .  
Ha ona c h a r a k te r  d ia lo g u ,  w którym  zw rócić  t r z e b a  uwagę na dwa momen­
ty :  n a  tzw . d ia lo g  w y ja ś n ia ją c y  (A u s leg u n g sg esp räch ) m ający  na c e lu  
wydobycie i s t o t n e j  w ypow iedzi te k s tu  b ib l i j n e g o ,  o ra z  d ia lo g  a k t u a l i ­
z u ją c y  (A k tu a l i s ie r u n g s g e s p rä c h ) ,  k tó re g o  zadaniem  j e s t  uchw ycenie 
punktów  s ty c z n y c h  pom iędzy kerygm atem  P ism a św . a  życiem . Tych dwóch mo­
mentów n ie  n a le ż y  od s i e b i e  o d d z ie la ć ,  l e c z  pow inny s i ę  one w zajem nie 
p rz e n ik a ć  i  u z u p e łn ia ć ^ 3 4 . Na p o d sta w ie  te g o ,  co k ie d y ś  t e k s t  mówił 
do ty c h ,  do k tó ry c h  b y ł ad resow any, n a le ż y  wyszukać a k c e n ty  ważne d la  
w s p ó łc z e s n o ś c i .  O rędzie  zb aw ien ia  j e s t  zawsze to  samo, n ie  o zn acza  to  
je d n ak  w ca le , że n i e  m ają u le c  zm ian ie  a k c e n ty  p o d k r e ś la ją c e  ważność 
o r ę d z ia .  W rozmowie w y ja ś n ia ją c e j  do t e k s tu  M ateusza o u c i s z e n iu  b u rz y
na m orzu (Nit 8 ,23 -27 )^® ^  można p o d k r e ś l i ć ,  że o p is  u c i s z e n ia  b u rz y  n a  
m orzu u  M ateusza ma swój s p e c y f ic z n y  r y s ,  ró ż n y  od o p isu  Marka 4 ,3 5 -  
-4 1 ,  a lb o  Ł ukasza 8 ,2 2 -2 5 ·  M ateusz , u c i s z e n ie  b u rz y  n a  morzu łą c z y  
z tem atem  K o ś c io ła , a  łó d ź  w k t ó r e j  z n a jd u je  s i ę  J e z u s  z A posto łam i 
j e s t  u n ie g o  obrazem  K o ś c io ła .  A w słow ach : "Gdy Je z u s  w szedł do ło ­
d z i ,  p o s z l i  za  Nim Jego  u czn io w ie"  -  można w id z ieć  za c h ę tę  do n a ś la ­
dow ania J e z u s a  mimo g ro żą cy ch  n ie b e z p ie c z e ń s tw . Wezwanie "P sin ie , r a ­
t u j  bo g in ie m y " , k tó r e  ma ty lk o  M ateusz , wskazywałoby n a  t o ,  że mamy

582'  P o r .  D re h e r . D ie B o ts c h a f t  von  den  L e tz te n  D ingen . W: K a te c h e se -
-Gem einde s . 2 1 9 -225 .
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53·
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g in g "  zum W ort: "Worum e s  h e u te  g e h t " ,  i n  einem  e in z ig e n  G espräch  
o d e r i n  e i n e r  e in g en e n  S tu fe  v o l l z ie h e n  w i l l " .  Tamże s . 59: T enże.
Vom S t i l  d e s  k a te c h e t i s c h e n  G esp rächs s .4 9 3 n ; T enże . V erkündigung 
s . 4 8 .
J e s t  ona w y ję ta  z' k a te c h e z y  opracow anej p rz e z  D re h era  i  um ieszczo­
n e j. p rz e z  n ie g o  we w prow adzeniu do B i b l i i  s z k o ln e j  "G o tt u n se r  
H e i l " .  E in fü h ru n g  s . 1 0 6 -111 .



t u  do c z y n ie n ia  z wyznaniem w ia ry  w u w ie lb io n eg o  C h ry s tu e a -K y rio s a , 
p o łą c z o n e  z m odlitw ą b ła g a ln ą ·  Wezwanie to  a c g ło  s i ę  z ro d z ić  d o p ie ro  
w p o p a s c h a ln e j g m in ie  c h r z e ś c i j a ń s k i e j . C h ry s tu s -E y r io s  p r z y  końcu  
d z ie jó w  p r z y jd z ie  w ch w a le , ab y  s ą d z ić  ś w ia t  (Mt 2 5 ,3 7 ) ·  U c is z e n ie  
b u rz y  łą c z y  M ateusz z naganą u d z ie lo n ą  A postołom : "Czemu b o ja ż l iw i  
j e s t e ś c i e  m a łe j w iary ?"  Naganę t ę  p o m ija  zarówno M arek ja k  i  Ł ukasz . 
Term in "m a łe j w iary" u M ateusza pow raca dość c z ę s to  (6 ,3 0 ;  8 ,2 0 j  14 ,31 i 
1 6 ,8 ;  1 7 ,2 0 )  i  oznacza w ia rę  n i e d o j r z a ł ą  i  s i a b ą .  Może to  być odb ic iem  
s y t u a c j i  m łodej gm iny c h r z e ś c i j a ń s k i e j  a takow anej p rz e z  Żydów. Z do­
św ia d c z e n ia  A postołów  M ateusz p ró b u je  w yciągnąć w n io sk i d la  sw o je j 
gm iny, k tó r a  p rz e ś lad o w a n a , ma p o c z u c ie  ja k b y  z n a la z ła  s i ę  n a  ro z s z a ­
la ły m  m orzu i  m odli s ię  o zachow anie w ia ry  w C h ry s tu sa  ,Ε ^ τΙο β β . W ro z ­
mowie a k t u a l i z u ją c e j  można zw rócić uwagę n a  dwie sp raw y ważne d la  
w spó łczesnego  cz ło w ie k a :

a .  Z w ą tp ie n ie , n ie z a d o w o le n ie  i  l ę k  to w arzy szą  cz łow iekow i n a  ogó ł 
zaw sze. Jednak  s ą  to  cech y  w sposób  zdwojony w idoczne d z i s i a j ,  
ta k ż e  u w sp ó łczesn y ch  c h r z e ś c i j a n .  Ja k  s i ę  z te g o  p a n c e rz a  l ę ­
ku  w yzw olić? *

b .  D la M ateusza m ała w ia ra  A postołów  j e s t  w ła śc iw ie  n ie w ia r ą .
W iara j e s t  m ałą w tedy , k ie d y  c h r z e ś c i j a n in  p rz e s a d n ie  t r o s z c z y  
s i ę  o spraw y teg o  ś w ia ta  (Mt 6 ,3 0 - 3 4 ) .  P rz e sa d n a  t r o s k a  o s p ra ­
wy d o czesn e  n is z c z y  w ia r ę .  W iara u  M ateusza u ja w n ia  s i ę  p rze d e  
w szystk im  w n aś lad o w an iu  J e z u s a .  N aśladow anie to  łą c z y  s i ę  z 
m iło ś c ią  do b l i ź n ic h  (Mt 2 p ,4 0 ) .

W k a te c h e z ie :  Je zu s  ś w ia t ło ś c ią  ś w ia ta  ( J  1,4-10)^® ®  w rozmowie 
a k t u a l i z u j ą c e j  D reher uw ypukla p o trz e b ę  zb a w ie n ia . Janowa sym bolika  
ś w ia t ł a  o d d a je  j ą  w sposób  n a j l e p s z y .  P rz ez  c h r z e s t  każd y  z n a s  rów­
n ie ż  z n a la z ł  s i ę  w k rę g u  ś w ia t ł a  C hrystusow ego . W t e n  sposób  z o s t a l i ś ­
my p o w o łan i, "ab y  ch o d z ić  w ś w ia t ło ś c i "  ( J  1 , 7 ) .  O drzucen ie  ś w ia t ło ś c i  
j e s t  p o g rążen iem  s ię  w c ie m n o śc i i  j e s t  rów noznaczne z odrzucen iem  
C h ry s tu s a .  Je d y n ie  w ś w ie t le  C h ry stu so w e j prawdy cz ło w ie k  j e s t  zd o ln y  
zrozum ieć se n s  swego i s t n i e n i a .

0 ró żn y c h  sposobach  p ro w ad zen ia  d ia lo g u  o s ło w ie  Bożym sz e ro k o  mó­
w iliśm y  p rz y  om awianiu m etod k a te c h e z y  b i b l i j n e j .  Tu je d y n ie  w y s ta rc z y  
p rzy p o m n ieć , że j e s t  r z e c z ą  w skazaną, aby podsum owania rozmowy o te k ś ­
c i e ,  zam k n ięc ia  d ia lo g u  k a te c h e ty c z n e g o , z e b ra n ia  m y ś l i ,  k tó r e  s i ę  
p r z e w i ja ły ,  dokonał k a t e c h e ta .  Dobrze b y ło b y , aby główne m y ś l i ,  k tó r e  
p o ja w i ły  s i ę  po d czas om aw iania t e k s tu  P ism a św. z o s ta ły  z a p is a n e  n a  
t a b l i c y  celem  z a p a m ię ta n ia  i  u trw a le n ia^ ® 1'7.

^®® P o r .  D re h e r . Zeuge d e s  v e rb o rg e n e n  G o tte s  s . 9 -1 7 ·
'*®'7 P o r .  D re h e r . M ethodik und D id a k t ik  s . 58; T enże. Neue S c h u lb ib e l  -  

neue B ib e lk a te c h e s e  s .3 n ;  T enże . U nsere neue S c h u lb ib e l  s . 6 8 .



4 .3 · 2 · 3 ·  U rz e c z y w is tn ie n ie  słow a

R e a l i z a c ja  k a te c h e z y  j e s t  u z a le ż n io n a  od w ie lu  czynników . Na 
p ła s z c z y ź n ie  n a t u r a ln e j  j e j  sk u te cz n o ść  z a le ż y  od k a te c h e ty  i  g ru p y  
k a te c h e ty c z n e j ,  od ic h  zaangażow ania i  o d p o w ied z ia ln eg o  w n i e j  u d z ia łu .  
Na p ła s z c z y ź n ie  w ia ry  k a te c h e z a  j e s t  w tedy  sk u te c z n a , k ie d y  doprow adza 
p o p rzez  d ia lo g  do s p o tk a n ia  osobowego z Bogiem. R e a l iz a c ję  k a te c h e z y  
n ie  n a le ż y  uważać za coś w r o d z a ju  dawnego "z a s to so w a n ia  p ra k ty c z n e g o " , 
k tó r e  c z ę s to  n ie  wypływało z t r e ś c i  k a te c h e z y , le c z  b y ło  jo d y n ie  doda­
wane na t e j  z a s a d z ie ,  że k a te c h e z a  powinna mieć zw iązek z p ra k ty k ą .
To za s to so w a n ie  p ra k ty c z n e  bywało n ie r a z  tam ie  samo d la  c a łe g o  sz e re g u  
k a te c h e z .  J e s t  r z e c z ą  pewną, że k a te c h e z a  n ie  mcże p o z o s ta ć  n a  e ta p ie  
pobożnego c z y ta n ia  P ism a ś w ., czy  pobożnego opow iadania-' . C hodzi 
c i ą g le  o zw iązek  kerygm atu  P ism a św. z k o n k re tn ą  s y tu a c j ą ,  w j a k i e j  
z n a jd u je  s i ę  g ru p a  k a te c h e ty c z n a .  D la teg o  tru d n o  podawać sz c z e g ó ły , 
można je d y n ie  p o sta w ić  ogó lną z a sa d ę , że sposób  u r z e c z y w is tn ie n ia  u - 
s ły sz a n e g o  słow a Bożego musi wypływać z c a łe g o  to k u  k a te c h e z y  i  musi 
być dostosow any  do m ożliw ośc i d a n e j g ru p y  k a t e c h e ty c z n e j . Ma p row adzić 
k a tech izo w an y ch  do d o j r z a ł e j  w ia ry  i  k s z ta ł to w a ć  w n ic h  c h r z e ś c i ja ń s k ą  
postaw ę ż y c ia .  Jak  to  u czy n ić?  Skoro k a te c h e z a  ma c o ś  w spólnego z tw ór­
c z o ś c ią ,  s t ą d  w ie le  z a le ż e ć  b ę d z ie  od k a te c h e ty  ja k  i  od g ru p y  k a t e ­
c h e ty c z n e j .  Tu n a  p o d k re ś le n ie  z a s łu g u ją  m odlitw y  b i b l i j n e  i  m edyta­
c j a .

N a jw ła śc iw sze j m odlitw y  c h r z e ś c i j a n in  u czy  s i ę  na t e k s ta c h  P ism a 
św .589 , k tó r e  k s z t a ł t u j ą  w nim b i b l i j n y  s t y l  m odlitw y  w duchu i  w 
p ra w d z ie . L ic z n e  t e k s ty  Pism a św. n a d a ją  s i ę  doskona le  do te g o ,  aby 
s i ę  n im i p o słu g iw ać  jak o  form ułam i m o d lite w n y m i^ 0 . Będą to  hymny, 
w yznan ia w ia ry , d o k s o lo g ie .  T ek s ty  te  są  n a j c z ę ś c i e j  ry tm ic z n ie  zbu­
dowane i  s tą d  ła tw e  do z a p a m ię ta n ia . S zcz eg ó ln a  r o l a  p rzy p ad a  tu  p s a l ­
mom, k tó r e  są  nam b l i ż s z e  n iż  inne t e k s ty  B i b l i i .  Ta b l i s k o ś ć  wypływa 
z f a k tu ,  że są  one p is a n e  język iem  p o e ty ck im , posługu jącym  s i ę  o b ra ­
zami i  sym bolam i, co zawsze j e s t  czymś uniw ersalnym  i  ma moc p r z e k ra ­
c z a n ia  b a r i e r  c z a s u , ję z y k a  i  k u l t u r y ^ 1 . M odlitw a b i b l i j n a  u cz y  p rz e ­
de w szystk im  w ła śc iw e j postaw y  względem Boga: postaw y  p o k o ry , u w ie l -

388 P o r .  D re h e r . M ethodik und D id a k tik  s . 59} T enże. Die b ib l i s c b o  Un­
te rw e isu n g  s . 256} T enże . Das Kerygma d e r  S c h r i f t  s .5 1 n ;  T enże .
Das P rob lem  d e r  Anwendung s .1 9 2 n .

389 "G e b e ts le b e n  s o l l  von d e r  H e i l ig e n  S c h r i f t  i n s p i r i e r t  w erd en " . 
D re h e r. D ie S p i r i t u a l i t ä t  d es  C h r is t e n  i n  d e r  g e g e n w ä rtig e n  W e lt. 
DS 35:1965  3.168} T enże. Von d e r  T r a d i t i o n  zu r G egenwart S . I 33 .

390 ijajajja s .-i67; T enże . M ethodik und D id a k tik  s . 6 0 : J . P y re k . T e k s ty  
P ism a św. w m o d li tw ie . Kat 11 :1967  s .3 /t— 35} I .B o u r s .  Zu d i r  r u f e  
i c h .  Das t ä g l i c h e  S c h r i f t g e b e t .  F re ib u rg  1971« p ass im .

391 p o r .  S .Z ie m ia ń s k i. Psalm y w d u s z p a s te r s tw ie  k a tec h e ty c zn y m . Kat 
8 :Ί9 6 4  s . 1 6 2 -164 .



b ie n i a ,  w d z ię c z n o śc i , z a u f a n ia  i  c a łk o w ite g o  z a w ie rz a n ia  Bogu w C hrys­
t u s i e .  K s z t a ł t u je  ona w n a s  synow ski s to s u n e k  do Boga, p rze zw y c ię ża  
e g o is ty c z n e  i  ż e b ra c z e  n a s ta w ie n ie  p o z w a la ją c  w yjść p o za  k rą g  c ia s n e ­
go " j a " .  S zczeg ó ln ą  r o lę  odgryw ają  tu  m odlitw y  c a ł e j  w sp ó ln o ty  w ie r­
n y ch . K a te ch e za  b i b l i j n a  n ie  j e s t  czymś w ro d z a ju  in f o rm a c j i  o Bogu, 
k tó r y  p ro w ad zi n ie u s ta n n y  d ia lo g  z lu d z k o ś c ią ,  a le  u cząc  m odlitw y  s t a ­
r a :  s i ę  te n  d ia lo g  u rz e c z y w is tn ia ć  w ż y c iu .

Z m odlitw ą łą c z y  s i ę  ś c i ś l e  m e d y ta c ja , k tó r a  n ie  j e s t  poza z a s ię -3tap
giem  m ożliw ośc i d z i e c i77 . Ba m ed y tac ję  n a d a ją  s i ę  s z c z e g ó ln ie  te k s ty  
obrazow e n p . p rz y p o w ie ś c i .  K a te c h e ta  p rz e z  odpow iednie wprowadzenie 
może dopomóc w ejść  w w y d arzen ie  b i b l i j n e  i  p rze ży ć  j e .  M edy tac ja  u ł a t ­
w ia id e n ty f ik o w a n ie  s i ę  z p o s ta c ia m i b ib l i jn y m i .  P rzypow ieść  o dwóch 
sy n ach  (Mt 2 1 ,2 8 -3 1 )  może być przedm iotem  m e d y ta c ji77^ .  We wprowadze­
n iu  p r z y b l iż y ć  d z iec io m  w in n icę  p rz e z  o p is a n ie  w yglądu (można pokazać 
widokówkę lu b  p r z e ź r o c z e ) ,  o p is a n ie  p ra c y  w w in n ic y . Można te ż  p o s ta ­
wić p y ta n ie :  k to  z was b y ł  ju ż  w w inn icy? Po w prow adzeniu w s y tu a c ję  
p rz y p o w ie śc i t r z e b a  p r z e j ś ć  do o d tw o rze n ia  postaw y  obydwu synów i  
p o d ją ć  p ró b ę  i d e n t y f i k a c j i  postaw  d z i e c i  z postaw am i owych synów z 
p rz y p o w ie śc i i  o d n ie ść  to  do s y t u a c j i  ż y c ia  ro d z in n e g o , do s to su n k u  
wobec o ją a  lu b  m a tk i.  W tzw . r e a l i z a c j i  można p o d k r e ś l i ć ,  że  w szyscy 
je s te ś m y  d z ie ć m i O jca n ie b ie s k ie g o  i  możemy Bogu p o w ied z ie ć  " t a k "  lu b  
" n i e " .  P o w ied zen ie  Bogu " ta k "  p o d czas gdy ż y c ie  j e s t  d a le k ie  od zgod­
n o ś c i  z w olą Bożą j e s t  f a łs z y w e , przypom ina postaw ę sy n a , k tó r y  o b ie ­
c u ją c ,  n ie  p o s z e d ł do w in n ic y . Nawiązać można do słów  p ro ro k a  I z a j a ­
s z a :  "Lud te n  c z c i  mnie w argam i, l e c z  s e rc e  jego  j e s t  d a le k o  ode 
m nie" ( I z  2 9 ,1 3 )·  M edy tac ja  wymaga dobrego  p rz y g o to w a n ia , d la te g o  n ie  
można j e j  p ro w ad zić  w g ru p ac h  do te g o  n ie  d o jrz a ły c h ..  D z ie c i t r z e b a  
stopn iow o wprowadzać w m e d y ta c ję ^ ^ .

Powyższe wywody b y ły  p ró b ą  d a n ia  odpow iedzi n a  p y ta n ie  ja k  prowa­
d z ić  k a te c h e z ę  b i b l i j n ą  w edług z a ło ż e ń  D re h e ra . P o p rzez  p rz e d s ta w ie ­
n ie  ró ż n y c h  form  i  metod z uw zg lędn ien iem  m o ż liw o śc i w y k o rz y s ta n ia  
te k s tó w  l i t e r a c k i c h  i  pomocy k a te c h e ty c z n y c h , ł a tw ie j  b y ło  p r z y jr z e ć  
s i ę  s t r u k tu r z e  k a te c h e z y  b i b l i j n e j .  Omówienie sposobu  p ro w ad zen ia  ka­
te c h e z y  p r z y b l i ż y ło  t e o r i ę  do p r a k ty k i ,  d a ją c  sz a n sę  w y k o rz y s ta n ia  
t e j  p r o p o z y c j i  w p ra c y  k a te c h e ty c z n e j .

^  F o r .  D re h e r . Die lA n isch au lich k e lt im B i b e lu n t e r r i c h t  s.24-6; T enże . 
Die S p i r i t u a l i t ä t  β . 167 -169 ; T en że . M ethodik  und D id a k tik  s . 55;
M.M o n te s s o r i .  K inder e in d  a n d e re .  S t u t t g a r t  1953 s . 15; G .W eber. 
B e l lg i o n s u n te r r i c h t  a l s  V ersünd igung  s . 104·.

593 p o r .  L a n g e r. S c h r if ta u s le g u n g  s . 1 0 7 -111 .
P o r .  D re h e r .  M ethodik  u n i  D id a k tik  s . 54·; T enże. J u g e n d śe e lso rg e  
und Ju g e n d b ild u n g . DS 33 : 1968 S.35ŃM L an g e r. S c h r if ta u s le g u n g  
8.112.



5 . ZNACZENIE BADAŃ В .DREHERA DLA ROZWOJU WSPÓŁCZESNEJ 
KATECHEZY BIBLIJNEJ

Rozpraw a h a b i l i t a c y j n a  D reh era  pośw ięcona r o l i  i  m ie js c u  B i b l i i  
w n a u c z a n iu  k a to l ic k im  i  p ro te s ta n c k im  (1920-1960) b y ła  przełom em  w 
k a te c h e ty c e  k a t o l i c k i e j ^ ^ .  D reher o d r z u c i ł  dotychczasow e podporządko­
wanie B i b l i i  d e f in ic jo m  dogmatycznym; u z a s a d n i ł ,  że n a u c z a n ie  b i b l i j n e  
m usi w ychodzić z d o b rze  e g z e g e ty c z n ie  opracowanego t e k s tu  i  samo w so­
b ie  j e s t  p rzekazem  zbawczego słow a Bożego, a  n ie  d o p ie ro  w łą c z n o ś c i  
z k a tec h izm em ^ ® . W sw oich  p u b l ik a c ja c h  D reher p o d k r e ś la ł ,  że w yjaś­
n ie n ie  t e k s tu  b ib l i jn e g o  i  jeg o  i s t o t n e j  w ypow iedzi je s z c z e  n ie  w y s ta r­
c z a ; p o trz e b n e  j e s t  ponad to  ro z p o z n a n ie , co t e k s t  ma do p o w ied zen ia  
człow iekow i ży jącem u d z i s i a j .  U czynić to  można je d y n ie  w tedy k ie d y  
B i b l i a  b ę d z ie  w y ja śn ia n a  w ś c i s ł e j  łą c z n o ś c i  z żywą t r a d y c ją  K o ś c io ła . 
Na ty c h  z a sa d n ic z y c h  z rę b a c h  s t a r a ł  s i ę  D reher op rzeć  opracow aną p rz e z  
s i e b i e  k o n ce p c ję  k a te c h e z y  b i b l i j n e j .  W r o z d z ia le  tym zbadamy w j a k i  
sposób  t a  k o n c e p c ja  D reh era  z o s t a ł a  zaakceptow ana p rz e z  środow isko  ka­
te c h e ty c z n e  w k r a ja c h  ję z y k a  n ie m ie c k ie g o  o ra z  ja k  w p ły n ęła  n a  rozw ój 
t e o r i i  i  p r a k ty k i  k a te c h e ty c z n e j z uw zględnien iem  p o lsk ie g o  ś ro d o w isk a . 
N a s tę p n ie  n a  t l e  a k tu a ln y c h  te n d e n c j i  w k a te c h e z ie  b i b l i j n e j  p r z e d s ta ­
wimy k ry ty c z n ą  ocenę dorobku  k a te c h e ty c z n e g o  D re h e ra .

5 .1 «  Wpływ poglądów  D re h era  n a  rozw ój t e o r i i  i  p r a k ty k i k a te c h e ty c z n e j

B. D reher w y k o rz y s tu ją c  o p ie r a ją c y  s i ę  n a  P iśm ie  św. ru c h  odnowy 
k e ry g m a ty c z n e j, z ap o zn a ł środow isko  k a t o l i c k i e  z o s ią g n ię c ia m i ewan­
g e l i c k i e j  p e d a g o g ik i r e l i g i j n e j ,  k tó r a  ju ż  od c z a su  t e o l o g i i  d ia le k ­
ty c z n e j  b a d a ła  k ry ty c z n ie  herm eneutyczne za sa d y  w ykładu Pism a św.

395 D re h e r . D ie b ib l i s c h e  U nterw eisung  im k a th o l i s c h e n  und e v a n g e l i ­
schen  R e l ig i o n s u n te r r i c h t .  F re ib u rg  1963 .  P o r .  W .Langer. P r a x is  
d e s  B i b e lu n t e r r i c h t s  s . 7 ; Grom. La c a te c h e s e  de L 'A n c ie n  T e s ta ­
ment S .13 I ·

^ ®  P o r .  W .L anger. P roblem y n a u c z a n ia  B i b l i i  s .2 0 5 .



«r n a u c z a n iu 2 9 7 . Swą p r e z e n ta c ją  zapoczą tkow ał żywą i  r o z l e g ł ą  d y sk u s ję  
n a  tem at zad ań , celów  i  m etod n a u c z a n ia  b ib l i jn e g o ^ ®  w pływ ając na 
k ie ru n e k  ro zw o ju  k a te c h e z y  b i b l i j n e j  i  to  zarówno w o d n ie s ie n iu  do 
t e o r i i  ja k  i  p r a k ty k i  k a te c h e ty c z n e j .

5 . 1 . 1 . E ozw ój__ teorii _ k a tech ety czn e j_

N iezw ykle tru d n o  w sposób  jed n o zn aczn y  o k r e ś l i ć  o d d z ia ły w a n ie  
m y ś l i  D re h era  w t e o r i i  k a te c h e ty c z n e j .  Można w ykazać, że k ie ru n e k  ro z ­
w oju k a te c h e z y  b i b l i j n e j  zarysow any p rz e z  n ieg o  j e s t  n a d a l re a liz o w a n y .
W idoczne to  j e s t  na p rz y k ła d z ie  w yb itnych  p r z e d s ta w ic ie l i  now ej k a t e -

■599 400ch ezy  b i b l i j n e j ,  za k tó ry c h  uważa s ię s  K l.L anga^  , A .H ofera  , W.
401 402 40-5L an g era  , W .N asta ihczyka , H .H a lb fa sa  J . P ow ołu ją s i ę  o n i w swo­

ic h  p u b l ik a c ja c h  dosyć c z ę s to  ńa D re h e ra , r o z w ija ją c  tw órczo  jeg o  za­
ło ż e n ia  herm eneu tyczne i  d y d a k ty c z n e .

Bardzo w yraźna od k o n c e p c j i  k a te c h e ty c z n e j  D reh era  w idoczna j e s t
404u K I.L anga ; p o tw ie rd z a  j ą  z r e s z tą  sam a u to r  . C a ło ść  jeg o  p ra c y  po­

d z ie lo n a  j e s t  na t r z y  c z ę ś c i .  W p ie rw s z e j  c z ę ś c i  u s t a l a  podstaw y  eg z e -  
g e ty czn o -k e ry g m aty czn e  t e k s tu  perykop  B ożonarodzeniow ych, k tó r e  są 
punktem  y y j ś c i a  do k a te c h e z  n a  tem at d z ie c iń s tw a  J e z u s a .  Zwraca uwagę 
na  k o n ie c z n o ść  k o r z y s ta n ia  z t e k s tu  k ry ty c z n ie  pewnego z uw zg lędn ie­
niem  jego  form y l i t e r a c k i e j ^ ® ^ .  P rz y jm u je  t e z ę ,  że B i b l i a  ja k o  k s ię g a  
K o ś c io ła  j e s t  ś c i ś l e  zw iązana z żywą t r a d y c ją  K o śc io ła  i  ty lk o  w tym

297 D re ie r  z w ró c ił uwagę na ta k ic h  au to rów  ja k t  G .Bohne. Das Wort Got­
t e s  und d e r  U n te r r i c h t .  B e r l in  1929$ L .F e n d t .  K a te c h e t ik .  B e r l in  
1934·; K .F rü r .  Der k i r c h l i c h e  U n te r r i c h t  an  d e r  V o lk sc h u le . München 
1953» T h .H e c k e i. Zur M ethodik  d es  e v a n g e l is c h e n  R e l ig io n s u n te r ­
r i c h t s .  München 1928; H .K i t t e l .  Vom R e l ig i o n s u n te r r i c h t  zu r Evange­
l i s c h e n  U n te rw eisu n g . Hannover 194-9» M.Rang. Handbuch f ü r  den b i ­
b l i s c h e n  U n te r r i c h t .  Tübingen 1939«

298 p or> N a s ta in c z y k . K a teс h e t i s c h e r  E xege tism us s . 56- 63 .
299 p o r .  K l.L a n g . Die W e ih n a c h ts te x te  i n  d e r  B tb e lk a te c h e s e .  F re ib u rg

1967. ·
P o r .  A .H Ö fer. B ib l is c h e  K a te c h e se . S a lz b u rg  1966.

401 P o r .  W .L anger. S c b r if ta u s le g u n g  im U n te r r i c h t .  E in s ie d e ln  9968.
402 P o r .  W .N asta in czy k . B ib l is c h e  U n te rw eisu n g . F re ib u rg  1970 .
/*'®2 p o r .  H .H a lb fa s . Der R e l ig i o n s u n te r r i c h t .  D ü sse ld o rf  1965 .
404 " I n  d e r  v o r l ie g e n d e n  A r b e i t ,  d ie  aus  e in e r  w is s e n s c h a f t l ic h e n  Zu- 

la s s u n g s a jrb e i t  an d e r  K a th o l is c h - th e o lo g is c h e  F a k u l tä t  d e r  U niver­
s i t ä t  Bonn im Fach  F a s to r a l th e o lo g ie  e n ts ta n d e n  i s t ,  w ird  v e r ­
s u c h t ,  d ie  W eih n ach tex te  (Mt 2 ; I k  1 ,2 6 -3 8 ; Lk 2 ,1 -2 0 )  u n te r  Be- 
rÜ c k s ic h tu n g  d e r  gesam ten  " K in d h e i ts g e s c h ic h te n " ,  v o r  a l l e n  nach  
den  von  B .D reher f ü r  d ie  B ib e lk a te c h e s e  v o rg e sc h la g e n e n  G ru n d li­
n ie n ,  f ü r  d ie  E r f o r d e r n is s e  d e r  K a tech ese  a u s z u le g e n " .  L ang . Die 
W le ih n ach tstex te  s . 8 .
p o r .  L ang . Die W leihnach tstex te  s . 1 1 ,3 0 ; P o r .  D re h e r . E in fü h ru n g
s . 2 6 .



k o n te k ś c ie  może być praw idłow o w y jaśn ian a  . W c z ę ś c i  dydaktyczno-m e­
to d y c z n e j p rzep ro w ad za  a n a l iz ę  perykop  na za sa d ach  opracow anych p rz e z  
D re h e ra . W ychodzi z z a ło ż e n ia ,  że d y d ak ty czn a  k w a l i f i k a c j a  t e k s tu  j e s t  
u z a le ż n io n a  od a n a l i z y  eg z eg e ty c zn o -h e rm en e u ty cz n e j4<̂ .  W k a te c h e z ie  
ważne j e s t  uchw ycenie kerygm atu  t e k s tu  b ib l i j n e g o ,  a l e  je s z c z e  w a ż n ie j­
sz a  j e s t  je g o  a k t u a l i z a c j a .  A k tu a l iz a c ja  może d o tyczyć  c a ło ś c i  k a te c h e ­
z y , może te ż  być p o ję t a  ja k o  r e a l i z a c j a  k a te c h e z y . W tym ro zu m ien iu  
w y stę p u je  ona u Langa, k tó r y  łą c z y  j ą  z l i t u r g i ą  i  życiem  w sp ó ln o ty
p a r a f i a l n e j ^ ^ .  Elementem a k t u a l i z a c j i  j e s t  in d u k c ja ,  k tó r ą  za  D rehe-

409rem ujm uje ja k o  s to p ie ń  w prow adzający w k a te c h e z ę  .  Uważa on, że k a ­
te c h e z a  b i b l i j n a  m usi k o rz y s ta ć  z o s ią g n ię ć  p s y c h o lo g i i ,  c h o d z i tu
p rze d e  w szystk im  o znajom ość f a z  rozwojow ych i  s y t u a c j i  p s y c h ic z n e j 

41Ûd z ie c k a  . W t r z e c i e j  c z ę ś c i  sw ej p r a c y  p ro p o n u je  t r ó js to p n io w y  model 
k a te c h e z y :

a )  w prow adzenie do k a te c h e z y  ( in d u k c ja ) ,
b ) sp o tk a n ie  ze słowem Bożym,

,  411c) a k t u a l i z a c j a  kerygm atu  .
P ra c a  Langa j e s t  szczegółowym  rozpracow aniem  za sa d  h erm enu tycz- 

nych  i  dydak tyczno-m etodycznych  opracow anych p rz e z  D reh era  i  o d n ie s ie ­
n ia  ic h  do k a te c h e z  na tem at perykop  o Bożym N aro d zen iu .

Wpływ D re h e ra  n a  t e o r i ę  k a te c h e z y  b i b l i j n e j  w idać rów n ież  u W.Lan­
g e r a .  N ie można s i ę  je d n ak  dopatryw ać t a k i e j  z a le ż n o ś c i  od k o n c e p c j i  
D re h e ra , ja k  to  ma m ie jsc e  w wypadku K I.L anga . L anger j e s t  z d a n ia , że
p ra c e  D reh era  s ta n o w iły  podstaw ę do u k s z ta ł to w a n ia  s i ę  now ej, samo-

412d z i e ln e j  k a te c h e z y  b i b l i j n e j  . K a te ch e za  b i b l i j n a  z p u nk tu  w id z e n ia  
pop raw ności w ykładu, w y ja ś n ie n ia  te k s tu  m usi być bez z a r z u tu ,  d la te g o  
te ż  k r y t e r i a  herm eneutyczne i  d y dak tyczne  opracowane p rz e z  D rehera  
s ta n o w ią  n a d a l  podstaw ę n a u c z a n ia  b ib l i jn e g o 4 1 ^ .  Jako  podstaw ę o p rac o ­
w ania k a te c h e z y  p rzy jm u je  L anger k ry ty c z n e  w ydanie te k s tu  B i b l i i ,

4<̂  P o r .  Lang, jw . s .4 4 ;  P o r .  D re h e r . Die b ib l i s c h e  U nterw eisung  s . 7 ;
T enże. E xegese und B ib e ^ a te c h e s e  s . 1 2 .
P o r .  L ang. W e ih n a ch ts tex te  s . 4 7 -6 4 ; D re h e r. M ethodik und D id a k tik  
s . 32n n .
P o r .  L ang , jw . s . 74 ; D re h e r. K a tech ese  im O rganism us s . 293·
p o r .  Lang, jw . s .7 8 n ; D re h e r . In d u k tiv e  K a te c h e se , s . 241-253·
P o r .  L ang, jw . s . 80 ; D re h e r . M ethodix und D id a k t ik  s . 31·

411 P o r .  L ang. jw . s .9 3 -9 5 i L anger c h w a li Langa za dobre opracow anie 
c z ę ś c i  eg z eg e ty c zn o -k e ry g m aty czn e j i  a k t u a l i z a c j ę  b ib l i jn e g o  k ery g ­
m atu, n a to m ia s t  j e s t  z d a n ia ,  że in d u k c ja  i  e g z y s te n c ja ln a  i n t e r p r e ­
t a c j a  z o s ta ły ' p rz e z  n ie g o  s ł a b i e j  .opracow ane. P o r .  R ec. KB 93*
1968 s . 703 -704 .

412 P o r .  L a n g e r. S c h r if ta u s le g u n g  s .2 2 ;  T enże . P roblem e des  B ib e lu n -  
t e r r i c h t s  in  d e r  d e u ts c h s p ra c h ig e n  K a te c h e t ik .  Cone (n ie m .) 6:
1970 s . 204 -209 .



zw raca uwagę na" u w zg lę d n ie n ie  fo rm y  l i t e r a c k i e j  perykop  o ra z  w doborze 
te k s tó w  w k a te c h e z ie  p rzy jm u je  h ls to r io z b a w c z ą  a  n ie  c h ro n o lo g ic z n ą

iL ^ iL
zasadę  porządkow ania  te k s tó w  b ib l i j n y c h  . P o d k re ś la  t a k i e  p o trz e b ę  
d o s to so w a n ia  t r e ś c i  do f a z  rozw ojow ych i  z d o ln o śc i p e rc e p c y jn y c h  k a t e -  
ch izow anych . J e s t  z d a n ia , że t a  sama pery k o p a  może być omawiana n a  
ró ż n y c h  s to p n ia c h  ro zw o ju j od p ro s te g o  j e j  w y ja ś n ie n ia  do c o ra z  p e ł ­
n ie j s z e g o  i  g łę b sz e g o , u w z g lę d n ia jąc eg o  ró ż n e  te o lo g ic z n e  a s p e k ty 1-1'*. 
Wydaje s i ę  je d n a k , że w p rz e c iw ie ń s tw ie  do D re h e ra , k tó r y  ł ą c z y  eg z e -  
gezę z herm eneu tyką , L anger o d d z ie la  je  od s i e b i e .  Egzegeza j e s t  u^
n ie g o  w y jaśn ien iem  t e k s tu  a  herm eneutyka jeg o  i n t e r p r e t a c j ą  i  szukaniem

416m ie js c a  s ty k u  ze w sp ó łc z e sn o śc ią  . Także L anger uważa, że w k a te c h e ­
z ie  winno s i ę  zawsze w ychodzić ze w sp ó łc z e sn o śc i i  a k tu a ln e j  n a u k i i  
w ia ry  K o ś c io ła , aby p o p rze z  t r a d y c ję  d o jśó  do te k s tu  B i b l i i ;  n a to m ia s t  
D reher n ie  s ta w ia  ta k  p ry n c y p ia ln e j  za sa d y , wychodząc c z ę s to  z Pism a
św . w y ja śn ia  kerygm at B i b l i i  w "h o ry z o n c ie "  p rzep o w iad a jąceg o  i  n au -

417 *c z a ją c e g o  K o śc io ła  . W n ie k tó ry c h  b a r d z ie j  szczegółow ych  k w e s tia c h
L anger p rzy jm u je  z à i =nia i  p o s t u l a t y  D reheras O pow iadanie -  jeg o
zdaniem  -  powinno być podporządkowane te k s to w i,  uw ypuklając in te n c j ę

4Ί8a u to r a  n a tch n io n e g o  i  r e a l i a  ś w ia ta  B i b l i i  . W m em oryzacji n a le ż y
s p e c ja ln ą  uwagę zw rócić n a  w yznania w ia ry , hymny, d o k so lo g ie  z n a jd u ją -

419ce s i ę ‘w te k s ta c h  b ib l i jn y c h
Do n a jb a r d z ie j  znanych te o re ty k ó w  k a te c h e z y  b i b l i j n e j  w A u s t r i i

n a le ż y  A lb e r t  H Ü fer. Jego  p ra c a  h a b i l i t a c y j n a ^ ^  d a ła  p o c z ą te k  c a ł e j
421s e r i i  pod ręczn ików  metodycznych, opracowanych, p rz e z  n ie g o  · W jeg o  

tw ó rc z o ś c i  k a te c h e ty c z n e j  w idać ró w n ież  wpływ poglądów  D re h e ra . H ofer 
uw aża, że fundam entem  k a te c h e z y  b i b l i j n e j  musi być poprawne pod  w zg lę -

414 uP o r .  L a n g e r. S c h r if ta u s le g u n g  s . 5 7 -6 6 ; D re h e r. E in fü h ru n g  s .6 5 n .

^ 5  "E in  und d a s s e lb e  Kerygma e in e r  P e r ik o p e  kann  u n te r  m ehre ren  As­
p e k te n  angegangen  und in  v e r s c h ie d e n e r  T ie fe  e r s c h lo s e n  w erden -  
j e  n ach  dem "kerygm atis c h e n  M ass", d a s  d u rch  d ie  V e rs te h e n sv o ra u s ­
se tz u n g e n  d e r  S c h ü le r  g e s e t z t  w ird " .  L an g e r. S c h r if ta u s le g u n g  s .
72; D re h e r . Die b ib l i s c h e  U nterw eisung  s . 115; T enże . M ethodik  und 
D id a k tik  s . 50 .

416 sP o r .  L a n g e r. S c h r if ta u s le g u n g  s .8 0 n n ; D re h e r. K a th o l is c h e  und evan­
g e l i s c h e  B ib e lk ą te c h e s e  s .7 8 n ;  T enże. E xegese und B ib e lk a te c h e s e  
s . 3 2 -4 1 .·

P o r .  L an g e r. S c h r if ta u s le g u n g  s . 4 6 -5 6 ; D re h e r. K a th o l is c h e  und 
e v a n g e lis c h e  B ib e lk a te c h e s e  s . 6 7 -8 0 ; T enże. E in fü h ru n g  s . 4 0 -4 3 .

418 P o r .  L an g e r, jw . s . 6 1 -6 3 ; D re h e r . M ethodik und D id a k tik  s .5 6 n .

Р о г . L an g e r, S c h r if ta u s le g u n g  s . 95; D re h e r . M ethodik s . 7 1 .

A .H o fe r . B ib l is c h e  K a te c h e se . M odell e in e r  Neuordnung d e s  R e l i ­
g io n s u n t e r r i c h te s  b e i  Z e h n -b is  V ie rz e h n jä h r ig e n . S a lz b u rg  1966.

A .H o fe r . G laubensbuch  5 , 6 ,7 , 8 .  W ien-G raz 1968.



dem egzegetycznym  i  teo lo g iczn y m  w y ja ś n ie n ie  te k s tu  Pism a sw. W sposób
422w yraźny pow ołu je s i ę  tu  na D reh era  . Swoją p ra c ę  h a b i l i t a c y j n ą  w 

g łów nej m ie rze  p o ś w ię c ił  problem ow i d o sto so w a n ia  t r e ś c i  k a te c h e ty c z n e j  
do ro 'zwoju p sy ch iczn eg o  k a tec h izo w a n y ch . Uważa, że  p ra c a  t a  s ta n o w i 
próbę ro z w ią z a n ia  p ostaw ionego  p rz e z  D re h era  prohlem u d o sto so w a n ia  p e­
rykop  b ib l i jn y c h  do p o sz cz eg ó ln y c h  f a z  rozw o ju  p sy c h ic z n e g o . I n te r e s u ­
je  go p rz e d e  w szystk im  ś r e d n i  w iek sz k o ln y  10 -14  l a t ^ 2^ .  P rzy jm u je  
ta k ż e  te z ę  D re h e ra , że k a te c h e z a  d z i e c i  i  m ło d z ie ży  j e s t  c z ę ś c ią  dusz­
p a s t e r s k i e j  d z i a ł a ln o ś c i  k o ś c io ła  i  ja k o  ta k a  z a le ż n a  j e s t  od w spó lno- 

424t y  d o ro s ły c h  . W yakcentowuje b a r d z ie j  od D re h era  r o lę  l i t u r g i i  w wy­
chow aniu r e l ig i jn y m  o raz  p o trz e b ę  w prow adzenia w ż y c ie  l i t u r g i c z n e  
K o ś c io ła .  S ta r a  s i ę  o o rg an ic zn e  p o w iązan ie  k a te c h e z y  b i b l i j n e j  z k a ­
te c h e z ą  l i t u r g i c z n ą .  Eck l i t u r g i c z n y  s tanow i w jego  k a te c h e z a c h  zasadę

425fo rm a ln ą  doboru  teksców  b ib l i jn y c h  J . W sw oich  k a te c h e z a c h  dąży  do
p o b u d ze n ia  ak ty w n o ści k a tech izo w an y ch , aby n ie  b y l i  ty lk o  "b ie rn y m i

4-26o d b io rcam i E w a n g e lii" ,  l e c z  sam odzielnym i " n o s ic ie la m i  w ia ry "  .
P ró b u je  p rzezw y cięży ć  du alizm  n a u c z a n ia  b ib l i jn e g o  i  katechizm ow ego
u s ta w ia ją c  we wzajemnym d ia lo g u  B ib l ię  i  k a te c h iz m , co jego  zdaniem
n ie  p r z e k r e ś la  ic h  te o lo g ic z n e j  i  m etodycznej sam odzie lл .o śc i,ił'2 ', .
W p ra k ty c e  je d n ak  w sw oich k a te c h e z a c h  podporządkow uje p o sz cz eg ó ln e

4-28g ru p y  te k s tó w  b ib l i j n y c h  określonym  tem atem  katechizmowym . Z i n s p i ­
r a c j i  Hofe r a  opracowano w A u s t r i i  nowy program  k a t e c h iz a c j i  obow iązu 
ją c y  od 1971 r o k u 4-2̂ .

Λ ΛΛ
"D reher h a t  n a c h d rü c k lic h  d a ra u f  h in g e w ie se n , d a s s  d ie  B ib e lk a te ­
ch ese  th e o lo g is c h - e x e g e t is c h  r i c h t i g  s e in  m uss. Von d ie s e r  Grund­
la g  aus s in d  a l l e  a n d e re  Aufgaben in  A n g r i f f  zu nehm en". H Ö fer. 
B ib l is c h e  K ate ch e se  s . 122} P o r .D re h e r .  Die b ib l i s c h e  U nterw eisung  
s . 218 .

423 « p r o f .  B .D reh er, Bonn, w e is t  m it n ach d ru ck  a u f  d ie  p o s i t iv e n  Mö­
g l i c h k e i t e n  g e ra d e  d ie s e s  S c h u la l t e r s  (Z ehn -bez  V ie rz e h n jä h r ig e n )  
h in ,  au f  s e in e  v i e l e n  N eu au fb rü ch e . G rundlegungen und D is p o s i t io ­
n en , d ie  f ü r  den H u fC h arak ter E vangelium s e in e  E m p fR n g lich k eit 
z e ig e n , d ie  n u r e in e  a n d e re , d a fü r  a b e r  a n f a l t e t e r o  g e g e n ü b e r·der 
f r ü h e r  K in d h e i t  i s t " .  H Ö fer. B ib l is c h e  K atech ese  s . 12; P o r .  p o s tu ­
l a t  D reheras "D ie Anpassung d e r  k a te c h e t is c h e n  V erkündigung an d ie  
A l t e r s s tu f e n ,  d ie  Wahl d e s  A n s a tz p u n k te s . . .  zum B e is p ie l  i s t  n ic h t  
zu lö se n d e  A ufgabe" . D re h e r . K atech ese  im O rganism us s . 289; T enże. 
Das P roblem  d e r  Anwendung s . 192 .404 u

“ P o r .  H o fe r. B ib lis c h e  K atech ese  s .2 4 n n ; P o r .  D re h e r . K a tech ese  im 
O rganism us S . 3OO ; T enże . Der R e l ig i o n s u n te r r i c h t  und d ie  Gemein­
d e s e e ls o rg e  s . 7 1 .

^ 2^ P o r .  H Ö fer. B ib l is c h e  K atech ese  s . 105.
426 t»Tamże s . 69 ; P o r .  D re h e r . Die S e l b s t t ä t i g k e i t  d es  Katechumenem in

d e r  K atech ism us und B ib e lk a te c h e s e  s . 1 1 .
Tamże s .1 1 3 ;  P o r .  D re h e r . Neue S c h u lb lb e l  s . 55·

428 Tamże s . 104; P o r .  L an g e r. P roblem y n a u c z a n ia  B i b l i i  s . 208 .
^ 29 ö s t e r r e i c h i s c h e r  Rahmenplan f ü r  den rö m is c h -k a th o l is c h e n  R e l ig io n s ­

u n t e r r i c h t .  W ien-Graz 1909 .



K atechezę b i b l i j n ą  o p artą , n a  dotychczasowym  m odelu h i s t o r i i  b i b l i j ­
n e j  o d r z u c i ł  rów nież  zdecydow anie H u b ertu s  H a lb fa s  dom agając s i ę  p rz e ­
z w y c ięż en ia  dogmatyzmu, m o ra lizmu i  p sycho log izm u  o b ezw ład n ia jąceg o  
k a te c h e z ę * ^ ? ·  W y stąp ił z k ry ty k ą  k a te c h e z y  o p a r te j  n a  "Skopus-M etbo­
d z ie "  i  w ypow iedział s i ę  za  pełnym  w y jaśn ien iem  P ism a św. p o leg a jący m  
n a  uchw yceniu je g o  k ery g m aty czn e j w y p o w ie d z i^ 1 . P o d k r e ś l i ł*  że  "w yjaś­
n ie n ie  t e k s tu  b ib l i jn e g o "  ja k o  prob lem u te o lo g ic z n e g o  i  dydak tycznego  
w k a t o l i c k i e j  l i t e r a t u r z e  k a te c h e ty c z n e j  jatÿ) p ie rw sz y  p o d ją ł  B .D re- 
h e r* 3 ^ . H a lb fa s  p rzy jm u je  zasadę w ie rn o śc i wobec t e k s t u  B i b l i i ,  a  w 
a n a l i z i e  t e k s tu  w ychodzi od ro d z a ju  l i t e r a o k ie g o * 3 3 .  Zwraca uwagę na 
p o tr z e b ę  d o sto so w a n ia  perykop  b ib l i jn y c h  do ró żn y c h  f a z  ro zw o ju  p sy ­
ch icz n eg o  k a tech izo w an y ch  ^ · Uważa, że w k a te c h e z ie  opow iadan ie od­
gryw a n ie z a s tą p io n ą  r o l ę ,  le c z  musi ono*być podporządkowane te k s to — 
wi*33. H a lb fa s  w sw oich p o g lą d ac h  j e s t  je d n ak  n iek o n sek w en tn y . Z je d ­
n e j  s t r o n y  s ta w ia  te z ę :  " C h r i s t l i c h e r  R e l ig i o n s u n te r r i c h t  i s t  p r i n z i ­
p i e l l  b iD l is c h e r  U n te r r ic h t" *  3**, lZ d r u g ie j  s t r o n y  sam o b a la  te n  p o s tu ­
l a t  w y łąc zn o śc i B i b l i i  w n a u c z a n iu , s ta w ia ją c  t e k s ty  B i b l i i  n a  rów ni 
z innym i te k s ta m i l i t e r a c k im i* 3 7 .  Poglądy* k a te c h e ty c z n e  H a lb fa sa  oce­
n i a  s i ę  d z i s i a j  dość k r y ty c z n ie ,  a  je g o  k a te c h e z ę  b i b l i j n ą  uważa s i ę

458za s ł£ b o  d y d a k ty c z n ie  opracow aną '  .
K oncepcję n a u c z a n ia  b ib l i jn e g o  w u ję c iu  D re h era  a k c e p tu je  za sa d ­

n ic z o  ró w n ież  W .N asta in czy k . TJważa o n , że cenną r z e c z ą  j e s t  zw rócen ie 
p rz e z  D reh era  uwagi n a  n ieop racow aną d o tą d  dydak tykę i  metodykę k a te ­
ch ezy  biblijnej*39. W łaściwe o d c z y ta n ie  te k s tó w  b ib l i jn y c h  i  ic h  wy­
j a ś n i e n i e  k a te c h e ty c z n e  j e s t  n iem ożliw e b ez  u w z g lę d n ie n ia  dawnych sp o -

* 3 °  P o r .  H a lb fa s .  Der R e l ig i o n s u n te r r i c h t  s . 55-14-3; D re h e r . Zur Ge­
s t a l t  s .4 4 6 n ; T enże . Die b ib l i s c h e  U nterw eisung  s . 202 .

*3/' " B ib e lk a te c h e s e  i s t  d ie  u n t e r r i c h t l i c h e  A uslegung d e r  H e i l ig e r
S c h r i f t  a l s  E rs c h l ie s s u n g  d e r  k e ry g m a tisc h en  I n t e n t io n  e in e s  Tex­
t e s " .  H a lb fa s , jw . s . 60 ; D re h e r . D ie b ib l i s c h e  U nterw eisung  s .  
250-2 6 6.

432 .iIm k a th o l is c h e n  k a te c h e t i s c h e n  S c h r if tu m  nimmt zu r B .D reher d ie  
b ib l i s c h e  U nterw eisung  im k a th o l is c h e n  und e v a n g e l is c h e n  R e l i ­
g io n s u n t e r r i c h t ,  d ie  F r a g e s te l lu n g  a u f " .  H a lb fa s , jw . s . 61'.

*33  p o r .  H a lb fa s , jw . s . 110-120 ; D re h e r. Zur G e s t a l t  s . 45 7 .
*3* p o r .  H a lb fa s , jw . s .8 2 n ;  D re h e r . K atech ese  im O rganism us s . 298 -300 .
*35 por. H a lb fa s , jw . s . 127; Ö re h e r . D ie b ib l i s c h e  U nterw eisung  s . 239; 

T en że . M ethodik und D id a k t ik  s .4 3 n n . \
*36 P o r .  H a lb fa s .  F u n d a m e n ta lk a te c h e tik . D ü sse ld o rf  1968 s . 106; 140; 

226; H a lb fa s  u z a sa d n ia  sw oją te z ę  podw ójn ie : 1 .  B ib l ia  jak o  " p r in ­
c ip ium  quo c o n s t i t u i t u r  e c c l e s ia "  o ra z  2 . B i b l i a  jak o  "p r in c ip iu m  
quo c o n s t i t u i t u r  i n s t r u c t i o  C h r i s t i a n a " .  Tamże s . 106-109·

*37 p o r .  H a lb fa s .  F u n d a m e n ta lk a te c h e tik  s . 200-230 .
*33 p o r .  L a n g e r. A ufgaben und Z ie l s t e l lu n g e n  s . 2 4 .



sobów w ypow iadania s i ę .  Znajomość ro d za jó w  l i t e r a c k i c h  u ła tw ia  pozna­
n ie  c h a r a k te ru  kerygm atycznego w ię k sz o śc i p i s a  S ta re g o  i  Nowego T e s ta -)\ /i Q
mantu . N a s ta in c z y k  o d r z u c i ł  dogm atyczne i  m o ra liz u ją c e  tra k to w a n ie  
B i b l i i  w k a te c h e z ie .  Uważa, że je d y n ie  egzeg e ty czn o -h erm en eu ty czn e  wy-

44 -i
j a ś n ie n ie  perykopy  s tan o w ić  może podstaw ę k a te c h e z y  . K atecheza  mu­
s i  mieć na uwadze p rob lem y, k tó r e  i n t e r e s u j ą  k a tech izo w an y ch , o raz
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ic h  m e n ta ln o ść  i  m ożliw ośc i p e rc e p c y jn e  . B ib l ia  zdaniem N a s ta in c z y -  
k a  j e s t  fundam entem  c h r z ę ś c i ja ń s k ie g o  n a u c z a n ia  i  w ychow ania. K o śc ió ł 
w id z i  w n i e j  słowo Boga sk ie ro w an e  do lu d z i ,  a l e  ta k ż e  dokument i  n o r ­
mę c h r z e ś c i ja ń s k ie g o  ż y c i a ^ ^ .  C entralnym  problemem k a te c h e z y  j e s t  
a k t u a l i z a c j a  b ib l i jn e g o  kerygm atu , pokonan ie  d y s ta n su  m iędzy .tek s tem  
a  katechizow anym  p rz e z  p r z e n ie s i e n ie  kerygm atu  z h is to ry c z n e g o  k o n te k -

)\  1\ /I

s tu  w k o n te k s t  w spó łczesnego  ż y c ia  . Obok podstaw  e g z e g e ty c z n o - te o -  
' lo g ic z n y c h , ważnym czynn ik iem  ro zw o ju  k a te c h e z y  b i b l i j n e j  b y ło  wprowa­

d ze n ie  p rz e z  D re h era  in d u k c j i  o ra z  w y k o rz y s ta n ie  te k s tó w  l i t e r a c k i c h
W k a te c h e z ie .  Zdaniem N a s ta ih c z y k a  u ła tw ia  to  z n a c z n ie  pokonan ie  d y -445 '
s ta n s u  pom iędzy B ib l ią  a  katechizow anym  . K atechezy  wydane p rz e z  
D reh era  d la  m ło d z ieży  o s t a tn i c h  k l a s  g im n a z ja ln y c h  uważa on za wzor­
cowe k a te c h e z y  b i b l i j n e .  P raw ie w c a ło ś c i  p r z y ta c z a  w swoim opracow a-

446n iu  k a te c h e z ę  do t e k s tu  J  4 ,4 3 -5 4  . N ie u le g a  w ą tp l iw o ś c i ,  że N a-,
s ta in c z y k  model sw o je j k a te c h e z y  b i b l i j n e j  o p a r ł  w w ie lu  wypadkach na 
dorobku  D re h e ra .

P o r .  N a s ta in c z y k , jw . s .5 7 ;  D re h e r . Zur G e s t a l t  s . 45 8 .
N a s ta in c z y k  wobec p rz e ro s tó w  egzegezy  j e s t  k ry ty c z n y . K atecheza  
ma in n e  c e le  n iż  eg z e g e z a . i& z eg e c i c z ę s to  p r z e c e n ia ją  s i e b i e ,  
u d a ją ,  że w iedzą w ię c e j n iż  r z e c z y w iś c ie  j e s t ;  n ie  są  te ż  w cale 
"nowym słońcem  n a  n ie b ie  k a te c h e ty k i " .  Egzegetyzm  k a te c h e ty c z n y  
z o s ta ł  p rze zw y cię żo n y , b y ła  to  typowa "c h o ro b a  w ieku d z ie c ię c e g o  
k a t o l i c k i e j  k a te c h e z y  b i b l i j n e j " .  K a te ch e t i s c h e  E xegetism us s .  
59-63J D re h e r .  E in fü h ru n g  s .5 0 n n ; T en że . Vom S t i l  des k a t e c h e t i -  
schen  G esp räc h s . KB 91t 1966 s . 595·442
P o r .  N a s ta in c z y k , jw . s . 59} D re h e r . D ie B eachtung d e r  A l t e r s s tu f e n  
s . 110-133·

^ 2  "p ig  K irc h e  v e r s t e h t  d ie s e s  Buch j a  a l s  Dokument und Norm g lä u b i ­
g e r  E x is te n z ,  a l s  Wort G o tte s ,  d as  in  e i n z i g a r t i g e r  W eise u n se r  
H e il  k o n s t i t u i e r t " .  N a s ta in c z y k . B ib l is c h e  U nterw eisung  s . 17; Dre­
h e r .  E xegese und B ib e lk a te c h e s e  s . 1 2 .

J i i \ h
"Kerygma i s t  a b e r  E r e ig n is ,  e in e  Zusage und A nfrage z u e r s t ,  e in  
Im puls so d an n , e in  P ro z e s s ,  d e r  n ic h t  zum Ende kommen w i l l ,  wenn 
e s  s i c h  e in m al e n t f a l t e n  k o n n te ” . N a s ta in c z y k . B ib l is c h e  U n ter­
w eisung s . 38; T enże . K a te c h e tia c h e r  E xege tism us s . 61; D re h e r . 
M ethodik un i D id a k tik  s . 59«

^ 2  p o r .  N a s ta in c z y k . B ib l is c h e  U n terw eisung  s .1 5 3 n ; D re h e r . In d u k tiv e  
K atech ese  s . 242; T en że . Zeuge d es  v e rb o rg e n e n  G o tte s  s . 8 .

I I  I I

"Bruno D reher h a t  ju n g s t  e in e n  Sammelband m it D ek tio n s S k izzen  f u r  
b ib l i s c h e  U nterw eisung  in  d e r  g y m n asia len  O b e rs tu fe  v o r g e le g t .  
E in e r  d i e s e r  E n tw ürfe  d a r f  b eso n d e rs  a l s  m u s te r g ü l t ig  angesehen  
w erden" . N a s ta in c z y k . B ib l is c h e  U nterw eisung  s . 153 ; D re h e r . Zeuge 
d es  v e rb o rg e n e n  G o tte s  s . 6 1 -6 8 .



Nazwisko i  id e e  D re h era  n ie  są  obce rów nież  i  p o l s k i e j  k a te c h e ty c e  
o ra z  p o l s k i e j  m y ś li t e o lo g ic z n e j .  T rudno mówić o w pływ ie, r a c z e j  o 
zn a jo m o ści je g o  m y ś l i .  J .K u d a s ie w ic z  wychodząc z z a ło ż e ń  D reh era  w id z i 
p o trz e b ę  u tw o rz e n ia  nowej d y sc y p lin y  te o lo g ic z n e j  tzw . d y d ak ty l/i b i ­
b l i j n e j ,  k tó r a  z je d n e j s t r o n y  s t a ła b y  na p o g ra n ic z u  b i b l i s  ty k i  a  k a -

447
t e c h e ty k i  i  k a z n o d z ie js tw a  z d r u g ie j  ' .  Mówiąc o sp o tk a n iu  pom iędzy 
w sp ó łczesn ą  herm eneutyką b i b l i j n ą  a  p rzepow iadan iem , z n a c isk ie m  pod­
k r e ś l i ł  p o trz e b ę  p rz e k a z a n ia  w iernym , zarówno w k a z a n iu  ja k  i  k a te ­
c h e z ie  a u te n ty c z n e g o  słow a Bożego, k tó r e  może być w ydobytś z t e k s tu
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ty lk o  p rz y  pomocy za sa d  ja k im i p o s łu g u je  s i ę  b i b l i s t y k a  . W idzi u 
n a s  k o n ie c z n o ść  p r z e rz u c e n ia  mostów pom iędzy naukową eg zeg ezą  a  k a te ­
ch ezą  i  k azn o d z ie js tw em  o ra z  p o trz e b ę  s t a ł e j  w sp ó łp rac y  d u s z p a s te r z y  
z egzegetami****^. I s t n i e j e  u n as  p i l n a  p o tr z e b a  d o w arto śc io w an ia  P ism a 
św. w d u s z p a s te r s tw ie  i  w y k o rz y s ta n ia  dorobku  w sp ó łc ze sn e j b i b l i s t y k i .  
U s ta la ją c  za sa d y  d u s z p a s te r s tw a  b ib l i jn e g o  pow ołu je  s ię  w prost na po­
s t u l a t y  za w arte  w p ra c a c h  D re h e ra ^ ® . K a te c h e c i p o ls c y  rów n ież  naw ią­
z u ją  do o s ią g n ię ć  D re h e ra .

J .C h a ry ta ń s k i  p rz e d s ta w ia ją c  r o l ę  i  m ie jsc e  P ism a św. w k a te c h e z ie  
po Soborze W atykańskim I I ,  o d rz u c a  do tychczasow y model k a te c h e z y  b i ­
b l i j n e j  ja k o  " h i s t o r i i  b i b l i j n e j " ,  k tó r a  p e ł n i ł a  r o l ę  s łu ż e b n ą  w s to ­
sunku do n a u c z a n ia  katechizmowego**''’*'. Wypowiada s i ę  za sam o d z ie ln ą  k a ­
te c h e z ą  b i b l i j n ą ,  k tó r ą  p o sz u k u je  i s t o t n e j  w ypow iedzi a u to ra  n a tc h n io ­
nego i  tłu m ac zy  j ą  w ś w ie t le  T ra d y c j i  Kościoła**^2 . W o d k ry c iu  i s t o t ­
nego se n su  perykop  b ib l i jn y c h  k o n ie c z n ie  t r z e b a  w ykorzystać  za sa d y , 
k tó ry m i p o s łu g u je  s i ę  w sp ó łczesn a  b i b l i s t y k a .  P rz e d s ta w ia ją c  te n  po­
s t u l a t  pow ołu je  s i ę  n a  dorobek  Drehera**’·'’̂ .
Tego ty p u  k a te c h e z a  b i b l i j n a  j e s t  o w ie le  t r u d n ie j s z a  od k a te c h e z y  
dawnego ty p u  i  wymaga tro s k liw s z e g o  p rzy g o to w an ia  ze s t r o n y  k a te c h e ty .  
"Możemy je d n a k  p o s ta w ić  p y ta n ie  -  p is z e  C h a ry ta ń sk i -  c z y  t r u d  te n

44η ^
' P o r .  K u d asiew icz . W spółczesna herm eneutyka b i b l i j n a  a  p rzep o w ia­

d a n ie  S .17 2 .
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P o r .  K u d asiew icz . jw . s .1 8 2 ;  D re h e r . E xegese und B ib e lk a te c h e s e  
s . 9 -3 0 ; T en że . B ib l is c h  p re d ig e n  s .2 3 n n .

****̂  P o r .  K u d asiew icz . B i b l i a  d z i s i a j  s . 7 -8 ;  D re h e r . B ib l is c h  p re d ig e n  
s .2 2 n ;  T enże . Das Kerygma d e r  S c h r i f t  s . 50-64·.
P o r .  K u d asiew ic z . Pismo św . ja k o  k s ię g a  Ludu Bożego i  j e j  znacze­
n ie  d u s z p a s te r s k ie  s .3 9 8 ;  D re h e r . E xegese und B ib e lk a te c h e s e  s .  
9 -1 6 .

**■51 p o r . C h a ry ta tfp k i. B o la  i  m ie js c e  P ism a św. w k a te c h e z ie  s .1 0 0 n n ; 
T enże . P roblem y k a te c h e z y  b i b l i j n e j  s .8 n ;  Drohe.г . Die b ib l i s c h e  
U n terw eisung  s .  139-14-3·

**"̂ 2 P o r .  C h a ry ta ń s k i .  B o la  i  m ie jsc e  P ism a éw. s . 111-115 ; T en że . P rob­
lem y k a te c h e z y  b i b l i j n e j  s .1 4 ;  D re h e r . E xegese und B ib e lk a te c h e s e  
8 .1 2 η . '

**53 po r , C h a ry ta ń s k i .  B o la  i  m ie jsc e  P ism a św. s .1 1 1 n n ; D re h e r . E in ­
fü h ru n g  s . 2 8 -3 2 ; 3 6 -4 0 .



-  ззо -

a i e  n e s t  k o n ie c z n y  w o b ec n e j s y t u a c j i  K o śc io ła  i  e s y  podejm ując  go n ie
454-przyczyn iam y s i ę  do r e a l i z a c j i  wskazań S oboru  W atykańskiego I I "  J .

U .M ajew ski om awiając a k c e n ty  kerygm atyczno -herm eneu tyczne w k a te c h e ty ­
ce  j e s t  z d a n ia , że w tw ó rc z o śc i D re h era  mamy k o n ce p c ję  k a te c h e z y  "w 
p e łn i  b i b l i j n ą " ,  k tó r a  n ie  ty le  p o s łu g u je  s i ę  Pismem s w ., co j e s t  
k s z ta ł to w a n a  "w sp o tk a n iu  z Pismem św. i  w sp ó łc z e sn o śc ią "  ^ . K a tech eza  
t a  k o r z y s ta ją c  z najnow szych  o s ią g n ię ć  b i b l i s t y k i  odkrywa g łę b o k i sens 
i  a k tu a ln e  w a r to ś c i  słow a Bożego zaw artego  w B i b l i i .  P row adzenie t e j  
k a te c h e z y  wymaga p r z e s e r z e g a n ia  za sa d  odczy tyw an ia  i  p rze p o w iad an ia  
P ism a św.**’' ^ .  K oncepcja k a te c h e ty c z n a  D re h e ra  k ła d z ie  ak c e n t na p r z e ­
kazyw aniu  kerygm atu  b ib l i jn e g o  z równoczesnym dążeniem  do jeg o  zako­
r z e n ie n i a  we w sp ó łc z e sn e j r z e c z y w i s t o ś c i ^ ^ .  P o s tu la t  " u b i b l i j n i e n i a  
k a te c h e z y "  w ysunął ta k ż e  M .W o ln iew icz ^ ^ . U z a sa d n ia ją c  tę  p o trz e b ę  w 
p o l s k i e j  k a te c h e ty c e  pow ołał s i ę  n a  o s ią g n ię c ia  k a te c h e z y  f r a n c u s k ie j  
i  n ie m ie c k ie j .  Mówiąc o o s ią g n ię c ia c h  k a te c h e z y  n ie m ie c k ie j  zacy tow ał 
Dr e h e r a ^ ^ .

Wynika z te g o , Ae p o g lą d y  D re h era  są  znane i  w p o l s k i e j  tw ó rc z o śc i 
k a te c h e ty c z n e j .  Można w ięc mówić, że w pewnym s e n s ie  p o g lą d y  D reh era  
wywarły wpływ na k s z t a ł t  t e o r i i  k a te c n e z y  b i b l i j n e j  w P o ls c e ^ ® .

5 . 1 .2 .  Eozwójj jo ra k ^ k i_ k a te c h e ty c z n e j_

Trudno j e s t  ro z g ra n ic z y ć  t e o r i ę  od p r a k ty k i ,  poniew aż to  co
d o tą d  pow iedz iano  ma ró w n o cześn ie  wydźwięk p ra k ty c z n y . J e ś l i  jed n ak
postaw im y p y ta n ie ,  ja k  w konkretnym  n a u c z a n iu  z o s t a ł a  zaakceptow ana i
w ykorzystana  m yśl D re h e ra , to  p o d z ia ł  te n  j e s t  do p r z y j ę c i a .  Z a ło ż e n ia
k a te c h e ty c z n e  D reh era  p ra k ty c z n ie  z o s ta ł y  w ykorzystane p rz y  redagow a-

iLfyln iu  nowej s z k o ln e j  B i b l i i  " G o tt u n se r  H e il"  . B i b l i a  t a  w porów naniu  

454 P o r .  C n a ry ta ń s k i .  P roblem y k a te c h e z y  b i b l i j n e j  s .2 4 .
/ I C C

P o r .  M ajew sk i. F undam entalne problem y k a te c h e ty k i  ( s k r y p t  wyd. na 
p o w ie la c z u ) . Kraków 1977 s .2 9 .
"C hodzi t u  o za sad y  l i t e r a c k i e  i  te o lo g ic z n e  i n t e r p r e t a c j e  o raz  
zasad y  p ed a g o g ic zn o -d y d ak ty c zn e  p rz e k a z u  b ib l i j n e g o " .  M ajew ski, 
jw . s .2 9 ;  D re h e r , iheegese und B ib e lk a te c h e s e  s . 1 2 -2 9 .

459■" P o r .  M ajew sk i, jw . s .2 9 ;  T enże . W a rto śc i a n tro p o lo g ic z n e  i  k e ry g -  
m atyczno s . 15 5 .
P o r .  M .W olniew icz. L i s t y  A p o s to ls k ie  w h o m i l i i  i  k a t e c h e z ie .  W: 
C h ry s tu s  wzywa i  u c z y . Warszawa 1971 s . 0 5 -9 6 .

^59  p o r . W oln iew icz, jw . s .9 0 ;  D re h e r . Die b ib l i s c h e  U n terw eisung  s .  
5 7 -6 0 ; 2 1 3 -2 1 7 .
N asza k a te c h e z a  b i b l i j n a  -  zdaniem  C h s ry ta ń sk ie g o  -  chce za p rzy ­
ja ź n ić  d z i e c i  z te k s te m  P ism a św ., język iem  k a te g o r ia m i m y ś le n ia  
i  id eam i te o lo g ic z n y m i B i b l i i  w o p a r c iu  o s e le k c ję  te k s tó w  d o s to ­
sowanych do rozw oju  in te le k tu a ln e g o  i  p sy c h icz n eg o  d z i e c i .  P o r .  
C h a ry ta ń s k i .  La c a te c h e s e  en  P o lo g n e . LV 3O8 1975 s .4 0 9 .
Got u n s e r  H e i l .  A u sw ah lb ib e l. F re ib u rg  1967.



4-62do p o p rz e d n ie j  B i b l i i  "H eich  G o tte s  b y ła  poważnym krok iem  n ap rzó d  
w k ie ru n k u  k a te c h e z y  b i b l i j n e j  o p a r te j  n a  podstaw ach  e g z e g e ty c z n o - te o ­
lo g ic z n y c h , wypracowanych p rz e z  w spó łczesną  b i b l i s t y k ę .  P rz e z w y c ię ż a ła  
ona w sposób  zdecydowany dotychczasow ą " h i s t o r i ę  b i b l i j n ą "  będącą w 
powszechnym u ż y tk u . ZdaDiem K .P .K ram era w p rz e w ro c ie  jak iem u  u le g ła  
B i b l i a  s z k o ln a ,  z a sa d n ic z ą  r o l ę  o d e g ra ł  D reher A rc h id ie c e z ja  f r y -  
b u rsk a  w prow adziła  B ib l ię  "G o tt u n se r  H e il"  do sz k ó ł z dniem 1 w rześ­
n i a  1967 ro k u . Ten nowy wybór te k s tó w  b ib l i j n y c h  u w z g lę d n ia ł a k tu a ln y  
s t a n  d y sk u s ji n a  tem at podstaw  e g z e g e ty c z n o - te o lo g ic z n y c h  i  d y d ak ty cz­
no-m etodycznych  k a te c h e z y  b i b l i j n e j .  D reher opracow ał do te g o  wyboru 
te k s tó w  b ib l i j n y c h ,  s p e c ja ln e  o b sz e rn e  w prow adzenie, k tó r e  wydane w 
fo rm ie  k s ią ż k o w e j, z y sk a ło  n a jw ię c e j p rzy c h y ln y ch  r e c e n z j i  w p e r io d y ­
k ac h  te o lo g ic z n o -k a te c h e ty c z n y c h 4 ° 4 . W tym w prow adzeniu s t a r a  s i ę  on 
o zachow anie równowagi pom iędzy t e o r i ą  a  p ra k ty k ą  (k a te c h e ty c z n ą . Same 
te o re ty c z n e  ro z w aż an ia  mogłyby doprow adzić do n ie b e z p ie c z n e g o  d la  ka­
te c h e z y  b ib lic y z m u . O d c ię c ie  s i ę  n a to m ia s t od t e o r i i  a  z a ję c ie  s ię  
ty lk o  p ra k ty k ą  k a te c h e ty c z n ą ,  p o c ią g a  za sobą  n ie b e z p ie c z e ń s tw o  sufciek- 
tyw izm u. Zarówno G .B e l l in g e r  ^ ja k  i  G .M ille r  pozytyw nie o c e n ia j|ą  
D re h e ra  za  o p a rc ie  k a te c h e z y  na za sa d ach  herm en eu ty k i b i b l i j n e j  i  dość 
szczegółow o opracow anie k ry te r ió w  dydak tyczno-m etodycznych  pomocnych 
w p rzy g o to w a n iu  k a te c h e z y . Sam z r e s z tą  D reher n ie  u k ry w a ł, że św iado­
mie z a ło ż y ł  s o b ie  opracow anie za sa d  d y d a k ty k i b i b l i j n e j ,  k tó r e  w tedy

ą.67uw ażał za spraw ę n a j p i l n i e j s z ą  ' .  D z ię k i temu k a te c h e z a  b i b l i j n a  na­
w ią z a ła  d ia lo g  ze w sp ó łc ze sn ą  b i b l i s t y k ą ,  a le  ta k ż e  n a w ią z a ła  d ia lo g  
z p ed ag o g ik ą  i  ^ p sy ch o lo g ią  rozw ojow ą. K a tech eza  s t a r a ł a  s i ę  wywiązać 
z z a d a n ia , k tó r e  so b ie  w yznaczy ła , a  m ianow icie! poprawne z p u n k tu  wi­
d z e n ia  b i b l i s t y k i  w y ja ś n ie n ie  P ism a św. o ra z  dosto sow an ie  p o sz c z e g ó l­

4 ^  R e ic h  G o t te s .  A u sw ah lb ib e l f ü r  k a th o l i s c h e  S c h il le r .  München 1960.
465 "Bruno D reher w irk te  h ie r  w egw eisend und b ah n b re ch en d " . K7F.Kräm er. 

Die G e s t a l t  d e r  A u sw ah lb ib e l G o tt u n se r  H e i l .  W: D re h e r . E in fü h ru n g  
i n  d ie  A usw ah lb ibe l G o tt u n se r  H e i l .  F re ib u rg  1967 s . 9·

4 ^4  P o r .  D re h e r . E in fü h ru n g  in  d ie  A u sw ah lb ib e l "G o tt u n se r  H e i l " .  
F re ib u rg  1967 . Zob. m .in .  B .K n o rz e r . BuK 22:1967 s .7 1 -7 2 j L .N . LV 
23:1968  3.750* F .B o th . DS 38:1968 s . 358* U n a s  r e c e n z ję  n a p i s a ł  
J .C h a r y ta ń s k i .  CT 38:1968 f . I I  s . 193-19 h .

4 6 5 p o r .  G .B e l l i n g e r .  B ib e lw is e n s c h a f t  und S c h u l-B ib e l .  KB 9 5 :1970  s .
193-20.5.

4 ®® P o r .  G .M i l le r .  B ib l is c h e  S c h u lb ü c h e r-S c h u lb ib e l-A u sw a h lb ib e l.  KB 
100:1975  s . 738- 749 .4.67

'  "E s s o l l t e  s i c h tb a r  w erden , d a s s  d ie  H au p tfrag e n  d e r  B ib e lk a te c h e ­
se  h e u te  d id a k t is c h e  und m ethod ische s in d ,  a ls o  d ie  F ra g en  d an ach , 
w ie v ie l  e x e g e t is c h e  A uslegung in  d ie  S c h u l-  und K in d e rk a te c n e se  
aufgenommen w erden und wo d a s  Karygma se in e n  jkindgemMssen A n sa tz  
und s e in e  k indgem asse  V erw ik lich u n g  im G em eindeleben f in d e n  k an n " . 
D re h e r . E in fü h ru n g  s . 5



nych  perykop  do m ożliw ośc i p e rc e p c y jn y c h  k a tec h izo w a n y ch . Z a ło ż e n ia  t e
w dużym s to p n iu  b y ły  re a liz o w a n e  w A u sw ah lb ib e l:

1 °  P rz y ję to  w n i e j  za sa d ę  w ie rn o śc i wobec t e k s tu ,  d a ją c  i c h  wybór
468a  n i e  p a r a f r a z ę  lu b  h a rm o n izac ję  .

2 °  U w zględniono o s ią g n ię c ia  b i b l i s t y k i  a d o p tu ją c  zasad y  e g z e g e ty c z -  
no-herm eneu tyczne  do p o tr z e b  k a te c h e z y 48^ .  W ewnętrzną jed n o ść  S ta re g o  
i  Nowego T estam en tu  ja k o  etapów  h i s t o r i i  zb a w ien ia  p o d k re ś lo n o  łą c z ą c  
t e k s ty  S ta re g o  T estam en tu  z w erse tam i Nowego, a  z k o le i  w śród te k s tó w  
Nowego T estam en tu  z n a jd u ją  s i ę  odpow iednie w e rs e ty  S ta re g o  T estam e n tu .
Z c z te r e c h  E w an g e lii n ie  próbowano ja k  d p ty c h c z a s  tw orzyć jednego  h a r ­
m onicznego t e k s tu ,  le c z  p o d k reś lo n o  od rębność u ję ć  te o lo g ic z n y c h  i  
ró żn o ro d n o ść  au to rów  n a tc h n io n y c h , u k a z u ją c  E w angelie  jako  p rzep o w ia­
d a n ie  p ie rw o tn e g o  K o ś c io ła .

3° Widoczne j e s t  d ą ż e n ie  do w yszukiw ania te k s tó w , k tó r e  s ta n o w ią
470pew ien ty p  r o d z a ju  l i t e r a c k i e g o  d la  c a łe g o  sz e re g u  perykop  ' .

4 °  H is to r io z b a w c z ą  zasadę k o n c je n tra c ji  w y ra ż a ją  pom ocnicze t y t u ł y  
(n ag łó w k i) n p .s  p o c z ą tk i  zb a w ien ia , p rzy g o to w an ie  p rz y sz łe g o  zbaw ie­
n i a ,  w ydarzen ie  zbawcze w J e z u s ie  C h r y s tu s ie ,  w y p e łn ie n ie  zb aw ien ia
p rz e z  wywyższonego J e z u s a .  H is to r ię  zb aw ien ia  uw ypuklają  rów n ież  o b ja ś -

471n ie n ia  i  t e k s ty  w prow adzające do p o sz cz eg ó ln y c h  perykop  . Nazywają
s ię  one " Z w isc h e n te x te " ; w prow adzają n ie  ty lk o  w l i t e r a c k ą  s z a tę  p e ry -

472kop określonym  prawdom katechizmowym . W wydanym p rz e z  s i e b ie  wpro­
w adzeniu  p r z e d s ta w ił  D reher siedem  modelowych je d n o s te k  k a te c h e ty c z ­
nych s ta n o w iąc y ch  wzór w p o s łu g iw a n iu  s i ę  A usw ah lb ibe l47^ .  "G o tt u n se r  
H e il"  u k az u je  w y ra ź n ie j od dotychczasow ych B i b l i i  sz k o ln y c h  d ia logow y  
c h a r a k te r  O b jaw ien ia  Bożego, p o d k r e ś la ją c  za w arte  w te k s ta c h  wezwanie 
Boże i  odpow iedź cz ło w ie k a  ·

Znaczny wpływ n a  p ra k ty k ę  k a te c h ę ty c z n ą  m ia ły  opracowywane i  p u b l i ­
kowane p rz e z  D reh era  gotow e k a te c h e z y , k tó r e  ro z p o w sz e c h n ia ły  z a ło ż e ­
n ia  nowego n a u c z a n ia  b ib l i jn e g o  i  u t r w a la ły  w św iadom ości k a te c h e tó w  
prak tyków  jego  m odel. D reher obok ju ż  wspomnianego "W prow adzenia", 
p u b lik o w a ł sw oje k a te c h e z y  na łam ach m ie s ię cz n ik ó w  k a te c h e ty c z n y c h 47^ , 
a  ta k ż e  w n ie k tó r y c h  a r ty k u ła c h ,  m iędzy innym i w " In d u k tio n  a l s  Weg

468 Р о г . D re h e r . E in füh rung  s . 27; R o th .R ec . DS 38:1968 s . 358.
4 8 ^ P o r .  D re h e r . E in fü h ru n g  s .4 1 n n ; K n o rz e r . R ec. BUK 22:1967 s .7 1 ·
4 7 ® P o r .  D re h e r . E in fü h ru n g  s . 4 7 ; B e l l i n g e r ,  jw . s . 201 .
471 P o r .  D re h e r . E in fü h ru n g  s . 5 1 -7 0 ; B e l l i n g e r ,  jw . s . 201.
47^ " A lle  k a te c h is m u s -k a te c h e t is c h e n  Neben- und T e i lv e r p l ic h tu n g e n  müs­

se n  e n t f a l l e n " .  D re h e r . Zur G e s t a l t  s . 186 .
^73  p o r .  D re h e r . E in fü h ru n g  s . 95 -101 ; 1 0 6 -111 .
474 P o r .  C h a ry ta ń s k i .  R ec. s .  19^·.
475 P o r .  KB 93 :1968  s . 257-264 ; ChPB1 82:1969 s .4 0 -4 3 ; 4 8 -5 0 ; 149-1515 

LS 21:1970  s . 141-148 .



d e r  V erkündigung"4 ''̂ 6 .  "D ie B o ts c h a f t  von  den  L e tz te n  D ingen"4 ^ .  Wydał 
rów n ież  k i lk a  tomów k a te c h e z ,  k tó r e  pod je g o  k ie ru n k iem  p o w s ta ły  na 
u n iw e rs y te c k ic h  se m in a ria c h  k a te c h e ty c z n y c h  w Bonn a  p ó ź n ie j  w W iedniu . 
Na uwagę z a s łu g u je  tom z a w ie ra ją c y  J>0 k a te c h e z  do. te k s tó w  E w an g e lii 
św . Jan a4^®. K atech ezy  te  są  p rze zn ac zo n e  d la  n a j s t a r s z y c h  k l a s  gim na­
z ja ln y c h .  P o w sta ły  one w ram ach z a ję ć  d ydak tycznych  p o d cz as  se m e s tru  
zimowego 1 9 6 7 /6 8 . D reher b y ł w tym c z a s ie  k ie ro w n ik iem  k a te d r y  k e ry g -  
m a ty k i U n iw e rsy te tu  w Bonn. K atech ezy  m ają n a s tę p u ją c y  schem att p ie rw ­
sz a  cz ęść  u s t a l a  podstaw y e g z e g e ty c z n o - te o lo g ic z n e  k a te c h e z y . W o p ar­
c i u  o za sad y  eg zeg e ty czn o -h erm en eu ty czn e  ma m ie js c e  w y ja ś n ie n ie  t e k s tu4, 79
b ib l i jn e g o  i  uchw ycenie kerygm atu  . A n a liz a  d y d ak ty czn a  ma n a  c e lu  
o d c z y ta n ie  kerygm atu  b ib l i jn e g o  w k o n te k ś c ie  problem ów ż y c ia ,  k tó ry m i
i n t e r e s u j ą  s i ę  u c z n io w ie . W k a te c h e z ie  do te k s tu  J  6 ,6 6 -7 1  ("Do kogo 
pó jdz iem y?” ) D reher zw raca uwagę na t a k i e  momenty: a )  w ydobycie z o p i­
sanego w y d arzen ia  k a te c h e ty c z n e j  w ypow iedzi "czym j e s t  w ia ra ? "  b) pod­
k r e ś l e n i e ,  że  Je z u s  C h ry s tu s  j e s t  naszym zbaw ieniem , poniew aż m łodzież  
przeżyw a o k re s  wahań i  t r u d n o ś c i  w w ie rz e ,  c )  zaak c en to w a n ie , że w ia ra  
j e s t  p rocesem , k tó r y - c ią g le  w z ra s ta  lu b  m a le je  i  d la te g o  c o d z ie n n ie
t r z e b a  w ybierać za lu b  p rz e c iw  C h ry s tu so w i. Część t r z e c i a  zaw ie ra  m eto -

480dyczne wskazówki i  p la n  k a te c h e z y  .  W k a te c h e z a c h  ty c h  u m ie ję tn ie
z o s tà i  pow iązany  kerygm at b i b l i j n y  z problem am i ż y c ia  i  z a in te re so w a ­
n iam i uczn iów . W sposób  zam ierzony  p rz e rz u c a  D reher ak c e n t z a n a l iz y

ą.81t e k s tu  b ib l i jn e g o  n a  s y tu a c ję  życiow ą ka tech izo w an y ch  . W ś w ie t le
p o s ła n n ic tw a  C h ry s tu s a  rz e c z y w is to ś ć  lu d z k a  n a b ie r a  nowego s e n su .
Z uznaniem  z o s ta ły  p r z y ję te  te  k a te c h e z y , s z c z e g ó ln ie  p o d k re ś la n o  war­
to ś ć  d o c iek a ń  e g z e g e ty c z n o - te o lo g ic z n y c h  i  dydak tyczno -m etodycznych . 
Zwrócono ta k ż e  uwagę na d o sk o n a łą  znajom ość w sp ó łc z e sn e j l i t e r a t u r y
p rz e z  D reh era  i  u m ie ję tn e  k o r z y s ta n ie  z n i e j  w indukcyjnym  wprowadzę-

482n iu  do k a te c h e z y , ja k  ró w n ież  w a k t u a l i z a c j i  kerygm atu  b ib l i jn e g o  .

4 ''6 W: Zum R e l ig i o n s u n te r r i c h t  M orgen. 1 . 1 , s . 34-9-358.
4 ^  W: K atecheso-S em einde s . 219-225·
h ПО

' D re h e r . Zeuge d es  v e rb o rg e n e n  G o tte s .  F re ib u rg  1970 .
4-79 ι,Ιη  ■ A u s le g u n g sg esp räc h s” muss am Gymnasium h i s t o r i c h - k r i -

t i s c h e  e x e g e t is c h e  A rb e i t  in  G rundzügen g e l e i s t e t  w erd en " . D re h e r , 
jw . s . 7 .

4 ®^ P o r .  D re h e r . Zeuge d es  v e rb o rg en e n  G o tte s  s . 8 7 .
4 81 ид1 8 g r u n d s ä tz l ic h e  R i c h t l i n i e  d a r f  g e l t e n :  "Im k a te c h e t i s c n e n  A kt" 

l i e g t  h e u te  d e r  Schw erpunkt n ic h t  mehr au£ d e r  A nalyse  d e s  B ib e l­
t e x t e s ,  so n d e rn  a u f  d e r  S i tu a t io n  d es  S c h ü le r s .  Der B ib e l t e x t  i s t
m assgebender K o n tro llp u n k t d e r  V erkünd igung". D re h e r , jw . s . 8 .

4 ®  ̂ P o r .  D ab a lu s . Wer i s t  d ie s e r ?  s .  179» B liem .R ec . ChPB 84·: 1974 s .  
176 .



I .B a b a lu s  uważa k a te c h e z y  D reh era  do te k s tu  E w an g e lii św . Ja n a  za  je d ­
ne z n a j le p s z y c h ,  j a k ie  w o s ta tn im  c z a s ie  s i ę  u k a z a ł y * ^ .

Zdaniem E .J .K o rh e r r a  m y ś li D reh era  i  opracow ane p rz e z  n ie g o  k a t e ­
ch e zy  wywarły w A u s t r i i  w ie lk i  wpływ, s z c z e g ó ln ie  na rozw ój k a te c h e z y

484m ło d z ie ży  s z k ó ł zawodowych o ra z  n a  k a te c h e z ę  d o r o s ł y c t T ^ .  K atechezy  
D reh era  p rzezn aczo n e  d la  m ło d z ie ży  s z k ó ł zawodowych m ają form ę k a t e ­
chez b ib l i jn o - in d u k c y jn y c h ,  k tó r e  w ś w ie t le  słow a Bożego podejm ują 
p ró b ę  a n a l i z y  i  rozw iązyw an ia  problemów w spó łczesnego  św ia ta^® ^ . I  tu  
a k c e n t p o ło ż o n y  j e s t  n ie  n a  a n a l i z i e  te k s tu  b ib l i jn e g o  le c z  n a  s y tu a ­
c j i ,  w k t ó r e j  ż y je  g ru p a  k a te c h e ty c z n a .  I c h  p y ta n ia  i  p roblem y w d u - 
żym s to p n iu  w yznaczają  p rz e b ie g  k a te c h e z y  . Oprócz P ism a św. i  t e k s ­
tów l i t e r a c k i c h  D reher c h ę tn ie  k o r z y s ta  z dokumentów soborow ych, k tó r e  
u n ie g o  z a s tę p u ją  tr a d y c y jn y  k a te c h iz m . N a jc z ę ś c ie j  s ię g a  do K o n sty tu ­
c j i  d u s z p a s te r s k ie j  o o b ec n o śc i K o śc io ła  w św ie c ie  w spółczesnym , K tó­
r a  je g o  zdaniem  j e s t  n a jlep szy m  przyk ładem  " b ib l i jn e g o  to k u  m y ś le n ia " ,

487j a k i  stosow ać t r z e b a  w k a te c h e z ie  .
Za n a jc ie k a w sz ą  k s ią ż k ę  ro k u  1969 uważa N a s ta in c z y k  w ydanie p rz e zЩ

D reh era  podstaw  te o lo g ic z n y c h  k a te c h e z y  d o ro s ły c h  . W ty c h  rozw aża­
n ia c h  D reher w ychodzi z z a ło ż e n ia ,  że ze w sp ó ln o ty  d o ro s ły c h  w y ra s ta  
w sp ó ln o ta  d z i e c i  i  m ło d z ie ży  i  d la te g o  k a te c h e z ę  sz k o ln ą  podporządko­
wuje k a te c h e z ie  d o ro s ły c h , k tó r ą  uważa za z a sa d n ic z ą  w d u s z p a s te r s k ie j  
d z i a ła ln o ś c i  K o ś c io ła .  K a tech eza  d o ro s ły c h  pow inna s p e łn ia ć  -  zdaniem  
D reh era  -  dwie podstawowe fu n k c je :

a )  przygotowywać do p r z y ję c ia  w ia ry  o raz
b) wychowywać do ż y c ia  według zas.ad w ia ry .
K atecheza  t a  j e s t  zarazem  in fo rm a c y jn a  ja k  i  fo rm a cy jn a , n ie  ty l eiiйО

w y ja ś n ia  ćo i n t e r p r e t u j e  rz e c z y w is to ś ć  lu d z k ą  w ś w ie t le  O b jaw ien ia  . 
Celem k a te c h e z y  d o ro s ły c h  w śro d o w isk u  zlaicyzow anym  j e s t  doprowadze­
n ie  do w ia ry  i  do d e c y z j i  " c h c ę " . K a tech eza  może je d y n ie  podprow adzić 
do p o d ję c ia  t e j  d e c y z j i ,  gdyż sama d e c y z ja  u w ie rz e n ia  j e s t  zawsze 
aktem  w olnej w o li c z ło w ie k a ^ 0 . D reher z a m ie ś c i ł  w tym tom ie s z k ic e  
k a te c h e z  o raz  ze s ta w  tematów na t r z y  s e m e s try , za  k tó r e  k a te c h e c i

P o r .  D re h e r , ow. S.18C7.
484 P o r .  K o rh e rr .  K a tech eza  w A u s t r i i .  CT 4 5 :1975  f . I I I  s .1 8 7 .
488̂  P o r .  D re h e r . B e ru fs 3 c h u lk a te c h e s e n . Graz-W ien 1969; C b a ry ta ń s k i .  

K a te ch e ty k a  ,·/ k r a ja c h  ję zy k a  n ie m ie c k ie g o . STV 8 : 1970 f . I I  s .3 9 4 .
P o r .  D re h e r, jw . s . 9 ;  T enże. B e ru fs s c h u lk a te c h e s e  a l s  M odeli "L e- 
b e n s w irk lic h e n  U n te rw e isu n g " . KB 93:1968 s . 257-264 .
P o r .  D id a k t ik  und M ethodik im h e u t ig e n  EU s . 62 .

b QQ
P o r .  D re h e r-K .Ia n g . T h eo lo g isch e  E rw ach sen en b ild u n g . Graz-W ien 
1969* N a s ta in c z y k . Н ес. KB 95:1970 s . 255-256·.
P o r .  D reh er-L an g , jw . s .  32-37·

490'  P o r .  D reher :.aug, jw . s . 55 .



p ra k ty c y  b y l i  u»u s z c z e g ó ln ie  w d z ię cz n i '  . Według tych. z a ło ż e ń  wydał 
D reher t r z y  tomy k a te c h e z  d l a  d o ro s ły c h , z k tó ry c h  ty lk o  p ie rw sz y  uka­
z a ł  s i ę  za je g o  ż y c ia 4-̂ 2 . K a tech ezy  t e  z o s ta ły  opracow ane w ram ach  
ćw iczeń  sem inarium  p e d a g o g ik i r e l i g i j n e j  U n iw e rsy te tu  W iedeńsk iego , 
g d z ie  D reher od 1968 ro k u  b y ł k ie ro w n ik iem  k a te d r y  p e d a g o g ik i r e l i g i j ­
n e j .  Mają one n a s tę p u ją c y  schem at:

1 ° p ro w a d z e n ie  s ta n o w ią  a k tu a ln e  problem y ó w ia ta  i  k a tec h izo w a­
n y ch . Nieodzowną pomoc d a je  tu  l i t e r a t u r a ,

2° p r z e d s ta w ie n ia  n a u k i K o śc io ła  o d n o śn ie  danego p rob lem u ,
3° w o p a r c iu  o Pismo ś w ., w sp ó łczesn ą  t e o lo g ię ,  f i l o z o f i ę  i  l i t e ­

r a t u r ę  podejm uje p ró b ę  nowego s p o j r z e n ia  na r z e c z y w is to ś ć  lu d z ­
ką i  p ró b u je  w tym ś w ie t le  rozw iązyw ać s taw ian e  p ro b lem y . Ta 
c z ę ść  w ydaje s ię  godna uwagi i  p o ż y te c z n a  d la  k a te c h e tó w  p ra k ­
tyków'4' ^ ,

4 °  k a te c h e z y  zamyka s z e re g  k o n k re tn y c h  p ro p o z y c j i  i  wskazań r e a l i ­
z a c y jn y c h .

C a ło ść  m a te r ia łu  j e s t  zgrupowana wokół c e n tr a ln y c h  tematów i n t e r e ­
s u ją c y c h  w spó łczesnego  c z ło w ie k a  w ie rz ą c e g o . Z estaw  tematów n ie  j e s t  
n o w a to rs k i .  D reher chce p rz e k a z a ć  o rę d z ie  zb aw ien ia  zaw arte  w B i b l i i  
w żywym k o n te k ś c ie  w ia ry  całes^ i K o śc io ła  ^ ,

W d p a r c iu  o z a ło ż e n ia  k a te c h e ty c z n e  D re h e ra , ro z w in ię te  n a s tę p n ie  
p rz e z  H ö fe ra , p o w s ta ły  w A u s t r i i  w 1968 ro k u  nowe p la n y  k a te c h e ty c z n e  
i  nowe p o d rę c z n ik i  do n a u k i r e l i g i i 4-̂ .  C h a ra k te ry s ty c z n ą  ic h  cechą 
j e s t  po w iązan ie  k a te c h e z y  z wynikami naukow ej eg zeg ezy  i  p rz y s to so w a ­
n ie  ro d za jó w  l i t e r a c k i c h  B i b l i i  do o k re ś lo n e g o  w ieku , z u w zg lę d n ie -

496niem  dorobku p s y c h o lo g i i  rozw ojow ej '  . Według tego  p la n u , n a u c z a n ie  
r e l i g i i  w k l a s i e  I  n ie  ro z p o c z y n a  s i ę  od z a m ie rz c h łe j p r z e s z ło ś c i  
( s tw o rz e n ie  ś w ia ta ,  s tw o rz e n ie  c z ło w ie k a ) ,  a l e  od n a w ią z a n ia  osobowych 
w ię z i  k a te c h e ty  z d z ie ć m i. P op rzez  osobę k a te c h e ty * n a s tę p u je  naw iąza­
n ie  w ię z i d z i e c i  z p a r a f i ą ,  a  d o p ie ro  n a s tę p n ie  z C hrystusem  obecnym

491 P o r .  D reh er-L an g , jw . s . 161-165 ; 174-176 ; 259-274 ; zob . N a s ta in -  
cz y k , jw . S . 256 .

P o r .  D re h e r . G lau b e n ss tu d e n  f u r  E rw achsene. E in  A rb e itsb u c h  m it 
a u s g e f u h r te n  M ode llen . Kurs I :  G o tt-C h r is tu s -S c h ö p fu n g -E r l8sung - 
V o llen d u n g . G raz-W ien 1971; K urs I I ;  K irche-S akram ente-G laube-M o- 
ra l-D ogm a. G raz-W ien 1972; K urs I I I :  L e b e n sfra g e n : F re u d e -A n g s t-  
J u g e n d -n e id -L ie b e -A lte r . G raz-W ien 1573·

^■93 »G erade d a fü r  w erden a l l  je n e  d ankbar s e in ,  d ie  schon  aus Z e i t ­
g rü n d en  nu r noch sp o ra d is c h e n  K on tak t m it d ie s e n  B e re ic h e n  p f le g e n  
können und doch k e in  g e i s t i g e s  G e tto  g e r a te n  w o lle n !"  N .N .R ec.
BuK 29s 1974 s . 1 5 1 .

4’̂ 4' P o r .  R ec . jw . s . 1 5 1 .
^95 p o r .  Ö s te r r e ic h e r  Rahm enplan; H o fe r .  G laubensbuch 5 , 6 , 7 , 8 ; K .F in ­

g e r .  G laubensbuch  3 ,4 ;  E .W agner. G laubensbuch 2 ; H. D i e s t l e r .
G laubensbuch 1 .



w K o ś c ie le .  P o p rz ez  J e z u s a  C h ry s tu sa  d z i e c i  są  doprowadzane do s p o tk a -
îlQO

n i a  z Bogiem, k tó r y  j e s t  Ojcem J e z u s a  D la teg o  w nowym p ro g ram ie  
p rz e n ie s io n o  t a k i e  r o z d z ia ły  ja k  Bdz 1 -1 1 , p rz y p o w ie śc i J e z u s a  do wyż­
szy ch  k la s  s z k o ły  podstaw ow ej49®. Program  s t a r a  s i ę  p rzezw y cięży ć  do­
tychczasow ą i z o l a c j ę  k a te c h e z y  d z i e c ię c e j  p rz e z  łą c z n o ś ć  z życiem  l i ­
tu rg iczn y m  p a r a f i i  i  k o n ta k t  z ro d z ic a m i ( z e b r a n ia ,  l i s t y  do ro d z ic ó w , 
k o m ite ty  r o d z i c i e l s k i e ,  rozmowy z ro d z ic a m i i t p . )  9 9 . Nie ma ju ż  t r a ­
dycy jnego  p o d z ia łu  na B ib l ię  i  k a te c h iz m . Oba momenty k a te c h e ty c z n e g o  
p rz e k a z u  są  z sobą ś c i ś l e  pow iązane , a 'u k ła d  t r e ś c i  w yznacza h i s t o r i a  
zb aw ien ia  i  ro k  l i t u r g i c z n y - ’00 . M yślą p rzew odn ią  nowego cy k lu  k a te c h e ­
tycznego  n ie  j e s t  k o le jn o ś ć  w ydarzeń w y s tę p u ją c a  w B i b l i i ,  le c z  wyod­
rę b n io n e  z e s p o ły  problem ów, k tó r e  s ą  przekazyw ane d z iec io m  w z a le ż n o ­
ś c i  od ro zw o ju  p sy c h ic z n e g o . I  t a k ,  c y k l opow iadań o M ojżeszu p o d a je  
s i ę  d z iec io m  d o p ie ro  w w ieku 3 -9  l a t ,  k ie d y  s ą  ju ż  zd o ln e  p rze ży ć  
p rz y n a le ż n o ść  do g ru p y  k la so w e j o ra z  odczuć p o trz e b ę  k ie ro w n ic tw a  osób 
z poza k rę g u  ro d z in n e g o 90^ . Program  wprowadza d z i e c i  w ż y c ie  w ia ry  
p o p rzez  m o d litw ę , m e d y ta c ję , sak ram en ty , u r o c z y s to ś c i  r e l i g i j n e .  S ta ­
r a  s i ę  w ykorzystać  d o robek  w sp ó łc ze sn e j t e o l o g i i  i  o s ią g n ię c ia  peda­
g o g ik i  i  p s y c h o lo g i i  rozw ojow ej9° 2 ·

5 .2 .  P ró b a  oceny  k o n c e p c j i  D reh era  na t l e  a k tu a ln y c h  te n d e n c j i  w k a te ­
c h e z ie  b i b l i j n e j

W o k re s ie  S oboru  W atykańskiego I I ,  a  zw ła sz cza  po jeg o  zakończe­
n iu ,  w k a te c h e ty c e  c o ra z  b a r d z ie j  d o jrz e w a ła  m yśl o n ie w y s ta rc z a ln o ś c i  
d o ty ch czaso w ej k a te c h e z y , k tó r e j  o g ó ln ie  za rzu co n o , że za mało angażu­
j e  s i ę  w przebudowę ś w ia ta .  Rozwój nauk a n tro p o lo g ic z n y c h , a  s z c z e g ó l­
n ie  a n t r o p o lo g i i  t e o lo g ic z n e j  s p r a w ił ,  że k a te c h e ty k a  z a c z ę ła  szukać 
ro zw ią zań  w o p a rc iu  o ró ż n e  k ie r u n k i  a n t r o p o lo g i i909 . Próbowano uka­
zać nowe p odstaw y  d u s z p a s te r s tw a , wychowania r e l i g i j n e g o  i  k a te c h e z y  
w p ła s z c z y ź n ie  w sp ó łczesn y ch  wymagań naukowych, u w z g lę d n ia ją c  p rz e m ia -

497 P o r .  ÖRP s . 1 4 -2 0 .
4 9 ® P o r .  B .S a d u ś . Kerygma w "w ie d e ń sk ie j s z k o ła  k a te c h e ty c z n e j" .  K at 

17* 1973 a . 105»
499 P o r .  ÖRP S . 9  i  895 I>reher. K atech ese  im O rganism us s.-298nn.
500 P o r .  ÖRP s . 8 .
9°^ P o r .  K o rh e rr .  K a tech eza  w A u s t r i i  s .1 8 6 ;  S adué, jw . S . I O 7 .

502 P o r .  ÖRP s . 9 5 -1 0 8 .
5°3 p o r .  H .K b h le r. T h eo lo g isch e  A n th ro p o lo g ie . München 1967j H .B o l l in ­

g e r .  Das Werden d e r  P e rs o n . P e rso n a le  A n th ro p o lo g ie . München 1967.



oy  zachodzące w ś w i e c l e ^ ^ .  Z aczę to  mówić o kace che z l e  a n t ro p o lo g ic z ­
n e j ,  k tó r a  k o n c e n tru ją c  s i ę  n a  p y ta n ia c h  e g z y s te n c ja ln y c h  c z ło w ie k a  
sz u k a ła b y  odpow iedzi w o p a r c iu  o k u l tu r ę  1 O b jaw ien ie^  A kcen t je d ­
nak po staw io n o  b a r d z ie j  na k u l tu r z e  i  uw arunkow aniach n iż  n a  O bjaw ie­
n i u .  S tą d  Pism o św. a  co za tym i d z i e ,  n a u c z a n ie  b i b l i j n e  z e s z ło  na 
d a ls z y  p la n  z a in te re so w a ń  k a te c h e ty c z n y c h . Na cz o ło  w ysunął s i ę  u czeń , 
je g o  s y tu a c ja  p s y c h o -s o c jo lo g ic z n a  i  jeg o  p roblem y ży c io w e . Reform a 
sz k o ln ic tw a  zach o d n io n iem ieck ieg o  o p a r ta  n a  t e o r i i  " c u rr ic u lu m "  s p ra ­
w i ła ,  że i  k a te c h e z a  z a c z ę ła  budowaó swój nowy model n a u c z a n ia  w o p a r­
c i u  o tę  teo rię^® ® . N ie p y ta n ie  -  czego n a le ż y  u czy ć , l e c z  ja k  u czy ć , 
ab y  o s ią g n ą ć  s ta w ia n e  z a d a n ia  -  s t a ł o  s i ę  p ie rw szo p lan o w e . T e o r ia  
" c u rr ic u lu m "  w k a te c h e z ie  n ie  t y le  w ychodzi z ż y c ia  c o d z ie n n e g o , i l e  
chce  id e n ty f ik o w a ć  z życ iem . Uważa, że to  j e s t  s łu s z n e ,  co da s i ę  za­
stosow ać w p r a k ty c e .  W ram ach  t e j  t e o r i i  c e l ,  s y tu a c ja  i  m a te r i a ł ,  
s ta n o w ią  pew ien  sy stem  d y d ak ty cz n y . M a te r ia ł  j e s t  d o b ie ra n y  w z a le ż ­
n o ś c i  od c e lu  i  na p o d staw ie  a n a l i z y  s y t u a c j i  o ra z  a n a l i z y  d y d ak ty cz­
n e j .  T ra d y cy jn e  p la n y  n a u c z a n ia  podaw ały  g łó w n ie  t r e ś ć  n a u c z a n ia , 
" c u rr ic u lu m "  p o d a je  p rz e d e  w szystk im  c e le  u c z e n ia  s i ę .  P rz y  czym samo 
u c z e n ie  po jm uje s z e ro k o , jak o  zmianę p o s tę p o w a n ia . P ró b u je  w yrobić u 
k a tec h izo w a n y ch  z d o ln o ś c i  i  sp raw n o śc i w rozw iązyw an iu  problem ów ży­
ciowych* K a te ch e za  w ięc j e s t  rozum iana ja k o  p ro c e s  u c z e n ia  s i ę ,  za  
pomocą k tó re g o  k u tech izo w an y  d o ch o d z i do p r z e k s z ta łc e n ia  swego p o s tę ­
pow ania w d z ie d z in ie  poznaw czej, uczu cio w ej i  p ra g m a ty c z n e j. Obok 
t r e ś c i ,  zadań i  m etody, w t e j  k a te c h e z ie  do ch o d z i je s z c z e  p rob lem  
s k u te c z n o ś c i  d z i a ł a n i a  dy d ak ty czn eg o 5 ^7 . Z asa d n ic zą  t r e ś c i ą  k a te c h e z y  
ty p u  " c u rr ic u lu m "  są  p rob lem y ż y c ia ,  a  sugerow aną m etodą wzajemny 
d ia lo g ,  p rz e z  co ma ona szan sę  w y jś c ia  w ró żn e  ś ro d o w isk a  społeczne^® ® . 
D reh er k ró tk o  p rz e d  ś m ie r c ią  n a p i s a ł  a r ty k u ł ,  w k tó rym  s u g e ru je  wyko­
r z y s t a n i e  t e o r i i  " c u rr ic u lu m "  w k a te c h e z ie  b i b l i j n e j - ^ .  Zwraca uwagę 
na momenty zb ież n e  pom iędzy " c u rr ic u lu m "  a  nauczan iem  b ib l i jn y m . Po

504'  P o r .  J .G o ld b ru n n e r . R e a l is a t io n -A n th r o p o lo g ie  i n  S e e ls o rg e  und 
E rz ie h u n g . F re ib u rg  1966; T en że . K a te ch e se  a n th ro p o lo g is c h  g ese ­
h en . KB 92s 1967 s . 2 6 6 -272 .

5^5 por. M ajew sk i. A n tro p o lo g ic z n a  k o n c e p c ja  k a te c h e z y  s . 247·
506 мг];е г т 1п  "q u rr ic u lu m "  oznacza pewną r z e c z y w is to ś ć ,  p r o c e s ,  t r e ś ć ,  

k tó r a  każdego  ro k u  pow raca , z ja w ia  s i ę  ponownie i  d a je  o s o b ie  
zn a ć , a l è  w zm ien io n ej f o rm ie " .  M ajew ski. F undam entalne p rob lem y  
k a te c h e ty k i  s . 6 5 .

507 11̂  t e n  sposób  p o w sta ło  d y d ak ty czn e  s p rz ę ż e n ie  zw rotne ( fe e d b a c k ) ,  
w k tórym  sk u te k  wypływał z p rzy c zy n y , a l e  zarazem  z a w ie ra ł  w so ­
b ie  z a s a d n ic z y  wpływ n a  ń i ą " .  M ajew ski. F undam entalne p rob lem y  s .  
67 ; S .B .B o b in so n a . B ild u n g sre fo rm  a l s  R e v is io n  d e s  C u rr ic u lu m . 
Neuwied 1967; G.S ta c h e l .  C u rricu lu m  und R e l ig i o n s u n te r r i c h t .  E in ­
s ie d e l n  1971 ·

^®® P o r .  M ajew sk i. F undam entalne p roblem y s . 6 9 .
509 p o r .  D re h e r . D ie H Ô re r -S i tu a t io n  und K om m unikation. ChPB 85 t 1972

s . 13- 1 5 ·



p ie rw s z e , " c u rr ic u lu m "  uwypukla s y tu a c ję  życ iow ą, rów n ież  k a te c h e z a  
b i b l i j n a  s t a r a  s i ę  w iązać o rę d z ie  zb aw ien ia  z konkretnym  życiem  k a t e -  
ch izow anych . N ie ty lk o  w ychodzi z s y t u a c j i  ż y c io w e j, a l e  p o p rze z  tzw . 
id e n ty f ik a c ję  szuka punktów  s ty c z n y c h  pom iędzy dośw iadczeniem  k a t e c h i -  
zowanych a  dośw iadczeniem  zawartym  w P iśm ie  św . Po d r u g ie :  w " c u r r i ­
culum " t a  sama t r e ś ć  może pow racać w zm ien ionej fo rm ie , m ając in n y  
c e l .  W k a te c h e z ie  b i b l i j n e j  t a  sama p ery k o p a  -  zdaniem D re h era  -  rów­
n ie ż  może być omawiana na. ró żn y ch  s to p n ia c h  roz)woju pod różnym asp ek ­
te m ^ ® · W p ra k ty c e  bowiem problem y i  z a in te re s o w a n ia  uczniów  z a c z ę ły  
determ inow ać n a u c z a n ie , a  Pismo św . uznano je d y n ie  za  p o te n c ja ł  m ate­
r ia ło w y  ( A n tw o r tp o te n t ia l ) ,  z k tó re g o  można c z e rp a ć  odpow iedzi na 
p rob lem y  m łodzieży^**1. O becnie s y tu a c j a  zaczy n a  u le g a ć  z m ia n ie . Widać 
w yraźny naw ró t do B i b l i i ,  k tó r y  s i ę  z r o d z i ł  w a tm o sfe rz e  c o ra z  w ięk -CA O

szego  z a in te re s o w a n ia  s i ę  Pismem św . w sp o łe c z e ń s tw ie  o ra z  w atmo­
s f e r z e  pewnego n ie z a d o w o le n ia  ze s k r a jn e j  o r i e n t a c j i  a n t ro p o lo g ic z n e j ,  
po k tó r e j  za  w ie le  s i ę  s p o d z ie w a n o ^ ^ ·  Pism o św . znowu zaczy n a  s i ę  u - 
ważać za podstaw ę i  ź ró d ło  k a te c h e z y '’̂ .  Wymownym św iadectw em  j e s t  
z ja z d  k a te c h e tó w  n ie m ie c k ic h , j a k i  s i ę  o dby ł w S tra s s b u rg u  w d n ia c h  
23-29 w rz e śn ia  1975 ro k u , a  k tó r y  w c a ło ś c i  b y ł  pośw ięcony  prob lem a­
ty c e  k a te c h e z y  b i b l i j n e j N a  z je ź d z ie  w y ra źn ie  za ry so w a ły  s i ę  dwie 
o r i e n t a c j e  dom inu jące  we w sp ó łc z e sn e j k a te c h e z ie  b i b l i j n e j :

1 °  k a te c h e z a  b i b l i j n a  w ram ach  k o n c e p c j i  k a te c h e z y  problem ow o-sy­
tu a c y jn e j  ( P r o b le m o r ie n t ie r te r  R e l ig io n s u n te r r ic h t ) - ^ ®  o ra z

^ P o r .  D re h e r . M ethodik  und D id a k t ik  s . 37} T enże . D ie H örer s . 14; 
P .N e u e n z e it .  E xegese und ( a l s ? )  C u rr ic u lu m . KB 99 : 1974 s .4 2 2 -4 3 9 ; 
N e u e n z e it d o p a t ru je  s i e  t e j  m etody ju ż  w NT, k ie d y  mówi, że s z c z e ­
g ó ln ie  mowy J e z u s a  i  p ism a A posto łów  m ają c h a r a k te r  " c u rr ic u lu m "  
ze w zględu n a  t o ,  że  m ają na uwadze k o n k re tn ą  s y tu a c ję  i  k o n k re t­
nych  a d re sa tó w , a  w ięc c e l  o k r e ś la  t r e ś ć  i  sposob  ic h  p rzep o w iad a­
n i a .  P o r .  N e u e n z e it jw . s .4 2 3 ;  L a n g e r. P ra x is  d es  B i b e lu n t e r r i c h t s  
s . 2 1 -2 6 ; T en że . S c h r if ta u s le g u n g  s . 72 .

611^ P e r .  A .E x e ie r .  I n h a l t ·  d e s  R e l ig i o n s u n te r r i c h t s .  W: Handbuch d e r  
r e l ig lo n s p ä d a g o g ik .  E in s ie d e ln  1974 s . 9 3 .
P o r .  G .S chm id tchen . Zw ischen K irch e  und G e s e l l s c h a f t .  F o rsc h u n g s-  
b e r i c h t  ü b e r d ie  Umfragen zu r Gemeinsamen Synode d e r  B istüm er in  
d e r  BRD. F re ib u rg  1972 s . 1 8 0 -1 8 2 .

513  « p ie  Wendung zu r B ib e l b e z ie h t  i h r e  M otiv a t  io n  auch  au s E u ttü u s i-  
sch u n g . Man i s t  d a rü b e r  e n t t ä u s c h t ,  dans d ie  a n th ro p o lo g is c h e  
O rie n tie ru n g  und d ie  g e s e l l s c h a f t l i c h e  Ö ffnung d e r  T h eo lo g ie  n ac h  
dem V a tikanum I I  n i c h t  d ie  e r h o f f t e n ,  .uch g e i s t l i c h e n ,  Im pu lse  
g e b ra c h t  h ab e n " ; W .Bartholom & us. Zur D .d a k t ik  d e r  B ib e l R e l ig io n s ­
u n t e r r i c h t .  KB 101: 1976 s . 14 7 .

614 Nowe k o n ce p c je  k a te c h e z y  b i b l i j n e j  omawia w swej n a jn o w sze j k s ią ż ­
c e  W .Langer. P r a x i s  d e s  B i b e lu n t e r r i c h t s .

515  Humer 3 Pł a t . B lä t t e r  z 1976 r .  w c a ło ś c i  J e s t  pośw ięcony  p ro b lem a ty ­
ce  Z ja z d u . Zob. ta k ż e .  T .L o sk a . Z ja z d  iw iązku K atechetów  N iem iec 
Z achodn ich  "Pism o św . a  nauka r e l i g i l "  CT 4 6 : 1976  f . I V .  s .1 4 4 -  
-1 5 1 ; O s ta tn i  z ja z d  pośw ięcony  ta k  p ro b lem a ty c e  odb y ł s i ę  w 1965 
r o k u .



2 k a te c h e z a  b i b l i j n a  sy s tem a ty cz n a  w ychodząca z t r e ś c i  i  s t r u k t u -  
517r y  P ism a św. ' .

K a tech eza  b i b l i j n a  ty p u  p rob lem ow o-sy tuacy jnego  w ychodzi z z a ło ż e ­
n i a ,  że d o św ia d c z e n ia  w ia ry  uczniów  pow inny byó łą c z o n e  z dośw iadcze­
n iam i w ia ry , o k tó ry c h  mówi Pism o św . U k a tech izo w an y ch  n a le ż y  w yrab iać 
u m ie ję tn o ść  ro zp o zn aw an ia  i  k ry ty cz n eg o  b a d a n ia  sw oich problem ów w 
ś w ie t l e  te k s tó w  b ib l i j n y c h ,  k tó r e  u k a z u ją  p e łn y  sens ż y c ia  lu d z k ie g o . 
T ylko  to  cz ło w ie k  zachow uje w św iadom ości, co  może z in teg ro w ać  z w łasl- 
nymi p rz e ż y c ia m i i  d o św ia d cz en ia m i. Ważną r o l ę  odgrywa tu  p ro c e s  t r a n s ­
f o r m a c j i ,  k tó r y  może i ś ć  w dwóch k ie ru n k a c h : tran sfo rm o w an ie  t r e ś c i  
p erykop  w w łasne p r z e ż y c ia ,  lu b  n a  odw rót -  transpo rtow an ie  w łasnych  
p rz e ż y ć  w t e k s t y  b i b l i j n e .  Ten sposób  o b ch o d zen ia  s i ę  z te k s ta m i b i ­
b l i jn y m i u z n a je  w spółclzesna eg z eg e za , s łu ż ą c  w ielom a p rzy k ła d a m i (T ra -, 
d i t i o n s k r i t i k  und E e d a k t io n s k r i t ik ) - ’1®.

K a te c h e z a  b i b l i j n a  sy s te m a ty c z n a  z a k ła d a , że Pism u św. n a le ż y  
p rzy zn ać  r o l ę  c e n t r a ln ą  w n a u c z a n iu  w ia ry  w K o ś c ie le .  P rzekazyw an ie  
praw dy O bjaw ionej z a w a r te j  w B i b l i i  n ie  może być u za leżn io n je  od p rz y ­
padkowych i  c z y s to  sy tu a c y jn y c h  problem ów sygn a lizo w an y ch  p r z e z  mło­
d z i e ż ,  k tó r e  m ają o g ra n ic z o n y  z a k r e s .  O przeć s i ę  t r z e b a  na dorobku
w sp ó łc z e sn e j h erm en eu ty k i b i b l i j n e j  i  p e d a g o g ik i r e l i g i j n e j ,  ab y  od - 

*
c z y ta ć  z a w arte  w P iśm ie  św . św iadectw o w ia ry  i  wezwanie do ’w ia ry .
W żadnym wypadku Pismo św. n ie  może być trak to w a n e  ty lk o  jako  dokument
h is to ry c z n y  ji ję zy k o w y ·^^ . Tak rozum iana k a te c h e z a  b i b l i j n a  -  zdaniem
N a s ta in c z y k a  -  może s i ę  s t a ć  swego ro d z a ju  "g ram atyką w ia ry  I c h rz e ś c i-  

520ja ń s k le j " - '  .  J e s t  problem em  otw artym , k tó r a  te n d e n c ja  j e s t  dom inują­
c a .  Na z je ź d z ie  za ry so w a ły  s i ę  m o ż liw o śc i k o m b in a c ji obydwu te n d e n -

, c j i 5 2 \

P o r .  N a s ta in c z y k . Bas B ib e l a l s  Z ie l  und Âugabe d es  k a th o l is c h e n  
B e l ig i o n s u n te r r i c h t .  KB jw . s . 155 -1 65 .
P o r .  B a rth o lo m äu s, jw . s .1 5 0 n u .
por. N a s ta in c z y k , jw . s .1 6 0 n .

^20 P o r .  N a s ta in c z y k , jw . s . 163 .
ÇPiJ P o r .  B ib e l  und B e l ig i o n s u n te r r i c h t  (sp raw o zd an ie  ze Z ja zd u  K a t .)

KB 101: 1976 s . 201 -203 ; L oska, jw . S . I 5I ·  G .S ta c h e l a n a l i z u ją c  a a
p o d s ta w ie  p rzeprow adzonych  badań n a u c z a n ie  b i b l i j n e  na t e r e n i e  
N iem iec Z ach . d o sz e d ł do w n io sk u , że dwa zarysow ane na Z je ź d z ie  
ty p y  k a te c h e z  b ib l i j n y c h  d o m in u ją . J o r .  S ta c h e l .  Bemerkungen zu 
c h a r a k t e r i s t i s c h e n  T rends im g e g e n w ä r tig e n  Ę e l ig io n s u n te r r i c h t .
LS 2 7 : 1976 s . 203- 209. Z h is to ry c z n e g o  p u n k tu  w id z e n ia  k a te c h e z ę  
b i b l i j n ą  można u ją ć  w t r z y  o k re sy : a )  k a te c h e z a  b i b l i j n a  w s łu ż b ie  
k a te c h iz m u , b ) k a te c h e z a  b i b l i j n a  o p a r ta  n a  t e k s ta c h  b i b l i j n y c h  i  
i n t e r p r e t u j ą c a  r z e c z y w is to ś ć  lu d z k ą  w ś w ie t le  O b jaw ie n ia , c )  k a­
te c h e z a b i b l i j n a , d la k t ó r e j t e k s t b i b l i j n y j e s t je d n ą z w ie lu μ
p ro p o z y c j i  d a ją c y c h  ro z w ią z a n ie  lu d z k ic h  problem ów. P o r .  P r .B o th . 
S pektrum  d es  B e l i g i o n s u n te r r i c h t e s .  B i b e l o r i e n t i e r t e r  B e l ig io n s -  
u n t e r r i c h t .  ChPB 87 : 1974- s .1 3 0 n .



Na t l e  ty c h  t e n d e n c j i  k o n c e p c ja  D re h era  w ydaje s i ę  w w ie lu  sw oich 
■lem entach n a d a l a k tu a ln ą .  N ie  ma ju ż  dziali® j n aw ro tu  do dogm atycznego, 
-o r a l iz u ją c e g o  o zy  p sy c h o lo g iz u ją c e g o  tr a k to w a n ia  B i b l i i  w k a te c h e z ie . .  

N ie może być ta k ż e  mowy o k a te c h e z ie  i b l i j n e j  bez o p a r c ie  j e j  n a  po­
prawnym z p u n k tu  w id z e n ia  b i b l i s t y k i  w y ja ś n ie n iu  t e k s tu ,  o ra z  n a  zgod­
nym z zasadam i w sp ó łc z e sn e j d y d a k ty k i i  p e d a g o g ik i r e l i g i j n e j  p rz e k a -

522z ie  b ib l i jn e g o  kerygm atu^  .  K oncepcja k a te c h e ty c v .i  ~.z\ i e r e  ma wpraw­
d z ie  c h a r a k te r  k a te c h e z y  s z k o ln e j  z teg o  zw ględu, t e  w k r a ja c h  ję z y k a  
n ie m ie ck ie g o  odbywa s i ę  ona w c z a s ie  z a ję ć  sz k o ln y c h  ja k o  le k c ja  r e l i -  
g i i ,  je d n ak  p rz e z  u m ie sz cze n ie  j e j  w c a ło k s z t a ł c i e  d u s z p a s te r s k ie j  
d z i a ł a ln o ś c i  K o śc io ła  n ie  g r o z i  k a te c h e z ie  iz o la c jo n iz m , ta k  n ie b e z ­
p ie c z n y  d la  j e j  s k u te c z n o ś c i^ · ^ .  P rz e d  tzw . egzegetyzmem k a te c h e ty c z ­
nym c h ro n i j ą  s z e r o k i  k o n te k s t  ( B ib l ia -T ra d y c ja -w s p ó łc z e s n o ś ć ) . P rz e z  
a k t u a l i z a c ję  b ib l i jn e g o  kerygm atu  a k c e n t z o s ta j e  p r z e n ie s io n y  z h i s t o ­
r i i  ( p r z e s z ło ś c i )  n a  t e r a ź n i e j s z o ś ć ^ ^ .  Punktem szczytowym t e j  k a te ­
c h e ty  j e s t  d ia lo g  k a te c h e ty c z n y  m ający  podwójną form ęs d ia lo g  w yjaś­
n i a j ą c y  t e k s t  o ra z  d ia lo g  a k tu a l i z u ją c y  kerygm at b i b l i j n y ^ ^ .  K ateche­
za  w sp ó łczesn a  d o w a rto śc io w a ła  d ia lo g .  0 d ia lo g u  mówi s i ę  d z i s i a j  n ie  
ty lk o  ja k o  o m e to d z ie  k a te c h e ty c z n e j ,  l e c z  p o s tu lu je  s i ę  d ia lo g ic z n e  
u s ta w ie n ie  c a ł e j  k a te c h e z y . V d o b ie  ponownego odkryw ania opow iadania 
w k a te c h e z ie  d z i e c i ę c e j ,  wypracowane p rz e z  D reh era  za sa d y  poprawnego 
opow iadan ia  te k s tó w  Pisma św. t r z e b a  w ziąć pod u w a g ę ^ b . N ie u le g a  
w ą tp l iw o ś c i ,  że k a te c h e z a  b i b l i j n a  j e s t  z a le ż n a  od t e k s tu ,  a l e  D reher 
p rz e z  zw rócen ie  uw agi na k a tec h izo w a n eg o , n a  je g o  m o żliw o śc i p e rc e p -  
c y jn e ,  d o w arto śc io w ał u c z n ia ,  s y g n a l iz u ją c  dom agający s i ę  opracow ania 
prob lem  a d a p ta c j i  t e k s tu  b ib l i j n e g o ^ '* .  Na obecnym e ta p ie  d y s k u s j i  
wokół k a te c h e z y  b i b l i j n e j ,  g ło s -D re h o ra  j e s t  w ciąż a k tu a ln y  i  wnoszą­
cy  w n ią  rze czo w o ść . L anger j e s t  z d a n ia , że k o n c e p c ja  k a te c h e z y  b i -\
b l i j n e j  zaproponowana p rz e z  D re h e ra , z te o lo g ic z n e g o  i  dydaktycznego  
p u n k tu  w id z e n ia  n ie  b u d z i z a sa d n ic z y c h  z a s t r z e ż e ń  w porów nan iu  do ma­
ło  d y d ak ty cz n ie  opracow anej k a te c h e z y  b i b l i j n e j  H a lb fa s a j czy  te ż  n ie ­
co konserw atyw nej k o n c e p c j i  H o f e r a ^  .

Mimo o s ią g n ię ć  k a te c h e z a  b i b l i j n a  proponowana p rz e z  D reh era  ma 
ró w n ież  pewne b r a k i .  K.Nipkow w yraża obawy, czy  n ie  za mocno rozbudo­
wana z o s ta ł a  s t r o n a  d y d ak ty cz n a . Ten sposób  p o d e jś c ia  do B i b l i i  o k re ś -

P o r .  R o fe r .  B ib l is c h e  K atech ese  s . 12; H a lb fa s .  Der R e l ig io n s u n te r ­
r i c h t  s . 6 1 .

523 p o r .  N a s ta in c z y k . Die B ib e l a l s  Z ie l  s .1 5 5 n n ·
P o r .  N a s ta in c z y k . K a te c h e t is c h e r  E xegetism us s . 5 7 -6 0 .
P o r .  L an g e r. Sch r i f ta u s le g u n g  s . 112 .

5^6 po r . D re h e r , M ethodik und D id a k tik  s .4 3 n n .
P o r .  H b fe r, jw . s . 12 .



l a  ja k o  " d id a k t i s c h e s  G rund typus" i  w id z i w nim a le b e z p ie c z e ń s tw o  t r a k ­
to w an ia  B i b l i i  n a  rów ni' z innym i p o d ręczn ik am i s z k o ln y m i^ ^ .  N ied o p ra­
cowany j e s t  w k o n c e p c j i  D re h era  prob lem  a d a p ta c j i  te k s tó w  w z a le ż n o ś c i  
od w ieku k a tec h izo w a n y ch . S z e rz e j  to  z a g a d n ie n ie  o p ra c o w a li p ó ź n ie j  i 
H Ó fe r^® , N a s ta in c z y k - ^  i  B a r t h - ^ .  D reher w praw dzie o d rz u c i!  prowa­
d z e n ie  k a te c h e z y  według tz w . s to p n i  fo rm a ln y c h , a l e  L anger w yraża oba­
wę c z y  proponowane p rz e z  n ie g o  e ta p y  p ro w ad zen ia  k a te c h e z y  n ie  s ta n ą  
s i ę  w p ra k ty c e  nowymi s to p n ia m i fo rm a ln y m i-* ^ . Dość w ie lo zn aczn e  i  
n ie ja s n e  j e s t  u  'D rehera p o ję c ie  in d u k c j i ,  k tó r ą  r a z  t r a k t u j e  jak o  
w prow adzenie do k a te c h e z y , innym zaś razem  p o s tu l u j e ,  aby c a ł a  k a te ­
c h e z a  m ia ła  c h a r a k te r  indukcyjny-3̂ .

U kazanie wpływu, j a k i  k o n c e p c ja  k a te c h e z y  b i b l i j n e j  D re h era  wy­
w a r ła  na rozw ó j ta k  t e o r i i ,  ja k  i  p r a k ty k i  k a te c h e ty c z n e j  o s ta tn ie g o  
d z i e s i ę c i o l e c i a ,  p o tw ie rd z i ło  j e j  z n a c z e n ie .  Na t l e  a k tu a ln y c h  te n d en ­
c j i  w k a te c h e z ie  b i b l i j n e j  k o n c e p c ja  t a  n a d a l s tan o w i poważny w kład 
w d y s k u s j i  nad  dalszym  rozwojem  n a u c z a n ia  b i b l i j n e g o ,  k o n c e p c ja  powyż­
sz a  j e s t  godna uwagi zarówno z te o lo g ic z n e g o  puńk tu  w id z e n ia  ja k  z p e -  
d a g o g ic z n o -p sy c h o lo g ic z n e g o . Dynamiczny rozw ój b i b l i s t y k i  o ra z  pedago­
g i k i  i  p s y c h o lo g i i  s ta n o w i sz a n sę  d la  d a lsz e g o  rozw o ju  te g o  ty p u  k a te ­
ch ezy .

^ P o r . K .E .N ipkow . C h r i s t l i c h e r  G la u b e n s u n te r r ic h t  i n  d e r  s S k u la r i -  
t à t .  Ws K .W egenast. R e l ig i o n s u n te r r i c h t  -  wohin? G ü te r s lo h  1971 
s . 109- 13 4 .
P o r .  H o fe r .  B ib lis c h e  K ate ch e se  s .1 2 n .
P o r .  N a s ta in c z y k . B ib l is c h e  U nterw eisung  s . 7 0 -8 2 ; 112-119·
P o r .  B a r th . Die B ib e l im R e l ig i o n s u n te r r i c h t  s . 6 4 -7 0 .

533 por. L a n g e r. S c h r if ta u s le g u n g  s . 112 .
S?4



W n i n i e j s z e j  ro z p ra w ie  a n a l iz u ją c  tw ó rczo ść  k a te c h e ty c z n ą  B .D rehe­
r a ,  p o d ję to  p róbę ca ło śc io w eg o  p r z e d s ta w ie n ia  jego  k o n c e p c j i  k a te c h e z y  
b i b l i j n e j .  Chcąc w sposób  p e ł n i e j s z y  ukazać k o n te k s t  w jak im  s ię  ona 
z r o d z i ł a  o ra z  wyakcentować j e j  z n a c z e n ie  d la  ro zw o ju  w sp ó łc z e sn e j ka­
te c h e z y  b i b l i j n e j , w ykorzystano  rów nież  sz e re g  p ra c  k a te c h e ty c z n y c h  
in n y ch  au to ró w , k tó r e  d o ty c z y ły  b e z p o śre d n io  badanego te m a tu .

1 .  Z przeprow adzonych  badań  w ynika, że g ło s y  p o s tu lu ją c e  p e ł n i e j ­
sze  w y k o rz y s ta n ie  P ism a św. w k a te c h e z ie ,  na p r z e s t r z e n i  o s ta tn ie g o  
s t u l e c i a ,  b y ły  dość l i c z n e .  Jednak  d o p ie ro  dynam iczny rozw ój b i b l i s t y -  
k i  a  s z c z e g ó ln ie  h erm en eu ty k i b i b l i j n e j ,  s tw o rz y ł naukowe podstaw y do 
zbudow ania nowej t e o r i i  k a te c h e ty c z n e j .  D otychczasow a k a te c h e z a  oczy­
w iś c ie  k o r z y s ta ła  z P ism a ś w ., n p . H i s to r i a  b i b l i j n a .  Z asad n iczo  je d ­
nak d la  n i e j  Pismo św. b y ło  pomocą i  śro d k iem  dydaktycznym  w n au c za n iu  
k a te c h iz m u . Dogmatyzm, h is to ry z m , m oralizm  i  p sy cho log izm  sp ro w a d z iły  
t ę  k a te c h e z ę  na manowce b ard zo  pow ierzchow nej i n t e r p r e t a c j i  t r e ś c i  
O b jaw ie n ia . D z ię k i pracom  teo logów  k a t o l i c k i c h  i  p r o te s ta n c k ic h ,  d z ię ­
k i  ruchow i kerygm atycznem u o ra z  ruchow i b ib l i jn e m u  i  l i tu rg ic z n e m u , 
B ib l ia  o d n a la z ła  n a le ż n e  so b ie  m ie js c e  w k a t e c h e z ie .  K oncepcja D rehera  
ma w ięc u swego p o d ło ż a  dorobek w ie lu  p o k o leń  teo logów , a l e  właściwym 
m ie jscem , w k tó rym  w y ro s ła  j e s t  s z c z e g ó ln ie  k l im a t  Soboru W atykańskiego
I I .  Z te g o  w zględu p r z e r a s ta  ona z n a cz n ie  ramy do tychczasow ej k a te c h e ­
zy  k e ry g m a ty c z n e j. W pewnym s e n s ie  j e s t  ona pomostem pom iędzy k a te c h e ­
zą kerygm atyczną a  k a te c h e z ą  a n t ro p o lo g ic z n ą .  P odejm uje próbę p o w iążą- · 
n i a  kerygm atu  b ib l i jn e g o  z życiem  cz ło w ie k a , o sa d z a ją c  o rę d z ie  zbaw ie- 
n i a  w r z e c z y w is to ś c i  l u d z k i e j ^  .

2 .  K atecheza  b i b l i j n a  proponowana p rz e z  D re h era  r ó ż n i  s i ę  z a sa d n i­
czo  od k a te c h e z y  b i b l i j n e j  dawnego ty p u , k tó r a  m ia ła  c h a r a k te r  pomoc­
n ic z y ,  u z a le ż n io n y  od n a u c z a n ia  k a te c h iz m u . D reher w ykazał, że Pismo

535
P o s tu la t  p o w iąz an ia  w a r to ś c i  kerygm atycznych  i  a n tro p o lo g ic z n y c h  
w ysunął k s ,  M.Majewski w 1975 ro k u  p is z ą c :  " N ie je d n o k ro tn ie  w pub­
l i k a c j a c h  k a te c h e ty c z n y c h  wymienione k ie r u n k i  U kazuje s i ę  w sposób 
w y k lu cz a jąc y  i  p rze c iw sta w n y . Tymczasem n a le ż a ło b y  r a c z e j  n a  n ie  
p a t r z e ć . jak o  n a  k ie r u n k i  w zajem nie s i ę  u z u p e łn ia ją c e  i  wzbogaca­
ją c e " .  W a rto śc i a n tro p o lo g ic z n e  i  kerygm atyczne we w sp ó łc z e sn e j 
k a te c h e z ie .  K at 19: 1975 s .1 5 4 .



éw. może i  powinno być źród łem  n a u c z a n ia .  P rz e z  p o s ta w ie n ie  t e j  zasa­
dy  u to ro w a ł d r o ę | tzw . sa m o d z ie ln e j k a te c h e z ie  b i b l i j n e j .  Katecheza ta  
p o p rze z  p ra c ę  nad te k s te m  w o p a r c iu  o za sa d y  eg zeg e ty czn o -h erm en eu ty cz - 
ne wprowadza k a tech izo w an y ch  w ś w ia t  b ib l i j n y c h  p o ję ć ,  p o sz u k u je  i s t o t ­
n e j  w ypow iedzi a u to r a  n a tch n io n e g o  i  tłu m ac zy  j ą  w n u rc ie  i n t e g r a l n i e  
p o j ę t e j  T r a d y c j i ,  w ś c is ły m  p o w iąz an iu  z c a łą  w sp ó ln o tą  K o ś c io ła  o ra z  
w k o n te k ś c ie  w spó łczesnego  ż y c ia .  W tak im  p o d e jś c iu  do P ism a św. 
m ie śc i s i ę  g łę b o k i  szacu n ek  d la  słow a Bożego, k tó r e  chce s i ę  w łaśc iw ie  
o d c z y ta ć , u s ły s z e ć  i  p rz e k a z a ć  innym . Widać te ż  t u  szacunek  do c z ło ­
w ieka p rz e z  u w zg lę d n ie n ie  jeg o  m e n ta ln o śc i i  s y t u a c j i  p s y c h ic z n e j .  
W spó łza leżność  t r e ś c i  i  fo rm y te k s tu  o ra z  m o ż liw o śc i a p e r c e p c j i  s t a j ą  
s i ę  zasadam i dydak tycznym i. Oznacza to  p o w iązan ie  t e j  k a te c h e z y  n ie  
ty lk o  z wynikami naukowej eg zeg ezy , le c z  ta k ż e  z uwarunkowaniam i k a ­
tech iz o w an y c h . W skazania t e  o trz y m a ły  p o p a rc ie  w najnow szych  dokumen­
ta c h  K o ś c i o ł a - ^ .  K a te ch e za  b i b l i j n a  w u ję c iu  D reh era  doprowadza do 
k o n f r o n ta c j i  m iędzy  te k s te m  b ib l i jn y m  a  dośw iadczeniem  ż y c ia  i  a k tu a l ­
ną lu d z k ą  r z e c z y w is to ś c ią .  D re h e r, sw oją k o n ce p c ją  sa m o d z ie ln e j k a t e ­
c h e z y  b i b l i j n e j  zapoczątkow ał d ia lo g  m iędzy w sp ó łczesn ą  b i b l i s t y k ą  a 
p ra k ty k ą  k a te c h e ty c z n ą ;  w ykazał, że  o s ią g n ię c ia  eg zeg ezy  n ie  są  p rz e ­
szk o d ą , ja k  n ie k tó r z y  s ą d z i l i ,  le c z  pomocą w p ra c y  k a te c h e ty c z n e j .
Co w ię c e j ,  w ykazał że w sp ó łczesn a  k a te c h e z a  b i b l i j n a  chcąc a k tu a l i z o ­
wać wezwanie Boże zaw arte  w P iśm ie  św. m usi na swój sposób  w ykorzystać  
dorobek  h erm en eu ty k i b i b l i j n e j .  J e s t  to  ta k ż e  nieodzow ny w arunek, 
j e ś l i  chce ona p o z o s ta ć  w ie rn a  zarówno Bogu ja k  i  cz ło w iek o w i. Opraco­
wane p rz e z  D reh era  zasady  d y d a k ty k i i  m etodyk i b i b l i j n e j  n a d a ją  k a t e ­
c h e z ie  zw arto ść  i  z b l i ż a j ą  do p e d a g o g ik i r e l i g i j n e j  ż ą d a ją c  od k a t e ­
ch izow anych , aby k s z ta ł to w a n a  na k a te c h e z ie  postaw a ic h  w ia ry  spraw ­
d z a ła  s i ę  we w sp ó ln o c ie  K o ś c io ła .  K oncepcję D reh era  c e c h u je  n ie  ty lk o  
w ie rn o ść  słow u Bożemu i  cz ło w iek o w i, a le  ró w n ież  w ie rn o ść  K o śc io ło w i.
W sw oich  z a ło ż e n ia c h  j e s t  ona o d zw ie rc ie d len e m  ru c h u  wahadłowego m y ś li 
k a te c h e ty c z n e j  o s ta tn ie g o  o k re su  o s c y lu ją c e j  pom iędzy B ib l ią  a  rz e c z y ­
w is to ś c ią  lu d z k ą .  D reher s to s o w a ł . tu  zasadę z ło te g o  ś ro d k a , s t a r a j ą c  
s i ę  zachować pom iędzy n im i równowagę.

3· K a tech eza  b i b l i j n a  proponowana p rz e z  D reh era  j e s t  pewnym w kła­
dem w rozw ó j ru ch u  ekum enicznego . D reher zdawał s o b ie  sprawę z dorobku 
k a te c h e z y  b i b l i j n e j  p r o te s t a n c k ie j  i  z um iłow ania P ism a św. p rz e z  p ro ­
te s ta n tó w , d la te g o  tam s z u k a ł i n s p i r a c j i  do p rz e z w y c ię ż e n ia  s t a g n a c j i  
p a n u ją c e j  w k a t o l i c k i e j  k a te c h e z ie  b i b l i j n e j .  K ry ty c z n ie  je d n ak  o c e n i ł

536 "N ecesse  autem  e s t  accom odentur d o cen d i v ia e  ad s in g u lo ru m  hominum
a e ta te m  e t  ■ e ru d it io n e m  e t  i n t e l l e g e n d i  p o te s ta te m , eodemque tem­
p o ra  o p e ra  d e tu r ,  u t  i n  memoria ,ac mente e t  animo v e r i t a t e s  n e c e s ­
s a r i a e  d e f ig a n tu r ,  quae p e r  to tam  v ita m  a l t e  p e n e t r e n t " .  EN 4 4 ;
P o r .  K u d asiew ic z . A d ap ta c ja  te k s tó w  b ib l i j n y c h  we Mszy św . z u d z ia ­
łem  d z i e c i .  RBL 30: 1977 s .  113-128; Dilp 4 3 .



p rze ak ce n to w an ie  eg zeg ezy  w e w a n g e lic k ie j  k a te c h e z ie  b i b l i j n e j .  Z n a­
c isk ie m  p o d k r e ś l i ł ,  że  kerygm at b i b l i j n y  m usi być z a k o rzen io n y  w T ra ­
d y c j i  c h r z ę ś c i j a ń s k i e j , k tó r a  n ie ja k o  p e ł n i  r o l ę  p o ś re d n ik a  pom iędzy 
Pismem św. a  w ciąż zm ieniającym  s i ę  k o n te k ste m  h is to ry c z n o -k u ltu ro w y m  
lu d z k ie g o  b y to w an ia . N ie p o m ija ł te ż  z n a c z e n ia  u rzę d u  n a u c z y c ie ls k ie g o  
K o śc io ła  w w y ja ś n ia n iu  i  g ło s z e n iu  słow a Bożego. W k a te c h e z ie  d o ro s ­
ły c h  w o p a rc iu  o " h i e r a r c h ię  prawd" z DE 11 s t a r a ł  s i ę  u s t a l i ć  zasadę 
doboru  t r e ś c i  k a t e c h e z y ^ '7. Na d ługo  p rz e d  soborowym d ek re tem  o ekume­
n izm ie  p o d ją ł  p róbę d ia lo g u  m iędzy  ew an g e lick ą  a  k a to l ic k ą  k a te c h e z ą  
b ib l i jn ą ^ ^ ® .

4 .  Rozwój t e o r i i  i  p r a k ty k i  k a te c h e ty c z n e j  o s ta tn ie g o  d z i e s i ę c i o ­
l e c i a  p o tw ie r d z i ł  a k tu a ln o ś ć  d r e ie ro w s k ie j  k o n c e p c j i  n a u c z a n ia  b i b l i j ­
n e g o ^ ^ .  Na t l e  w sp ó łczesn y ch  te n d e n c j i  w k a te c h e z ie  b i b l i j n e j  s ta n o w i 
ona n a d a l p ro p o z y c ję  godną zap reze n to w an ia  ta k ż e  naszem u po lsk iem u  
śro d o w isk u  k a tec h e ty c zn e m u . Od ro k u  1971 t j . od w prow adzenia u n a s  no­
wego program u k a te c h e ty c z n e g o  zro b io n o  bard zo  w ie le ,  aby p rz y b liż y ć  
P ism a św. d z iec io m  i  m ło d z ie ży . B i b l i a  s t a ł a  s i ę  źród łem  i  podstaw ą 
n a u c z a n ia , i  to  zarówno w pierw szym  c y k lu  przeznaczonym  d la  k la s  I - IV , 
ja k  i  w drugim  przeznaczonym  d la  k la s  V -V III '^4’0 . W P o lsc e  rów n ież  od­
rzucono  k a te c h e z ę  b i b l i j n ą  ty p u  h i s t o r i i  b i b l i j n e j  i  opow iedziano  s ię  
za  sam o d z ie ln ą  k a te c h e z ą  b i b l i j n ą ,  w prow adzającą w p ro b lem aty k ę  eg z e -

C41
g e ty c z n ą  a  zarazem  s łu ż ą c ą  w ie rz e -^  . P oprzez s e le k c ję  te k s tó w  P ism a
św . dostosow anych  do rozw oju· in te le k tu a ln e g o  i  p sy ch iczn eg o  d z i e c i ,
k a te c h e z a  t a  s t a r a  s i ę  zapoznać z język iem  B i b l i i ,  j e j  k a te g o r ia m i
myślenia i ideami teologicznymi. W ten sposób zbliża się ona - jak

54-2tw ie rd z i  k s .  C h a ry ta ń sk i -  do m etody zwanej " e g z eg e ty c zn ą"  . W zrasta
te ż  u n a s  o g ó ln e  z a in te re s o w a n ie  B i b l i ą .  Szybko z n ik a ją  z k s ię g a rń

537 p o r .  D reh er-L an g . T h eo lo g isch e  E rw achsenenb ildung  s .1 2 7 n n .
P o r .  L a n g e r. Moderne e v a n g e lis c h e  LcJsungsversuche s . 4-51} V .S c h u r r .  
Unternem ende V erkünd igung . ThG 12s 1969 s . 100 .

539 P o r . B ib e l und R e l ig i o n s u n te r r i c h t .  KB 101: 1976 s . 201-203} L oska . 
Pismo św. a  nauka r e l i g i i .  CT 4-6; 1976 f . IV s . 14-1-151.
P o r .  Ramowy Program  K a te c h iz a c j i  w z a k r e s ie  s z k o ły  podstaw ow ej 
( ϊ - V I I I ) .  Warszawa 1971} K atechizm  "Bóg z nam i" c z .1  i  2 .  Kraków 
1968. CZ.3 i  4 .  Kraków 1974} K atech izm  R e l i g i i  K a t o l i c k i e j .  Poznań 
1968.
P o r .  C h a ry ta ń s k i .  P roblem y k a te c h e z y  b i b l i j n e j  s .2 4 .

542 njjotre catechese biblique n'a rien a voir avec L'Histoir Sainte, 
caractérisée par son approche pseudo-historique et moralisante, 
ni avec la "Skopusmethode"... nous, nous approchans ici dç la 
methode dite "catechese exegetique", mais notre analyse n est pas 
aussi pousses. Nous nous efforçons senkment de rendre compréhen­
sibles led notions de "genre littéraire", de "condordanca"/du 
texte sacre avec la situation concrete d une communauté, d un 
auter ou rédacteur du texte, demieux penetrer dans les contexts 
historique et dans son interpretation fournie per les autours 
inspires". Charytański. La catechese en Pologne. LV 30* 1975 s.409·



w ciąż nowe w ydania P ism a św. Wprowadza s i ę  d n i ,  g o d z in y  i  nabożeństw a 
b ib l i jn e - ’^ .  N iepokojącym  z jaw isk iem  j e s t  w z r a s ta ją c a  aktyw ność św iad­
ków Jadowy. D otyczy to  w s z c z e g ó ln o ś c i  nowycb o s i e d l i  w ie lk o m ie jsk ic h , 
w k tó ry c h  k o n ta k t  z d u sz p as te rzem  j e s t  u tru d n io n y . Na ic h  su k c es  w 
zn a cz n e j m ie rze  s k ła d a  s i ę  n iezn a jo m o ść  P ism a św. w śro d o w isk ach  k a to -
l i c k ic h .^ * ’. W w ie lu  p u b l ik a c ja c h  zauważa s i ę  co ra z  c z ę ś c i e j  c z y s to

545l a i c k i e  p o d e jś c ie  do P ism a ś w . ^  . Powyższe c z y n n ik i  s p r a w ia ją ,  że k a -  
te ć h e z a  b i b l i j n a  b io r ą c a  pod uwagę dorobek  eg zeg ezy  naukowej i  o s ią g ­
n i ę c i a  p e d a g o g ik i i  p s y c h o lo g i i  rozw ojow ej j e s t  p o tr z e b ą  c h w i l i .  Tylko 
ta k a  k a te c h e z a  h erm en eu ty c zn o -in d n k c y jn a  p rzy g o to w u je  do rozw iązyw an ia  
ro d zą cy ch  a i ę  t r u d n o ś c i .

P re z e n tu ją c  k a te c h e z ę  b i b l i j n ą  D re h era  omówiono j e j  n a tu r ę ,  c e l ,  
z a d a n ia , t r e ś ć  i  sposoby  p ro w a d ze n ia . Dano w te n  sposób  c a ło śc io w y  
z a ry s  k o n c e p c j i .  K ry tyczne s p o jr z e n ie  każe nam z k o le i  zw rócić uwagę 
na  j e j  n ie d o c ią g n ię c ia .  Nasuwa s i ę  p y ta n ie ,  czy  teg o  ty p u  k a te c h e z a  
n i e  j e s t  n a ra ż o n a  n a  e l i t a r n o ś ć ?  W ychodzi bowiem z z a ło ż e n ia ,  że o 
Bogu n ie  można mówić p o za  s y tu a c ją  w ia ry . W yjaśn ia  słow a P ism a św. w 
"ś ro d o w isk u "  ż y c ia  K o ś c io ła .  Czy j e s t  ona z d o ln a  t r a f i ć  do s to ją c y c h  
z d a ła  od K o ś c io ła ,  k tó r z y  są  n ie ja k o  p o za  tym "środow isk iem " ż y c ia ?  
Z ak ład a  ró w n ież  pewne d o św ia d cz en ie  r e l i g i j n e ,  do k tó re g o  odw ołu je 
s i ę  w w y ja ś n ia n iu  te k s tó w  P ism a św. A j e ż e l i  te g o  d o św ia d cz en ia  b ra k  
u k a tec h izo w a n y ch , to  czy  n ie  p o tr z e b u je  ona swego r o d z a ju  " p r e k a te -  
chezy"? Wydaje s i ę ,  że k a te c h e z a  t a ,  mimo że chce być k a te c h e z ą  d z ie ­
c i ę c ą ,  j e s t  je d n a k  b a r d z ie j  k a te c h e z ą  m łodzieżow ą ukierunkow aną w 
s t ro n ę  k a te c h e z y  d o ro s ły c h . Wynika to  z f a k t u ,  że z a k ła d a  ona u m ie ję t­
ność  p rze p ro w ad z en ia  a n a l i z y  t e k s tu  w o p a rc iu  o d o św iad czen ie  w ia ry , 
o k tó r e  u d z i e c i  je s z c z e  za  w c z e śn ie .

W p ra c y  zasygna lizow ano  p rob lem y , k tó r e  wymagałyby b a r d z ie j  s z c z e ­
gółow ego o p raco w an ia , ja k  ch o c ia ż b y  tru d n y  i  z ło żo n y  p rob lem  doboru, 
te k s tó w  b ib l i j n y c h  i  ic h  d o sto so w a n ie  do w ieku i  m o ż liw o śc i a p e r c e p c j i .  
D reher p o d a ł ty lk o  o g ó ln e  z a sa d y . B rak n a to m ia s t  u n ie g o  k o n k re tn y c h  
p ro p o z y c j i  i  a n a l i z .  U ś c i ś le n i a  wymaga ta k ż e  p o ję c ie  in d u k c j i ,  k tó r ą  
r a z  po jm uje ja k o  s to p ie ń  w prow adzający w k a te c h e z ę ,  innym zaś  razem  
mówi, że c a ł a  k a te c h e z a  ma być in d u k c y jn a  t z n .  p rob lem  p o ru szo n y  we 
w s tę p ie  ma s i ę  p rz e w ija ć  p rz e z  c a ł ą  k a te c h e z ę ,  aż do jego  ro z w ią z a n ia .  
S p e c ja ln e g o  opracow ania  wymagałaby p ro p o z y c ja  D reh era  d o ty c z ą c a  k a t e -

P o r .  E .Szym anek. Pism o św. w d u s z p a s te r s tw ie  powojennym w P o ls c e .
_ W: W spółczesna b ib l i s ty k a  p o ls k a  1945-1970 s . 4 6 6 -4 7 1 .

P o r .  Z .D om agała. Czy nauka świadków Jehowy j e s t  zgodna z B ib l ią ?
L u b lin  1976 s .3 ,4 6 .
P o r .  C h a ry ta ń s k i .  La c a te c h e s e  en  P o logne s .4 1 0 :  K osidow sk i. Opo­
w ie ś c i  b i b l i j n e .  W arszawa 1972 . T enże . O pow ieści E w an g e lis tó w .
W arszawa 1977; A .S an d a u er. Bóg, S z a ta n , M esjasz  i . . . ?  Kraków 1977;
M .P e te r .  В ес . " B ib l i a  n a  wspak c z y ta n a "  p rz e z  p .  A .S a n d a u e ra . TP
31:1977 n r  34 (1 4 9 1 ) .



c h e zy  m ło d z ie ży  s z k ó ł zawodowych o raz  b a rd zo  d z i ś  a k tu a ln a  k a te c h e z a  
d o ro s ły c h .

Rozprawa ma z a sa d n ic z o  c h a r a k te r  te o re ty c z n y ,  n ie  o g ra n ic z a  s i ę  
je d n ak  ty lk o  do p rz e d s ta w ie n ia  t e o r i i  k a te c h e ty c z n e j ,  l e c z  s t a r a  s ię  
w sposób  m ożliw ie  s z e r o k i  o w y ciąg an ie  wniosków p ra k ty c z n y c h . P o ls k i  
k a t e c h e ta  z a p o zn a ją c  s i ę  z ^ tą  k o n ce p c ją  i  ch cąc  j ą  w prowadzić w ż y c ie  
n ie  s t o i  p rz e d  tru d n o ś c ia m i n ie  do p o k o n an ia . Mamy ju ż  bowiem za sobą 
udane p ró b y  w sp ó łp racy  b ib l i s tó w  z k a te c h e ta m i,  k tó r e  m ają m ie js c e  w 
ram ach d o ro czn y ch  kursów  d u s z p a s te r s k ic h  w A kadem ii T e o lo g i i  K a to l ic ­
k i e j  w W arszaw ie. Są i  p u b l ik a c je ,  k tó r e  s ta n o w ić  mogą pomoc w prowa­
d z e n iu  te g o  ty p u  k a te c h e z y  b i b l i j n e j ^ * ^ .  W ydaje s i ę ,  że zap o zn an ie  z 
k o n c e p c ją  D reh era  n aszego  p o ls k ie g o  ś ro d o w isk a , s tan o w i sz a n sę  wzbo­
g a c e n ia  zarówno t e o r i i  ja k  i  p r a k ty k i  k a te c h e ty c z n e j ,  a  tym samym 
o tw ie ra  p rz e d  k a te c h e z ą  nowe m o żliw o śc i r e a l i z a c j i  m i s j i  zbaw czej.

^  P o r .  Bóg z nam i. P o d rę c z n ik  d la  k a te c h e ty .  Pod r e d .  J .  C h a ry ta ń -  
s k ie g o . t . 1  i  2 .  Warszawa 1971} t .3 *  W arszawa 1972; t . 4 .  Warszawa 
1974; P o d rę c z n ik  m etodyczny do K atech izm u R e l i g i i  K a to l i c k i e j ,  
c z . l .  pod r e d .  J .G h a ry ta ń a k ie g o  i  W .K ubika. Warszawa 1976; Kuda- 
e ie w ic z .  Pism o ów. ja k o  k s ię g a  Luou Bożego 1 j e j  zn a c z e n ie  d u sz ­
p a s t e r s k i e .  Ws W stęp o g ó ln y  do P ism a ów. s . 343-471 ; A .LH pple. Od 
k s i ę g i  R o d z a ju  do S w a n g e li i .  Kraków 1977 i  in n e .



1 . Ź ró d ła

D re h er В . : 'B ib e lk o m m e n ta r. F re ib u rg  1957·
" Zur G e s t a l t  e in e r  k ü n f t ig e n  S c h u lb ib e l .  ThQ 137s1957 s . 443 -472 ; 

138:1958  s . 7 8 -9 4 , 184 -206 .
" F o rd e ru n g e n  an e in e  S c h u lb ib e l .  PW 14 :1960  s . 240 -242 .
" D ie A n s c h a u lic h k e it  im B i b e lu n t e r r i c h t .  PdW 14 :1960  s . 2 4 3 -2 4 6 .
" Neue S c h u lb ib e l  -  neue B ib e lk a te c h e s e .  ChE 1971 1F· s . 2 -5 .
" Die b ib l i s c h e  U n terw eisung  im k a th o l is c h e n  und e v a n g e l is c h e n  Re­

l i g i o n s u n t e r r i c h t  ( H a b i l i t a t i o n s c h r i f t ) .  F re ib u rg  1963«
" U nsere neue S c h u lb ib e l .  E in fü h ru n g  f ü r  L e h re r  und K a te c h e te n .

H rs g .v .D e u ts c h e n  K a te c h e te n v e re in .  München 1963 s . 4 7 -7 8 .
" D ie S e l b s t ä t i g k e i t  des  Katechum enen in  d e r  K atech ism us und B ib e l­

k a te c h e s e .  ChE 1963 1 .  P .  s . 7 -1 1 : 2 .F .  s . 1 3 -2 0 .
" K in d e r ta u fe  ohne E n tsch e id u n g ?  P a s t o r a l l b l a t t  f ü r  d ie  D iözesen  

A echen, E sse n  und Köln 16: 1964 S .29O-3OO.
" Das P rob lem  d e r Anwendung in  d e r  n e u te s ta m e n tl ic h e n  B ib e lk a te c h e ­

s e .  W: E inübung d e s  [G laubens. H rsg . G .S täche 1-A .Z euner (K1.TŁ1- 
mann zum 6 0 .G e b u r ts ta g ) . W ürzburg 1965 s .  191-213«

" K atech ese  im O rganism us d e r  G e sa m tse e lso rg e . KB 90:1965 s . 289 -300 .
" D ie S p i r i t u a l i t ä t  des  C h r is t e n  i n  d e r  g e g e n w ä rtig e n  W e lt. DS 35: 

1965 S . I 63- 1 7 3 .
" Jug en d fü h ru n g  und E rw achsene. LS 16:1965  s . 2 6 4 -268 .
" Das P a r tn e r s c h a f t s p r in z i p  und d ie  d ia lo g is c h e  S t r u k t u r .  HPT F r e i ­

bu rg  1966 Bd. I I / l  s . 1 0 2 -110 .
" Die B eachtung  d e r  A l t e r s s tu f e n  un d ie  s tu fe n w e ise  I n i t a t i o n  in  das 

g e le b te  C h r is te n tu m . HPT B d .I I /1  S .I IO - 1 3 3 .
" K a th o l is c h e  und e v a n g e l is c h e  B ib e lk a te c h e s e K B  91 :1966  s . 6 7 -8 0 .
" In d u k tiv e  K a te c h e se . KB 91:1966  s . 241-253· Н ес. S c h u lb ib e l .  S t u t t ­

g a r t  1964 . KB 91:1966  s . 4 7 4 -4 7 6 .
" Das S p re c h z e ic h e n . KB 91 :1966  s . 491-499*
" Vom S t i l  d e s  k a te c h e t i s c h e n  G e sp rä c h s . KB 91:1966  s . 5 9 4 -603 .
" Zur E rneuerung  d e s  K atech ism u s. KB 91 :1966  s . 713 -720 .
" E in fü h ru n g  in  d ie  A u sw ah lb ib e l "G o tt u n s e r  H e i l " .  F re ib u rg  1967 .



D reher B .i E xegese und B ib e lk a te c h e s e .  W: E in fü h ru n g  i n  d ie  A usw ahlbi­
b e l .  E re ib u rg  1967 s . 2 3 -43 ; p rz e d ru k  W: Die b ib l i s c h e  U nterw eisung  
im h e u tig e n  R e l ig i o n s u n te r r i c h t  ( P a s to r a l - K a te c n e t is c h e  H efte  36) .  
L e ip z ig  1967 s . 9-ЗО .

" M ethodik und D id a k tik  d e r  B ib e lk a te c h e s e .  Ws E in fü h ru n g  in  d ie  
A usw ah lb ibe l s . 44—72; p rz e d ru k  Ws Die b ib l i s c h e  U nterw eisung  s .  
31 -6 1 .

” Das Kerygma d e r  S c h r i f t  und u n se re  V erkündigung . Ws G o tte s  Wort in  
u n se re  Z e i t .  H irsg. E .H e s s e -H .E rh a r te r . Wien 1967 s . 99-115» p r z e ­
d ruk  л : Die H e il ig e  S c h r i f t  i n  d e r  Gemeinde. L e ip z ig  1963 s . 5 0 -6 4 . 

" D ie V erkündigung d e r  Wunder J e s u  in  d e r  K a te c h e se . BuK 2 2 s1967 s .
4 7 -5 7 ; p rz e d ru k  Ws D ie H e il ig e  S c h r i f t  i n  d e r  Gemeinde s . 202 -220 .

" V erkündigung von  den " L e tz te n  D ingen". ThPQ 116s196S s . 297-307«
" B e ru fs s c h u lk a te c h e s e  a l s  M odell L e b e n sw irk lic h e r  U n te rw eisu n g . KB 

93:1968 s . 2 3 7 -2 6 4 . R ec. H .Kochen, E .T h u r in g . C h r i s t s e in  im A l l t a g .  
KB 93:1968 s . 315- З 1 7 .

" Ju g e n d se e lso rg e  und Ju g e n d b ild u n g . DS 38:1968 s . 1 4 -2 1 .
R ec. G laubensverkünd igung  f ü r  E rw achsene. N ijm egen . U tre c h t 1968. 
DS 33s1968 s . 35З -З 5 5 .

" B ib l is c h  p re d ig e n .  S t u t t g a r t  1968 s . 22-37*
" Das g ew a n d e lte  k a te c h e t i s c h e  G ru n d p r in z ip . ChPB 82s1969 s . 3-5«
" R e l ig i o n s u n te r r i c h t  und Gem einde. ChPB 82s1969 s . 2 7 -2 9 .
" Der v e r lo r e n e  Sohn. K a tech ese  f ü r  d as  f ü n f t e  S c h u l ja h r .  ChPB 82s 

1969 s . 40- 4 3 .
” Das e r s t e  Wunder J e s u .  K a tech ese  f ü r  das  a c h te  S c h u l ja h r .  ChPB 

82:1969 s . 4 8 -5 0 . R ec. G .S ta c h e l .  D ie Neue H erm eneu tik . München
1968. KB 94 :1969  s . 525- 526.'

" Von d e r  T r a d i t i o n  zu r G egenw art. ChPB 82 :1969  s . 132 -134 .
" Erweckung d es  jü n g l ig s  von N a in . K atech ese  in  d e r H a u p tsc h u le .

ChPB 82:1969 s . 149 -150 .
" Der R e l ig i o n s u n te r r i c h t  und d ie  G em e in d e see lso rg e . W: B o ts c h a f t  

und L e h re . V e rö ffe n tl ic h u n g e n  d e s  K a te c h e tis c h e n  I n s t i t u t e s  d e r  
U n iv e r s i t ä t  G raz . Graz 1969 s . 6 3 -9 0 .

" Die S prache d es  H o llä n d isc h e n  K atech ism u s. D ie n s t am Wort 4 :1 9 6 9  
s . 219-221 .

" -  Lang K l.T h e o lo g isc h e  E rw ach sen en b ild u n g . G raz 1969·
" B e ru fs s c h u lk a te c h e s e n . G raz 1969.
" I n d u k tio n  a l s  Weg d e r  V erkündigung . W: Zum R e l ig io n s u n te r r i c h t  

m orgen. H rsg . W.G. E s s e r .  München 1970 B d .I  s . 349 -353 .
" D id a k tik  und M ethodik h e u t ig e n  R e l ig i o n s u n te r r i c h t .  W: B o ts c h a f t  

und L e h re . Graz 1971 s . 51-67» ^
” D ie d id a k tis c h -m e th o d is c h e  G ru n d s tru k ü u r d e r  G lau b e n ss tu n d e . LS 

21:1970  s . 13 1- 13 6 .



D reher В .:  K a tech ese  -  Gem einde. G raz 1970 .
" Zeuge d e s  v e rb o rg en e n  G o t te s .  F re ib u rg  1970.
" E xegese und V erkünd igung . Conc 7*1971 s . 703-708} Egzegeza a  p rz e ­

po w iad an ie  ( t łu m . p o ls k i e )  Conc 1-10 :1971  s . 397-404 .
" D id a k tis c h e  und m e th o d isch e  A kzente d e r  R e ic h -G o tte s —K atech ese  

h e u te .  ChPB 84:1971 s . 139 -143 .
" Die g ew a n d e lte  th e o lo g is c h e  S ic h t  i n  d e r  V erkündigung d e r  " L e tz te n  

D in g e" . ChPB 84 : 1971 s . 2 7 5 -2 8 0 .
" Das Kerygma im F e ld  d e r  B e ru fs s c h u lk a te c h e s e .  ChPB 84:1971 s . 369- 

-3 7 2 .
" Die HÜrer -  S i tu a t io n  und Kommunikation a l s  M asstab f ü r  den Wandel 

d es  Kerygma. ChPB 85*1972 s .1 3 -1 5 ·
" G lau b en ss tu n d en  f ü r  E rw achsene, t . 1 .  Graz 1971» t . 2 .  G raz 1973» 

t . 3 . G raz 1973·
" V erkünd igung . HThT. F re ib u rg  1973 t . 8 , s . 4 6 -5 2 .

2 .  O pracow ania s p e c ja ln e

Balderm ann I . :  B ib l is c h e  D id a k t ik .  Hamburg 1963·
B a r t e l t  W.: Handbuch zu r S c h u lb ib e l  i n  o rg a n is c h e r  V erbindung m it den 

L e h rs tü c k e n  und M erk sä tzen  d es  K a tech ism u s, wyd. 3 . F re ib u rg  1959·
B a rth  A .: Die B ib e l im R e l ig i o n s u n te r r i c h t .  A spekte e in e r  b ib l i s c h e n  

D id a k t ik  und M ethod ik . Donauwrth 1973.
B artho lom äus W.: Zur D id a k tik  d e r  B ib e l im R e l ig i o n s u n te r r i c h t .  KB 

101:1976  s . 146 -154 .
B e l l in g e r  G .: B ib e lw is e n s c b a f t  und S c h u lb ib e l .  KB 95* 1970 s .1 9 3 -2 0 5 ·
Bergmann P . :  B ib l is c h e s  Leben aus dem Neuen T e s ta m e n t. F re ib u rg  1920.
B erz A .: R ec . D re h e r. Die B ib l is c h e  U n te rw eisu n g . Anima 19*1964 s .  

1 6 3 -164 .
3 e tz  0 . :  D ie E s c h a to lo g ie  i n  d e r  G laubensun te rW eisung . Würzburg 1965·
B ie s in g e r  A .: B ib e l und R e l ig i o n s u n te r r i c h t .  B e r ic h te  von  d e r  J a h re s ­

tag u n g  d es  D eu tschen  K a te c h e te n -V e re in s  vom 23 -27 ’.9 ·1975  in. S t r a s s ­
b u rg . KB 101:1976  s . 201- 203.

B la c h n ic k i  F . :  P rcb lem y m etody w k a te c h e z ie  k e ry g m a ty c z n e j. K at 10:
1 9 6 6  S . 2O8- 2 13 .

B lank J . :  Sch r i f ta u s le g u n g  in  T h e o r ie  und P r a x i s .  München 1969 S . 30-  

- 4 3 .

C h a ry ta ń s k i J . :  R o la  i  m ie js c e  P ism a św. w k a te c h e z ie  po Soborze Waty­
kańsk im  I I .  W: C h ry s tu s  wzywa i  u cz y . Warszawa 1971 s . 9 7 -1 2 0 .

" R ec . G o tt u n se r  H e i l .  A u sw ah lb ib e l. F re ib u rg  1967« CT 38*1968 f .
I I  s . 193- 19 4 .

" K a tech eza  b i b l i j n a  wobec nowych p o s tu la tó w . K a tech eza  w k r a ja c h  
ję z y k a  n ie m ie c k ie g o . STV 8 :1 9 7 0  s . 387-390 .



C h a ry ta ń s k i J . :  S e c .  B ib l is c h e  U n te rw eisu n g . Handbuch z u r  A usw ahlb ibel 
"R eich  G o t te s " .  H rsg . H .F ts c h e r .  München t . l .  1964; t . l l .  1963; 
t . I I I .  1970 . CT 4 3 :1 9 7 3  f . I I I  s . 234 -235 .

"  S e r ia  k a te c h e ty c z n y c h  podręczn ików  "Bóg z n am i" . W: W k ie ru n k u  
praw dy, pod r e d .  B .B e jz e . W-wa 1976 s . 343-356·

" P roblem y k a te c h e z y  b i b l i j n e j .  Wi P o d rę c z n ik  m etodyczny do K a te c h iz ­
mu R e l i g i i  K a t o l i c k i e j ,  pod r e d .  J .C h a ry ta ń s k ie g o  i  W .Kubika. War­
szawa 1976 s .7 - 2 4 .

D abalus I . :  Wer i s t  d ie s e r ?  J e su s  C h r is tu s  im R e l ig i o n s u n te r r i c h t  
h e u te .  M Ü nsterschw arzach 1975 3 .1 7 4 -1 9 2 ; 2 2 0 -232 .

D e is le r  A .: Das A lte  T estam en t und d ie  n e u e re  k a th o l i s c h e  E xegese .
F ü r d ie  V erkündigung und K a te c h e se . L e ip z ig  1965 .

D re is s e n  J . :  Die E rz8h lm ethode b i b l i s c h e r  T ex te  von  d e r  A nspruch d e r  
E xegese . KB 95:1970  s . 526-535·

E cker J . :  Handbuch zu r k a th o l is c h e n  S c h u lb ib e l .  T r i e r  1907.
E lc h in g e r  L .A .: B ib e l und K a te c h e se . W: K a te c h e tik  h e u te .  H rsg . J .H o - 

f i n g e r .  F re ib u rg  1961 s . 140-153 .
" Pismo św . w k a t e c h i z a c j i ,  jego r o l a ,  u ży te c z n o ść  i  m ie js c e .  Kat 6: 

1962 s . 342 -350 .
E sse r  W.G.: B ib l is c h e  O ffenbarung  f ü r  K inder h e u te .  E ntw urf e in e r  Ke- 

ry g m a tisc h e n  A nalyse  f ü r  .s e c h s -b is  z w ö lf jä h r ig e .  F re ib u rg  1967 .
F in k e  M.: K a tech eza  k e ry g m a ty c z n o - l i tu r g ic z n a .  Kat 6 : 1962 s . 1 1 -2 0 .

" Je d n o s tk a  m etodyczna w k a te c h e z ie  k e ry g m a ty c z n e j. K at 7 :1963  s .  
226-2 3 1 .

F is c h e r  A .: P r o f e s s o r  Bruno D re h e r. LS 22:1971 s .3 8 4 .
F rankow sk i J . :  Jak  mówić d z iec io m  i  m ło d z ie ży  o b i b l i j n e j  " h i s t o r i i  

p oczątków ". CT 37:1967 f . I  s .4 5 -6 4 .
F ro r  K .: Wage zu r S c h r i f ta u s le g u n g .  B ib lis c h e  H erm eneu tik  f ü r  U n te r­

r i c h t  und P r e d ig t .  D ü sse ld o rf  1967.
G alu ra  B .: C h r i s t l i c h e  L ehre von unserem  B eru fe  zu r H e i l i g k e i t  und 

ew igen G lü c k s e l ig k e i t  im R eiche G o tte s .  A ugsburg 1799«
" Die C h r i s t l i c h e  R e l ig io n  in  F ra g en  und A ntw orten  f ü r  K in d e r. Augs­

bu rg  1800.
G oldbrunner J . :  U n te r r ic h t  od er V erkünd igung . KB 8 8 :1963  s . 5 9 -6 3 .
G ra b n e r-H e id e r  A .: B ib l is c h e  E s c h a to lo g ie  und K a te c h e se . ChPB 82:1969  

s . 124-130 .
G raffm ann H .: Der "Z eugn isw eg". Zur Methode d es  U n te r r ic h t s  i n  d e r  

b ib l i s c h e n  G e s c h ic h te . W: A n tw o rt. F e s t s c h r i f t  zum 70»G e b u rts ta g  
von  K .B a r th . Z o llik o n -Z Ü ric h  1956 s . 5 2 7 -5 3 5 .

Grom В .: La c a té c h è s e  de L*Ancien T estam e n t. LV 23:1968 s . 129-150 .
G ruber A .: P r a k t i s c h e s  Handbuch d e r  K a te c h e t ik  f ü r  K a th o l ik e n . S a lz ­

bu rg  1832.
H alb fas H.: Der R e lig io n s u n te r r ic h t .  D ü sse ld orf 1965 s . 55 -1 4 4 .



Hansemaaa G r .s Вцшо Dreher sum Gedächtnis. ChPB 84! 1971 s.346-347.
Hilger H.: Gottes Wort und unsere Antwort. Handhuch fur den Bibelunter­

richt. Freiburg 1965.
H ir sc h e r  J . B . :  K a te c h e t ik .  T übingen  I 83I ·
H o fin g e r J . :  Ja k  p o słu g iw ać  s i ę  B ib l ią  w nauce r e l i g i i .  K at 6 :1962  s .  

3 9 -4 8 .
H ofer A.: B ib lis c h e  K a te c h e se . M odell e in e r  Neuordnung d es  R e l ig io n s ­

u n t e r r i c h t e  bei Zehn-bis V ie rz e h n jä h r ig e n . S a lz b u rg  1966 .
" Die H e il ig e  S c h r i f t  i n  d e r  S c h u le . G raz I 965.
" Die T ä t ig k e i t  des  K a te c h e te n  in  d e r  b ib l i s c h e n  V erkünd igung . W:

Die b ib l i s c h e  U nterw eisung  im h e u t ig e n  R e l ig i o n s u n te r r i c h t .  L e ip ­
z ig  1967 s . 7 8 -9 2 .

Jungmann J .A . :  D ie F ro h b o ts c h a f t  und u n se re  G lau b en sv e rk ü n d ig u n g . Re­
g en sb u rg  1936·

Kampmann T h .:  Das G eheim nis d e s  A lte n  T es tam e n t. München 1962 s . 121-
- 13 7 .

K necht T .s  P r a k t i s c h e r  Kommentar zu r b ib l i s c h e n  G e s c h ic h te . F re ib u rg  
1887.

Koch R .:  Der K a te c h e t d e r  U r z e i t .  W: Wort i n  W elt. F e s tg a b e  f ü r  V.
S c h u r r .  H rsg . K .R ahner -  B .H ärin g . Bergen-Enkheim  b e i  F ra n k fu r t/M
1968 s . 3 1 -4 4 .

K o rh e rr  E . J . :  Bruno D reher O rd in a r iu s  f ü r  R e lig io n sp ad & g o g ik  an d e r  
U n iv e r s i t ä t  W ien. ChPB 81: 1968 s . 129 .

K re u tz w a ld  H .: Zur G e sc h ic h te  d es  b ib l i s c h e n  U n te r r i c h t s .  F re ib u rg  
1957.

K udasiew icz J . :  Pismo św. ja k o  k s ię g a  Ludu Bożego i  j e j  z n a cz en ie  
d u s z p a s te r s k ie .  W: Wstęp ogó lny  do P ism a św. pod r e d .  J.H om er- 
s k ie g o .  Poznań 1963 s . 343- 4 7 1 .

Lang K l . :  Die W eihnachtsfteste  i n  der B ib e lk a te c h e s e .  Die A uslegung von 
Mr 2 ; Lk 1 ,2 6 -3 8 ; Lk 2 ,1 -2 0 .  F re ib u rg  1967»

L an g er W.: Moderne e v a n g e lis c h e  L ösungsversuche zu r K ris e  d es  b i b l i ­
schen  U n te r r i c h t s .  KB 90:1965  s . 4 5 1 -4 6 1 .

" Kerygma und K a te c h e se . T h eo lo g isc h e  und d id a k t is c h e  N eubegründung 
d es  B i b e lu n t e r r i c h t s .  München 1966.

" S c h r if ta u s le g u n ^  im U n te r r i c h t .  E in s ie d e ln  1968.
" Die "n eu e  H erm eneutik" und i h r  A nspruch an d ie  b ib l i s c h e  U n te r­

w eisung . ThJ 1968 s .IO O -12 5 .
" P roblem y n a u c z a n ia  B i b l i i  w k a te c h e ty c e  n ie m ie c k ie j .  Conc 1 -5 :

1970 s . 202 -210 .
" A ufgaben und Z ie l s t e l lu n g e n  h e u t ig e n  R e l ig io n s u n te r r ic h t j s .  W: Re­

l i g i o n s u n t e r r i c h t  zw ischen  In fo rm a tio n  und V erkünd igung . Bot­
s c h a f t  und L e h re . G raz 1971 s .1 1 -3 8 .

" P r a x is  d es  B ib e lu n te r r ic h fe e .  S t u t t g a r t  1975»



L äpple A .: B ib lis c h e  V erkündigung in  d e r  Z e itw en d e . L e ip z ig  1967} tłu m . 
p o l s k i e .  Od k s i ę g i  R odzaju  do E w a n g e lii .  Kraków 1977·

Loska T . :  "Pismo św. a nauka r e l i g i i " .  Z jazd  Związku K atechetów  N ie­
m iec Z achodn ich . CT 46 :1976  f . I V  s . 144 -151 .

M il le r  S . :  B ib lis c h e  S c h u lb ü c h e r-S c h u lb ib e ln -A u sw a h lb ib e l. KB 100:1975 
s . 758 -749 .

" B ib e l e r z ä h le n .  KB 101:1976 s . 166-174 .
N a s ta in c z y k  W.: B ib lis c h e  U n terw eisu n g . F re ib u rg  1971·

" Die B ib e l a l s  Z ie l  und A ufgabe. KB 101:1976 S .155 - I 6 5 .
" L e rn z ie le  b i b l i s c h e r  U nterw eisung  und A r b e i t .  KB 97*1972 s . 432- 4 3 7 .
" K a te c h e t is c h e r  E xege tism us im Kommen o d e r  V ergehen? KB 94:1969 s .  

5 6 -6 3 .
N ie h l F . :  L e r n z ie le  d es  B i b e lu n t e r r i c h t s .  KB 96:1971 s . 673-678 .

" B ib e lu n te r r i c h t  a l s  T e x t a r b e i t .  KB 101:1976 S .133- 1 4 5 .
N eu n z e it P . :  B ib e l  und E xegese im k ü n f t ig e n  R e l ig i o n s u n te r r i c h t .  KB 

95*1970 s . 1 3 5 -144 .
" E xegese und ( a l s ? )  C u rric u lu m . KB 99*1974 s . 4 2 2 -4 3 9 .

Ovoberg B .: G e sc h ic h te  d e s  A lte n  und Neuen T es tam e n ts  zu r B elehrung  
und Erbauung f ü r  L e h re r ,  g r ö s s e r e  S c h ü le r  und H a u sv ä te r .  München 
1799.

P ag ie w sk i H .: W spółczesna egzegeza  w k a te c h e z ie .  K at 9* 1965 S .3O-3 1 .
" Wychowanie b i b l i j n e  w ram ach k a tec h izm u . K at 9* 1965 s.1419} 6 2 - 

- 6 7 .
P aw łow icz Z .:  Cuda J e z u sa  w k a te c h e z ie .  Kat 21 :1977 s . 5 6 -6 0 .
P e te r  M . :  P r e h i s t o r i a  b i b l i j n a  w k a te c h e z ie .  Kat 1 : 1957 s .7 - 2 0 .
P y rek  J . :  T e k s ty  P ism a św. w m o d li tw ie . K at 11 :1967  s . 34-35·
R enner R .:  Die Wunder J e s u  in  T h eo lo g ie  und U n te r r i c h t .  L ahr 1966 .
R o th  F . :  R ec. B .D re h e r. E in fü h ru n g  in  d ie  A uew ah lb ibe l " G o tt u n se r | 

H e i l " .  DS 38:1968  s . 358-359·
" B i b e l o r i e n t i e r t e r  R e l ig i o n s u n te r r i c h t .  ChPB 8(7:1974 S .13 O -I32 .

Saduś В .: Kerygma w " w ie d e ń sk ie j sz k o le  k a te c h e ty c z n e j" .  Kat 17*1973 
s . 104-107 .

S c h i l l in g  K .: F reu d e  an  b ib l i s c h e n  E rz ä h lu n g e n . KB 98:1973  S .5IO -5I 8 .
S c h u s te r  J . :  Handbuch zu r  b ib l i s c h e n  G e s c h ic h te . F re ib u rg  1873*
S o m e rv ille  F . :  L ek c je  b i b l i j n e .  K at 9*1965 s . 1 2 2 -1 2 5 .
S ta c h e l  G .: B ib e lk a te c h e s e  im Z e i t a l t e r  k r i t i s c h e r  E x eg ese . KB 91*1966 

s . 8 2 -8 6 .
" Der B i b e lu n t e r r i c h t .  G ru n d lin ie n  und B e i s p ie le .  L e ip z ig  1969·
" E x is te n t ie l le  H erm en eu tik . E in s ie d e ln  1969«
" Bemerkungen zu c h a r a k t e r i s t i s c h e n  T rends im g e g e n w ärtig e n  R e l i ­

g i o n s u n t e r r i c h t .  LS 27*1976 s . 203- 209·
S to ck  A .: S tu d ie n  z u r A uslegung d e r  sy n o p tis c h e n  E v a n g e lie n  im U n ter­

r i c h t .  G ü te rs lo h  1959·



T ilm ann K .s B ib l i a  źród łem  k a te c h iz m u . K at 3*1959 s . 9 1 -1 0 1 .
Thome A .: U nser H e il  in  G o tte s  Wort (Z ur T h eo lo g ie  d e r  B ib e lk a te c h e s e ) .  

D ü sse ld o rf  1964 .
Weber F . :  Das C h r is tu sg e h e im n is  i n  d e r  K a te c h e se . F re ib u rg -C o lm a r 1944 

s . 26- 1 2 7 .
Weber G .: R e l ig i o n s u n te r r i c h t  a l s  V erkünd igung . B raunschw eig  1964 . 
W egenast K .s Der b ib l i s c h e  U n te r r ic h t  zw ischen  T h eo lo g ie  und D id a k t ik .

' G ü te r s lo h  1965·
W olniew icz M .: W spółczesna i n t e r p r e t a c j a  P ism a éw. w k a t e c h e z ie .  Kat 

15*1971 s . 145 -151 .
" Posoborow a herm eneutyka b i b l i j n a  a  k a te c h e z a  w P o ls c e .  W: Współ­

c z e sn a  b i b l i s t y k a  p o ls k a  1945-1970 . pod r e d .  J .Ł acha-M .W oln iew icza . 
W arszawa 1972 s . 197 -204 .

Z ie m iań sk i S . :  P salm y w d u s z p a s te r s tw ie  k a tec h e ty c zn y m . K at 8 :1 9 6 4  s .  
1 6 2 -1 6 4 .

3« O pracow ania o g ó ln e  

A rn o ld  F .X .:  K a te c h e se  aus d e r ' M itt e  d e r  H e i l s g e s c h ic h te .  KB 81:1956
s . 229- 234.

" P a p to r a l th e o lo g is c h e  D u rc h b lic k e . F re ib u rg  1965·
B a rth  K .: M enschenwort und G o tte sw o rt i n  d e r  c h r i s t l i c h e n  T h e o lo g ie .

Z w ischen den Z e i te n  3* 1925 s . 1 1 9 -1 4 0 .
B ednarczyk  P . :  K siądz  W.Gadowski w w alce  o le p s z ą  metodę n a u c z a n ia  r e -  

l i g i i .  K at 2 : 1953 s . 1 9 5 -202 .
" K a te c h iz a c ja  w n asz y c h  ro d z in a c h .  Kat 5* 1962 s . 2 2 6 -2 3 1 .

B e l l in g e r  G .: Die e x i s t e n t i a l e  G lau b en su n te rw e isu n g  im 8 . und 9‘*.Schul- 
j a h r .  KB 94:1969 s .1 5 -1 6 .

B enedyktynow icz W.: S o l i  Deo g l o r i a .  Znhk 21 : 1969 s . 196 -208 .
B e n o it P . :  N a tc h n ie n ie  i  O b jaw ie n ie . Conc 1 -1 0 : 1 9 6 5 /6 6 . Poznań 1968 

s . 6 8 7 -6 9 7 .
B ie la w sk i Z . :  P edagog ika  r e l i g i jn o - m o r a ln a .  Lwów 1934 s .4 1 6 -4 ß 6 . 
B la c h n ic k i F . :  K a te c h e ty k a  w czora j i  d z i ś .  K at I 3 : 1969 s . 2 4 1 -248 .

"  Od· a n tro p o c e n try c z n e j  do te o c e n try c z n e j  k a te c h e z y . K at 9* 1965 s .
205- 209.

" Odnowa k a tec h izm u  w P o ls c e .  Cone I - 5 : 1970 s . 1 9 7 -201 .
" K a te c h e ty k a  fu n d a m e n ta ln a . D u b lin  1970.

B la c k e r  F . :  Johann  B a p t i s t  von  H ir s c h e r  und s e in e  K atech ism en  im ^ e i t -  
und g j s i s te s g e s c h ic h t l ic h e n  Zusammenhang. F re ib u rg  1953«

Bopp L . :  K a te c h e t ik .  G e is t  und Form . München 1935«
Bollnow  O .F .i  E x is te n z p h i lo s o p h ie  und P äd ag o g ik . V ersuch  üb er u n s te ­

t i g e  Form en d e r  E rz ie h u n g . S t u t t g a r t  1959.
B oros D .: -M ysterium m o r t i s .  Warszawa 1977*
Bultm ann R . :  T h eo lo g ie  d es  Neuen T e s ta m e n ts . Tübingen 1961 .



B orzyńsk i J . :  0 n a u c z a n iu  k era g m aty cznym. Kat 6 :1962  б . 321 -3 3 2 .
C a z e l le s  H ., Delome J . ,  D erousseaux  L .:  Języ k  w ia ry  w ,P iśm ie św . i  w 

św ie c ie  w spółczesnym . W-wa 1975·
C h a r l ie r  G .: Der C h r i s t  und. d ie  B ib e l .  H e id e lb e rg  1959·
C h a ry ta ń s k i J . :  G eneza w spó łczesnego  ru c h u  k a te c h e ty c z n e g o . K a t. 6 :

1962 a .3 - 1 1 .
" W spółczesne k ie r u n k i  k a te c h e ty c z n e  na Z ac h o d z ie . Znak 19*1967 s .  

788- 806.
" T eo lo g icz n e  i  d y d ak ty czn e  z a ło ż e n ia  nowego k a te c h iz m u . Kat 12 :1968· 

s . 151-158} 193-200} 253-257·
" La c a té c h è s e  en P o lo g n e . D iv e r s i t é  e t  co n v e rg e n c e . LV 30*1975 s .  

p?9 -414 .
Chm iel J . :  Paw eł VI o z a d a n ia c h  w sp ó łc z e sn e j eg zeg ezy  b i b l i j n e j .  RBL 

27*1974 s . 265- 2 7 1 .
" 10 l a t  k o n s ty t u c j i  soborow ej o O b jaw ien iu  Bożym. RBL 28:1975  s ·  

266- 2 7 0 .
C h o lew iń sk i A .: P rzem iany  zachodzące w in te r p re to w a n iu  P ism a św . CT 

38:1968 f . I V  s . 1 7 5 -186 .
Coppens J · :  K o n s ty tu c ja  a p o s to ls k a  "D ei Verbum ". W: W spółczesna b i b l i -  

s ty k a  p o ls k a  S . I 45- I 58 .
C u l ly  V .: P roblem y n a u c z a n ia  B i b l i i  w k a te c h e ty c z n e j  l i t e r a t u r z e  ame­

r y k a ń s k ie j .  C o r ' 1 -5 :1 9 7 0  s . 210 -219 .
D ajczak  J . :  Ruch k a te c h e ty c z n y  w P o lsc e  w bieżącym  s t u l e c i u .  K at 2 :

1958 s . 1 7 -2 6 .
D ąbrow ski E . :  Sobór W atykańsk i I I  a  b i b l i s t y k a  k a t o l i c k a .  Poznań 1967«
D ürr 0 .  -  Wipf G .: M emorien j a  -  a b e r  w ie? S t u t t g a r t  1964 .
E b e lln g  G .: T h eo lo g ie  und V erkünd igung . T ubingen  1963 .
E ic h e r  P . :  Das O ffenbarungsdenken  in  s e in e r  k a te c h e t i s c h e n  K onsequenz. 

KB 101:1976  s . 2 8 9 -3 0 5 .
E x e ie r  A .: L 'e v o lu t io n  de l a  c a te c h e s e  e t  de l a  p edagog ie  r e l i g i e u s e  

en  A llem agne F é d é r a le  1965-1975· LV 30:1975 s . 327- 344.
E s s e r  W.G.: Zum R e l ig i o n s u n te r r i c h t  M orgen, t . I .  München 1970.
F i l t h a u t  T . :  A spekte d e r  G lau b en su n te rw e isu n g  von M orgen. F re ib u rg  

1968 s . 4 0 -4 7 .
F in k e  M.: Odnowa k a te c h e ty c z n a .  W: Pod tc h n ien iem  Ducha św . Poznań 

1964 s . 5 4 0 -551 .
F rankow sk i J . :  T ru d n o śc i h is to ry c z n e  Pism a św . a  r o d z a je  l i t e r a c k i e .  

Znak 21 :1969  S . I 35O -I372 .
"  B ib l ia - p r z e ż y c ia - s ło w o . Więź 18 :1975  8 .5 -3 2 .

Gadowski W.: Wychowanie m ło d z ie ży  i  h e rb e ire ja n izm . P rz e g lą d  Powszech­
n y  4 8 :1887  s . 346 -357 .

G ilk e y  L . :  Nazwanie w ic h ru . Warszawa 1976 .
G o ld b ru n n e r  J . :  K ate ch e se  a n th r o p o lo g is c h  g e se h e n . KB 9 2 : 1967 s .2 6 6 -  

i - 272 .



Grassmann. F .s  R e l ig i o n s u n te r r i c h t  zw ischen  K irch e  und S c h u le . München 
1961.

G re lo t  P . :  Słowo Boże a  c z ło w ie k  d z i s i e j s z y .  W: D ąbrow ski. Sobór Wa­
ty k a ń s k i I I  a  b i b l i s t y k a  k a t o l i c k a .  Poznań 1967 s . 389-435·

" T r a d y c j a  źród łem  i  k o le b k ą  P ism a éw. Conc 1 -1 0 :1 9 6 6 /6 7  s . 5 7 3 -581 .
G r i l lm e ie r  A .: Die W ahrheit d e r  H e i l ig e n  S c h r i f t  und ih r e  E r s c h l i e ­

s su n g . ThJ 1969 s .  3 1 -8 8 .
G rzybek S . :  W spółczesna herm eneutyka b i b l i j n a .  W: W spółczesna b i b l i ­

s ty k a  p o ls k a  s . 5 5 -7 8 .
Hahn F . :  B ib e l und m oderne L i t e r a t u r .  S t u t t g a r t  1966.
H a lb fa s  H .: F u n d a m e n ta lk a te ,c h e tik . D ü sse ld o rf  1963 .
Hennelowa J . s  B i b l i a  i  b i b l i ś c i .  T ygodnik Powszechny 21 :1967 η 15 s . 6 .
H esse F . :  Das A lte  T estam en t a l s  Buch d e r  K irc h e . G ü te rs lo h  1966.
H ie rz e n b e rg  G .: T hem atische V erkündigung -  Was i s t  das?  E lem ente e in e r  

ze itgem ässe jn  V e rk ü n d ig u n g sd id a k tik . Wien 1974.
H ryn iew icz W.: R ola T ra d y c j i  w i n t e r p r e t a c j i  t e o lo g ic z n e j .  L u b lin  1976 

s . 8 7 -1 4 2 .
H u rlo ck  E . :  Rozwój d z ie c k a .  Warszawa 1966 .
I e r s e l  van  В .:  K sięga  Ludu Bożego. Conc 1 -1 0 :1 9 6 5 /6 6  s . 6 9 8 -7 0 6 .
Jankow sk i A .: Z asady  i n t e r p r e t a c j i  Pism a św. Znak 25: 1973 s . 9 6 9 -980 .
Ja sch k e * H .: T h e o lo g isc h e  D id a k t ik .  KB 98:1973  s . 693-699«
Jungmann I .A . :  K a te c h e t ik .  F re ib u rg  1953·
Kamphaus F . :  Von d e r  E xegese zu r P r e d ig t .  Über d ie  P ro b le m a tik  e in e r  

s c h r if tg e m ä s s e n  V erkündigung d e r  O ster-W under und K in d h e itg e ­
s c h ic h t e n .  Mainz 1968 s .1 3 - 2 0 .

K asper W.: E in fü h ru n g  i n  den G lauben . München 1972.
K o rh e rr  E . J . :  G ru n d s ä tz l ic h e s  und P r a k t i s c h e s  zu r Methode des R e l i ­

g i o n s u n t e r r i c h t .  W: Neue Schw erpunkte d e r  K a te c h e se . H rsg . F in k -  
-K o r h e r r .  F re ib u rg  1970 s . 1 2 3 -224 .

K ubik W.: Sympozjum k a te c h e ty c z n e  na Międzyzakonnym Wyższym I n s ty tu c i e  
K atechetycznym . CT 4 4 : 1974 f . I V  s . 1 3 9 -1 5 1 .

K udasiew icz J . :  K o n s ty tu c ja  D ei Verbum w o p i n i i  b ib l i s tó w .  Znak 18:
1967 s . 4 5 -6 8 .

" Dawne i  w sp ó łczesn e  u ję c ie  h is to r y c z n o ś c i  E w a n g e lii .  AK 61 : 1969 ' 
Z . 3  s . 4 2 7 -4 4 4 .

" W spółczesna herm eneutyka b i b l i j n a  a  p rz e p o w ia d a n ie . W: W spółczes­
n a  b i b l i s t y k a  p o ls k a  s . 172-197·

" Wstęp do h i s t o r i i  z b a w ie n ia , wyd. 2 .  L u b lin  1974 s . 3 5 -7 0 .
" A d a p ta c ja  te k s tó w  b ib l i j n y c h  we Mszy św. z u d z ia łem  d z i e c i .  RBL 

30: 1977 s . 113 -128 .
K u p is ie w icz  C z .:  P odstaw y d y d a k ty k i o g ó ln e j .  Wyd.3· Warszawa 1976 .
Langkammer H .: S to sow an ie  "F o rm g esc h ic h te"  i  " H e d a k tio n g e sc h ic h te "

w in te r p r e ta c j i* P is m a  św. Nowego T estam e n tu . AK 61 : 1969 ζ ·3  s .4 0 8 -  
-4 1 7 .



Langkammer H .: P o c z ą tk i  c h r y s to l o g i i  Nowego T estam e n tu . L u b lin  1977· 
L e v ie  J . s  L udzk ie  d z i e j e  słow a Bożego. Warszawa 1972 .
L o h fin k  N .i Jak  rozum ieć Pismo św . W: B i b l i a  d z i s i a j ,  pod r e d .  J .K u d a - 

s ie w ic z a .  Kraków 1969 s .  29 -59·
" K a th o lis c h e  B ib e lw ise n sc h a f t  und h i s t o r i s c h k r i t i s ć h e  M ethode. TbJ 

1969 s . 89 -103 ·
L onergen  B .s M etoda w t e o l o g i i .  Warszawa 1976 .
Mackey J . P . :  T ra d y c ja  i  zm iana w K o ś c ie le .  Warszawa 1974-·
M ajew ski M.: A n tro p o lo g ic z n a  k o n c e p c ja  k a te c h e z y . L u b lin  1974·.

" W arto śc i a n tro p o lo g ic z n e  i  kerygm atyczne we w sp ó łc z e sn e j k a te c h e ­
z i e .  Kat 19 :1975  s . 154 -156 .

" fu n d am en ta ln e  p rob lem y k a t e c h e ty k i .  Kraków 1977«
M arle R .:  H is to r is c h e  M ethoden und th e o lo g is c h e  P ro b lem e . W: B ila n z  

d e r  T h eo lo g ie  im 2 0 .J a h rh u n d e r t .  F re ib u rg  1969 t . 2  s . 2 6 1 -270 . 
M arxsen W.: Das Neue T estam en t a l s  Buch d e r  K irc h e .  G ü te rs lo h  1966. 
Metz J . B . : K le in e  A po log ie  d es  E rz ä h le n s .  Conc (n ie m .)  9 :1973  s . 329- 

-3 3 6 .
M urawski R .:  K a te ch e za  w iern a  Bogu i  cz ło w iek o w i. Kat 18: 1974- s .1 9 6 -  

- 201.
"P o d staw o w y  p sy c h o lo g ic z n o -p e d a g o g ic z n e . W: P o d rę c z n ik  m etodyczny 

do K atechizm u R e l i g i i  K a to l i c k i e j  s . 3 7 -5 0 .
Nipkow K .E .: C h r i s t l i c h e r  G la u b e n s u n te r r ic h t  i n  d e r  S a k u l a r i t ä t .  W:

K .W egenast. R e l ig i o n s u n te r r i c h t  -  wohin? G U te rs lo h  1971 s . 109-134·· 
N o sso l A .: A n tro p o lo g ic z n e  u ję c ie  t e o l o g i i .  AK 66 : 1974 s . 1 8 6 -194 .

" C h ry s to lo g ia  K .B a r th a . J e j  wpływ n a  w sp ó łczesn ą  c h r y s to lo g ię  ka­
to l i c k ą .  L u b lin  1975 (m a sz y n o p is ) .

M uszyński H .: 0 i n te g r a ln y  s e n s  Pism a św . Z za g ad n ień  w sp ó łc z e sn e j 
herm eneu tyk i b i b l i j n e j .  W arszaw skiej S tu d ia  B i b l i jn e  pod r e d .  J .  
F rankow skiego  i  B .W id ły . W arszawa 1976 s . 1 1 -17 ·

Nouvens L . :  Die K unst d e s  E rz ä h le n s  im D ie n s t d e r  G la u b e n sv e rm ittlu n g ·  
W:Neue Schwerpunkte d e r  K a te c h e se . F re ib u rg  1970 s . 2 7 9 -316 . 

P ag iew sk i H .: E g z y s te n c ja l iz m  a  k a t e c h iz a c ja .  K at 11 : 19&7 s . 5 4 -6 0 .
" W po szu k iw an iu  nowych ro zw iązań  k a te c h e ty c z n y c h . K at 16 : 1972 s .  

w 118 - 1 2 1 .·

P e te r  M.: Jed n o ść  c a ł e j  B i b l i i  jak o  z a sa d a  h erm en eu ty ćzn a . AK 61: 1969 
Z .3  s . 398-4-07.

" D z ie je  zb aw ien ia  w k s ię g a c h  S ta re g o  P rz y m ie rz a . K at 17 : 1973 s .  
63- 69 .

" W k rę g u  S ta re g o  P rz y m ie rz a . Poznań 1975«
P io te r e k  R .: K oncepcja k a te c h e z y  b i b l i j n e j  K s. Z .B ie la w sk ie g o . Kat 17: 

1973 s .168t 171.
P o ręb a  F . :  D z ia ła ln o ś ć  K s. W .Sadowskiego n a  p o lu  w ychow ania. S tu d ia  

W arm ińskie t . 4 .  O lsz ty n  1967 s»·499-513·



R ahner K .s Nowe u ję c ie  n a tc h n ie n ia  b i b l i j n e g o .  W: B ib l ia  d z i s i a j ,  pod 
r e d .  K u d asiew ic za . Kraków 1969 s . 189-197·

" G rundkurs d es  G lau b en s. F re ib u rg  1976 s . 252-260 ; 417-429·
R a tz in g e r  J . s  V erkündigung von G o tt h e u te .  ThJ 1975 s . 336- 348. H e i l s ­

g e s c h ic h te  und E s c h a to lo g ie .  W: T h eo lo g ie  im W andel. München 1967 
s . 6 8 -8 9 .

R id ea u  E . :  O b jaw ien ie  -  Słowo B oże. Warszawa 1974.
Romaniuk K .: W prowadzenie m e to d o lo g ic zn e  do Nowego T estam e n tu . Poznań 

1966.
R o sło n  W.s Z d y s k u s j i  nad B ib l ią  od C ongara do L o h fin k a . RBL 19* 1966 

s . 225-235-
R ydzew ski J . :  P o szu k iw an ie  nowych środków w yrazu w k a te c h e z ie .  S em inare . 

Kraków-Lądek 1975 S .IO 5- I I 7 .
" Z badań nad  rozwojem  ję z y k a  p o l s k i e j  k a te c h e z y  p o w o jen n e j. K at 21: 

1977 s .8 - 1 4 ;  5 2 -5 5 ; 102-107; 1 4 7 -150 .
S a l i j  J . :  Dwa k a tec h izm y  M .L u tra . CT 4 5 :1975  f » I I  s . 7 5 -8 0 .
S c h e ffc z y k  L . :  Von d e r  H e ilsm a ch t d es  W o rte s . Grundzüge e in e r  T h eo lo g ie  

d e s  W o rte s . München 1966.
S c h i l le b e e c k x  E .:  K r is e  d e r  G lau b en sp rach e  a l s  h e rm e n e u tisc h e s  P ro b lem .

Th* 1974 s . 93- 10 7 .
S chnackenburg  R .:  Zur A uslegung d e r  H e il ig e n  S c h r i f t  i n  u n se re  Z e i t .

BuL 4 :1 9 6 4  s . 2 2 0 -2 3 6 . 
n Haben w ir  d ie  B ib e l b i s h e r  f a l s c h  a u s g e le g t .  W: A lte  F ragen-N eue 

A ntw orten? Würzburg 1967 s . 107-125· ·
S c h u rr  V .: Kerygmat i  dogm at. Сone 1 -1 0 :1 9 6 5 /6 6  s . 178-183«
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ZUSAMMENFASSUNG

Der Durbruch, in  d e r  k a th o l is c h e n  B ib e lk a te c h e s e  g e la n g  e r s t  nach  
d e r  f r u c h tb a r e n  Begegnung m it d e r  E v an g e lisc h e n  R e l ig i o n s u n te r r i c h t  
und R e lig io n sp ä d a g o g ik  d ie  von Bruno D reher e i n g e l e i t e t  w urde. Durch 
ih n  wurde d ie  k a th o l i s c h e  K a te c h e tik  a u f  d ie  E ntw ick lung  d e r  b ib e lu n -  
t e r r i c h t l i c h e n  D id a k tik  im e v a n g e l is c h e n  Raum aufm erksam  gem ach t. F ü r 
e in e  N e u o r ie n tie ru n g  d es  b ib l i s c h e n  U n te r r ic h t s  m u ss ten  d ie  dogm ati­
sche Engeführung d e r  S c h r i f t i n t e r p r e  t a t i o n  und d ie  f a l s c h e  k a t e c h e t i -  
sche Zuordnung b i b l i s c h e r  T ex te  zu r d ogm atischen  G laubensaussagen  
überw unden w erden . Es g in g  um d ie  E ig e n s tä n d ig k e i t  d e r  B ib e lk a te c h e s e .  
D ie E ig e n s tä n d ig k e i t  d e r  B ib e lk a te c h e s e  z e ig t  s ic h  d a r in ,  d a s s  s ic h  
d ie  B ib e lk a te c h e s e  d u rch  ih r e  e ig en e  D id a k t ik  sa g e n  l ä s s t ,  wie s i e  zu 
ih rem  G e sp rä c h sp a rtn e r  g e la n g e n  k an n .

Der e r s t e  G ru n d sa tz  e in e r  e ig e n s tä n d ig e n  B ib e lk a te c h e s e  war von 
Anfang an  ih r e  N orm ierung du rch  d ie  w is s e n s c h a f t l ic h e  E x eg ese , über 
d ie s e  i n h a l t l i c h e  N orm ierung d e r  K atech ese  d u rch  d ie  E xegese w ird  auch  
e in e  Übernahme e x e g e t is c h e r  M ethoden g e f o r d e t .  Der m ethod ische  Grund­
s a t z  l a u t e t ,  d a s s  d e r  U n te r r ic h t  dem F orm gese tz  d e s  T e x te s  zu fo lg e n  
und d ie  im T ex t, in  s e in e r  s p r a c h l ic h e n  G e s ta l t  a n g e le g te  D id a k tik  zu 
e n t f a l t e n  h ab e . Der d id a k t is c h e  B lic k  a u f  d ie  B ib e l h a t  zwei Z e i ta s ­
p e k te s  Gegenwart und V e rg a n g e n h e it, wobei der e r s t e  d o m in ie r t  und d e r  
zw e ite  i n  F u n k tio n  zum e r s t e n  s t e h t .  I n  D re h e rs  K a te ch e sen  h a n d e lt  e s  
s ic h  um zw ei w ic h t ig e  Momente, w elche d ie  d id a k t is c h e n  L in ie n  s e in e r  
E n tw ürfe  bestim m en. E r s te n s  g e h t  e s  um d ie  m en sch lich e  W irk l ic h k e i t ,  
d ie  d e r  Deutung und S innengebung b e d a r f .  Z w eites  g e h t e s  um d ie  c h r i s t ­
l i c h e  B o ts c h a f t  d ie  dem Menschen D eu tu n g sm ö g lic h k e iten  a n b i e t e t ,  dam it 
e r  in  den F ra g en  s e in e s  D a se in s  e in e  O rie n tie ru n g  f i n d e t .  D reher in ­
t e n d i e r t  d ie  b e id e n  Momente zu e in e r  E in s h e i t .  F ü r D reher b e s te h t  d ie  
G ru n d s tru k tu r  d e s  b ib l i s c h e n  U n te r r i c h t s  im Z w e is c h r i t t  von  S c h r i f t ­



le su n g  und G esp räch . Das B ib e lg e sp rä c h  d ie n t  d e r  A uslegung und i s t  
d e r  H öhepunkt d e r  b ib l i s c h e n  U n te rw eisu n g .

I n  d e r  B ib e lk a te c h e s e  muss man auch  d a r a n  denken , d a s s  d ie  B ib e l 
k e in  s a c h l i c h e s  O b jek t f u r  e in e  d id a k t is c h e  M a n ip u la tio n  i s t .  S ie  i s t  
B o ts c h a f t  und A nruf z u e r s t  an  den K a te c h e te n . Nur wenn e r  s i c h  s e lb s t  
dem Wort e r ö f f n e t ,  kann  e r  a n d e re n  P a r tn e r s c h a f t  a n b ie te n .

D ie B ib e lk a te c h e s e  kann  n ie  i s o l i e r t e  S c h r i f t e r k lä r u n g  s e in ,  s i e  
s t e h t  immer im Zusammenhang m it d e r  A uslegung d e r  v e rk ü n d la g enden  und 
leh renden  K irc h e . D ie B ib e l i s t  e in  Buch d e r  K irc h e  und Z eugn is i h r e s  
G lau b en sj d ie  K irch e  i s t  f i l i a  v e r b i  und m a te r  v e r b i . .  D ie gesam te Ar­
b e i t  d e r  B ib e lk a te c h e s e  g e s c h ie h t  im H in b lic k  a u f  d ie  k i r c h l i c h e  Ge­
m einde . Nach Bruno D reher " n i c h t  um L e h rs ä tz e  und m o r a l is m e  H eg e ln , 
so n d e rn  um das le b e n d ig e  Z eugnis d e r  G läub igen  g e h t e s  h e u te " .


