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Tradycja narodowa jako wartos¢

Andrzej Przytebski, Dlaczego Polska jest wartoscig. Wprowadzenie do her-
meneutycznej filozofii polityki, Wyd. Poznanskie, Poznan 2013, ss. 164.

Mineto ¢wieré wieku od Okragtego Stotu — wydarzenia powszechnie uzna-
wanego za poczatek nowej epoki w historii Polski. Trudno nie podziela¢ tego
przekonania. Przebudowa instytucjonalna panstwa stata sie widoczna dla kaz-
dego. Nie ma kolejek przed sklepami, dokument tozsamosci, ktory w PRL-u
nosilismy dla wygody milicji, dzisiaj uprawnia nas do podrézowania po (nie-
mal) catym kontynencie. W tym na ogodt optymistycznym obrazie czegos jed-
nak brakuje. Duch solidarnosci, tgczacy nas przed laty, odchodzi w zapomnie-
nie. Ojczyzna, o ktérej los upominaliSmy sie tak stanowczo, staje sie pustym
stowem. Nie brakuje oczywiscie gérnolotnych deklaracji politykdw. Niestety
rzadko zawierajg one zachety oraz pouczenia dotyczgce uprawnien uczestni-
kéw sfery publicznej. Fiasko podjetych ostatnio prob rozstrzygniecia w trybie
referendalnym sporéw o nowe emerytury czy wiek szkolny dzieci nie pozosta-
wia ztudzen co do tego, jak niewygodny dla elit wtadzy jest obywatel opiniu-
jacy ich dziatania. W nowych okoliczno$ciach powracajg PRL-owskie wzorce
poprawnosci politycznej, cho¢ rdznig sie sposoby ich egzekwowania. Zarazem
bardziej druzgocace sg konsekwencje postugiwania sie rzeczonymi wzorcami.
Wtadza zamykajgca sie na dialog ze spoteczeristwem, wzmagajgca w nim po-
czucie politycznej bezsilnosci, czyni je obojetnym na sprawy wspdlne.
Rozwazania na temat dysfunkcji politycznych napotykajg przeszkode
w postaci rozbieznych opinii na ich temat. Porzgdkowaniu tych opinii towa-
rzyszy watpliwosé co do intencji podmiotu dokonujgcego miedzy nimi wybo-
ru. Coz, kiedy nie dysponuje on argumentami niezaleznymi od jego wtasnych
przekonan? Otéz wtedy publiczna debata zamienia sie w plebiscyt, ktorego
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wynik zalezy od narracyjnej atrakcyjnosci badz sity perswazji jego uczestni-
kéw. Ta prawidtowos¢, zdaniem wielu, okresla potozenie wspotczesnego czto-
wieka. Zwolennicy owej tezy za niepozgdane uwazajg ingerencje w ,trwale
wieloznaczne” zaleznosci komunikacyjne. Owszem, przyznajg, ze przygodny
charakter spotecznych interakcji utrudnia porozumienie, dodajg jednak, iz ne-
gocjacji dotyczgcych jego warunkéw nie wolno zastepowac przemoca wobec
jego uczestnikdw. Skadinagd stuszne twierdzenie wiedzie tymczasem do wat-
pliwosci dotyczgcych miarodajnego charakteru opozycji wolnosci spotecznego
interlokutora oraz zadawanego mu symbolicznego gwattu. Badacze podazaja-
cy tym tropem koncentrujg sie na tym, co znajduje sie pomiedzy wymienio-
nymi skrajnosciami. Poszukujg miedzy nimi wiedzy o kulturowej tozsamosci
wspolnoty politycznej, wiedzy uprawniajgcej jej depozytariusza do ingerencji
w sprawy publiczne z pozycji innej niz indywidualna. Temu zagadnieniu po-
Swiecona jest ksigzka Andrzeja Przytebskiego zatytutowana Dlaczego Polska
jest wartosciqg. Wprowadzenie do hermeneutycznej filozofii polityki.

Andrzej Przytebski jest filozofem nalezgcym do starej szkoty. Te opinie po-
twierdza nie tylko miejsce autora w sporze o normatywne podstawy publicz-
nej debaty, lecz takze sposdb jego pisania. Przytebski identyfikuje sie z tra-
dycja hermeneutyczng w ksztatcie nadanym jej — przede wszystkim — przez
Hansa-Georga Gadamera. Nie oznacza to rezygnacji z propozycji filozoficznych
korespondujgcych ze stanowiskiem autora Prawdy i metody. Problemem jest
raczej to, jak oddzieli¢ podobieristwa faktyczne od pozornych. Hermeneuty-
ka, z ktérej Przytebski czyni swoje narzedzie, ma umozliwia¢ wglad w to, co
stanowi duchowy fundament narodu. Pamieta zarazem, ze strategia herme-
neutyczna w jej radykalnej postaci znajduje zastosowanie w procesie rozmon-
towywania normatywnego stelaza praktyk komunikacyjnych. Oddziela wiec
jedno od drugiego.

Niewatpliwym walorem Przytebskiego jest umiejetnos¢ objasniania trud-
nych zagadniend bez popadania w nowinkarstwo. Autor rzetelnie odtwarza
stan badan. Nie unika odniesien do literatury najnowszej. Czynnos¢ te jednak
podporzgdkowuje zamierzeniu gtéwnemu. Imponuje w tym postepowaniu
powsciagliwos¢ Przytebskiego w doborze zagadnien zastugujgcych na przywo-
tanie. W jego ksigzce ,nie spotykajg sie wszyscy ze wszystkimi”. Dzieki temu
nawigzania nie przeszkadzajag w realizacji ztozonego przedsiewziecia, jakim
jest apologia tradycji narodowej, jej hermeneutyczne uzasadnienie, a wresz-
cie jej zamiana w narzedzie uzyteczne w procesie przywracania znaczenia po-
jeciu polskosci. Szczegdlnie wazny wydaje sie ostatni cel. Polska nie bedzie
wartoscig dla tych, ktérzy zapomnieli o roli gospodarza. Trzeba przypomnieé
im o odpowiedzialnosci za miejsce, tozsamej z ich troskg o porzgdek norma-
tywny. Historia wielokrotnie dowiodta, iz rola gospodarza pozornie tylko wy-
nika z ,tytutu wtasnosci”.
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Ksigzka Andrzeja Przytebskiego to apel o ochrone wartosci konstytuuja-
cych spoteczenstwo. Jest ona zarazem zaproszeniem do uczestnictwa w deba-
cie, jak 6w cel osiggnac. Korzystajac z tego zaproszenia, pragne podzieli¢ sie
z autorem obawami dotyczgcymi wystarczalnosci preferowanej przez niego
strategii. Przytebski wierzy w mozliwosé dokopania sie za pomocg hermeneu-
tycznego szpadla do fundamentu wartosci narodowego domu. Wiedza o tym
fundamencie ma gwarantowa¢ jego mieszkancom bezpieczenstwo i dobro-
byt. Do swoich stronnikéw Przytebski zalicza nie tylko hermeneutéw, ale takze
badaczy dokonujacych rekonstrukcji pojecia narodu uwzgledniajgcej nowo-
czesne realia. Stusznie posrdd nich umieszcza Johanna-Gottlieba Fichtego.
Czymze innym byty Mowy do narodu niemieckiego nizli prébg organizacji zy-
cia wspdlnotowego za pomoca tresci ksztattujgcych przekonania uczestnikéw
tamtej kultury o granicach oddzielajagcych swoich od obcych? Wystgpienia
Fichtego nie wolno lekcewazy¢, podobnie jak nie wolno lekcewazyé opozycji
bedacej kluczem do jego rozumienia. Opozycja ta bowiem przypomina, jak
tatwo z innych uczynié¢ srodek do realizacji celéw narodowych.

Przytebski uwalnia Fichtego od zarzutu nacjonalizmu za pomocg argumen-
téw historycznych. Obecnosc¢ francuskiego okupanta ttumaczyta niechec nie-
mieckiego patrioty do obcych. Inaczej natomiast miata sie sprawa, kiedy po
argumenty Fichtego siegneli nazisci wcielajacy sie w role ,,nieprzejednanego
obroncy narodu”. To poréwnanie wiedzie do innej kwestii poruszonej przez
Przytebskiego. Wyboru hermeneutyki jako dominujacej metody badawczej
dokonuje on w perspektywie sporu, jaki niegdys podzielit H-G. Gadamera
i Jirgena Habermasa. Zapewne majg racje zwolennicy Gadamera podajgcy
w watpliwos¢ Habermasowski projekt wiedzy spotecznej wytwarzanej w try-
bie konsensualnym. Wyrazone obiekcje nie powinny im jednak przestania¢ za-
rzutu sformutowanego przez Habermasa przeciwko nim. Hermeneutyka jako
postulat wspdélnego zblizania sie do prawdy — przede wszystkim prawdy histo-
rycznej — niezwykle tatwo zamienia sie w konflikt pomiedzy uzytkownikami
konkurencyjnych hermeneutyk uczestnictwa. llustracjg tej tezy niech bedzie
unijny spér o zawartos¢ wspdlnego podrecznika historii. Jego uczestnicy naj-
wyrazniej nie chcg rezygnowac z wiedzy wytwarzanej ku pokrzepieniu serc —
jakze czesto wytwarzanej i utrwalanej kosztem innych.

Wyrazone watpliwosci wiodg do wnioskéw czesSciowo zbieznych z inten-
cjami autora Wprowadzenia do hermeneutycznej filozofii polityki. Przytebski,
referujac poglady Gadamera, przypomina o znaczeniu rozmowy jako ,jednego
z najwazniejszych poje¢ hermeneutyki” (s. 32, por. ss. 91, 105). To ustalenie
wiedzie do pytania o zalezno$¢ miedzy czynnosciami interpretacyjnymi w wa-
skim, hermeneutycznym sensie a uwiktaniem interpretatora w dialog z jego
refleksyjnie usposobionymi interlokutorami. Sprawa wydaje sie prosta, kiedy
oni wszyscy odkrywaja przynaleznosc do jednej wspdlnoty tradycji badz gru-
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py interesu. Trudno kwestionowac to, kim sie jest. Céz jednak, kiedy dzielgce
ich réznice sg gtebokie? Wtedy o powodzeniu przedsiewziecia, polegajgcego
na wychodzeniu z klatki wtasnych przekonan, decyduje ich wzajemne nasta-
wienie. Depozytariuszy wiedzy monologowej nie powinien dziwi¢ opor wy-
twdrcéw narracji alternatywnych. Ta zaleznos¢é potwierdza, ze kryterium wia-
rygodnosci strategii hermeneutycznej jest jej etyczne i poznawcze zwigzanie
z imperatywem dialogowym. Cho¢ dialogowy mechanizm nie daje gwarancji
bezpieczenstwa, chroni przed symboliczng presja wywierang przez integra-
cyjnie i perswazyjnie sprawniejszych aktorow. Zmusza ich bowiem do ttuma-
czenia sie z wiasnych ustalen i dokonan. Majgc to na wzgledzie, pozwalam
sobie czynié sugestie uzupetniajgce odpowiedz na pytanie ,Dlaczego Polska
jest wartoscig?”. Gteboko wierze bowiem w to, ze potrzeba rozmowy o me-
todzie wiodacej do prawdy wspdlnotowej jest gtdwng inspiracjg Andrzeja
Przytebskiego.



