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STRATYGRAFIA I CHRONOLOGIA
OSTROWA LEDNICKIEGO

Zainteresowanie Ostrowem Lednickim trwa przeszto 140 lat. Pierwsze badania
grodziska, a szczegdinie reliktéw architektury kamiennej rozpoczeto w polowie
XIX wicku. Ich rezultatem byla praca M. Sokotowskiego, w ktérej autor przeprowa-
dzit doktadng analize reliktéw Ostrowa, faczac zabytek z czasami Mieszka I i Boles-
tawa Chrobrego (M. Sokotowski 1876).

W latach nastgpnych zainteresowanie Ostrowem slabnie i nasila si¢ dopiero
w okresie migdzywojennym. W roku 1932 rozpoczgto na wyspie szerokoplaszezyz-
nowe prace archeologiczno-antropologiczne pod kierownictwem M. Godyckiego
i A. Wrzoska, ktére objely cmentarzysko wezesnosredniowieczne i §redniowieczne
we wngtrzu grodu. W wyniku tych prac uzyskano cenne i liczne materialy antropolo-
giczne, natomiast mato danych do rozpoznania stratygrafii i chronologii obiektu.

Nowy okres badani rozpoczal w 1948 r. W. Kieszkowski. Badania te wlaczono
poiniej do programu prac Kierownictwa Badan nad Poczatkami Pafstwa Polskicgo.
Prowadzono wéwcezas konserwacjg reliktow I budowli kamiennej oraz badania wy-
kopaliskowe w potudniowej czgsci grodu pod kierownictwem K. Zurowskiego,
G. Mikolajczyk i J. Eomnickiego (K. Zurowski 1952, s. 424, 433 - 436, 1953,s. 113 -
- 125, A. Niesiotowska-Hoffman 1957, s. 224 - 236, G. Mikotajczyk 1959, s. 94 - 97,
1961, s. 139 - 144, 1963, s. 213 - 217).

W roku 1960 kierownictwo badan przejat Urzad Konserwatorski w Poznaniu
kontynuujgc rozpoczgte wezesniej prace konserwatorskie i wykopaliskowe. Do roku
1966 prowadzono je na 6 zespolach wykopdw na grodzie i 2 na podgrodziu (ryc. 1).
Opieke naukowa sprawowal W. Ko6cka. Jako wykop I oznaczono niewielkie sondaze
we wnetrzu I budowli kamiennej, wykop II zalozono w péinocno-zachodniej ezesci
grodu (6 aréw), III — to przekop przez wal od strony zachodniej grodu i zachodnia
czgsc¢ majdanu (1,5 ara), IV — zlokalizowano we wschodniej czgSci majdanu (1,5 ara),
V - VIII — zajmowaly obszar po poludniowo-zachodniej stronie reliktdéw I budowli
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- kamiennej (2 ary), a IX, X, XI — po pélnocnej i péinocno-zachodniej (1,5 ara).
Badania na podgrodziu objely mniejsza powierzchni¢. Wykopy zalozono w zwiazku
z prowadzonymi réwnolegle badaniami podwodnymi przy zachodnim przyczétku
mostowym (ok. 2 ary). W celu rozpoznania pdinocnej czgéci wyspy zatozono tu
sondaz 40 x 1,5 m. Réwnolegle z pracami na wyspie przeprowadzono w tym okresie
rozpoznanie sasiedniej, mniejszej wyspy tzw. Ledniczki oraz prowadzono badania
na ladzie po wschodniej stronie Ostrowa (K. Anderszowa, J. Lomnicki, A. Nowak,
W. Szenicowa 1963, s. 179 - 189). Wynikiem badan z lat 1960 - 1966 bylo odkrycie:
tzw. II budowli kamiennej, mostéw, rozpoznanie stratygrafii wnetrza grodu, watu
od strony zachodniej oraz zachodniej i pétnocnej czgéci podgrodzia (J. Eomnicki
1967, s. 551 - 554, 1968). ‘

W roku 1969 powotano Muzeum na Lednicy. W ramach swych zadain Muzeum
prowadzi takie badania wykopaliskowe. W latach 1970 - 1978 kontynuujac prace
z lat 1960 - 1966 zalozono wykopy o lacznej powierzchni 5 aréw na przediuzeniu
zachodniego przyczétka mostowego (1A 1974, s. 189, 1975, s. 177, 1976, s. 193).

Podstawa opracowania stratygrafii Ostrowa Lednickiego sa materialy z badas
prowadzonych w latach 1970 - 1978 (wschodnia cze$¢ podgrodzia, sondaze wokoéd
reliktéw I budowli kamiennej) i 1960 - 1966 (wykopy II - X usytuowane we wnetrzu
“grodu). v

Podczas prowadzenia badan wyrdznikiem warstw kulturowych byla ich tresé
geologiczna 1 kulturowa. Przy prébie synchronizacji odpowiadajace sobie chrono-
logicznie warstwy laczono w poziomy osadnicze, rozumiejac pod tym terminem
zespol warstw mieszkalnych, budowlanych, produkcyjnych, oddzielonych warstwami
takimi, jak: pozarowe, powodziowe, niwelacyjne (A. Dymaczewski 1967, s. 190).

Wykopy archeologiczne na Ostrowie rozmieszczone byly w réznych czesciach
wyspy. Takie ich usytuowanie wynikato ze zréZnicowanego programu badawczego.
Brak profilu Igczacego poszczegdlne wykopy utrudnia ustalenie relacji stratygraficz-
nych wyrdznionych warstw kulturowych. Przy synchronizacji warstw przyjeto metode
wprowadzona i sprawdzong przy opracowaniu wynikéw badan ze Szczecina, Oparto
si¢ na analizie ceramiki wystgpujacej we wszystkich wykopach, w ramach wyodreb-
nionych warstw wychodzac z zaloZenia o zbieznosci chronologicznej zespoléw cera-
micznych o podobnych cechach techniki wykonania i morfologii naczyn (W. Losidski
1983, s. 202).

KLASYFIKACJA NACZYN

W trakcie opracowywania ceramiki z Ostrowa Lednickiego przyjeto ogdlnie sto-
sowany (W. Hensel 1950, s. 3, Z. Hilczeréwna 1967, s. 52, W. Dzieduszycki 1982,
s. 29) podzial na naczynia:

a) recznie lepione bez §ladéw obtaczania,
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b) recznie lepione ze §tadami obtaczania na czeéci naczynia — géra. obtaczanes

¢) recznie lepione ze $ladami obtaczania na calej powierzchni — calkowicie
gbtaczane.

W ramach ww. grup wydzielono nastcpme rodzmy typdw naczynh:

a) naczynia obtaczane gira

Do I rodziny typéw (wydzielone rodzmy typéw naczya przedstawiono na ryc. 5,
6), zaliczono naczynia szerokootworowe, ze stabo na zewnatrz wychylonym brze-
giem, wysoko umieszczonym zalomem brzusca. Niekiedy gérna czesé naczynia bywa
prosta, nie posiada wychylonego brzegu, tworzy jak gdyby cylindryczna szyjke.
I rodzina typéw naczyn najliczniej reprezentowana jest w poziomie 1 (33,3% z prze-
waga fragmentéw nieornamentowanych). W wyZszych poziomach wystepuje w nie-
wielkich ilosciach. .

Do 1T rodziny typéw zaliczono naczynia dwustozkowate z wyraznie zaznaczonym
zalomem brzuéca. Najliczniej wystapily one w poziomie 2 (48,6%) i 3 (58,5%).
Pojedyncze egzemplarze pojawiaja si¢ juz w poziomach wyzszych, udzial tych form
dochodzi do 909 ulamkdéw naczyni gbra obtaczanych.

III rodzine typdw stanowia naczynia o tagodnie profilowanym brzuscy i rozchy-
lonej czgdci gérnej. Wystapily w zblizonych proporcijach (29 - 35%) w poziomach 1,
2, 3, dominujgc wyraznie w 1 i 3. W poziomach wyzszych spotykane sa jedynie
pojedyncze fragmenty.

Do IV rodziny typéw zaliczono naczynia o esowatym profilu. Zblizone sg wygla-
dem do III rodziny typow, posiadajg jednak wyraznie wyodrebniona krawedz.
Naczynia tej rodziny najliczniej wystgpowaly w poziomie 1, w pozostalych nie prze-
kraczaly 109.

b) naczynia obtaczane calkowicie

V rodzina typow. Zaliczono tu baniaste naczynia ¢ wysoko umieszczonym za-
fomie brzusca i zawezonym wylewie z krawedzia skoénie §cigta do wewnatrz. Wyste-
puja w niewielkich ilo§ciach w poziemach 3 - 7.

‘Do VI rodziny typoéw zaliczono naczynia o brzuécu dwustozkowatym, z zalomem
umieszczonym na 2/, wysokoéci naczynia, rzadziej w polowie. Brzegi sg silnie wy-
chylone na zewnatrz, krawedzie §cigte ukosnie lub poziomo na zewnatrz. Brzusiec
jest bogato zdobiony. Naczynia te najliczniej wystgpuja w poziomie 3 i 4, w wyzszych
udzial ich spada.

VII rodzing typéw tworza garnki z wyraznie wyodrebniona szyjka. Wystepuja
szyjki proste, nachylone do wngtrza lub na zewnatrz naczynia, brzegi sq silnie wychy-
lone na zewngtrz. Stwierdzono rézne uksztattowanie krawedzi, od prostych — $cie-
tych ukosnie lub pionowo na zewnatrz do profilowanych z koinierzem. Naczynia tej
rodziny wystepuja od poziomu 3. Dominacja ich widoczna jest w poziomie 4 i 5.
W poziomach starszych przewazaja krawedzie typu III i IV, w mlodszych V i VL

VIII rodzina typ6w to naczynia o profilu esowatym, z krétka, slabo zaznaczong
szyjka 1 jajowatym brzuécem. W poziomie 3 i 4 jest ich niewiele, udzial ich zwigksza
si¢ w poziomie 5 i 6.

2‘
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Do IX rodziny typdw zali czono naczynia o lagodnym esowatym profilu, szcze-
gllnie charakterystyczne dla poziomu 6 i 7.

Naczynia z cylindryczna szyjka zaliczono do X rodziny typéw. Stanowig one
w poziomach 3 i 4 nieznaczny odsetek i charakteryzuja si¢ wyraZznym zaznaczeniem
szyjki pozioma listwa. Udzial ich zwigksza si¢ w poziomie 5, 61 7 do 159,

SYNCHRONIZACJA WARSTW I POZIOMOW OSADNICZYCH

Na podstawie analizy plandw i poréwnania zespotéw ceramiki wyro’iniond 7 po-
zioméw osadniczych. Przynalezno$¢ warstw do poszezegdlnych poziomow ilustruje
tab. 4.

Warstwy zaliczone do 1 poziomu wystepowaly w wykopie II, X i sondazach.
‘W wymienionych wykopach byly to warstwy ciemnoszarego piasku zalegajacego na
calcy, z niewielkg ilodcig vlamkdéw naczyh pradziejowych i wezesnosredniowiecznych
(ryc. 10). Mala ilo$¢ ceramiki nie pozwalala na pordwnanie rodzin typédw naczyf.
C:chg charakterystyczng zespotu jest technika wykonania, W warstwach zaliczo-
nych do 1 poziomu wystgpowaly vlamki naczyn nie wykazujace §ladéw obtaczania
(18,2%), obtaczane przy krawedzi (48,5%), oraz obtaczene do zalomu (33,3%).

Z liczonym do 2 poziomu warstwom V z wykopu II i III odpowiadaja warstwy
IV z wykopu X oraz IX i VIIIc z sondazy. Rézna jest ich tre$é przyrodnicza i kul-
turowa. Warstwy IX z sondazy — to konstrukcje watu, a VIIIc (piaszczysta prochnica
z duzg iloScia spalenizny) taczy si¢ przypuszcezalnie z jego zniszczeniem. Na pozos-
tatych wykopach tres¢ przyrodnicza warstw zaliczonych do 2 poziomu stanowi sza-
rozéhy piasek o miaZszodei 5 - 10 cm. Nieliczny zespdt ceramiki charakieryzuje sig
we wszystkich wykopach przewega ulamkdow naczyn ze §ladami obtaczania do za-
fomu brzu$ca oraz dominacja Il i IV rodziny typow.

Na poziom 3 skiadzjg si¢ warstwy Illa - ¢ na podgrodziu oraz odrowiadejace
im warstwy IV w wykopie IT i III, warstwa VIIL 1X w wykopie 1V, warstwy VII,
VIII, IX w wykopie V - VIIL, IIb i ITl w wykopie X oraz warstwy VIIIb i VIII w son-
dazach.

Na podgrodziu treéé warstw I1a - ¢ stanowi torfiasta ziemia z duza iloscia wid-
réw i odpadéw drewna oraz dwa poziomy domostw. Na grodzie zaliczono tu warstwy:
brunatnej ziemi z resztkami domostw (wykopy 1V, VI-VIIL, XI), brunatnej piasz-
czystej ziemi z duzymi platami zaprawy przy murze pédinocnym I budowli (wykop X),
szaroz6hego piasku z konstrukcjami wetu i drogi (wykop III), szarego piasku z we-
gielkami drzewnymi i fragmentami drewna (sondzic), zottego piasku z wkopami
grobowymi po poludniowe]j stronie zarysu rowu fundamentowego I budowli (wy-
kop D).

Wydzielone na podgrodziu dwa poziomy konstrukcji domostw oraz warstwa
budowlana pozwolily na rozdzielenie poziomu 3 na 3 czesci: A, B, C. We wngtrzu
grodu nie udalo si¢ wydziel.¢ poziomu 3A, poziomowi 3B odpowiada warstwa IX
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z wykopu IV oraz warstwa VIIIb z sondazy. D> poziomu 3C zaliczono warstwy
VI z wykopu 1V i z sondazy. W wykopach 11, V - VIII, III nie udalo sie rozdzielié
poziomu 3, dlatego tez zespdt ceramiki analizowano w ramach poziomu,

Poziom 3A charakteryzuje si¢ przewaga naczyn géra obtaczanych (65,6%)
z duzym udziatem II rodziny typéw. Wiéréd naczyi catkowicie obtaczanych (34,4 %)
dominujg nastgpujace rodziny typow naczyh: VI — 45,19, VII — 1949%, IX —
22,5%.

W poziomie 3B obserwujemy nadal duzy odsetek udZIa%u naczyni gbra obtacza-
nych (podgrodzie — 51,2%, wykopy IV — 29,49, sondaze — 39,7%). Wérdd na-
czyn catkowicie obtaczanych obserwujemy duzy udzial VI rodziny typdw (podgro-
dzie — 56,39, wykopy 1V — 43.89%, sondaze — 79,6 %)).

W poziomie 3C maleje udziat naczyn gérg obtaczanych w trzech poréwnywanych
wykopach (podgrodzie — 16,9%, wykop IV — 18,1%, sondaze — 9,1%). W grupie
naczyfi catkowicie obtaczanych nieznacznie maleje odsetek VI rodziny typdw (pod-
grodzie — 44,29, wykop 1V — 36,39, sondaze — 50%), natomiast wzrasta udzial
VII rodziny typdw do 30%,.

Poréwnujac zespoly naczyn z warstw zaliczonych do poziomu 3 (%acznie) obser-
wujemy zblizone odsetki naczyi géra obtaczanych [maly % w wykopie X wynika
przypuszczalnie z matej ilodci materiatu (tab. 3)] oraz duzy odsetek rodzin typéw
VI i VII naczyi catkowicie obtaczanych (tab. 3).

Z:zspotom naczyn z zaliczanej do 4 poziomu warstwy 11l na podgrodziu odpowia-
daja zespoly z warstw: III wykopu II i II; VIi, VI wykopu IV, VI wykopu VIII
oraz V z sondazy. Rézna jest ich tre$é przyrodnicza, Na podgrodziu jest to torfiasta
ziemia z wegielkami drzewnymi i resztkami konstrukeji drewnianych domostw, na
grodzie w wykopie 111, VI, X i sondaZach — brunatna ziemia ze spalenizng i palenis-
kami, w wykopie IV — brunatna piaszczysta ziemia ze $ladami domostw,

Z:spoly naczyn z warstw zaliczanych do poziomu 4 charakteryzujg si¢ malym
odsetkiem naczyn gérg obtaczanych (od 3,2 do 5,4%), zblizonymi ilo$ciami VI
(23-27%), VII (33-439) i VHI (8,7 - 13,8%) rodziny typdw.

Z:zspotom naczyn z warstw Ia - ¢ na podgrodziu odpowiadaja zespoly z warstw 1L
wykopu 111 I, V z wykopu TV i V, jam z warstw I wykopu X oraz warstwy 1V
z sondazy. Warstwy te zaliczono do poziomu 5. Utworzone zostaly ze zbitej czarnej
ziemi z wegielkami drzewnymi, e migz-zosdci od 10 cm na podgredziu do 100 cm na
grodzie. W warstwach tych odkryto m. in. gliniane kiepiska domostw (podgrodzie,
wykop IV) oraz paleniska i jamy w pozostalych wykopach.

Z:spoly ceramiki z war~tw poziomu 5 charakteryzujg sie wyraZnym zmniejszeniem
si¢ udzialu VI rodziny typéw do 69, wzrostem VI (do 43 % na podgrodziu, 28 -
- 50% na grodzie) 1 IX rodziny typéw. Najbardziej zblizony obraz dajg zespoly
zwykopu 1Viz podgrodzia (VIIrodzina typéw — 439136 %, VIl rodzina typow —
14% i 189, IX rodzina typdw — 3491 229)).

Warstwom Il na podgrodziu odpowiadaja warstwy I w wykopach 11, 111, X,
warstwa IV w wykopie IV, warstwa III w wykopie VIIL i sondazach. Warstwy te zali-
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czono do poziomu 6, ich tre§¢ przyrodnicza zblizona jest do warstw z 5 poziomu,
z mniejszg ilodcig spalenizny na podgrodziu, bez §ladéw zabudowy, a jedynie ze
zniszczonymi paleniskami. Wokét 1 budowli (sondaze) z poziomem 6 laczyé nalezy
powstanie cmentarza, .

Zespoly ceramiki z warstw zaliczanych do 6 poziomu charakteryzuja sig zblizo-
nymi udziatami nastgpujacych typow rodzin: VII (podgrodzie — 48,7%, wykop IV —
33,8%), VI (10% i 7,8%), 1X (20% i 17,8%).

Warstwy zaliczone do poziomu 7 wystgpowaly jedynie w obrgbie grodu. Tworzyta
je ciemnoszara ziemia ze ladami zaprawy, kamieniami (wykopy II, X) oraz palenis- .
kami (wykopy 1V, V). We wszystkich wykopach obserwujemy zblizone odsetki
trzech rodzin typéw: VII (20 - 26%), VIII (19 - 24%)), IX (25-27%).

CHRONOL OGIA POZIOMOW OSADNICZYCH

Przy ustalaniu chronologii wykorzystano zaleganie stratygraficzne wydzielonych
warstw, analizg ceramiki oraz innych zabytk6w ruchomych (monety, ozdoby, ostrogi,
grzebienie — ryc. 30), uznawanych w literaturze przedmiotu za wyznaczniki cza-
sowe.

Poziom 1

Warstwy zaliczone do 1 poziomu wystgpowaly w poludniowej cze$ci wyspy (wy-
kop II, X, sondaze). Poza ceramika nie stwierdzono innych zabytkéw, dlatego tez
ustalenie chronologii warstWw oprzeé musimy jedynie na analizie ulamkéw naczyi.
Wystepowaly tu naczynia recznie lepione oraz obtaczane przy krawedzi i do zalomu
brzudca, nicornamentowane (tab. 1, 21iryc. 10). Duzy ich procent (18,2) nie wykazuje
§ladéw obtaczania, niemal polowa obtaczana jest przy krawedzi. Naczynia dosko-
nalsze ze §ladami obtaczania do zalomu brzusca stanowia 33 % materiatu. Wir6d
form przewazajg I i 11l rodziny typoéw nawiazujace technika wykonania do grupy B
i C ceramiki potudniowo-wielkopolskiej (Z. Hilczeréwna 1967, s. 123). Biorac pod
uWagg przewage naczyn stabo obtaczanych, brak ornamentu, proste formy, wydaje
sig, ze zespdt ceramiki z 1 poziomu datowaé nalezy na schylek fazy B i poczatek fa-
zy C — na VIII wiek.

Poziom 2

Warstwy tworzace 2 poziom stwierdzono na obszarze obecnego grodziska (son-
daze, wykop I, 111, X). W wykopie IT i X zalegaja bezposrednio na warstwach z po-
ziomu 1 o trudno uchwytnej granicy migdzy nimi. W wykopach sondazowych z po-
ziomem 2 zwigzane sg konstrukcje walu starszego, oraz warstwy VIIc i IX zalega-
jace na dolnych poziomach zewnetrznego lica walu. W wykopie III wystepuja pod
konstrukcjami walu miodszego oraz drogi.
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Chronologi¢ poziomu 2 z braku innych zabytkéw oprzeé musimy réwniez na
analizie ceramiki (ryc. 11). Osobno rozpatrzeé nalezy material z wykopéw 11 i IIL
(poza obszarem starszego grédka), a osobno zespdt ceramiki zwiazany z konstruk-
cjami walu oraz warstwy IX 1 VIIIc zwiazane z jego zniszczeniem.

Pordéwnujac zespd naczyn z poziomu 1 i 2 obserwujemy wyrazne réznice zarowno
w technice wykonania, jak i morfologii. Brak w poziomie 2 naczyi recznie lepionych
§lady obtaczania przy krawedzi stwierdzono na 18 % ulamkéw, przewazaja natomiast
naczynia obtaczane do zalomu brzusca (81,9 %). Niemal polowe zespolu stanowia
naczynia II rodziny typéw, bogato ornamentowane, nawiazujace do naczyfi grupy C.
Biorgc pod uwage technike wykonania, przewage naczyf zdobionych, materialy
z poziomu 2 z poza obrebu grédka mozna datowaé na IX i pierwsza polowe X wieku.

‘Waj starszy posadowiono na calcu, jedynie na niewielkim odcinku skton wew-
ne¢trzny nachodzi na warstwe X (poziom 1). Nieliczny materiat ceramiczny wezesno-
§redniowieczny z konstrukcji nawiazuje do naczyn z poziomu 1, zatem czas jego
budowy moze przypadaé na IX lub X wiek.

Z okresem zniszczenia starszego grodu nalezy lgczy¢ warstwy VI i IX z wyko-
péw sondazowych (S.I i SO.I). Sg to soczewki ciemnej prochnicy ze spalenizna,
polepa i fragmentami drewna zalegajace u podnédza zewngtrznego lica watu (ryc. 4).
Zesp6t ceramiki z tych warstw sklada sie z 409 utamkdw naczyn gorg obtaczanych,
dwustozkowatych bogato ornamentowanych (ryc. 11). Naczynia calkowicie obta-
czane VIi IX rodziny typéw zdobione sg bogatym ornamentem strefowym. Podobne
naczynia wystgpuja powszechnie w drugiej potowie X wieku w Wielkopolsce (Z. Hil-
czeréwna 1967, s. 138, W. Dzieduszycki 1982, s. 190, W. Hensel 1939, tab. 82, 89,
A. Patubicka 1975, s. 50). Uwzgledniajac duzy udziat naczyfi gbra obtaczanych w zes-
pole mozna wymienione warstwy datowaé na polowe wieku X.

Poziom 3

Warstwy zaliczane do poziomu 3 wystgpuja na obszarze calej wyspy (tab. 4).
Przy okreslaniu chronologii poziomu 3 pomocne moga byé takie zabytki, jak: grze-
bienie, liSciowate groty strzat, ozdoby. Z wykopu IV pochodzi grzebien jednostronny,
tréjplytkowy o lukowatym grzbiecie. Plytki boczne sa zdobione mocno stylizowana
sylwetka konia. Na okladzinach wystgpuje ornament kélek. Z. Hilczeréwna podobne
grzebienie zalicza do typu 6 grupy IB. Zblizone formy grzebieni wystepuja w X
i XI w. (Z. Hilczer6wna 1961, s. 94). Grzebien lednicki nawigzuje do grzebieni po-
morskich grupy IB — VII — 9¢ wed}ug typologii E. Cnotliwego. Wystgpuja one na
Pomorzu od przetomu IX/X do 1 pol. XI wieku (E. Cnotliwy 1973, s. 145). Z wykopu
IT z warstwy III; pochodzi grzebief jednostronny, jednoplytkowy z profilowanym
bogato ornamentowanym pdtkolistym grzbietem, ktéry zaliczyé mozna do typu 3 gru-
py IA (Z. Hilczeréwna 1961, s. 94). Wystepujace w kilku egzemplarzach lisciowate
groty strzal z zadziorami wystgpuja od X do XII wieku (A. Nadolski 1954, s. 65).
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Z wykopu przy zachodnim przyczétku mostowym pochodzi miecz zakwalifikowany
przez A. Nadolskiego do mieczy typu X Petersena datowany na X/XI wiek (A. Na-
dolski 1968, s. 12). Ceramike poziomu 3 charakteryzuja tabele 1 2, i ryc. 8, 9,
13 - 18. Obserwujemy tu duzy odsetek naczyn géra obtaczanych, od niemal polfowy
w warstwach spagowych do kilkunastu w stropowych. Wsrdd form polowg zespotu
zajmujg naczynia VI rodziny typéw, a w wykopie IV réwniez IX rodzina typow.
Zblizone formy naczyn datowane na X i pierwszg potowe XI wicku wystepuja na
liczaych stanowiskach w Wielkopolsce: Gniezno warstwa VII (W. Hensel 1929,
tab: 82 - 83), Poznai warstwa V i VI (A. Dymaczewski 1961, tab. IX, XI), Bnin
" (A. Patubicka 1975, s. 50), Kruszwica poziom 1 - 6 (W. Dzieduszycki 1982, s. 190 -
- 192). Do poziomu 3 na podgrodziu zaliczono warstwy tzw. budowlane oraz 2 po-
ziomy domostw. Pozwolilo to na prébeg uscislenia chronologii poziomu 3. W warst-
wach budowlanych (zwigzanych z budowa mostéw i przyczétkow) 659, zespotu
stanowia ulamki naczyil géra obtaczanych (tab. 2). Wskazywaloby to na mozli-
wos¢ datowania ich na polowg wiecku X. Zblizone proporcje wystepuja réwniez
w wykopach sondazowych w warstwach zwiazanych z niwelacja waldw, w wykopie
HI — w warstwach tzw. niwelacyjnych (A. Nowak 1966, s. 176 - 179) oraz stro-
powych poziomach konstrukcji diogi. Pozwala to odnies¢ czas budowy grodu do
ok. polowy wieku X.

Najstarszemu poziomowi domestw z podgrodzia odpowiada warstwa-IX z wy-
kopu IV. Wystgpuja tu nieco mniejsze ilodci naczyn gora obtaczanych (50% pod-
grodzie, 30 - 409, gréd). Hoscl te wskazywalyby na mozliw0$¢ datowania tych warstw
na 2 poloweg X wicku. Podobne proporcje zaobserwowano na innych stanowiskach
w Wielkopolsce (U. Dymaczewska 1970, s. 175, W. Dzieduszycki 1982, s. 12, W. Lo-
sifiski 1983, tab. 23). Proporcjom tym odpowiada takZe zespét ceramiki z warstw IV
wykopu 1I zalegajacych po potudniowej stronie zarysu fundamentu II budowti ka-
miennej. W drugim poziomie domostw na podgrodziu widzimy dalsze zmniejszanie
si¢ ilodci naczyn gbérg obtaczanych (16,9 - 18,19)) — odpowiada to proporcjom
wystepujacym na innych stanowiskach w poczatkach X1 wieku (W. Dzieduszycki
1982, s. 82).

Nieco muiejszy udzial naczyh géra obtaczanych obserwujemy w wykopach woko6t I
budowli kamiennej (wykop X, V - VIII). W warstwach zwigzanych z jej uzytkowa-
niem (zalegajacych na negatywach stupéw po rusztowaniu 1 wylewie wapiennej
taczacej sie z okresem budowy) odsetek naczyh géra obtaczanych wynosi ok. 9%,
Mieéci sig to jeszcze w proporcjach obserwowanych w poczatkach X1 wieku na in-
nych stanowiskach. Mniejszy udzial ceramiki prymitywniejszej wokot 1 budowli
wiazaé sig moZe z inng funkcja obiektéw (zabudowa mieszkalna w wykopie IV i na
podgrodziu, bezposrednie sasiedztwo rezydencji ksigzecej — wykopy X, VIID).
Zmianom w technice wykonania naczyfh w wymienionych trzech podokresach od-~
powiadaja zmiany ilosciowe w formach naczyf catkowicie obtaczanych. Obserwujemy
zmniejszenie si¢ udzialu naczyn VI rodziny typéw o okolo 109, a wyraZne zwigksze-
nie si¢ odsetka naczy VII rodziny typdw (ryc: 8).
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Poziom 3 datowany na okres od pofowy X wieku do pierwszej potowy XI wicku
mozna zatem rozdzieli¢ na podokresy: A — ok. polowy wicku X, B — druga polowa
X wieku, C — pierwsza polowa XI wicku.

Poziom 4

Chronologi¢ poziomu 4 okreslaja nastepujace zabytki: fragment ostrogi z krétkim
piramidalnym kolcem ornamentowanym uko$nymi Ztobkami (ryc. 31). Ostroge
zaliczy¢ nalezy do odmiany 2 typu II Z. Hilezeréwny. Podobne ostrogi wystepuja
w drugiej polowie XI wieku (Z. Hilczerdwna 1956, s. 47); grzebienie jednostronne
trojplytkowe z ornamentem kresek tworzgcych kratke na okladzinach i lekko tuko-
watych grzbietach. Grzebienie rzaliczyé mozna do typu V grupy IB Z. Hilcze-
réwny (Z. Hilczerdwna 1961, s. 102). Wystepuja one od X do kofica XII wieku.
E. Cnotliwy podobne grzebienie zalicza do odmiany 5b grupy IB typu VII, a orna-
ment kratki uwaza za charakterystyczny dla tych grzebieni w 2 pol. X w. (E. Cnotliwy
1973, s. 112). Z pozostatych zabytkéw wymieni¢ nalezy groty z zadziorami (fot. 2),
brazowe ramie wagi, paciorki z bursztynu, szkliwa i kamieni pdlszlachetnych,
Wspomniane zabytki wystepuja powszechnie na réznych stanowiskach w XI i XII
wieku. '

Ceramike poziomu 4 charakteryzuje mniejszy odsetek naczyn géra obtaczanych
(do 59%). Zmiany widoczne sg takZze w niektorych elementach technologii ceramiki
calkowicie obtaczanej. Obserwujemy wzrost odsetka naczyd wykonanych z gliny
schudzanej drobnoziarnista domieszka z 63 do 81 % oraz cienko$ciennych z 39 do
70%. Podobne zmiany zaobserwowano w Kruszwicy w poziomie 6 datowanym na
potowe XI wieku (W. Dzieduszycki 1982, s. 26). Wiréd form dominujacg jest VII
rodzina typéw. Doéé licznie wystepowala ona juz w fazic C poziomu 3, obecnie
przekracza 409, zespolu. Wzrasta o ok. 109 udzial naczyn VI rodziny typdw, jak
réowniez X rodziny typéw do ok. 10%. Zmiany obserwujemy takze w uksztattowaniu
krawedzi. Maleje ilo$¢ krawedzi zaliczanych do typu I, wzrasta natomiast udziat
V i V1 (krawedzie wyciagnigte ku gérze 1 profilowane).

Przewazajace w poziomie 4 naczynia z wyodrebniong szyjka sa forma powszech-
nie wystgpujacg w mlodszych fazach wezesnego $redniowiecza (od XI do XIIT wicku).
Roéznice wystgpuja w technice ich wykonania i uksztattowaniu krawgdzi. W pozio-
mach starszych przewazaja krawedzie proste (typ. I i IV) w mlodszych bardziej
rozbudowane, typ V, VI (W. Dzieduszycki 1982, s. 40, A. Dymaczewski 1961,
tab. IX, X1, W. Hensel 1939, tab. 92, B. Lepéwna 1968, s. 30). Uklad stratygraficzny,
zabytki (grzebienie, ostroga) oraz zespét ceramiki pozwalaja datowad poziom 4
na XI wiek.

Poziom 5

Z zabytkéw okreslajgcych chronologie poziomu 5 wymieni¢ naleZy:

1 — dwie srebrne krzyzowki (z drugiej i czwartej éwierci X1 wiekn),

2 — okladziny grzebieni ornamentowane koncentrycznymi kotkami i piono-
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wymi nacigciami przy brzegach, zblizone do typu IV, a wystepujace od X do XIV
wieku (ryc. 32),

3 — fragmenty grzebieni dwustronnych, tréjwarstwowych z prostymi brzegami,
ktére zaliczy¢ mozna do grupy IIB Z. Hilczerdwny datowanej na XI i XII wiek
(Z. Hilczeréwna 1961, s. 80). E. Cnotliwy podobne grzebienie zalicza do typu IIB-I-1.
Wystepuja one najliczniej w 2 pot. XI w i w 1 pot. XII w. (E. Cnotliwy 1973, 5. 195),

4 — maly, bragzowy kablaczek skroniowy nawiazujacy do kablaczkéw typu B
datowanych od XI/XII do XII/XTIT wieku (H. K6&ka-Krenz 1971, s. 110).

Ceramike z poziomu 5 charakteryzuje minimalna iloéé naczyf géra obtaczanych
{do 2%). Zmniejsza si¢ udzial naczyn VI rodziny typdéw i nieznacznie obniza sig
odsetek VII rodziny typéw, chociaz stanowi ona nadal dominujaca forme naczyfi.
Zwigksza sig procent VIII i IX rodziny typow. Niewielkie zmiany zaobserwowaé
mozna takZze w uksztaltowaniu krawedzi. Nastepuje nieznaczny wzrost iloéci naczyfi
z krawedziami rozbudowanymi. Podobne zespoly naczyh z Wielkopolski datowane
$3 na koniec X1 i pierwsza potowe XII wicku (W. Dzieduszycki 1982, s. 106, W. Hen-
sel 1939, tab. 85-92, A. Dymaczewski 1961, warstwa IV, V).

Poziom 6

Z warstw zaliczanych do poziomu 6 posiadamy duza ilo$¢ zabytkéw, kiére moga
by¢ przydatne przy ustaleniu jego chronologii. Z podgrodzia i wykopu X pochodza
monety datowane na trzecig (podgrodzie — srebrna krzyZzéwka typ V CNP 607 - 609)
i czwartg (wykop X — srebrna krzyzéwka typ VII CNP 991a) éwiartke XI wieku.

" Do poziomu tego zaliczono warstwy II, a z wykopu III, w kt6rym znaleziono ,,skarb”
zlozony z 19 monet datowanych na okres od polowy do czwartej ¢wiartki XI wicku
{okreslenie monet — S. Suchodolski) (S. Suchodolski 1974, s. 247 - 249). Z innych
zabytkéw wymienié nalezy ostroge z krotkim kolcem (ryc. 33), ktora zaliczyé mozna
do typu I odmiany 3. Ostrogi podobne datowane sa na X1 i X1 wiek (Z. Hilczeréwna
1956, s. 48), fragment grzebienia dwustronnego tréjwarstwowego o prostym boku,
ktory datowaé mozna na XI - XII wiek (Z. Hilczeréwna 1961, s. 119), Wymienié
takze moina 4 kablaczki skroniowe (3 male i 1 duzy), ktore zaliczyé mozna do grup B
i C (H. Ko6&ka-Krenz 1971, s. 110) datowanych na XI/XII - XIII/XIV wiek.

Zespot ceramiki z poziomu 6 (ryc. 27, 28) charakieryzuje sig zmniejszeniem ilosci
naczyh VII rodziny typéw, a wzrostem VIII i IX rodziny typdw. Zwigksza sie ilo§é
krawedzi typu V i VIi pojawiajg si¢ w niewiélkim procencie krawedzie typu VII
majace nawigzania do naczyd z ,kotnierzem”. Dominacja naczyh o profilu eso-
watym, rozbudowane krawedzie, wzrost ilo§ci naczynh cienkosciennych to cechy,
ktére pozwalaja datowaé zespot ceramiki z poziomu 6 na XII wiek, Podobne zespoly
naczyn datowane na XII wiek wystgpuja w Poznaniu (A. Dymaczewski 1961, warstwa
IV, V), Kruszwicy (W. Dzieduszycki 1982, s. 86), Gnieznie (W. Hensel 1939, warstwa
1V, V).



STRATYGRAFIA I CHRONOLOGIA OSTROWA 27

Poziom 7

" Warstwy zaliczone do poziomu 7 wystepowaly wylacznie na grodzie. Chronologi@
poziomu 7 wyznaczajg nastgpujace zabytki:

1 — ostroga z piramidalnym kolcem (ryc. 34) ktorg zaliczyé mozna do typu II
odmiany 3 datowanej na XTI i XII wick (Z. Hilczeréwna 1956, s. 48),

2 — ostroga z krotkim bodZcem ksztattu li§ciowatego, plaszczyzna rozklepana
ustawiona prostopadle do plaszczyzny ostrogi, byé moze jest to forma przejéciowa
do ostrég typu II (z widelkami i kéikiem), wystgpujqcym w XII1 i XIV wieku
{Z. Hilczeréwna 1956, s. 63),

3 — grzebienie dwustronne jednowarstwowe z lekko wquslyml bokami (ryc. 34),
ktdre zaliczyé nalezy do grzebieni grupy IIA typu IIT datowanych od kofca XII -
- XIV (Z. Hilczeréwna 1961, s, 116). Wedtug E. Cnotliwego wigkszo$é podobnych
grzebieni (typ [IA - II) pochodzi z XIII i XIV w. (E. Cnotliwy 1973, s. 185),

4 — 1 maly i2 duze kablaczki skroniowe nawigzujace do grupy B i C wystepu-
jace od XI/XII do XII/XIV w. (H. Ké¢ka-Krenz 1971, s. 110). Naczynia z poziomu 7
(ryc. 29) nawigzujg do zespotéw datowanych na XII i XIIT wiek (W. Dzieduszycki
1982, s. 82, A. Patubicka 1975, s. 62). Obserwujemy malejgcy udzial VII rodziny
typow a wyrazng dominacj¢ VIIIL, IX, X rodziny typéw oraz wzrost ilo§ci krawedzi
typu VII, nawigzujacych do krawedzi wystgpujacych przy naczyniach stalowo-sza-
rych.

PODSUMOWANIE

Widoczne dzi§ uksztaltowanie wyspy rézni sig znacznie od jej pierwotnej morfo-
logii. Wplynely na to prace zwiazane z budowa grodu w potowie X wieku. Na pod-
stawie analizy zalegania calca moZna czeéciowo odtworzyé jej naturalny wyglad.
Do potowy wieku X wyspa nie stanowita jednej plaszczyzny a tworzyly ja 4 wynie-
sienia oddzielone szerokimi rowami (do 2 m glgbokosci) z duza zatoka w czesci
§rodkowej wschodniego brzegu. Przy nieco wyzszym poziomie wody w jeziorze
rowy byly zalewane, a wyniesienia tworzyly 4 samodzielne wyspy, z ktérych, 3 po-
tozone byly w czgsci poludniowej, a czwarta w czgsci pdtnocnej. Wyréwnanie po-
wierzchni wyspy nastapilo w okresie wznoszenia grodu (warstwy niwelacyjne)
i pbZniejszego zasiedlania w XI i XII wicku. Najstarsze §lady osadnictwa stwierdzono
na 3 poludniowych wyniesieniach. Sa to pojedyncze wlamki naczyf z okresu neolitu,
brazu oraz warstwa X z materialem datowanym na okres wplywéw rzymskich.

Poziom 1 (VIII - IX w).

Slady osadnictwa wezesno§redniowiecznego zwiazane z pierwszym poziomem
stwierdzono w réznych czesciach wyspy (tab. 4). Stanowia je nicliczne utamki naczyi
wystepujace na stropie warstwy X. Do tego okresu odnie§¢ nalezy tez niewielkie
palenisko (ar 558) z ulamkami naczyh recznie lepionych bez §ladéw obtaczania,
oraz jam¢ z aru 123 (K. Zurowski 1953, s. 94).
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Poziom 2 (IX — 1 pol. X wieku)

Do poziomu 2 zaliczono konstrukcje drewniane watu odkryte w wykopach son-
dazowych i w wykopie III. Konstrukcje wzniesione zostaly na zboczu naturalpego
wyniesienia., Podwaling stanowily belki dgbowe o $rednicy 20 - 30 cm utoZone prosto-
padle do linii walu, wychodzace ok. I m poza jego lico zewnetrzne. Na podwalinie
ulozono konstrukcje rusztowa z belek o dt. 1,5 m. Poziomy konstrukcji drewnianych
przedzielbne byly warstwami gliny. W wykopie I odkryto 10 poziomdw, natomiast
w wykopie SO-II — 24 poziomy. Pochodzily one z czgéci srodkowej oraz ze skionu
zewngtrznego wala. Szerokoéé podstawy watu wynosita ok. 8 m, a wyscko$é ok. 5 m.

Sondaze z roku 1978 byly usytuowane w bezposrednim sasiedztwie wykopdw
z lat pigédziesiatych. Odkryte wowcezas konsirukcje zinterpretowano jako konstrukcje
starszego grédka datowanego na schyfek wieku IX 1 X. W badaniach w latach 1962 -
- 1963 w zachodniej czgséei grodu (wykop HI; A. Nowak 1966, s. 179) stwierdzono
wystgpowanie konstrukeji drewnianych o szerokosci okolo 25 m. Wypehialy one
obniZenie terenu oddzielajace wyniesienie pdétnocne od poludniowego. A. Nowak
interpretuje je jako konstrukcje zwiazane z wyréwnaniem obszary wyspy pod bu-
dowe grodu w X wieku (A. Nowak 1966, s. 179). Interpretacja Nowaka wydaje sig
tylko czesciowo stuszna. Dokladna analiza profilu wykopu wskazuje, ze do wyrdw-
nania obszaru wyspy obok kilku celowo ulozonych pozioméw przekiadki drewnianej
wykorzystano réwniez zniwelowany wal starszego grédka. Na interpretacie odkry-
tych konstrukcji jako obronnych a nie niwelacyjnych wskazujg takze warstwy gliny
{(wykop IN) pochodzace z wykopéw fundamentowych 1 budowli kamiennej nakla-
dajace si¢ na zniwelowane konstrukcje watu.

Poziom 3 (2 pot. X — 1 pol. X[ wicku)

Do poziomu 3 zaliczono warstwy zwiazane z:

a) budowg mostéw, umocniend brzegowych i domostw na podgrodziu,

b) niwelacjg powierzchni wyspy, wzniesieniem waldéw obronnych i drogi (wykop
II, sondaze), .

¢) wzniesieniem I budowli kamiennej (wykop V - X, sondaze),

d) wzniesieniem II budowli kamiennej (wykop ID).

a) Warstwy budowlane tworza duze iloéci wiéréw i odpadéw drewna za-
legajace w sasiedztwie mostdéw. W latach 1959 - 1961 zlokalizowano podczas badafk
podwodnych most zachodni. Na relikty mostu wschodniego natrafiono dopiero w la-
tach 1982 - 1983 podczas prac prowadzonych przez zespét archeologéw UMK w To-
runiu (A. Kola, G. Wilke 1985, s. 63).

Po potudniowej stronie mostu wschodniego odslonigto umocnienia przystani,
oraz 2 poziomy drewnianych podlég domostw. Inwentarz zabytkéw charakterys-
tyczny jest dla zajeé domowych [noze, gwozdzie, szydla rogowe, naczynia drewniane,
przesliki itp. (tab. 6)]. Znalezienie na niewielkiej przestrzeni duzej ilodci zZynkow
otowiu $wiadczyé moZe o istnieniv na podgrodziu pracowni olowiarskiej,
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b) Warstwy zwigzane z niwelacja terenu odkryto w wykopie ITI. Skladaja si¢ na
nie 3 poziomy konstrukcji drewnianych oraz rozsypisko walu starszego (A. Nowak
1966, s. 179).

Wat grodu odkryto w czesci zachodmej wykopu ITI, maly fragment w sondazach
(ryc. 4). Badania prowadzono takze w poludniowo-zachodniej czesci grodu (wykop
V - VIII), nie natrafiono tu dotychczas na §lady konstrukcji watu, Funkcje watu na
tym odcinku petni¢ mialy wedhug A. Nowaka mury I budowli kamiennej (A. Nowak
1966, s. 179).

Wealwzniesiono na warstwie spalenizny, fgczonej przez A. Nowaka ze zniszczeniem
osadnictwa z poziomu 2, co pozwolito mu datowa¢ czas jego powstania na 2 potowe
X wicku. K. Zurowski (1975, s. 227) datuje czas jego powstania na polowe wieku XI.
Za datowaniem przyjetym przez A. Nowaka przemawia zawarto$é warstw zalega-
jacych pod konstrukcjami drewnianymi datowana na IX/X wiek, brak wéréd ma-
terialu z walu ceramiki calkowicie obtaczanej. Takz= uklad stratygraficzny konstrukcji
z wykopu sondazowego (nakladaja si¢ one bzazposrednio na warstwy rozsypiskowe
walu starszego) przemawia za powstaniem drugiego walu w 2 potowie X wieku.

Odkryte w latach pieédziesiatych konstrukcje przy potudniowo-zachodnim brzegu
jeziora interpretowano poczgtkowo jeko przystzfi dla lodzi (K. Zarowski 1953,
s. 113). Podczas bad«1i w latach szc$édziesigtych odstonigto dalszy ich ciag w czedci
Srodkowej zachodniego brzegu wyspy. Stratygraficzne laczg sie z okresem budowy
wahu. A. Nowak interpretowat je jako pozostatosci drogi (A. Nowak 1966, s, 179 -
- 189).

¢) Do poziomu 3 zaliczeno warstwy ITTi 1Ib z wykopu X, oraz warstwy IX { VIIL
z wykopu VI. Wykopy te dochodzily do reliktéw muréw obwodowych I budowli
i zwigzane sg z okresem jej wzniesienia i funkcjonowania, Przemawia za tym ich
relacja do fundamentéw, zale ganie na warstwie IV z poziomu 1, przecigtej przez wko-
py fundamentowe i negatywy stupow (interpretowane jeko shupy rusztowania) oraz
wystgpowanie w bezposrednim sgsiedztwie muréw wylewdw zaprawy zwiazanych
z okresem budowy i stanow’acych spag poziomu uzytkowego I budowli. W wymie-
nionych wykopach nie udalo sig wyrézn ¢ materiahu pochodzacego z okresu budowy,
Wepomniane warstwy lacza si¢ juz z okresem jej uzytkowania i datoweé je nalezy
na 2 pclowg X — poczagick XTI wicku,

Analiza stratygre ficzna przemawic k by zatem za powstaniem I budowli w 2 po-
towie X wicku. Zniszczenie I budowli laczy sig w literaturze przedmiotu (K. Zurow:ki
1953, <. 113, J. Lomnicki 1968, s. 551, W. Dulbor 1959, <. 172) z powstaniem ludowym
w 1037 rcku oraz nzjazdem Brzetydewa w 1939 r. Warstwy spalenizny zalegejace
na spagu warstwy 11 z wykopu X i warstwy V w sondazach datowane sg na polowe
wicku X1 i wyznaczejg czas zniszezenia I budowli.

d) Z poziomem 3 laczy¢ nalczy wzniesienie 11 budowli kamiennej. Rozpoczete
w latach szc$§¢dziesigtych badania na wykopie II nie zostaly zekcniczone., W : wnetrzu
przerweno je na poziomie warstwy IV — gliny uznanrj za podloge kosciola. Prace
wznowiono w roku 1976 po potudniowsj i poludniowo-zachodniej stronie zarysu
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fundamentu, gdzie wystegpowalo cmentarzysko przykoécielne oraz pochéwki zwig-
zane z ,,duZym cmentarzem”. W roku 1983 kontynuowano badania we wnetrzu
kosciota, zakladajac wykop 1 m szerokosci biegnacy po osi wschod-zachéd, przeci-
najacy fundament wschodni, zachodni oraz- wnetrze kosciola.

J. Lomnicki (1966) oraz A. Nowak (1965, s. 81 i n.) prowadzacy badania w latach
sze§bdziesiatych okreslaja czas powstania 11 budowli kamiennej (koéciota) na 2 po-
towe wieku X, natomiast K. Zurowski (1975, s. 227in.) i J. Leény (1976, s. 5) wznie-
sienie 11 budowli tacza z 2 faza grodu — z XI wiekiem, a J. Lesny nawet z XII w.
Ostateczne wyjasnienie chronologii 1T budowli mozliwe bedzie po ukoniczeniu badas.

W wykopie na arze 267, 268 odkryto resztki budynku drewnianego z zespolem
ceramiki nawigzujgcym do poziomu 3. Bogata jest zawarto$é warstw spaleniskowych
Z gruzem wapiennym, popiolem i spalenizna (11l,-¢) zalegajacych na spalonych
konstrukcjach domostwa. Liczay jest inwentarz zabytkéw z wymienionych warstw.
Odkryto tu fragmenty przedmiotéw z brazu, naczyi szklanych, drewnianych oraz
pektoral, krzyzyk i bogato ornamentowany grzebieh. Zabytki tzw. ,,sakralne” po-
siadaja dhugi okres uzytkowania i nie moga stanowié podstawy ustalenia chronologii.

Zzspdt ceramiki (cyc. 17, 18) wykazuje cechy charakterystyczne dla potowy XI
wieku (4,2 % naczyn géra obtaczanych, przewaga VI i VII rodziny typéw — 439,
oraz krawedzi typu I1 — 42 9). Warstwy I11,-¢ 1aczyé mozna ze zniszczeniem I fazy
IT budowli, co wedlug zespotu zabytkéw i ceramiki mozna odnie$é do polowy XI
wieku.

Nad warstwami spaleniskowymi wystapita warstewka piasku, a nad nig brunatna
ziemia z wegielkami (III,-,), odpowiadajaca byé moze 2 fazie uzytkowania kosciota.

Ze zniszczeniem 2 fazy taczy€ nalezy warstwe III zalegajaca na calej powierzchni
kosciofa i czgdciowo poza jego fundamentami, nachodzaca na plyty grobowca i wkopy
grobowe. Po poludniowej stronie fundamentéw warstwa IIT poprzecinana jest wko-
pami grobowymi laczacymi si¢ z duzym cmentarzem z XI{ - XIV wieku. Zzsp6t
ceramiki i zabytkéw z warstwy I wykazuje cechy charakterystyczne dla poziomu 6
(potowa XII wicku) i z tym okresem laczyé nalezy zniszczenie kofciola.

Poziom 4 (2 pol. XI w.)

Do poziomu 4 zaliczono warstwys:

a) ze $ladami domostw na podgrodziu,

b) z resztkami palenisk, jam i domostw we wnetrzu grodu (wykop 111, warstwa
1, 1V, warstwa VI - VII),

c) z paleniskami i jamami wokét I budowli kamiennej (wykop V warstwy VI -
- VII, wykop X warstwa 1la, sondaze — warstwy V),

d) z druga fazg kodciola z cmentarzyskiem przykoscielnym (wykop II)

W poziomie 4 we wschodniej czgsci podgrodzia obserwujemy przesunigcie linii
zabudowy mieszkalnej w kierunku jeziora. Naktada si¢ ona na umocnienia brzegu
i przystani oraz obejmuje czgSciowo obszar pierwotnego bagniska. Odslonigto
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fragmenty 3 domostw. W dwu przypadkach stwierdzono pod naroznikami domostw
czaszki kotiskie (J. Ledny 1975, s. 123 i n.). W wykopach usytuowanych blizej jeziora
stwierdzono resztki §cian plecionkowych zwigzanych z budynkami gospodarczymi.
W bezposrednim sasiedztwie jeziora (ar 581) z poziomem 4 zwigzana jest warstwa
$mietniskowa o miazszosci ponad 1 m z bogatym zespolem zabytkéw (figurka konika
drewnianego, czerpak drewniany z ornamentowana raczka, laski z nacieciami itp.).

Widoczng w profilu walu warstwe spalenizny laczy si¢ ze zniszczeniem grodu
w latach trzydziestych XI wieku. Wedlug A. Nowaka wal w tej czesci grodu nie
zostal odbudowany, o czym $wiadczyé maja naktadajace si¢ na wal warstwy ITL
i II. Wydaje si¢ jednak, Ze stabo czytelne konstrukcje nachodzace na warstwe spale-

- nizny wigza¢ mozna z 2 fazg walu. Warstwy Ila i b z 4 poziomu nakladajg sie tylko
na wewngtrzny skion watu. Celem wyjasnienia przebiegu i chronologii walu starszego
i miodszego rozpoczeto w 1983 r. szerokoplaszczyznowe badania w poludniowej
czgsci grodu, ktdrych celem jest migdzy innymi ostateczne wyjasnienie jego chrono-
Togii i linii przebiegu.

b) We wschodniej czesci grodu stwierdzono wystepowanie jednego domostwa
oraz jam i palenisk z zabytkami charakterystycznymi dla gospodarstwa domowego
(przedmioty Zelazne, noze, klucze, obrecze wiader, przeéliki gliniane i kamienne,
tab. 5).

¢) W wykopach wokét 1 budowli kamiennej do poziomu 4 zaliczono warstwy
ciemnobrunatnej ziemi z wegielkami, Sladami spalenizny i zaprawy. Wystepuja w nich
paleniska i jamy z niezbyt bogatym inwentarzem zabytkéw przemawiajacym za
mieszkalno-produkcyjnym ich charakterem. Wystepowanie jam i palenisk w bez-
pofrednim sasiedztwie murdw wskazywaloby, ze pierwsza budowla w tym okresie
nie zostala jeszcze odbudowana (A. Tomaszewski 1974, s. 51, K. Zurowski 1983,
s. 84).

d) Z poziomem 4 nalezy laczyé cmentarz przykoscielny z wkopami grobowymi
po potudniowej i zachodniej stronie zarysu fundamentéw II budowli oraz grobow-
cami po stronie pdinocne;j.

Poziom 5 (k. XI — 1 pol. XII w.)

Do poziomu 5 zaliczono warstwy: »

a) ciemnej préchnicy z wegielkami z zalegajacymi w niej glinianymi podlogami
domostw na podgrodziu,

b) ciemnej prochnicy z jamami, paleniskami i reliktami domostw we wnetrzu
grodu, '

Ad a) zabudowa mieszkalna we wschodniej czeSci podgrodzia dochodzi do
brzegéw jeziora. Odkryto tu 4 prostokatne klepiska gliniane domostw z paleniska-
mi. Zachowana jest podobna linia zabudowy jak w poziomych starszych. Bogaty
jest inwentarz zabytkéw (tab. 5 — grzebienie rogowe, przesliki gliniane i kamienne,
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szefcioboczne wydtuzone paciorki z kamieni pdlszlachetnych, sprzaczka brazowa,
brazowy kablaczek skroniowy oraz fragmenty 3 monet).

Ad b) w wykopach wokét I budowli do poziomu 5 zaliczono warstwe ciemnej
préchnicy z jamami i paleniskami. Inwentarz zabytkéw (tab. 5 — noze, fragmenty
okué i nieokre$lone przedmioty zelazne, liczne wyroby z rogu i kosci, przesliki ka-
mienne i gliniane) wskazywalyby na mieszkalny charakter warstwy, zatem nieuZyt-
kowanie I budowli,. W wykopie IV z omawianym poziomem wiaze si¢ warstwa V
z gesta zabudowa mieszkalng. Odkryto tu resztki 4 domostw i 2 jam. Inwentarz
zabytkdéw zblizony jest do inwentarza z pozostatych wykopow.,

W wykopie II (11 budowla kamienna) nie udato si¢ wyrdznié warstw charak-
terystycznych dla tego poziomu. Obserwujemy w dalszym ciggu istnienie kosciola
i cmentarza przykoscielnego. ‘

Poziom 6 (XII w.)

Do poziomu 6 zaliczono warstwy:

a) ciemmobrunatnej préchnicy ze $ladami spalenizny i resztkami palenisk na
podgrodziu,

b) zwkopami grobowymi we wschodniej czesci I budowli oraz ciemnobrunatnej
prochnicy ze $ladami jam i palenisk'w czesci zachodniej i wschodniej grodu,

¢) I — rumowiskowe w wykopie I (Il budowla kamienna). ’

Warstwy 11 na podgrodziu zostaly czeséciowo zniszczone podezas uprawy roli.
Zachowaly si¢ jedynie fragmenty kilku palenisk oraz 1 glinians klepisko chaty,
W warstwach tych obok licznych przedmiotéw codziennego uzytku (30 nozy, liczne
nieokreslone przedmioty Zelazne, wyroby z rogu i kosci, tab. 3) znaleziono takze
fragment ramienia wagi, 4 odwazniki i srebrog krzyzéwke. Zibytki te wskazuja
na mozliwo$¢ istnienia tu (w bliskim sasiedztwie mostu) mizjsca wymiany handlowsj.

W wykopach zlokalizowanych we wschodnizj czeici I budowli z poziomzm 6
wigzac nalezy zatoZenie cmentarza. Groby wkopans sa w warstwg IV z poziomu 5.
Szkielety ulozone sa glowag na zachod, rownolegle do osi I budowli. W kilku przy-
padkach zaobserwowano Slady trumien oraz obstawg kamisnng. Ni podstawie
usytuowania i zalegania pochowkéw wyrédzniono 3 poziomy grobsw. Udogie jast
wyposazenie grobowe. Stwierdzono je zaledwie przy 5 pochowkach. S1 to: ndz ze
§ladami pochewki skérzanej zdobionsej bragzowymi okuciami, 2 ob-aczki brazows,
srebrny pierScionek, fragment ozdoby brazow:j splscionzj z cisnkich drucikéw.
Zabytki te datowa¢ mozna na XII i XIII wisk. G:oby odkryte w wykosach sonda-
zowych sg dalsza czedcia cmentarzyska badansgo w latach 1932 - 1935, Cu:ntarz
zalozony zostal w czgsei Srodkowej grodu. Rozciagal sie passm szsrokosci ok. 60 m
od walu pénocnego do potudniowego. Trudno w wyniku dotychczasowych badan
ustali€ jakie ezynniki wplynely na wyznaczenie granic cmantarza. By¢ moze zalozenie
cmentarza tgezy si¢ ze zmiang funkcji i przebudowa (dobudowanie do $ciany zachod-
niej kaplicy kwadratowej budowli romarskiej tzw. ,,krypty” z emporg zachodnia nad
nig oraz wykonanie wejscia w $cianie potnocnej) kaplicy patacowsj na kosciét (2).



Cechy technologiczno-techniczne naczyn géra obtaczanych

Tabela &

Poziom / / Recznic / Obtaczanie ‘ Domieszki Barwa powierzchni Barwa przelomu Grubo$é Scianek
— . 7. : : i .
;// l lepione ]l krfwe}:izi { do zalomu <0,1 cm / 0,1-03cm >0,3 cm popielata brunatna 1 2 { <0,6 cm l 0,6 -0,9 cm >0,9 cm n
- ‘\, ; I : ;
Chronologia | n | % [ noi % n | % | n | % | n | % n | % n | % nl % | n| % n | % | n %% n Y n | % n %
1 l 6 | 182] 16 | 485 | 11 | 333] 11 | 333| 14 | 425 8 | 242 18 | 548 | 15 | 452] 20 | 60,6 4 ] 11,8 o ! 276 7 ] 21,2] 21 | 63,7 5 1151 33
VII - IX w. i [
2 - - 4 1 181) 18 | 81,9 ~ | - 17 | 713 5 12271 16 | 72,7 l 6 1273 15 | 682 2 9,1 5 ] 2271 - - 21 | 95,5 1 4,51 22
IX/X w. -
-pol. X w. ‘ i ' %
3 | ]
A pok X w. Po— - 19 1 542 ] 16 | 458 - - 28 | 80,0 7 12001 19 | 5921 16 -] 458 | 10 | 286 | 22 | 628 3 8,6 1 281 27 | 772 7 12000 35
B 2 pol. X w. - — 3 | 1431 18 | 857 - - 18 | 857 3 1143 6 | 286 15 | 71,4 9 | 42,8 8 | 381 4 | 19,0 2 951 19 | 905 - - 21
C 1 pol XI w. - — 13 L 24,1 41 | 759 4 741 41 | 759 9 ( 1671 22 | 408 32 | 592 32 | 592 15 | 278 7 | 130 3 551 44 | 81,5 7 | 13,00 54
4 - - | 4 1266 11 | 734 - - | 12 | 7186 3 | 214 8 | 532 7 1468 9 | 599 4 | 266 2 | 133 5 | 333! 10 | 66,7 ~ - 15
_ XI w. 2 .
5 - - 4 | 154 22 | 84,6 l - - 18 | 65,2 8 | 308 16 | 61,6] 10 | 384 18 | 692 6 | 23,1 2 771 10 | 3841 18 | 69,2 - - 26
XI/XT w. | | i 5

Qgdlem 206




Tabela 3

Frekwencja naczyfi-

Podgrodzie Wykop 11 Wykop IV Wykop X Sondaze Razem 100

il Poziom
“Calkowicie ob- Catkowicie ob- ‘Calkowicie ob- Catkowicie ob- Catkowicie ob- .
Goéra obtaczane tZ::vzl:;Z ° Gora obtaczane Ca tz:;:;z © Gora obtaczane s tz:zl:x‘xee © Gorg obtaczane 2 t:::::; © Goéra obtaczane a t::::;z © Gora Catkowicie
, - . - : obtaczane obtaczane
Chronologia | o | % | » | % | n | % [ n [ % | o [ % { n | % | n [ % ' o | % j » | % | o | %
1 - - - - 44 100 - - ~ - - -~ 178 100 ~ - 11 100 — - 233 -
VI - IX w. . .
2 - - - - 34 100 - - 5 100 — - 9 100 - - 30 40,0 45 60,0 78 45
IX/X -~ pol. X w, : : _
3A 59 65,6 3t 34,4 - - - | - - - - - - - - -~ - - — - 59 31
2 pot. X w. [
3B 86 51,2 84 48,8 - - - - 30 29,4 72 70,6 - - - ~ 280 39,7 42 60,3 564 198
X/X1 w. ‘
.3C 98 16,9 480 83,1 - - - - - 10 18,1 458 81,9 - - - -~ 76 9,1 740 91,9 203 1678
1 pot. XI w. . |
3 243 44,8 595 55,4 168 33,6 500 66,4 40 23,7 530 76,2 9 8,9 567 91,1 | 356 244 782 76,0 826 2974
2 pol. X1 pot. XI w. RE
4 76 3,6 2124 96,4 74 4,2 1680 95,8 63 |. 54 1101 94,6 14 4,7 282 95,3 29 3,2 878 96,8 256 6065
XI w, . .
5 11 2,1 542 97,9 16 2,7 560 97,3 10 1,2 793 98,8 13 0,8 1655 99,2 5 0,6 828 99,4 55 4378
XUXHl w.
6 26 2,5 1034 97,5 29 2,2 1255 97,8 9 1,4 628 98.6 23 2,2 1034 97,8 4 2,3 170 97,6 91 4121
X w.
7 - - - - 6 0,6 890 99,4 2 0,1 1514 99,9 30 ‘ 2.5 1145 97,5 - - - - 38 3549
( XI/XII - XTIV w. ) :
| Ogolem 356 4295 | | 371 | | 4885 | | 129 | | 4566 | | 286 | | 4633 | [ 435 | | 3003 | | 1577 | 21137
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Czas tej przebudowy okresla si¢ na druga polowe XI wieku (A. Tomaszewski 1974,
s. 51, K. Zurowski 1983, s. 84).

W wykopach zlokalizowanych przy murze kaplicy stwierdzono wystgpowanie
w poziomie 4 i 5 palenisk i reliktéw domostw w bezposrednim sgsiedztwie muréw,
co wskazywaé by moglo Ze kaplica w tym czasie nie petnita swych funkcji i by¢ moze
jei rozbudowe laczyé mozZna z wickiem XIIL

Po wschodniej i zachodniej stronie cmentarza do poziomu 6 zaliczono warstwy
ciemnej préchnicy z gruzem i resztkami palenisk. We wschodniej czesei grodu
(wykop, IV w-wa III) stwierdzono w tym okresie zabudowe mieszkalng. Udalo sig
wyrdzni¢ 3 gliniane klepiska domostw oraz 9 palenisk i jam. Inwentarz zabytkéw
ilustruje tab. 5. W przekopie przez wal (wykop 1IT) warstwy II zaliczone do poziomu
"6 czesciowo nachodza na plaszez walu. W warstwach tych o charakterze mieszkalnym
wystepuja jamy i paleniska. Jamy wkopane sg w warstweg III i konstrukcje waltu.
Z jamy pochodzi wymieniony wyZej skarb 19 monet. W wykopie II z poziomzm 6
aczy¢ nalezy zniszezenie (?) kosciola o czym $wiadeza warstwy rumowiskowe (IIT)
zalegajace w jego wnetrzu, oraz IIb nachodzgce na wkopy grobowe cmentarza przy-
koscielnego. Poziom 6 datowany na XII wiek wyznacza kres osadnictwa na podgro-
dziu. Przypuszczalnie do tego okresu odnie$é nalezy dobudowanie do zachodniej
$ciany kaplicy palacowej kwadratowej budowli romanskiej, jak réwniez zniszczenie (?)
kosciota (II budowla kamienna) w pdélnocno-zachodniej czgsci grodu.

Poziom 7 (XII/X1II — X1V w.)

W poziomie 7 §lady osadnictwa wystepuja jedynie we wngtrzu grodu po wschod-
niej i zachodniej stronie cmentarza (wykopy: IV, V - VIII, I1l, II). Zaliczono tu
warstwy II zwigzane z osadnictwem mieszkalnym co potwierdzajg resztki domostw
i palenisk oraz zabytki (ostrogi, grzebienie, kablgczki skroniowe).

Srodkowa cze$é grodu zajmuje nadal cmentarz, na ktérym grzebano przypusz-
czalnie nie tylko mieszkancéw grodu (ktérych w tym czasie byto niewielu — na co
wskazywal by niewielki obszar grodu objety zabudowa mieszkalng), lecz takze
zmarltych z obrzezy Jeziora Lednickiego.

Kres osadnictwa na grodzie wyznaczaja warstwy popiotu, kamieni i zaprawy
wystepujace po poludniowej stronie kaplicy oraz rumowisko $ciany péinocnei.
Warstwy rumowiskowe przykrywaja wkopy grobowe. Wystepujace w nich utamki
naczyn stalowoszarych (w wykopie II dochodzg do 209%)) pozwalaja datowaé je
na XIV w,

Zniszczenie Ostrowa Lednickiego Iacza nicktérzy badacze (M. Sokolowski 1876,
s. 159, J. Lomnicki 1968, s. 36) z najazdem krzyzackim na Wietkopolske w 1331 .
Brak jednak danych, jak wykazatl to J. Lesny (1976, s. 5-37), by Krzyzacy zniszczyli
Ostréw Lednicki, chociaz ich zagony szly wschodnim brzegiem jeziora, grabiac
lezace na ich drodze osady. Wskazywaloby to, Ze wyspa w tym czasie nie byla juz
zamieszkata, Zanik osadnictwa na wyspie odnie$¢ zatem mozna do poczatku XIV
wieku, ‘

3 Studia Lednickie I



Tabela 2

Cechy technologiczno-techniczne naczyn catkowicie obtaczanych

Poziom . . Kolor PR
/ Domieszki powierzchni Barwa przelomu Grubos¢ scianek
01 0,1-03 N ' popiela~ | brunat- 1 5 3 p 0,6 -0,9 o
/ »1 cm cm ,3 cm ty ny 0,6 cm em 9 ¢cm
Chronologia | n | % | n | %{n | %ln|%|n!%in|%la]%in|%ln]|%|n]|% n]%i_
3 43 163,2] 24 |35,3] 1] 1,4] 37 [54,3] 31 [ 45,7 35 | 51,4] 20 | 29,4 13 |19,1] 27 | 39,7| 36 [52,9] 5| 7,4| 67
pol. X
1 pot. XI w. ~
4 73/ 8t,1) 17 118,9) ~ | — | 45 |50,0| 45 | 50,0{ 54 |60,0] 12 |13,3] 24 |26,7] 63 |70,0] 25 |27,7] 2] 2,3]| 90
XI w. ‘
5 113|84,4] 21 115,6) — | — | 81 |60,5 53 139,5| 74 |55,2) 26 | 19,3) 34 | 25,5 80 59,7 50 |37.4] 4 29| 134
XI/XII w. ‘
6 1 108!88,6] 14 | 11,4 — | — | 70 | 57,4 52 | 42,6| 67 | 54,9] 29 |23,8 26 |21,3] 82 | 67,2} 40 {328, — | — | 122
XII w. !
7 82/932| 64 68 — | -~ \40 45,5 48 | 54,5 46 |52,3| 17 (19,3| 25 | 28,4/ 65 | 73,8 23 1262 — | — | 88
XI/X10 w. l

Ogdlem 501



o

Synchronizacja warstw z Ostrowa Lednickiego

Tabela 4

Wykop II

Wykop III

Wykop | Wyk Wyk
Ar Ar Ar b I\}; op . V}: \(/)i)l}i )}; °op Sondaze |Podgrodzie
Chronologia | 243 267 217 roga Wat
1 v - - - — - - v X Iv
vIiiI - 1X VI
2 v - v - A" X - v IX -
IX/X w pol. X w. . Villc
3 v v v I v IX IX m VIIb IJa
2 pol. X w. X Viit IIb Vil IIib
1 pol. XI w. VII IIfc
4 - 1 111 11 I Vil VI 1Ij v I
XI w. VI
5 - It u I I v v IIj v Ha-c¢
XI/XII w. v
6 m II | - II v ur I 11 II
XII w. 11,
7 I 11 IL - I 11 II I I 1
XII/XIII - XTIV w. II




Zestawienie inwentarza zabytkéw ze stanowiska

Tabela

Poziom Przedmioty Uzbrojenie Przedmioty - A
/ Narzedzia uzytku i oporzadzenie Ozdoby zZwiazane I?rzedmloty
Chronologia codziennego jezdzieckie z wymiang nieokreslone
i n % n % n % n % n % n % n
3 28 14,1 71 35,9 2 1,0 7 3,6 - - 90 454 | 198
2 pol. X w. -
-1 pol. XI w.
4 33 17,3 66 34,7 6 3,1 5 2,6 - - 81 42,3 191
XI w.
5 97 24,0 106 26,3 10 2,5 16 3,9 1 0,2 174 43,1 404
XI/XI w. ’
6 93 16,3 164 28,8 10 1,7 17 2,9 23 4,1 263 46,1 570
XII w.
7 137 13,2 216 20,8 10 0,9 24 2,3 5 0,5 648 62,3 | 1040
XI/XIT w.




Zestawienie inwentarza zabytkéw z podgrodzia

Tabela 6

Poziom e Przedmioty Uzbrojenie Przedmioty i
Narzedzia uzytku i oporzadzenie Ozdoby zwigzane l?rzedm’noty
o Chronologia codziennego jeZdzieckie Z wymiana nieokreslone
| n % | n A n VA n % n % | n % B
3 26 219 29 24,3 11 9,3 - - - - 53 44,5 119
2 pol. X w-1 pol. XI w. I
4 69 25,5 80 29,6 13 4,8 9 3,3 4 14 96 354 271
X1 w. l ‘
N 5 94 34,1 72 26,1 4 1.4 13 4,7 7 2,5 86 31,2 276
XUXIT w. ’
6 128 38,8 73 24 | 7 2,2 12 39 6 1,9 101 30,8 327
X1 w, I
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Ryc. 1. Rozmieszczenie wykopow archeologicznych z lat 1961-1979 na Ostrowie Lednickim
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Ryc. 5. Rodziny I - VI typdw naczyi z Ostrowa Lednickiego
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Ryc. 6. Rodziny VII - X typdéw naczyd z Ostrowa Lednickiego
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Ryc. 2. Profil wschodni wykopu na podgrodziu. Ar 558 (p & poziom osadniczy)
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Ryc. 7. Gtéwne grupy krawedzi naczyn z Ostrowa Lednickiego
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IV, V, X, S i na podgrodziu (P — podgrodzie, § — soadaze)

10

Ryc. 8. Diagram wystepowania rodzin typdw haczyﬁ calkowicie obtaczanych w wykopach I
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Ryc. 10. Ceramika z 1 poziomu osadniczego (wykop X, warstwa IV)



Ryc. 11. Ceramika z 2 poziomu osadniczego (podgrodzie)
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Ryc. 13. Ceramika z 3 poziomu osadniczego (podgrodzie, ar 538, warstwa IIIb)
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Ryc. 14. Ceramika z 3 poziomu osadniczego (podgrodzie, ar 538, warstwa II1a)




438

M. LASTOWIECKI

Ryc. 15. Ceramika z 3 poziomu osadniczego (wykop IV, warstwa VITI)
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Ryc. 16. Ceramika z 3 poziomu osadniczego (wykop X, warstwa IT)



Ryc. '18. Ceramika z 3 poziomu osadniczego (wykop II, warstwa IILs)



STRATYGRAFIA I CHRONOLOGIA OSTROWA

51

v
‘j i
P i | TR ]
i Ly ot ]
T 7 ] LI
Tm o ===
'Mx-v g ey

= === T i)
= —
e e
ey

R EBIY TG o

T U L LN R A FITTN B L,

Hom

Ryc. 19. Ceramika z 4 poziomu osadniczego (podgrodzie ar 538, warstwa IlL.)
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Ryc. 20. Ceramika z 4 poziomu osadniczego (wykop 1V, warstwa VII)
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Ryc. 21. Ceramika z 4 poziomu osadniczego (wykop 1V, warstwa VI, VID)
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Ryc. 22, Ceramika z 4 poziomu osadniczego (wykop II, warstwa III)



Ryc. 23. Ceramika z 4 poziomu osadniczego (wykop II, warstwa III)
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Ryc. 24. Ceramika z 4 poziomu osadniczego (wykop III, warstwa III)
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)

Ryec. 26.

Q_4 _ ?L'm

Ceramika z 5 poziomu osadniczego (wykop X, warstwa Ifa)
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Ryc. 27. Ceramika z 6 poziomu osadniczego (wykop IV, warstwa T i IV)
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Ryc. 29. Ceramika z 7 poziomu osadniczego (wyk. IV, warsiwa ITi I)
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Ryc. 30. Pozaceramiczne wyznaczniki chronologii (a — monety, b — ostrogi, ¢ — miecz, d -~
groty strzal, e — grzebienie, f — kablaczki skroniowe)
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Ryc. 32. Zabytki z 5 poziomu osadniczego

63



M. tastowiecki

Ryc. 33. zabytki z 6 poziomu osadniczego



Ryc. 34. Zabytki z 7 poziomu osadniczego
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STRATIGRAPHIE UND CHRONOLOGIE DER INSEL OSTRGW
LEDNICKI

-Zusammenfassung

Ostrow Lednicki ist eine Insel mit Fliche von acht Hektar, die sich im siidlichen Teil des
postglazialen Rinnensees befindet. Die nattirliche Wehrhaftigkeit und fruchtbaren Béden waren
fiir die Besiedlung sowoh! der Insel als auch der Umgebung des Sees giinstig.

Die bis heute sichtbaren Wille der Burganlage und die Relikten der monumentalen Steinar-
chitektur weckten seit jeher grofies Interesse der Historiker. Der Mangel an schriftlichen Quellen -
verstirkte die Ritselhaftigkeit der Insel. Deshalb wurden bereits in der ersten Hélfte des 19.
Jh. archiologische Forschungen vorgenommen, die mit einigen Unterbrechungen bis heute
weitergefithrt werden. Die infolge der Untersuchungen ausgegrabenen Funde sind von den
Mitarbeitern des 1969 gegrimndeten Museums der Ersten Piasten auf Insel Lednica bearbeitet
worden. '

Die archiiologischen Ausgrabungsarbeiten wurden in verschiedenen Teilen der Insel ge-
fithrt. Das Fehlen eines Terrainprofils, das die einzelnen Ausgrabungen verbinden wiirde, er-
schwert die Bestimmung stratigraphischer Beziehungen der ausgesonderten Kulturschichten.
Bei Synchronisierung der Schichten wurde die Analyse der Keramik ausgewertet, wobei die
chronologische Konvergenz der Keramikkomplexe mit &hnlicher Herstellungstechnik und Ge-
fafmorphologie angenommen wurde, Es wurden drei technische GefaBgruppen ausgesondert.

g5e
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a) handgemachte GefdBe, b) teilweise auf Drehscheibe abgedrehte GefiBe, ¢) ausschlieBlich auf
Drehscheibe abgedrehte Gefdfle. Im Rahmen dieser technischen Gruppen wurden 10 Gefil3-
typen ausgesondert.

Bei der Bestimmung der Chronologie wertete man stratigraphische Lage der ausgesonder-
ten Schichten, Analyse der Keramik und anderer Funde (Miinzen, Schmucksachen, Steigbiigel,
Kiamme) aus.

Aufgrund der durchgefiihrten Analyse wurden auf Ostré6w Lednicki sieben Horizonte der
frithmittelalterlichen Besiedlung unterschieden. Die idltesten Besiedlungsspuren stammen aus
dem Neolithikum. Es handelt sich um einzelne in frithmittelalterlichen Schichten gefundene
Scherben. Im Grabungsschniit X haben sich die Spuren der Schicht mit Keramik aus der romi-
schen Kaiserzeit erhalten.

Horizont 1 (8. - 9. Jh.)

Die mit dem 1. Horizont verbundenen Beswdlungaspuren kommen in verschiedenen Teilen
der Insel vor. Aus dieser Zeit stammen eine Wohngrube und eine Herdstelle, das einzige In-
ventar dieser Objekte bildet die Keramik (Taf. 4).

Horizont 2 (9. Jh. — Mitte des 10. Jh.)

Ende des 9. oder Anfang des 10. Jh. wurde im siidlichen Tell der Insel eine Burg vom inne-
ren Durchmesser ca. 40 m errichtet. Die Breite der Wallsohle betrug ca. 8 - 10 m und die Wallhhe
ca. 5 m. In anderen Teilen der Insel (Grabungsschnitt II, Vorburg) wurden nur Spuren der
Schicht aus dieser Zeit festgestellt. Einzige Funde bilden, dhnlich wie im Falle des 1. Horizon-
tes, Keramikbruchstiicke (Taf: 3, Abb. 11 - 12).

Horizont 3 (2. Hilfte des 10. - 1. Hélfte des 11. Jh)

In der zweiten Hailfte des 10. Jh. wurde auf Ostrow Lednicki an Stelle der kleinen eine ge-
réumige Burg aufgestellt, die mit den ersten historischen polnischen Herrschern, d.h. Mieszko I.
und Bolestaw Chrobry, verbunden war. Zu dieser Zeit wurde die Oberfliche des stidlichen In-
selteiles, die einst mit Vertiefungen von. Breite bis 25 m durchgeschnitten war, ausgeglichen.
Es wurden auch die Wehrwille, 2 Briicken, wie auch der die beiden Briicken mit dem Burgtor
verbindende Weg gebaut. Im stidlichen Teil der Burg wurden ein Steinbau (Palatium) und eine
Kapelle, im nordlichen Teil dagegen eine einschiffige Kirche errichtet.

Im Burginneren sind neben den Steinbauten auch Spuren der Wohnhiuser entdeckt worden.
Die Bebauung des Burginneren ist schwer zu rekonstruieren, da im 12. Jh. an dieser Stelle ein
Friedhof angelegt worden war, wodurch die dlteren Schichten zerstért wurden.

An der nordlichen Seite der Wille erstreckte sich die Vorburg mit dichter Bebauung. Es
wurden hier iiberirdische Wohnhéduser wie auch eingetiefte Erdhiitten aufgedeckt.

Die monumentale Architektur und zahlreiche mit der Hauswirtschaft verbundene Funde
(Taf. 5, 6), ein Komplex der sog. sakralen Funde (Pektorale, bronzenes Kreuz, bronzene Fibel
und beinerner Beschlag eines Buches), Militaria (Helm, Schwert, Speerspitzen, Streitéixte)
lassen annehmen, daBl die Burg auf Ostréw Lednicki zu den Hauptzentren des Staates der ersten
Piasten gehorte.

Die Zerstérung der Burg verbindet man in der Fachliteratur mit dem Volksaufstand in
den 30er Jahren des 11. Fh. oder mit dem Uberfall Bretislavs im Jahr 1039, was durch die Datie-
rung der Keramik aus den mit Vernichtung der Burg verbundenen Schichten in die Zeit um die
Mitte des 11. Jh. bestiitigt wird (Taf. 3, Abb. 13 - 18).

Horizont 4 (2. Hilfte des 11. Jh.)

* Die Verlegung des politischen Zentrums von Grofipolen nach Krakow um die Mitte des
11. Jh. hatte die Funktionsidnderung der alten Hauptburge zur Folge. Dies lieB sich auch auf
Ostrow Lednicki nachweisen. Der Burgwall wurde ausgebessert, die Burgkirche vermutlich
wiederaufgebaut und durch Anbau von Annexen an die ndrdliche Wand des Presbyteriums und
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des Hauptschiffes erweitert, das Palatium wurde dagegen nicht wiederaufgebaut. Im Burginneren
wie auch in der Vorburg lieB sich zu dieser Zeit eine dichte Bebauung feststellen. Ostréw Led-
nicki spielte nun die Rolile einer Kastelanei — eines administrativen und wirtschaftlichen
Zentrums.

Horizont 5 (11. Jh. — 1, Hilifte des 12. Jh.) :

Zu dieser Zeit spielte Ostréw Lednicki weiter die Rolle eines administrativ-wirtschaftlichen
Zentrums. Die Besiedlung der Vorburg nahm zu. An der Stelle der Holzhausrelikte blieben im 5.
Horizont Lehmtennen mit reichem Fundinventar erhalten (Taf. 5, 6, Abb 19 - 24, 31). Auch
im Burginneren sind die aus diesem Horizont stammenden Lehmtennen der Hiuser zu sehen
(Taf, 5, Abb. 25, 26, 32).

Horizont 6 (12. Jh)

Die zum 6. Horizont gerechneten Schichten in der Vorburg weisen Spuren der teilweisen
Zerstorung durch die spitere Bearbeitung des Bodens auf. Es blieben nur Fragmente einzelner
Herdstellen und einer Lehmtenne erhalten. Dies ist der letzte Siedlungshorizont in dem unter-
suchten Teil der Vorburg (Taf. 6).

Im Mittelteil der Burg wurde vermutlich in dieser Zeit ein Friedhof angelegt, der bis zum
14. Jh. nachweisbar war, Mit diesem Horizont soll man auch die Zerstérung der Kirche im
ndrdlichen Teil der Burg verbinden, worauf das auf dem Triimmerfeld liegende Material aus
Schichten III und II hinweist (Taf 5, Abb. 27 - 28),

Horizont 7 (12./13. - 14. Jh.)

Die Besiedlungsspuren aus dieser Zeit wurden in der Burg, an der sidlichen und westlichen
Seite des Friedhofes, festgestellt. Die Burgkapelle mit einem angebauten Turm fungierte damals
als Pfarr-(?) oder Friedhofskirche (?). Die gestiirzte Kapellenwand iiberdeckte den Friedhof
(Taf. 5, Abb. 29). ‘
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ABBILDUNGEN

Abb. 1. Verteilung der Grabungsschnitte auf Ostréw Lednicki in den Jahren 1961 - 1979

Abb. 2. Das 8stliche Profil des Grabungsschniites in der Vorburg., Ar 558 (p — Horizont der
Besiediung)

Abb. 3. Das 6stliche Profil des Grabungsschnittes IV. Ar 202; Viertel C (p — Horizont der
Besiedlung)

Abb. 4. Siidliche Profile der Sondierungsgrabungsschnitte I SO, II SO (p — Horizont der Be-
siedlung)

Abb. 5. GefiBfamilien — Typen I- VI von Ostréw Lednicki

Abb. 6. GefiBfamilien — Typen VII - X von Ostréw Lednicki

Abb. 7. Hauptgruppen der Rinder der GefiBle von Ostréw Lednicki
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Abb. 8, Diagramm des Vorkommens der Familien der Typen der vdllig abgedrehten Gefifie
in den Grabungsschnitten IT, IV, V, X, S und in der Vorburg (P — Vorburg, S - Sondie-
rungen)

Abb. 9. Diagramm des Vorkommens der Gruppen der Gefdfirinder in den Grabungsschnitien
IL 1V, V, X, 8 und in der Vorburg (P — Vorburg, S — Sondierungen)

Abb. 10. Keramik vom 1. Horizont der Besiedlung (Grabungsschnitt X, Schicht IV)

Abb: 11, Keramik vom 2. Horizont der Besiedlung (Vorburg)

Abb. 12, Keramik vom 2, Horizont der Besiedlung (Grabungsschnitt IV, Schicht X)

Abb. 13. Keramik vom 3. Horizont der Besiedlung (Vorburg, Ar 538, Schicht IIIb)

Abb. 14, Keramik vom 3. Horizont der Besiedlung (Vorburg, Ar 538, Schicht IIla)

Abb, 15. Keramik vom 3. Horizont der Besiedlung (Grabungsschnitt 1V, Schicht VIII)

Abb. 16. Keramik vom 3. Horizont der Besiedlung (Grabungsschnitt X, Schicht III)

Abb. 17. Keramik vom 3. Horizont der Besiedlung (Grabungsschnitt 1I, Schicht IIls)

Abb. 18. Keramik vom 3. Horizont der Besiedlung (Grabungsschnitt II, Schicht IIIs)

Abb. 19. Keramik vom 4. Horizont der Besiedlung (Vorburg, Ar 538, Schicht IIL,)

Abb. 20. Keramik vom 4. Horizont der Besiedlung (Grabungsschnitt IV, Schicht VII)

Abb. 21. Keramik vom 4. Horizont der Besiedlung (Grabungsschnitt IV, Schicht VI, VII)

Abb. 22. Keramik vom 4. Horizont der Besiedlung (Grabungsschnitt II, Schicht III)

Abb. 23. Keramik vom 4. Horizont der Besiedlung (Grabungsschnitt II, Schicht III)

Abb. 24. Keramik vom 4. Horizont der Besiedlung (Grabungsschnitt III, Schicht III)

Abb. 25. Keramik vom 5. Horizont der Besiedlung (Vorburg, Ar 538, Schicht IIa-c)

Abb. 26, Keramik vom 5. Horizont der Besiediung (Grabungsschnitt X, Schicht 1Ia)

Abb. 27. Keramik vom 6. Horizont der Besiedlung (Grabungsschnitt IV, Schicht II1, IV)

Abb. 28. Keramik vom 6. Horizont der Besiedlung (Grabungsschnitt X, Schicht II)

Abb. 29. Keramik vom 7. Horizont der Besiedlung (Grabungsschuitt IV, Schicht II, 1)

Abb. 30. Nichtkeramische Determinanten der Datierung (a — Miinzen, b — Sporen, ¢ —
Schwert, d — Pfeilspitzen, ¢ — Kimme, f — Schlifenbiigel)

- Abb. 31. Funde vom 4. Horizont der Besiedlung

Abb. 32. Funde vom 5. Horizont der Besiedlung

Abb. 33. Funde vom 6. Horizont der Besiedlung

Abb. 34. Funde vom 7. Horint der Besiedlung





