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KILKA UWAG NA TEMAT PALATIUM LEDNICKIEGO

W potowie lat 80-tych, przy okazji prowadzenia prac konserwatorskich w kosciele
jednonawowym na Ostrowie Lednickim, sporzadzitem hipotetyczng rekonstrukcje tego
obiektu, ktéra réznita sie od znanej rekonstrukcji Jerzego Lomnickiego. Jednoczesnie
w tym okresie przygotowalem scenariusz nowej wystawy stalej, pt. ,,Ostréw Lednicki
w paristwie pierwszych Piastéw”, ktéra byla eksponowana w spichlerzu z Majkowa
w latach od 1985 do 1990 r. Na tej wystawie zaprezentowalem opracowana przez
siebie wczesniej (1984 r.) rekonstrukcje palatium lednickiego oraz wspomniana wyzej
rekonstrukcje kosciota jednonawowego. Nowoscig tej propozycji byto ukazanie pro-
stokatnego patacu jako bryly o jednakowej wysokosci nakrytej dwuspadowym dachem,
kaplica za§ z okragla wiezyczka nawiazywata do znanych rozwiazafi prof. Z. Swie-
chowskiego i prof. A. Tomaszewskiego Odtad przez szereg lat postugiwaliémy sie
w Muzeum ta rekonstrukcja przy réznego rodzaju wydawnictwach, miedzy innymi
w folderze J. Goéreckiego Wezesnopiastowski zespét patacowy i sakralny Ostrowa Led-
nickiego wydany w jezyku polskim (89) i angielskim (91). Z pewna satysfakcja przy-
jatem wykonana po badaniach archeologiczno architektonicznych rekonstrukcje K. Zu-
rowskiej i T. Wectawowicza (U progu chizescijaristwa w Polsce — Ostréw Lednicki,
pod. red. Klementyny Zurowskiej Krakéw 1993 r.), ktéra zasadniczo potwierdzita —
przynajmniej w II fazie — bryte patacu podobna do mojego rozwiazania.

Korzystajac z okazji, pragne zwréci¢ uwage na parg elementéw istotnych dla re-
konstrukeji budowli i jej usytuowania w catym zespole. Uwagi tu poczynione oparfem
na kilkunastoletnim kontakcie z palatium i problemami badawczymi z nim zwiazanymi.
Patac i kaplicg, zlokalizowano w potudniowo-zachodniej czesci wyspy na jej klifowym
wzniesieniu. Ta lokalizacja przesadzita o ufortyfikowaniu palatium. Kilka lat temu
zwrdcitem uwagg badaczowi watu (J. Wrzesinski) na mozliwosé funkcjonowania star-
szego watu réwnolegle z palatium. Obecnie przyjmuje sie¢ datowanie starszego watu
na IX w. lub I pol. X w. przypuszcza sig, Zze zastal on zniwelowany, by uzyskac
miejsce pod budowe patacu. Sadze, ze wat starszy powstal réwnoczesnie z patacem
tj. w II pot. X w. i stanowit jego ostong, dopasowany byt do zaistnialej sytuacji.
Ostaniat on bowiem palatium tylko z dwéch stron od wschodu i pétnocy. Na krawedzi
klifu taczyta jego korice zapewne przegroda w postaci palisady. Taka lokalizacja bu-
dowli umozliwita prezentacje jej w catej okazalodci od strony zachodniej, z mostu
poznariskiego oraz z jeziora od strony potudniowej. Budowla gérowata nad cata aglo-
meracja lednicka, ktérej gléwne osady skupione byty wokdét brzegéw w pludniowej
czedci jeziora, tj. w rejonie obecnych wsi Dziekanowice, Lednogdra i Rybitwy. Od
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Ryc. 1. Rzut zespohu palacowego i jego rekonstrukcja wg A. Kaszubkiewicza
Abb. 1. RiB des Palastkomplexes und dessen Rekonstruktion (nach A. Kaszubkiewicz)

strony potudniowej i zachodniej ostong palatium stanowita obronna konstrukcja drew-
niano-kamienna osadzona na brzegu jeziora u podnéza klifowego wzniesienia. Relikty
tej konstrukcji uchwycili w swoich badaniach K. Zurowski i J. Wrzesifiski. Dojazd
do rezydencji wiédt droga z pétnocy, migdzy watem i palisada a obronna konstrukcja
brzegowa. Wat miodszy, zachowany tak czytelnie do dzisiej, powstat na przetomie X
i XI w. dla zwiekszenia obronnosci calego zatoZenia. Styk starszego i miodszego walu
uchwycono na potudniu przy kaplicy, za$ od strony zachodniej nalezy ich styku szukaé
znacznie dalej od $cian palatium w kierunku péinocnym.

Palatium bylo moim zdaniem, od poczatku swego powstania obiektem dwukon-
dygnacyjnym, a nie jak podaje K. Zurowska w najstarszej fazie parterowym. Swiadcza
o tym m.in. fundamenty o niezmiennej szerokosci stopy i istniejaca w budowli klatka
schodowa. Wejécie do palatium usytuowano w $cianie poludniowej, wynikalo ono
z sytuacji lokalizacyjnej. W przyziemiu wchodzito si¢ do sieni, do ktérej od zachodu
przylegata obszerna sala podzielona filarami na dwie czgéci. Filary o przekroju kwa-
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dratu i wysokosci okoto 2,5 m spigte byly trzema tukami arkadowymi, zakotwionymi
w przeciwlegtych $cianach szczytowych. Tak jedynie mozna sobie wyobrazi¢ dla tam-
tych czasoéw zakoficzenie wolno stojacych filaréw. Na tej konstrukcji wspieraly si¢
belki stropowe. Sala doswietlona byta poprzez trzy okna umieszczone w kazidej ze
§cian bocznych. Stawna arkada Raczyiiskiego moze byé dowodem §wiadczacym o tym
rozwigzaniu. fuk ukazany na rycinie Doblera jest Srodkowa arkada tej sali, ktéra miata
szansg najdluzej si¢ zachowad. Boczne §ciany wczeséniej ulegly destrukcji niszczac
tuki skrajne. Arkada $rodkowa opierata si¢ czasowi do pot. XIX w. Rysownik Ra-
czynskiego wykonal na wyspie jedynie szkic z rejonu péinocnej §ciany palatium. Spo-
gladajac przez tuk widzial rozsypisko gruzu obnizajace si¢ do jeziora i po drugiej
stronie zatoki dwér w Dziekanowicach (obecnie mozna to sprawdzié w okresie zimo-
wym). Arkada byla wyptycona przez zwaliska gruzu i ro§linnosé krzaczasta. Grafike
arkady artysta wykonat w pracowni, nie wnikat juz wéwczas w szczegdty. Zakoriczyt
arkade po obu koricach zanikajgcymi strzgpiami ilustrujacymi romantyczng destrukcje.

Powstaje pytanie czy dwér w Dziekanowicach mégt posiadaé wieze? Jest to bardzo
prawdopodobne, najblizszym przyktadem jest wieza z pierwszej pol. XIX w. usytuo-
wana na dachu dworu w Lopuchowie oddalonym od Dziekanowic 25 km. Dwér w Dzie-
kanowicach zostat przebudowany na przetomie XIX/XX w. Po kolejnej przebudowie
w 1965 r. zatracit swdj dawny charakter.

Powracajac do wngtrza palatium od strony wsch. do sieni przylegala klatka schodowa
umijeszczona w waskim pomieszczeniu pomigdzy réwnolegle biegnacymi §cianami. Dalej
przechodzito si¢ do pomieszczenia, z ktérego wiodlo przejscie, dzi§ zachowane, do ka-
plicy — baptysterium. Najwezsze pomieszczenie przy zewngtrznej $cianie pd. stusznie
ks. Brodziszewski, Sokotowski 1 Dalbor okreglili jako ubikacje (latryna). Jeden szeroki
bieg schodéw oparty o przeciwlegle $ciany umozliwial wejscie na pigtro.

Na gérnej kondygnacji przechodzito si¢ przez obszerne pomieszczenie (hol) do
najbardziej reprezentacyjnego wnetrza (auli). Wnetrze to podzielone bylo, podobnie
jak na parterze, dwoma stupami — kolumnami znacznie delikatniejszymi od tych, na
ktdrych si¢ wspierato. Ozdobiono je kapitelami, z ktérych jeden jest nam znany, facznie
z wymiarami, z rysunku Luszczkiewicza. I tu, podobnie jak na parterze, filary polaczono
trzema tukami arkadowymi. Salg przykrywat strop na wysokosci okoto 4 m od podiogi.
Na tej konstrukcji wspierata si¢ zapewne sochowa wigZba dachowa. Do sali i innych
pomieszczen na pigtrze Swiatlo wprowadzono przez okno znacznie wieksze od tych
na parterze. Pomieszczenie w czeéci wsch. sasiadujace z kaplica nie bylo z nia pola-
czone. W takim stanie patac przetrwat do swej zaglady w pol. XI w.

Kaplica — baptysterium miata forme krzyza greckiego z obejsciem oraz z galeria
nad tym obej$ciem. Na poziomie przyziemia w $cianie zach znajdowalo si¢ wejscie
do patacu (o ktérym wspomnialem przy omawianiu palacu). Na galeric — emporg
wiodla z wnetrza kaplicy klatka schodowa w okraglej wiezyczce. Kaplica zbudowana
w drugiej pol. X w., tacznie z patacem, nie byia gruntownie przebudowywana, jak to
przedstawita T. Rodzifiska-Chorazy. Korekty na fundamentach dokonano, moim zda-
niem, juz w trakcie budowy oraz pdiniej z uwagi na zmiang poziomu posadzki i li-
kwidacje basenéw chrzcielnych. Kilka typédw fundamentéw nie musi wyznaczaé faz
budowlanych. W trakcie uzytkowania kaplica wykazywata liczne pgknigcia $cian i wy-
chylenia na zewnatrz, dlatego pogrubiano fundamenty od zewnatrz.
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Ryc. 2. Przekrdj poprzeczny palacu, fragment rekonstrukcji wg W. Dalbora. Kondygnacja przyziemia
jest rozwiagzaniem, ktére uwazam za wiasciwe
Abb. 2. Querschnitt des Palastes, Fragment der Rekonstruction nach W. Dalbora. ErdgeschoB ist eine
Losung, die ich richtig finde

Katastrofa, jaka miala miejsce prawdopodobnie w wyniku najazdu Brzetystawa
czeskiego (§wiadczy o tym spalenie mostéw, duza ilo§¢ militariéw, §lady zniszczed
w patacu), data poczatek odbudowie, ktéra nazywam druga faza obiektu. Budynek
patacu pozostat jednak od pol. XI w. w stanie ruiny. Mniej zniszczona kaplice napra-
wiono I uzytkowano przez szereg lat. Ostréw przestal petnic role obiektu o znaczeniu
militarnym. Starszy wat otaczajacy patac zostat zniwelowany jako zbegdny. Uzyskany
teren byl uzytkowany jako miejsce nowego osadnictwa, a nastgpnie cmentarz. Przez
szereg dziesigtkéw lat do kaplicy — kosciota wchodzifo si¢ przez zniszczony patac
dawnym wejéciem od zachodu. W XII lub raczej w XIII w. dostawiono od zachodu
masywna kamienna wiezg¢ licowana watkiem romanskim. Wbrew twierdzeniu T. Ro-
dziniskiej-Chorazy sadze, ze przebito wejscie w Scianie szczytowej pétnocnego ramienia
krzyza kosztem okien co wyjasnia opis planu Wesierskiego z pot XIX w. Od wnetrza
otworu zawieszono drzwi na hakach, ktére byty wbite w §ciang od strony zachodniej,
§wiadczy o tym poszerzenie wneki naroznej, ktdra miata pomiescié otwarte skrzydio
drzwiowe. O tych drzwiach przekonuja nas badacze z XIX w., m.in. Ehrenberg. Z wne-
trza kaplicy wiodly schody na wyzsze kondygnacje wiezy, klatka schodowa umiesz-
czong w okraglej wiezyczce, ktéra byta prawdopodobnie réwniez podwyzszona. Przy-
puszczam, ze budowla ta dostarczata uzytkownikom stalych klopotéw. éwiadczq o tym
liczne naprawy fundamentéw i Scian.
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O jednej takiej naprawie dokonanej wiasnie w rejonie nowego wejscia dowiadujemy
si¢ poSrednio z faktu ukrycia (zamurowania) tam skarbu 65 kwartnikéw znalezionych
w 1986 1. Prof. S. Suchodolski okre$lit moment ukrycia skarbu na przetom XIII/XIV w.
Dodam, Ze znalaztem tam réwniez pestki od §liwek wrzucone do zaprawy przez mu-
rarza, zapewne w pdznej porze letniej. Najprawdopodobniej wiasnie Sciana pn. byla
przyczyna katastrofy i upadku kosciota. Wywrdécita sie ona bowiem na zewnatrz, zta-
manie nastapito bardzo blisko gruntu, co wyklucza obserwacje §ladéw okien przez
badaczy w XIX w. Pozostalosci przewréconej Sciany zachowaly si¢ do dnia dzisiej-
szego. Zachowana potudniowa Sciana kaplicy §wiadczy o wolniejszej erozji. Kaplica
— koéciét uzytkowany byt zapewne do drugiej pol. XIV w., a najp6Zniej do poczatku
XV w., bowiem w drugiej pot. tego wieku, jak podaje J. Dlugosz, budowla w catosci
stala w ruinie chof moze jeszcze bardzo okazalej. Dla badaczy w XIX w. byla ona
juz bardzo malo czytelna. Dzi§ jeszcze stanowi wielowatkowa zagadke, o ktérej roz-
wiazanie zabiegamy w szerokim interdyscyplinarnym programie badad nad Ostrowem
Lednickim.

Andrzej Kaszubkiewicz



