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PODSTAWA FIGURKI ROGOWEJ Z GIECZA

Systematyczne badania na grodzisku w Gieczu rozpoczgto pod kierunkiem doc. dr.
Bogdana Kostrzewskiego w 1949 r. W kolejnych latach w tym waznym wczesnopia-
stowskim oérodku dokonano rewelacyjnych odkry¢, daty one podstawe do powotania
tam jednego z najwigkszych rezerwatéw archeologicznych w Polsce.

LOKALIZACJA

W pierwszym roku badan zalozono wykop na 306 arze w poludniowej czgsci grodu.
W warstwach poddarniowych znaleziono niewielki przedmiot wykonany z poroza, ktory
po oczyszczeniu okazat si¢ dolng czgécia niewielkiej figurki (tak zostat okreslony przez
odkrywcdw), z prostokatng podstawa 1 przednia czgscig stop. Miejsce zatozenia wyko-
pu stanowito w pot. XIX w. czgé¢ cmentarza parafialnego. Fakt ten spowodowatl zaktd-
cenie w gornych warstwach osadniczych, w ktérych znaleziono interesujacy nas obiekt.
Dopiero giebiej uchwycono kolejne warstwy wzglednie nienaruszone. Nie mozna jednak
wykluczy¢, ze obiekt ten, w wyniku prowadzonych prac na cmentarzu, zostat ,,wyrzu-
cony” nieomal na powierzchni¢. W tym samym wykopie (warstwa III) znaleziony zostat
ciekawy zabytek — azurowa ptytka rogowa przedstawiajgca motyw zwigzanych ze soba
palmet. W dalszych warstwach tego wykopu odstonigto spalone konstrukcje drewniane,
za$ w poludniowej jego czg¢éci — kamienny fundament rotundy gieckiego palatium.

OPIS OBIEKTU

Podstawke figurki wykonano z poroza jeleniego surowca, z ktorego wykonywano
bardziej luksusowe przedmioty, dawat on mozliwos¢ lepszego ksztaltowania réznych
form.

Stopy spoczywajg na podstawce prostokatnej o wymiarach: szer. 19 mm w dolnej
czesci 1 21 mm w gornej, dlugosci 25 mm i wysokoéei 6 mm z przodu i 9 mm od tyfu. Ta
niewielka plaszczyzna stanowila podstawe pod jedna postaé (wynika to z uktadu dwoch
stop zachowanych w czesci przedniej). Wielkosé diuzszej stopy wynosi 15 mm, za$ wy-
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Ryc. 1. Widok na grodzisko w Gieczu, koscidl, dzwonnicg i starg plebanie.
W glebi wsi romanski koéciét i wiatrak (pierwsza pol. XIX w.)

sokos¢ catego przedmiotu wynosi 18 mm. Prawa krawedZ podstawy ulegta zniszczeniu.
Jednak nie przeszkadza to w okresleniu jej szerokosci, bowiem zachowaty sie trzy, lekko
sfazowane, naroza podstawki.

»TECHNOLOGIA” ZNISZCZENIA

Analizujac destrukcje tego przedmiotu tatwo dojs¢ do wniosku, ze najstabszym miej-
scem figurki byty stopy na linii przegub — pigty. W tym miejscu nastapito oderwanie pod-
stawy od pozostatej czgsci figurki. Zniszczenie bocznej krawedzi podstawy figurki wynika
z faktu zamocowania jej do wigkszego przedmiotu — postumentu, stanowigcego rodzaj
zwornika catosci (zespotu). W momencie zadziatania niszczacej sity w prawa strong (spo-
gladajac na jej front) nastapito oderwanie figurki od postumentu, a niewielki czop taczacy
dwie struktury uszkodzit boczna krawedZ podstawki. W tym samym ,,procesie destrukeji”
pekly nézki. Kierunek dziatania sity spowodowat wigkszy ubytek przy prawe;j stopie figur-
ki. Od tego czasu podstawa ze stopami stanowila osobng cze$é catosci.

W jakich okolicznosciach i czasie nastapilo zniszczenie tego zespotu nie sposéb
ustalic.

PROBA REKONSTRUKCIJI

Giecz byt silnym osrodkiem administracji koscielnej. W obrebie grodu funkcjonowa-
fa parafia (archidiakonat), jedna z najstarszych w diecezji poznanskiej. Sadzi¢ nalezy,
ze podstawa figurki koécianej, jak ja okreslili odkrywcy, jest zwiazana z kultem chrzesci-
janskim. Do takiego samego wniosku doszed? ostatnio Janusz Gérecki (2003) zaliczajac
omawiany zabytek, a takze azurowq oktadzing, znaleziona na tym samym arze, do grupy
wyrob6w taczonych z kultem.

Ja réwniez zabytek okreslam, jako czgs¢ dolna figurki $wietego. Biorac pod uwage
proporcje stop do reszty ciata wysokos¢ figurki przyja¢ mozna na okoto 11 do 13 cm
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Rye. 2. Plan grodziska w Gieczu wykonany przez Bolestawa Jamota z lokalizacjg znaleziska na 306 arze (1950 r.)

(liczac od gérnej ptaszczyzny podstawy). Sposéb zniszczenia stdp jako najstabszego
elementu wskazuje na posta¢ odziang w dtugg szate. Otadka, obrobiona powierzchnia
tylnej Sciany omawianej podstawki wyklucza okreélenie jej jako podparcia pod nogi
ukrzyzowanego Chrystusa. W tym przypadku pekniecie nastgpitoby powyzej kostek,
w najstabszym miejscu. Z tych samych wzgledéw wyklucza si¢ posta¢ $w. Jana Chrzci-
ciela, patrona tutejszego koS$ciota, ktdrego najwczesniejsze wizerunki przedstawiajg
z odstonietymi nogami odzianego w krotka szate.



246 ANDRZES KASZUBKIEWICZ

Ryc. 3. Podstawka figurki rogowej w 4 ujgciach Ryc. 4. Rekonstrukeja figurki na oryginalnej
(foto. M. Jozwikowska 2004) podstawce wg Andrzeja Kaszubkiewicza
(rys. D. Mania)
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Po 55 latach od znalezienia tego ciekawego fragmentu warto go przypomnieé
w aspekcie surowca, technologii wykonania, kontekstu zwiazanego z miejscem znalezie-
nia i sposobu zniszczenia w koficu dokonujac proby jego rekonstrukcji oraz funkcji.

Istnieje kilka mozliwych rozwiazan. Sadzg, ze najbardziej przekonywujaca do przy-
jecia hipoteza jest okreslenie omawianego zabytku jako czesei figurki 1 umiejscowienie
jej w zespole przedstawiajacym sceng ukrzyzowania. Scena ta z uwagi na pryncypialne
znaczenie dla kultu chrzescijanskiego, jest najczesciej przedstawianym w $redniowie-
czu i pbzniej motywem sakralnym. Przyjmujac to zalozenie, mielibySmy w naszym
przypadku do czynienia z postacia stojaca po lewej stronie Pasji, a wigc z wizerunkiem
$w. Jana Ewangelisty (posta¢ Matki Boskiej przedstawiana jest w sandatach na nogach.

Niewielkie rozmiary obiektu moga §wiadczy¢ o jego funkcji. Sadzié nalezy, ze zaby-
tek mozna wigzaé z rodzajem niewielkiego oltarzyka domowego.

Ta najbardziej przekonywujaca hipoteza nie wyklucza innych rozwiazan i zastoso-
wat. Niewielka figurka (nie budzi watpliwosci), moze przedstawia¢ wolno stajaca postac
osadzong na odpowiednim cokoliku, stuzaca réwniez kultowi domowemu.

W innym przypadku figurka mogta stanowi¢ ozdobe jakiegod wigkszego przedmiotu
np.: osadzona na wieku naczynia liturgicznego (chrzcielnica), ozdoba monstrancji lub ta-
bernakulum, a wige czesci oltarza itp. Jednak przy zatozeniu tych wariantéw nie dowiemy
sig nigdy do jakiej postaci §wigtej lub $wigtego nalezaty stopy na podstawce znalezione na
grodzisku w Gieczu, na terenie, ktory przed 1950 rokiem petnit funkcjg cmentarza.

Giecki zabytek nie wykazuje wysokiego poziomu artystycznego, zapewne wykonat
go miejscowy artysta. Sadzg, ze mogt powstaé w dos¢ szerokim przedziale czasowym
pomigdzy X1 a XIV wiekiem i ulegl zniszczeniu w sposéb jak przedstawiono wyzej
w blizej nieokreslonych okolicznosciach.
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BASIS DER HORNFIGUR AUS GIECZ
Zusammenfassung

In 1949 wurden auf dem Burgwall in Giecz systematische archiologische Untersuchungen begonnen. Im
ersten Untersuchungsjahr wurde im siidlichen Burgwallteil, auf dem Ar 306 in der Schicht I ein Geweihfund
freigelegt, der als Basis einer kleinen Knochenfigur bestimmt und mit der Figur eines mit dem christlichen Kult
verbundenen Heiligen verbunden wird (J. Gérecki 2003).

Die Beschidigungsart der Fie, die auf der Basis nur in deren vorderem Teil erhalten sind und die
Vernichtung eines dufleren Basisrandes neigen den Verfasser zur Verbindung der Figur des Heiligen mit der
Kreuzigungsszene. Das ca. 11 cm hohe Objekt (wahrscheinlich die Figur vom hl. Johann Evangelist) war auf
einem gemeinsamen Socket mit anderen Figuren einer Gruppe befestigt. Die Beschidigung des Randes und der
FiiBe entstand infolge von Losreiung der Figur von der Stelle deren urspriinglichen Befestigung.

ABBILDUNGEN

Abb. 1. Aussicht auf den Burgwall in Giecz, die Kirche, den Glockenturm und alte Pfarrei. In der Tiefe des
Dorfes eine romanische Kirche und Windmiihle (erste Halfte des 19. Jh.)

Abb. 2. Plan des Burgwalls in Giecz, ausgefiihrt von Bolestaw Jamot mit Lageplan des Fundes auf Ar 306
(1950)

Abb. 3. Basis der Hornfigur in 4 Fassungen, Photo: M. JéZwikowska (2004)

Abb. 4. Rekonstruktion der Figur auf der QOriginalbasis nach Andrzej Kaszubkiewicz, gez. D. Mania

Abb. 5. Passion und Mutter Gottes sowie hl. Johann Evangelist, polychromiertes Holz, Figuren vor dem
Kreuz, Hohe 18 cm. Obra — Zisterzienserkirche, um 1500



