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Pszczota miodna na ziemiach polskich’

Motto:

Polskie dzieje od poczgtku udowadniajg bogactwo kraju
i przytaczajg przyklady starodawnego miodu uzywanie

Mikotaj Witwicki (1829)

Historia pszczoly miodnej Apis mellifera Linnaeus 1758 w Europie Srodkowe;]
rozpoczela si¢ po ustgpieniu ostatniego zlodowacenia, gdy lasy zaczely po-
nownie wkracza¢ na nasze ziemie. Na obszarach miedzy Odra a Wisla i Bugiem
pszczolta miodna wystepuje zatem co najmniej od o$miu tysiecy lat (Budzyriska
2005) lecz nie wigcej niz dziesigciu tysigey lat (Skowronek 1997).

Pszczola miodna pierwotnie byta naturalnym i stalym skiadnikiem entomo-
fauny lasu. Wiekowe drzewa w starych puszczach stwarzaty warunki korzystne do
osiedlania si¢ pszczoly w licznych naturalnych dziuplach, p6zniej czlowiek dodat-
kowo sam nauczyl si¢ dzia¢ barcie, czyli tworzyl sztuczne dziuple i osadzal w nich
pszczoly. Pozyskiwanie miodu i wosku pierwotnie polegalo zatem na rabunku
z naturalnych gniazd, pézniej odbywala si¢ juz kontrolowana gospodarka bartna,
przynoszaca bartnikom i krajowi znaczne korzysci, las za$ zyskiwal wyjatkowo
liczny czynnik posredniczacy w zapylaniu roélin entomogenicznych — drzew,
krzewéw i ziél. Stan taki trwal przynajmniej od $redniowiecza po wiek XVIII/
XIX, kiedy pszczota miodna ostatecznie zostala wyprowadzona z laséw do pasiek
przyzagrodowych. Odtad pszczoly stajg si¢ tylko czasowym skladnikiem biocenozy
lasu, przywozonym don giéwnie na pozytek wrzosowy badz spadziowy. Wyprowa-
dzenie pszczoly miodnej z puszcz i laséw musialo mie¢ wplyw na biocenozg tych
ekosysteméw, w tym na konkurujace o pokarm inne pszczoly dziko zyjace. Las
stracil tym samym licznego i stalego zapylacza, inne za$ owady uzyskaly wickszy

dostep do roslin pokarmowych.

! Opracowano na podstawie Banaszak 2010.
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Celem artykulu jest ukazanie kondycji pszczoly miodnej w zmieniajacym si¢
srodowisku na obszarach miedzy Odra a Wisla i Bugiem w okresie od paristwa
wezesnopiastowskiego do czaséw wspélczesnych. Z pewnoscig nie rozstrzyga on
wielu spraw, a jest raczej zasygnalizowaniem problemu, podjeciem réznych zagad-
nien ekologii pszczoly miodnej i innych pszczoét dziko zyjacych w zmieniajacych
si¢ 1 kurczgcych obszarach lesnych na omawianym obszarze.

Przeksztalcenie pierwotnej szaty lesnej

Pierwotnie cala Polska byla pokryta co najmniej w 90% olbrzymia puszczg, po-
przerywang rozlegltymi obszarami bagien i moczaréw, zwlaszcza w dolinach i pra-
dolinach rzek oraz plaskich, zatorfionych dziatach wodnych. Gdzieniegdzie obraz
ten urozmaicaly niewielkie bezdrzewne platy roslinnosci napiaskowej na wydmach,
lakowej na tegach nadrzecznych, naskalnej i murawowej na zboczach dolin jezior,
krawedziach pradolin rzecznych, w miejscach, gdzie teren podlegal okresowym
obsunigciom.

Sposréd wszystkich zbiorowisk naszego kraju najwigksze straty terytorialne
poniosty lasy. Ogdlny spadek lesistosci i znieksztalcenie pierwotnych zbiorowisk
lesnych, a nastgpnie (od poczatku XIX wieku) zalesianie doprowadzily do zmiany
na sztuczne, jednogatunkowe drzewostany, na nizu gléwnie sosnowe. Wskutek
powiekszenia obszaréw pdl przede wszystkim wyginely zespoly lesne zwigzane
z najzyzniejszymi siedliskami, np. grady Tilio-Carpinetum i Galio-Carpinetum,
natomiast zespoly wlasciwe siedliskom mniej Zyznym, jak bory sosnowe Vaccinio
myrtilli-Pinetum, zachowaly si¢ na znacznych przestrzeniach. Zatem udzial pro-
centowy poszczegélnych zespoléw w sktadzie dzisiejszych laséw jest zupelnie inny
niz pierwotnie (Kornas 1972). Najskrajniejszg formg zmian bylo wprowadzenie na
zrgbach, bez wzgledu na siedlisko, jednogatunkowych drzewostanéw, najczescie;
sosnowych lub swierkowych. W rezultacie udzial drzew szpilkowych stal si¢ szcze-
golnie wysoki i w latach 50. XX wieku wynosit 88%, w tym 75% przypadalo na
sosne, 10% na $wierk, 3% na jodle; drzewa lisciaste stanowily zaledwie 12% drze-
wostanéw — dab i jesion 3,9%, buk i grab 3,7%, olsza 2,6%, brzoza 1,8%. Proporcje
te na poczatku lat 70. zmienily si¢ na korzys¢ drzew lisciastych (Medwecka-Kornas
1972). Obecnie udzial poszczegélnych zespoléw przestawia si¢ nastepujaco: bory
sosnowe — 68,7%, grady — 7, 9%, buczyny — 6,5%, dabrowy acidofilne — 6,1%,
bory swierkowe — 3,7%, tegi — 3,6%), olsy — 3,2%, dabrowy $wietliste — 0,2%,
lasy lipowo-jaworowe — 0,03% (Matuszkiewicz 2001).

Pierwsze przemiany w krajobrazie spowodowane przez ludzi epoki kamienia
zapewne nie byly wielkie. Czlowiek starszej (paleolit) i sredniej (mezolit) epoki ka-
mienia korzystal z zasobéw §rodowiska przyrodniczego, nie przeksztalcat go jednak
w sposéb radykalny. To dopiero cztowiek neolityczny (w Europie 6000-1000 lat
temu) — juz jako rolnik — zaczal stopniowo trzebi¢ lasy i uprawiaé ziemie. Naj-
starsze $lady rolnictwa na ziemiach polskich pochodza wiasnie z neolitu. W tym
okresie (5000-6000 lat temu) przybyly znad Dunaju do poludniowej Polski ludy
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pasterskie rolnicze. We wezesnym sredniowieczu pod uprawe przeznaczano najzyz-
niejsze obszary laséw gradowych i dabréw swietlistych. Wypalanie i karczowanie
laséw przybralo niespotykane dotad rozmiary. Wraz z karczowaniem lasu wprowa-
dzone zostaly pierwsze uprawy zbdz, pszenicy i jeczmienia, pézniej innych roslin.
Z roslinami uprawnymi przybyly chwasty, stajac si¢ z czasem skiadnikiem flory,
pézniej tak pospolite w uprawach zbozowych, jak chaber blawatek, kakol polny
czy réwniez uciazliwy perz wlasciwy, niektére wyki i inne.

Jak podaje Htadylowicz (1932), w epoce wezesnohistorycznej nie karczowano
na wigksza skale lasow w Wielkopolsce. Przybysze stowianiscy znajdowali na tych
ziemiach do$¢ obszaréw bezlesnych, nadajacych si¢ na osadnictwo w postaci polan
lesnych, tegéw, kep i ostrowitdw nadrzecznych oraz bezlesnych obszaréw wydm
piaszczystych. Niemalze do XIII wieku pozostaly prawie nietknigte olbrzymie ob-
szary lesne zachodniej, péinocnej, a nawet i potudniowej Wielkopolski. Zasadnicza
zmiana nastepuje dopiero w czasach historycznych wraz z ruchem osadniczym XII1
i XIV wieku, nazywanym kolonizacja na prawie niemieckim (ryc. 1.).

Ryc. 1. Zmiana lesistosci kraju pod koniec XIV wieku (A) i wspélczesnie (B) na przykta-
dzie Wielkopolski; opracowanie wlasne wg Blaszyk 1974

Fig. 1. Change of the country forestation at the end of the fourteenth c. (A) and today (B)
through the example of Greater Poland; drawn up by the author acc. to Blaszyk 1974
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Fot. 1. Wyglad dawnej puszczy; fot. J.J. Karpinski
Photog. 1. Ancient primeval forest; photog. by J.J. Karpiriski

Okoto 1000 roku n.e. prawie 25% powierzchni kraju stanowity pola orne i sady,
a okolo 10% Iaki i pastwiska (Kostrowicki 1965, cyt. za Zar¢ba 1986). Marusz-
czak (1999) podaje, ze zbiorowiska naturalne, tzn. tereny lesne oraz niezalesione
bagna, taki i wody obejmowaly wéwczas okolo 80% powierzchni ogélnej. U schytku
sredniowiecza okolo 50% powierzchni Polski bylo uzytkowanej rolniczo, w tym
okolo 12% stanowily 1aki i pastwiska. Panowal wtedy system tréjpolowy, ktéry
dominowat do XIX wieku (Zareba 1986).

Jeszcze do XIII wieku stosunek drzew lisciastych do szpilkowych byt (na Warmii
i Mazurach) odwrotny niz dzisiaj i wynosit 4:1. Dopiero intensywne jednostronne
uzytkowanie lasu doprowadzilo do wydatnego ograniczenia gatunkéw lisciastych,
zwlaszcza debu szyputkowego i lipy drobnolistnej (Polakowski 1971). Jak podaje
Broda (2006), w okresie wezesnosredniowiecznym i §redniowiecznym drewno de-
bowe ze wzgledu na trwatos¢ mialo szczegdlne zastosowanie w fortyfikacjach wokét
grodéw oraz w budownictwie wigkszych osrodkéw miejskich. Przykladem moze
by¢ wybudowany we wczesnym sredniowieczu gréd w Kruszwicy nad Goplem.
Obliczono, ze na jego ufortyfikowanie zuzyto okolo 20 tysiecy m*® drewna. Aby
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pozyska¢ taka mase¢ drewna, nalezato wy-
cia¢ okolo 2,4 tysigca ha lasu, czyli teren
o powierzchni okolo 24 km?. Dodajmy,
ze pobierano tylko drewno $redniogrube
i grube, i przede wszystkim, tj. w 80%,
drewno d¢bowe. Z kolei na ufortyfiko-
wanie grodu biskupinskiego zuzyto okolo
7,0-8,5 tysigca m* drewna, do ktérego
otrzymania nalezalo wycia¢ okoto 800 ha
laséw. Pierwotne drzewostany puszczan-
skie byly bogate pod wzgledem sktadu
gatunkowego i struktury warstw roélin
drzewiastych. W dawnych puszczach
rosly nie tylko stare i potezne drzewa,
lecz réwniez wiele drzew bylo przyglu-
szonych lub opanowanych przez grzyby
oraz drzewa mlode, zajmujace luki po wy-
walach i zlomach. Jak inny byl wyglad
dawnej puszczy od dzisiejszych kultur
laséw jednogatunkowych, mozna dzisiaj
zobaczy¢ w rezerwacie $cistym w Bialo-
wieskim Parku Narodowym.

Na wielu obszarach utrzymaly si¢
dlugo wicksze, mniej lub bardziej zwarte

polacie lesne polozone na terenach Fot. 2. Sosna bartna; fot. J.J. Karpinski
piaszczystych. Ubogie gleby byty mato Photog. 2. Bee-keeping pinetree; photog. by
przydatne dla rolnictwa. W ten sposéb J.J. Karpirski

przetrwaly do naszych czaséw, chociaz

uszczuplone i znieksztatcone, Bory Tucholskie, Puszcza Kurpiowska czy Puszcza
Nadnotecka. Obszary te w ciggu calej polodowcowej historii laséw porosniete
byly przez bory sosnowe, bo zadne inne drzewo nie moglo wytworzy¢ zwartych
zbiorowisk lesnych na tak jalowym podlozu (Niklewski 1970).

Wigksze wylesienia datuja si¢ od XIV wieku, kiedy zaczeto splawia¢ drewno do
krajéw Europy Zachodniej. Eksploatacja lasu odbywala si¢ bezplanowo i w sposéb
rabunkowy. Odbiorcg drewna byl gtéwnie przemyst okretowy, a sprzedaz tego
surowca doprowadzita w Wielkopolsce do niemal kompletnego zaniku laséw de-
bowych. Do polowy XVIII wicku las traktowano jako dodatek do gospodarstwa
rolnego. Gléwnym czynnikiem niszczenia i zanikania drzewostanéw byl rozwdéj
miast. Obliczono, ze kazdy mieszkaniec miasta europejskiego w czasach przed
rewolucja przemyslows potrzebowat rocznie od 1 do 1,6 tony drewna opalowego
(réwniez dla rzemiosta), oczywiscie w zaleznosci od warunkéw atmosferycznych.
Oznaczalo to, ze miasto 10-tysigczne potrzebowalo rocznie okoto 10-16 tysiecy
wozéw drewna (Topolski 1993). Dla zobrazowania rozmiaréw jeszcze innego
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uzytkowania lasu mozna podac i ten przyklad, ze do budowy mlyna zuzywano
300 sztuk drzew, przewaznie dgbéw. Dodajmy w tym miejscu, ze niewielka rzeczka
pod Poznaniem, Giéwna, dlugosci 46 km, w latach 1790-1960 napedzala 15 mty-
néw (Banaszak 2003). Z kolei do budowy pomieszczeni gospodarskich i mieszkal-
nych matego gospodarstwa wykorzystywano okolo 200 sztuk drzew (Polakowski
1971). Bardzo wyniszczajaca forma eksploatacji byto tez wypalanie drewna na potaz.
Lasy w poblizu miast i osiedli zostaly nadmiernie przergbane, charakteryzowaly
je liczne plazowiny i halizny. Las odsuwal si¢ od miast i osiedli coraz bardziej.
W lasach Polski rozbiorowej prowadzono w poszczegdlnych zaborach rézng
gospodarke lesng. W zaborze rosyjskim stosunkowo dlugo stosowano gospodarke
przergbowo-zrebows i odnowienie samosiewem, w rezultacie czego w mniejszym
stopniu zostaly tutaj znieksztalcone siedliska i sktad gatunkowy drzewostanu. Nato-
miast w zaborze pruskim prowadzono wielkie prace odwadniajace, co dato w efekcie
obnizenie poziomu wéd jezior i osuszenie znacznej powierzchni bagien. Lasy za$ od-
nawiano przez siew lub sadzenie z nasion sprowadzonych z Niemiec. Doprowadzito
to do powstania litych drzewostanéw sosnowych lub swierkowych. Przyktadem takiej
dewastacyjnej gospodarki lesnej sg rozlegte kompleksy Boréw Tucholskich, Boréw
Dolnoslgskich, Puszezy Sudeckiej i innych puszez w zachodniej Polsce (Zargba 1986).
Polska byta jednym z gléwnych dostawcéw drewna i produktéw pochodnych na
rynki zachodnie, zwlaszcza po pokoju toruriskim z roku 1466, kiedy odzyskata do-
step do morza. Pierwsze zrédlowe wiadomosci o eksporcie pochodzg z XIII wieku
z Pomorza Zachodniego, skad wywozono droga morska drewno, smole, dziegie¢
i popiot. Wobec znacznego wylesienia krajéw zachodnich ich potrzeby surowcowe
na budownictwo okretowe i gospodarcze mégt zaspakaja¢ gléwnie import. Duze
bylo zapotrzebowanie na produkty pochodzace z drewna: smole i pak (smola

Tabela 1. Procentowy udzial sosny w lasach wschod-
niej rejencji Prus w koticu XVII wieku

Rejencja . procent(fwy udzial
rzewostanéw sosnowych
Szczecin
(i Stralsund) 62
Koszalin 52
Gdansk 54
Kwidzyn 93
Bydgoszcz 96
Poznan 84
Wroctaw 60
Legnica 80
Opole 80
Srednio 79

Zrédto: opracowanie wiasne wg Degler 1904, za Broda
1993.
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z zanieczyszczeniami) stuzace do impregnowania i uszczelniania kadtubéw okre-
towych oraz potaz otrzymywany z popiotu drzewnego i stuzacy do czyszczenia
i bielenia tkanin (lug), wyrobu szkta, mydta i prochu strzelniczego. W roku 1565
z Gdariska wywieziono 26 tys. ton popiolu-potazu (Broda 1993). Obok popiotu-
-potazu dominujaca pozycje w eksporcie drzewnym zajmowaty bale w stanie okrag-
tym jak dluzyce masztowe i réznej dlugosci kloce do dalszej obrébki. Zapewne
cze$¢ tych bali byla wyrabiana z drewna sosnowego.

Najwazniejszym gatunkiem lasotwérczym w srodkowo-wschodniej Europie,
od Baltyku do Sudetéw i Karpat, byta sosna. Wedlug pruskiej statystyki urzedowej
udzial sosny na obszarach Prus w koncu XVIII wieku wynosil $rednio 78%, a na
Pomorzu Gdariskim si¢gat nawet 95% (tab. 1.).

Dzisiaj powierzchnie lesne w Polsce obejmuja ponad 28% powierzchni kraju
i s3 rozmieszczone nieréwnomiernie. Wieksze i zwarte obszary zachowaly si¢ na
terenach dawnych puszcz, przewaznie na obrzezach. S to dawne ostoje bartnictwa.

Okres bartnictwa

Pierwsi rolnicy dotarli na tereny dzisiejszej Polski z Czech i Moraw w okresie
neolitu, zajmujac poczatkowo poludniowopolska strefe lessows, a nastgpnie we-
drowali wzdluz Odry i Wisly w poszukiwaniu podobnych do lessowych warunkéw
siedliskowych. Podstawowym zajeciem grup ludzkich zasiedlajacych obszary po-
miedzy Odrg a Wislg stala si¢ uprawa zb6z i prawdopodobnie roslin ogrodowych.
W czasie wezesnego neolitu pola uprawne zakladano w dwéch strefach, tj. na ob-
szarach wyzej polozonych, uprzednio oczyszczonych z laséw i na terenach okresowo
zalewanych, czyli uzyznianych w sposéb naturalny. Pola tracace zyznosé¢ co jakis
czas byly porzucane, natomiast wypalano kolejne fragmenty lasu. Po jakims czasie,
gdy gleba ulegta regeneracji, na porzucone pola powracano. W tym czasie zatem
lasy zaczynaja ustgpowaé miejsca polom uprawnym. Lata 4500-4300 p.n.e. to jed-
nocze$nie w naszych pradziejach okres wzajemnych stosunkéw miedzy pierwszymi
rolnikami a miejscows ludnoscia, ktéra swoja egzystencje opierala na tradycyjnym
dawnym modelu zbieracko-fowieckim. Osiadly tryb Zycia zaczal réwniez sprzyja¢
hodowli zwierzat. Od poczatku funkcjonowania nowego modelu gospodarki dawni
mieszkanicy terenéw dzisiejszej Polski trzymali krowy, swinie, kozy, owce i psy, przy
czym przypuszcza sig, ze hodowla miala w tym czasie juz charakter stacjonarny,
tj. wypasane w okolicach ludzkich siedzib zwierz¢ta zaganiano na noc do przy-
domowych zagréd. Dodajmy, ze przez caly neolit nadal istotne znaczenie mialy
dawne sposoby pozyskiwania zywno$ci — zaréwno zbieractwo, jak i fowiectwo
czy rybotéwstwo (Ostoja-Zagérski 2005).

Osiadly tryb zycia czesci ludnosci neolitycznej i pdzniejszej mégt tez sprzyjaé
dazeniu do rozwoju bartnictwa. Wzrost liczby ludnosci i nasilenie osadnictwa
zwigkszaly zapotrzebowanie na miéd. Najstarszym dowodem archeologicznym
barci wykonanej przez cztowieka jest dab wydobyty z Odry w poblizu ujscia Matej

Panwi. Mial on na wysokosci 5 m nad systemem korzeniowym wykonang ludzka
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reka dziuple dla pszczél. Wiek wydobytej w roku 1901 z dna Odry barci oceniono
na 2030 lat; pochodzita zatem z przetomu epok neolitycznej i brazu (Mazak 1975).
Trudny wyréb kunsztownych barci stanowi jeszeze jeden dowdd osiadlego juz
wéwezas trybu zycia mieszkancéw tych ziem.

W przeciwienstwie do gospodarki hodowlanej czasy poprzedzajace charakte-
ryzowala zZywiolowa, rabunkowa gospodarka plemion paleolitycznych czy jeszcze
mezolitycznych. Ograniczala si¢ tylko do szukania gniazd pszczelich, wybijania
znalezionych roi, zabierania calego zapasu miodu i wosku. Kurczace si¢ z czasem
i coraz mtodsze lasy gospodarcze nie stwarzaly warunkéw do egzystowania pszczoty
miodnej na dziko, bez ingerencji czlowieka. Bartnictwo byto wprawdzie pierwotna
i prymitywng gospodarka lesno-hodowlang, jednak polegajaca juz czesciowo na
celowym i rozumnym chowie pszczét (Siudowska-Myzykowa 1960).

Tabela 2. Procentowy udziat rodzajéw drzew z barcia-
mi w lesnictwie Samsonéw w roku 1832

Rodzaje drzew liczba drzew %
sosna 154 51,7
modrzew 91 30,5
dab 24 8,1
jodla 22 7,4
$wierk 7 2,3
Razem 298 100,0

Zrédto: opracowanie wtasne wg Baraniski 1979.

Barcie wyrabiane (dziane) byly przewaznie w sosnach, czasami jednak do ich
wyrobu uzywano tez innych gatunkéw drzew jak lipy, wigzy, jodly, swierki i deby
(tab. 2.). Barcie dziane byly najczesciej na wysokosci od kilku do kilkunastu metréw
nad ziemig, chociaz czasem nizej (2 m) lub powyzej (20 m). Drzewo przeznaczone
na bar¢ musiato mie¢ odpowiednig grubosé. Srednica na wysokosci piersi musiata
wynosi¢ co najmniej 1m, gdyz inaczej piert moglby tatwo ulec ztamaniu przez wiatr.
Zwykle sosny uzywane do tego celu miaty wiek powyzej 120 lat. W celu przerwa-
nia wzrostu drzewa wzwyz, a jednoczesnie aby spowodowac szybkie zwigkszenie
grubosci pnia, drzewa bartne oglawiano, tj. Scinano im wierzchotki i przykrywano
z wierzchu korg brzozowg lub deska, dzigki czemu unikano zamakania. Sama bar¢,
inaczej dzienia, byla to sztuczna dziupla w pniu drzewa, majaca okolo 1-1,5 m
wysokosci, 30—40 cm glebokosci i 1014 cm przy otworze, a 25-30 cm w glebi
(ryc. 2.). Otwér barci w ksztalcie wysokiego prostokata, nazywany dfuzniq, znaj-
dowal si¢ w przewazajacej liczbie przypadkéw po stronie poludniowo-wschodniej
pnia. Dluznia zamykana byla deska zwang tez dluznia lub zarworem. Wylot dla
pszcz6l czyniono w dluzni albo w pniu. Wewnatrz barci umieszczano w réznych
kierunkach kilka lasek (s70z) podtrzymujacych cala budowe pszczét (Blank-Weiss-
berg 1937). Mozemy przypuszczaé, ze dawna bar¢ mogta pomiesci¢ 30-50 tysigcy
robotnic i byta to warto$¢ zblizona do przecietnej liczby robotnic w ulu dzisiejszym,
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Ryc. 2. Przekréj podtuzny i poprzeczny barci; opracowanie wlasne

1 — bar¢, czyli dzienia; 2 — kotek dodatkowy; 3 — $niot, czyli deska zastaniajaca bar¢;
4 — samobitnia (przeciw niedzwiedziom); 5 — chmal, czyli kotek zapobiegajacy osu-
waniu sie leziwa; 6 — oko, czyli wylot; 7 — oczkas, czyli klin zwezajacy $wiatto otworu;
opracowanie wlasne wg Blank-Weissberg 1937

Fig. 2. Longitudinal and cross-section of a bee-keeping tree; drawn up by the author

1 — dzienia (a bee-keeping hole); 2 — an additional peg; 3 — sniot (a board shielding the
bee-keeping hole); 4 — samobitnia (a heavy log or stone to protect against bears); 5 — chmal
(a peg preventing leziwo i.e. a tool helping climb up a tree and against sliding); 6 — eye (out-
let); 7 — oczkas (a wedge narrowing the hole’s diameter); drawn up by the author acc. to
Blank-Weissberg 1937

szacowanym na 40-60 tysiecy (J. Wilde, inf. ustna). Oczywiscie liczba ta zalezata
gltéwnie od warunkéw klimatyczno-pozytkowych. Dzisiaj liczba robotnic moze
by¢ latwiej regulowana przez pszczelarza.

Miéd podbierano raz w roku wezesng jesienia, kiedy w barciach nie bylo juz
czerwiu, natomiast wosk otrzymywano z plastréw po odciagnigciu z nich miodu
oraz suszu wycinanego z barci w okresie wiosennym (Kuczyniska 2004).

O aktywnosci pszczo6t dwezesnych $wiadezy¢ moze ilos¢ miodu z jednej barci.
W pismiennictwie spotka¢ mozna informacje o ogromnej wydajnosci barci lesnych,
przewyzszajacej wydajnos¢ pézniejszych uli nawet 10-20-krotnie. Sktadalo si¢ na
to kilka przyczyn, przede wszystkim pszczoly lesne mialy zawsze blisko dostatek
pokarmu we wrzosowiskach, ziotach lesnych i kwiatach drzew lisciastych, podczas
gdy dzi§ musza odbywa¢ nieraz dalekie loty, aby zdoby¢ nektar, stad i zapas w ulu
jest mniejszy (Keler 1928).

Obszar lasu, na ktérym znajdowalo si¢ 60 barci z pszczolami nazywano borem,
30 barci — pélborem, 15 — ¢éwieréborem. Jak podaje Chetnik (1919), w Puszezy
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Fot. 3. Bartnik prezentujacy sposéb postu-
giwania sie leziwem, czyli systemem lin stu-
zacym do wchodzenia na drzewo i lokowa-
nia sie na nim — zdjecie z 1948 roku; fot.
J.J. Karpinski

Photog. 3. Bee-keeper using a leziwo (a system of
ropes for climbing up the tree and placing oneself
there); photog. by J.J. Karpiriski

Kurpiowskiej byli zamozni bartnicy, kt6-
rzy posiadali od 300 do 400 barci. Od
liczby barci placono najczesciej w sto-
sunku rocznym daning miodu, wosku lub
odpowiednig kwote w gotéwece.

Na temat technologii dziania barci
i bartnictwa istnieje stosunkowo liczne
pis$miennictwo, zeby wymieni¢ tu cho-
ciazby kilka najwazniejszych prac, po-
czynajac od najstarszej polskiej ksigzki
o pszczelnictwie pt. Nauka kolo pasiek
z informaciey Pana Walentego Kgckiego
Anno M.D.C.XII w Komarnie u mnie
Jana Ostroroga, wojewody poznatiskiego spi-
sana wydanej w Zamosciu, w roku 1614
(Krélikowski 1920). Duzg czg¢s¢ swojego
znanego dziela pt. Zwierzqt domowych
i dzikich, osobliwie kraiowych historyi na-
turalney poczqtki i gospodarstwo pszczole
miodnej poswigca Krzysztof Kluk. W to-
mie IV, zatytulowanym O owadzie i ro-
bakach odnosnie do pszczét podana jest
morfologia, biologia i gospodarowanie.
Na temat bartnictwa obszernie piszg tacy
autorzy, jak Lelewel (1856), Dabkowski
(1923), Blank-Weissberg (1937), Zabko-
-Potopowicz (1953), Szczudto (1964), Ba-
ranski (1979), Wréblewski (1987, 1991,
1998), Kuczyriska (2004) i inni. Autor
znanego podrecznika Pszczelnictwo kra-
Jowe, Witwicki (1829), pisze, ze ,Polskie
dzieje od poczatku udowadniaja bogactwo
kraju i przytaczaja przyklady starodaw-
nego miodu uzywania”.

Juz w stynnej Kronice Polskiej (Gall
Anonim 2003) pisze dziejopis o Polsce

w czasach Bolestawa Krzywoustego (XII w.), iz ,kraj to wprawdzie bardzo lesi-
sty, ale niemalo przeciez obfituje w zloto i srebro, chleb, migso, w ryby i miéd”,
a zarazem, ze jest to ,kraj, gdzie powietrze zdrowe, rola zyzna, las miodoptynny?,
wody rybne, rycerze wojowniczy, wiesniacy pracowici, konie wytrzymate, woly
chetne do orki, krowy mleczne, owce welniste”. Z kolei w geografii Polski Marcina

? Las miodoplynny tj. obfitujacy w naturalne barcie dostarczajace miodu.
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Kromera z 1577 roku czytamy (cyt. za Marchwiniskim 1997): ,Ma Polska [...]
wielkg obfito§¢ miodu, mianowicie w Litwie, na Rusi, w Prusiech i na Mazowszu,
gdzie oprécz pasiek w bliskosci doméw chowaja pszczoly w lesie w umieszczonych
na ten koniec ulach na wierzchotkach wysokich sosen z drzwiczkami, ktére si¢
otwieraja w czasie pobierania miodu”.

Istnienie bartnictwa na ziemiach Polski potwierdzaja réwniez wykopaliska
wezesno-historyczne w Opolu z X-XIIT wieku (Siudowska-Myzykowa 1960).

Przez cale sredniowiecze bartnictwo rozwijalo si¢ i przezywalo swoj zloty
okres. W feudalizmie bartnictwo wystepowalo zaréwno w Wielkopolsce, Malo-
polsce, na Slasku, jak i na Pomorzu, aczkolwiek stopieri jego rozpowszechnienia
w poszczegdlnych okolicach zwigzany byl ze stanem lesistosci okolicy, badz zalezat
od innych uwarunkowari.

Tabela 3. Liczba barci w réznych czesciach kraju od XVI do XIX wieku

okres liczba barci zrédlo
Lasy miejskie Torunia 1521 699/316 Mendrala 1939
Starostwo przemyskie 1540 550/455 pustych Zabko-Potopowicz 1953
Starostwo przemyskie 1540 550/455 pustych Wréblewski 1991
Okolice Radomia 1547 455 pustych Wréblewski 1991
Starostwo parczewskie 1564 700 Wréblewski 1991
(S‘;irj"swwavr ‘;Zl:av‘v‘;zg)‘“lﬂe 1565 900 (48 osiadte) Wrsblewski 1991
?I?nggéayf;em“ka potowa XVI w >1000 Wiéblewski 1998
Mazowsze XVI w. 6000 Szczudlo 1964

. . 4500 Hedemann/za Rysiewiczem
Puszcza Bialowieska XVII w. 1000 czynnych 2001
Puszcza Bialowieska 1796 632 osiadiych Hedemann 1939
6601 pustych

Lasy (Bory Tucholskie) po 1772 20000 Klinge 1901
Lasy Cztuchowskie po 1772 4000 Wréblewski 1991
k’:‘fnygz::v"vve”geoK“’l“t‘”a 1827 17736 Blank-Weissberg 1937
(K)fz;:;)lvajzg?de“‘” 1827 + 70000 Blank-Weissberg 1937
Puszcza Knyszyriska 1852 7770 Amonowicz 2001

Zrédlo: opracowanie wlasne.

W ocenie roli pszczoly miodnej w biocenozie éwezesnego lasu podstawowsg
informacja jest liczba barci, o ktérej informuja Zrédia bezposrednio. Gléwne regiony
bartne w Polsce XVI-XVIII wieku lezaly przede wszystkim po prawej stronie
Wisty, wzdluz Narwi, Bugu i Sanu, gdzie zachowaly si¢ tzw. bory bartne liczace
nawet po kilka tysigcy barci. Panowata wéwczas opinia zaréwno wéréd Polakéw,
jak i cudzoziemcéw, ze ziemie polskie stanowia jedng wielka pasieke. Jak wynika



104

Studia Lednickie XI (2012)

z tabeli 3., 0od XVI po XIX wiek w lasach migdzy Odra a Wista i Bugiem byty setki
tysiecy barci. Jak podaje Klinge (1901), tylko w Lasach Tucholskich juz u schytku
bartnictwa stwierdzono ich jeszcze 20 tysigcy, natomiast w lasach Krélestwa Kon-
gresowego szacowano nawet okolo 70 tysiecy barci (Blank-Weissberg 1937).
Bartnictwo stanowilo zrédlo znacznych dochodéw skarbu paristwa i ksiazat, na
ktérych ziemiach znajdowaly si¢ bartne uroczyska. Przynosilo réwniez znaczne
profity zawodowym bartnikom. Produkcja miodu za czaséw Jagiellonéw dawala
wigkszy zysk niz gospodarka drewnem i lowiectwo razem wzigte. Ciekawe dane
przytacza Conwentz (1898, cyt. za Kelerem 1928): na podstawie danych nadles-
niczego Feddersena, rewir czluchowski w roku 1773 dawat 14 talaréw i 25 groszy
srebrnych z lasu, podczas gdy oplaty za barcie przynosily w tymze rewirze i roku
507 talaréw, czyli 30 razy wiecej! Korzysci otrzymywane z bartnictwa i danin
miodowych musialy by¢ niemale, skoro panujacy czesto przy nadaniach terenéw
zachowywal przy sobie uprawnienia bartne. Istnialy wsie, w Sieradzkiem czy na
Slasku Opolskim, placgce czynsz wylacznie w miodzie, co znaczy, ze gtéwnym
zajeciem ich mieszkaricéw bylo bartnictwo (Zabko—Potopowicz 1953).

Od czaséw Piastow i Jagiellonéw kupcy polscy wywozili miéd i wosk wiasnymi
statkami do portéw baltyckich, skad trafiaty do bezlesnych krajéw Europy i §wiata.
W XVI wieku gtéwnym obiektem wywozu ze wschodniej Europy byt wosk; przez
jedng tylko komore wileriska w ciagu 4 lat wywieziono okolo jednego tysiaca ton
wosku, ktéry transportowano w kregach zwanych kamieniami (1 kamien = 12,97 kg,
wedtug innych autoréw — 14,4 kg). Wosk byl cennym surowcem, zastgpujacym
pieniadze. Kamieniami placono zatem czynsze i podatki (Chodorowski 2001).
W roku 1506 przez Polock przepuszczano 14.441 kamieni, czyli 208.000 kg.
Z kolei w latach 20. XVI wieku przez komore wileriska w przeciagu 4 lat przeszlo
ponad 65.000 kamieni, czyli 936.000 kg (Hedemann 1934).

Eksport miodu i wosku z Polski odbywat si¢ réwniez droga ladowa. W drugie;
polowie XVI wieku wywozono tego towaru ladem okolo 30 tysiecy kamieni, czyli
3.870 ton. Z kolei Lelewel (1856) podaje, ze w latach 1506 i 1507 ze wszyst-
kich litewskich komér celnych wyszlo 106.139 kamieni, czyli 1.376.622,8 kg
(=1.376,6 ton) wosku.

Przechowywane w archiwum miejskim w Toruniu zapiski kronikarskie na
temat organizacji bartnictwa od XIV stulecia przesledzit Mendrala (1939). Wedtug
tych zrédet barciami znajdujacymi si¢ w lasach miejskich Torunia opickowal si¢
w najdawniejszych czasach Miejski Urzad Lesny. W roku 1491 przyjeto pierwszego
bartnika, ktéry za opieke nad barciami otrzymywal 7 marek rocznie i trzecig czgs¢
zebranego miodu. W pézniejszych czasach miasto zatrudnialo czterech bartni-
kéw. Z zapiskéw z roku 1521/1522 dowiadujemy sie, ze w lasach miejskich bylo
383 barci zasiedlonych, a 316 pustych, i ze zebrano w tym roku 14 beczek miodu,
ktéry sprzedano po 9 marek za beczke. Ze sprzedazy wosku uzyskano 63 marki
i 26 szylingéw. W roku 1565 zebrano az 53 beczki miodu. Dalo to czystego zysku
355 guldenéw, podcezas gdy za drzewo z tych laséw osiagnieto zaledwie 347 marek
(kurs guldena byt o 50% wyzszy od marki). Plaga obwodéw bartnych byli ztodzieje
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rekrutujacy si¢ gtéwnie ze szlachty osiadlej po wsiach. Straz miejska staczalta z nimi
formalne bitwy. Totez z biegiem czasu utrzymywanie pszcz6t w lasach miejskich
stalo si¢ niemozliwe. W roku 1733 Zarzad Miejski zlikwidowat bartnictwo miejskie.

Miéd jeszeze w XVIII wieku byt artykutem konsumpcyjnym cenionym przez
wszystkie warstwy spoleczne. Importowany cukier byl towarem luksusowym i spo-
zywali go tylko ludzie zamozni. Miéd zatem byt dlugo jednym z podstawowych
towaréw w handlu wewnetrznym i w eksporcie. Jako przyktad zapotrzebowania na
miéd w XVII wieku niech postuzy przywéz miodu do Krakowa z okolic Puszczy
Swigtokrzyskiej w latach 1750~1763 (tab. 4.). Ogétem w tym czasie kazdego roku
wwozono okoto 1000 beczek miodu (Bararnski 1979).

Tabela 4. Przywéz miodu do Krakowa z Puszczy Swietokrzyskiej
w latach 1750-1763

lata
migsi?vvv?)éci 1750 1755 1760 1763
liczba beczek
Bodzentyn - - - 1
Checiny 17 34,5 27,5 6
Opatéw 23,5 3 _ ~
Ostrowiec 11 55 _ 25
Skarzysko 5 _ _ ~
Szydlowiec - 2 _ _
Razem 56,5 45,0 27,5 9,5
%ioﬁggx o 9575 | 7465 | 10965 | 1251,0

Zrédlo: opracowanie wlasne za Baranski 1979.

W pismiennictwie spotykamy sporo danych o produkeji miodu z jednej barci,
ale réznig si¢ one miedzy sobg znacznie, jako ze dotyczg réznych obszaréw i po-
chodzg z réznych lat. Wyliczenia sa fragmentaryczne i nie uwzgledniaja wszystkich
czynnikéw majacych wplyw na ksztaltowanie si¢ wskaznika przecigtnej wydajnosci.
Dlatego tez ich rozpietos¢ jest bardzo duza, bo waha si¢ od 2,3 do 53 kg (Barari-
ski 1979). Najwyzsza wielko$¢ wynoszaca 21-53 kg podat Karpinski (1948) dla
Puszczy Bialowieskiej. Wréblewski (1991) podaje, ze w sprzyjajacych warunkach
osiggnieto wydajnos¢ 3,5-10 kg miodu, zaleznie od wielkosci barci.

Rézne obserwacje i badania wskazuja, ze naturalne warunki bytowania pszczdt,
jakimi byly dziuple Zywych drzew, stwarzaly korzystniejsze warunki rodzinom
pszczelim anizeli wspélczesne ule ramowe. By¢ moze dlatego, ze $cianki dziupli
w zywym drzewie skuteczniej chronig przed oddzialtywaniem pola elektrycznego.
Las chroni tez przed polem elektrycznym nawet bardzo wysokiej czestotliwosci,
przy elektrycznych wyladowaniach blyskawic itd. W ostatnich 100-150. latach
cztowiek zbudowal dla rodzin pszczelich sztuczne gniazdo. Zaczeto uzywaé wytwo-
rzonych z materialéw dielektrycznych, najczesciej drewnianych, uli i ustawiano je na
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otwartych przestrzeniach. Rodziny pszczele zostaly pozbawione naturalnej ochrony
od pél elektrycznych. Pszczoly o tym wiedzg i w lesie, wéréd starych drzew, czesciej
wybierajg dziuple w Zywych drzewach, a sila rodziny w naturalnych mieszkaniach jest
wieksza, co polega m.in. na tym, ze jej cztonkinie gromadza wigcej miodu, niemal nie
choruja i w duzo mniejszym stopniu sa porazone roztoczem Varroa (Iwliew 2009).
W dziuplach rosnacego drzewa uktad gniazda z reguty byt nast¢pujacy (Patach
2009): na gorze znajdowal si¢ zapas pokarmu, ponizej za§ miescita si¢ gtéwna
cze$¢ gniazda, gdzie matka, otoczona swoja $wita, sktadala jaja; tu tez znajdowal
si¢ pielegnowany przez pszczoly czerw. Pod czerwiem zlokalizowane byly swiezo
odbudowane, zima niczym nie zajgte, czgsci plastréw. Latem, w okresie obfitego
pozytku, wlasnie tutaj pszczoly skiadaly przyniesiony nektar. W ciggu dnia ten dolny
magazyn byl uzupelniany $wiezym nektarem (nakropem), nocg za$ pszczoly wzboga-
caly go enzymami i odparowujac nadmiar wody, przerabialy na miéd, ktéry pézniej
przenosily do czgéci magazynowej nad czerwiem. Przez caly sezon pszczoly skladaty
gotowy miéd na gérze, do komdrek, w ktérych wezesniej byl czerw, a nizej budo-
waly komérki dla matki ze §wita. Zimowaly na tych czgsciach plastréw, z ktérych
wyszlo jesienne pokolenie robotnic. W zimie pszczoly, w miare jak zjadaly zapasy,
przesuwaly sie ku gérze. Istotng sprawg bylo to, ze zycie rodziny pszczelej zima
przebiegalo na jasnych plastrach. Przy braku starych i ciemnych plastréw pszczoty
nie mialy kontaktu z patogenami. Badania na ten temat wykazaly, ze przy zimowli na
ciemnych i czarnych plastrach krystalizacja zapaséw jest o 45% wigksza, 0 58% wiccej
rodzin wychodzi z zimowli z zabrudzonymi kalem plastrami i o 12% wiecej rodzin
ginie w poréwnaniu z rodzinami, ktére zimujg na jasnych plastrach. Zatem w dziupli
funkcjonowala naturalna regulacja zabudowy przestrzeni zajmowanej przez pszczoty
ku dotowi. Tymczasem wspélczesne technologie pasieczne w tym zakresie sg bru-
talne i zalecajg wiele dziatan naruszajacych naturalny uktad plastréw (Patach 2009).
Zabytki kultury bartnej w postaci pojedynczych drzew przetrwaly, nieczynne
oczywiscie, do naszych czaséw, chociaz odnajdujemy juz tylko pojedyncze egzem-
plarze, np. w Puszczy Knyszyriskiej. Z ogromnej liczby drzew bartnych w Borach
Tucholskich do poczatku XX wieku przetrwaly zaledwie trzy okazy (Wodziczko
1922). Najwicksza ostoja drzew bartnych na ziemiach polskich jest Bialowieski Park
Narodowy, gdzie zachowalo si¢ okoto 100 takich drzew (Rysiewicz 2001).
Dzisiaj podejmowane s3 préby tworzenia na nowo boréw bartnych w celach
edukacyjnych i w nawigzaniu do dawnej tradycji. Jedng z pierwszych, jesli nie
pierwsza z takich inicjatyw bylo utworzenie boru bartnego w Puszczy Knyszynskiej
(obok rezerwatu ,Krzemianka”) przez nadlesniczego dra inz. Edwarda Komende.
W latach 1993 1 1994 w 7 drzewach wykonano barcie, ktére nastgpnie zasiedlone
zostaly pszczolami. Ostatnio w tym kierunku idzie tez dzialalno$¢ przyrodnikéw
z Mazowiecko-Swigtokrzyskiego Towarzystwa Ornitologicznego i WWF — Mie-
dzynarodowej Organizacji Ekologicznej, ktérej celem jest odtwarzanie bartnictwa.
We wspélpracy z czynnymi jeszcze bartnikami z poludniowego Uralu (Baszkiria)
dziane s3 barcie na terenie dawnych puszez Pilickiej i Swietokrzyskiej, a takze

w Biebrzanskim Parku Narodowym.
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Z przyrodniczego punktu widzenia bartnictwo wywierato niezwykle znaczacy
wplyw na dawne puszcze, chociaz nie zawsze fakt ten sobie uswiadamiamy. Wpro-
wadzenie na duza skale zapylacza roélin przyczynilo si¢ do sukcesu reprodukeyjnego
tychze, z drugiej strony sami bartnicy puszcz¢ pierwotng zmieniali, wrecz niszcezyli.

Pasiecznictwo przyzagrodowe

Od polowy XVIII wieku bartnictwo stawalo si¢ coraz mniej oplacalne, chociaz
w réznych czesciach kraju spore grupy ludnosci trudnily si¢ tym zajeciem. Upadek
bartnictwa nastapit z kilku powodéw. Spore znaczenie mialy zniszczenia, ktérym
ulegaly barcie w okresie wojen i zawieruch w polowie XVII wieku.

Lustracje krélewszczyzn w wojewodztwach: chelmiriskim, pomorskim i mal-
borskim z roku 1664 dowodza, ze tylko nieliczni bartnicy samodzielni i nieliczne
barcie dworskie przetrwaly okres wojenny. Aby nie doprowadzi¢ do catkowite;
likwidacji bartnictwa w krélewszczyznach wymienionych terenéw obnizono cza-
sowo daniny miodowe. Bartnictwo musialo si¢ systematycznie cofa¢ pod naciskiem
wdzierajacego si¢ do puszcz rolnictwa. Nie cheac rezygnowaé z korzysci przyno-
szonych przez pszczoly, cztowiek staral si¢ utrzymac stan liczby rodzin pszczelich.
Wyjsciem stala si¢ zmiana sposobu hodowli pszczél. Bartnictwo ustgpowalo miejsca
nowej formie pszczelarstwa, czyli pasiecznictwu. Nowa forma miata wiele zalet.
Klody bartne ustawione w poblizu domu przynosity nadal zyski, a roje mnozyly
sie réwnie dobrze i réwnie latwo jak w lesie. Czlowiek nie musial chodzi¢ do
boru, pracowaé¢ na wysokosci, co bylo uciazliwym zajgciem bartnika. W pasiece
przydomowej mniejsze byto ryzyko kradziezy miodu lub zniszczenia barci, ktoda
za$ mogla by¢ latwo zabezpieczona przed mrozem. Bartnicy zatem coraz czgsciej
sami porzucali bér i przenosili si¢ ze swoimi pszczolami w poblize zabudowari.
Prowadzeniem pasieki domowej mégl si¢ zajmowac kazdy rolnik. Pasiecznictwo
pojawito sie najpierw na ziemiach o najwyzszej kulturze rolnej, a wiec na Slasku
i w Wielkopolsce. Istnieje zatem $cisly zwiazek miedzy rozprzestrzenianiem si¢
rolnictwa a ustepowaniem bartnictwa. Aczkolwiek trzeba przyznad, ze na tych zie-
miach pasieki przydomowe istniaty juz w XIII wieku (Wréblewski 1991). Jak podaje
Chodorowski (2001), przynajmniej na Podlasiu kazdy osadnik byt jednoczes$nie rol-
nikiem i pszczelarzem. Zanik bartnictwa nastepowal jednoczesnie z udomowieniem
pszczol. Prawie kazda podlaska zagrode urozmaicaly ktody — lezaki lub stojaki.
Obecnie — niestety — jest coraz wiecej wsi, w ktérych nikt pszczél nie hoduje.

Nasilajace si¢ osadnictwo na prawie niemieckim w XIIT i XIV wieku sprawito
zawezenie obszaréw lesnych za sprawg otaczajacych je p6l. Wigksze ubytki lasu na
rzecz osadnictwa dostrzega si¢ od korica XIV wieku. W tym czasie lesistos¢ Wielko-
polski oceniano na nieco ponad polowe jej ogdélnego obszaru. Do potowy XIX wieku
udzial laséw spadl do okolo 28%, czyli zmniejszyt si¢ o potowe w stosunku do korica
wieku XIV. To daje poglad, jak w ciagu 500 lat zmieniony zostal krajobraz cze¢sci
naszego kraju (ryc. 1.). Dodajmy, ze na spadek lesistosci Wielkopolski w okresie

piecsetlecia skiada si¢ nie tylko ubytek laséw, ale takze trudnej do ilo$ciowego
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ujecia powierzchni zabag-
nionej, zamienionej stop-
niowo dzigki osuszaniu na
taki i pola uprawne (Bla-
szyk 1974). Przykiad samej
Wielkopolski $wiadczy,
w jakim stopniu przeobra-
zeniom ulegato srodowisko
przyrodnicze Polski i wa-
runki bytowania pszczoly.

W zaborze pruskim
do ostatecznej likwida-
¢ji bartnictwa przyczynilto
si¢ palenie laséw i nisz-
czenie w ten sposéb cen-
nego drzewostanu. Bart-
nictwo bylo przedwstepna
postacia rolniczego za-
gospodarowania puszczy.
Jedna z powaznych czyn-
nosci bartniczych stano- Photog. 4. Author next to the log beehive in the Adam
wilo palcnie lasu i krok za Chetnik Kurpie Open-Air Museum in Nowogréd; photog.

krokiem nastepujace nisz- by A. Lewandowska-Banaszak
czenie puszczy. Wypaleni-

ska zamieniano na pola. Kasper Henneberger pisat w 1595 roku (cyt. za Labuda
1955), ze byto zwyczajem bartniczym w Prusach wypala¢ zarosla i wrzosowiska co
trzy lata, aby tym lepiej rosty mlode drzewa, a réwnoczesnie zwierzyna i pszczoly
mialy lepsze wyzywienie na mlodych pedach. Z palenia wrzoséw wywiazywal sie
jednak niejednokrotnie pozar, ktéry ogarnial ogromne polacie puszczy. Puszcza
Tucholska przechodzita w jednym stuleciu 3—4 wielkie pozary. W okresie 20 lat
(1794-1814) splongto okoto 240.000 morgéw laséw pomorskich (Labuda 1955).

Fot. 4. Autor obok ula ktodowego w Skansenie Kur-
piowskim im. Adama Chetnika w Nowogrodzie; fot.
A. Lewandowska-Banaszak

Tabela 5. Stan pasiecznictwa w Polsce w XIX i na poczatku XX wieku

Region wiek liczba uli
Wielkopolska pocz. XIX 15 000
Ksigstwo Warszawskie (bez Wielkopolski) | pocz. XIX 44 000
Krélestwo Polskie XIX (lata 20.) 100 000
Krélestwo Polskie XIX (lata 40.) 140 000
Krolestwo Polskie XIX (lata 50.) 107 000
Krélestwo Polskie pocz. XX 200 000
Wielkopolska pocz. XX 130 000

Zrédlo: opracowanie whasne wg Wréblewski 1991.
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O liczbie uli w pasiekach przyzagrodowych w XIX i na poczatku XX wieku
informuje tabela 5. Ogélna liczbg uli na ziemiach polskich w poczatkach ubieglego
wieku szacuje si¢ na 200.000, na poczatku XX stulecia za$ liczba ta mogta docho-
dzi¢ nawet do 600.000 sztuk (Wréblewski 1991). Jak podaje Ciesielski w swojej
znanej ksigzce Bartnictwo, czyli hodowla pszczil dla zysku (1888), sama Galicja
liczyta w roku 1880 roku 295.686 pni pszczol, ktére przynosily rocznie 3 tys. ton
miodu i 60 ton wosku, co Iacznie dawalo blisko okolo jednego miliona zlo-
tych dochodu.

Nowa forma pszczelarzenia, jaka gtéwnie na przetomie XVIII i XIX stulecia
stalo si¢ pasiecznictwo przyzagrodowe, przyczynila si¢ do wyprowadzenia gléwnej
masy pszczoly miodnej z laséw, wprowadzajac ja na pola uprawne. Odtad las jest
tylko okresowo i w stosunkowo niewielkim stopniu penetrowany przez pszczole
miodng, gléwnie podczas wywozenia pasiek na pozytek spadziowy lub wrzosowy.
Nie znamy konsekwencji biocenotycznych tego zabiegu, mozemy jedynie do-
mniemywac, jakie byly nastepstwa wylaczenia z biocenozy lasu gtéwnego dotad
zapylacza roslin. Kwestig przyszlych badan jest szczegélowe okreslenie tej roli oraz
zagadnienia inne, tj. sprawa konkurencji pszczoly miodnej i dziko zyjacych pszczél
w dawnych puszczach i lasach dzisiejszych.
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Western (European) Honey Bee on the Polish Lands

'The article presents the condition of the western (European) honey bee (Apis mellifera) in
the changing natural environment of the areas between the Oder, the Vistula and the River
Bug from the early Piast state till modern day.

'The western honey bee — originally a natural and constant component of the forest
fauna — used to find favourable conditions for its existence and development occupying
natural hollows in trees. Later, people learnt to make artificial hollows and secured the bees
there (Fig. 2, Photog. 2, 3). In the Middle Ages, forest bee-keeping offered forest bee-keepers
and the Crown Treasury substantial benefits from honey and wax. At the same time the
nature of the forest gained an extraordinary factor — a go-between in the pollination of
entomogamic plants — trees, bushes and herbs. Throughout the whole of the Middle Ages
and later on forest bee-keeping was in its heyday, and the number of bee-keeping trees in
individual forest areas amounted to tens of thousands (Tab. 4). Since the times of the Piast
and Jagiellonian dynasty, Polish merchants would export honey and wax to the Baltic har-
bours and farther to the deforested countries of Europe and the world. These goods were
also transported from Poland by land routes.

Such a condition remained till the eighteenth—nineteenth centuries, when the western
honey bee was ,moved out” from the forests to bee gardens near the farmsteads. The increase
in the settlements contributed to the process as well as the decline in the forestation (until
the middle of the nineteenth century within Greater Poland when the percentage of forests
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dropped to circa 28%, that is, half the number as it had been at the end of the fourteenth
century). In the Prussian partition the definite eradication of forest bee-keeping was caused
by the burning out of forests by bee-keepers (in order to rejuvenate the honey plants) and
hence destroying the valuable tree stand. Bees then became just a temporary component of
the forest biocoenosis. They visited forests mainly for the pollen and honey from heather or
honeydew. Moving the European honey bee out from the wilderness and forests must have
influenced the forest biocoenosis including the wild bees and other insects competing for
sustenance. Hence, the forest lost its numerous and permanent pollinators whereas other
insects gained better access to the nutritional plants.

Garden bee-keeping near the farmsteads, in turn, resulted in the western honey bee
as the most frequent and stable pollinator of plants in the agricultural areas (ploughlands,
orchards and vegetable patches) covering in total circa 60% of today’s Poland.



