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Wprowadzenie

Do grupy stanowisk znajdujacych si¢ pod nadzorem Muzeum Pierwszych Pia-
stéw na Lednicy wchodza, migdzy innymi, cmentarzyska w Dziekanowicach
oraz w Gieczu. Pierwsze z nich doczekalo si¢ bardzo wnikliwych analiz archeolo-
gicznych i antropologicznych, te zas znajdujace si¢ w Gieczu sg nadal przedmiotem
szczegotowych studidw.

Celem mojego artykulu bedzie wskazanie na potencjalne mozliwosci archeolo-
gii cmentarzysk (Mortuary Archaeology, Burial Archaeology, Funeral Archaeology,
Archaeology of Death) w odniesieniu do nietypowych grobéw, ktére napotykamy
w réznym kontekscie. Dla moich studiéw wiodacy bedzie problem przetomu sta-
rozytnosci i sredniowiecza na ziemiach miedzy Odrg a Wista.

Kultury indywidualistyczne i kolektywistyczne

Moim zdaniem formy pochéwkéw obserwowane w calym I tysiacleciu naszej
ery mozna interpretowac z perspektywy dwdéch, jakze istotnych dzisiaj, nurtéw
socjologicznych — kolektywizmu i indywidualizmu.

Badania z zakresu psychologii spolecznej dowodza, ze kultury, a co za tym
idzie, réwniez grupy spoleczne, moga by¢ bardziej kolektywne lub bardziej indy-
widualistyczne. Relacje pomig¢dzy jednostkami stanowiacymi spoleczeristwo a sa-
mym spoleczeristwem sg w tym rozréznieniu czynnikiem decydujacym [NISBETT
2009].

Na podstawie obserwacji pozostalosci materialnych obrzadku pogrzebo-
wego za grupy indywidualistyczne bede uznawaé takie grupy spoleczne, dla
ktérych wazne jest zaakcentowanie w obrzadku pogrzebowym osoby zmarlej.
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W tym kontekscie indywidualistyczne sa takie grupy spoleczne, ktére tworzyly
groby jednostkowe, zaréwno szkieletowe, jak i cialopalne, z wyraznie oddzielo-
nymi od reszty cmentarzyska szczatkami pochowanej osoby. Tworzenie grobéw
jednostkowych, czy to szkieletowych czy cialopalnych, miato, by¢ moze, na celu
zachowanie spolecznej osoby zmarltego traktowanej jednostkowo — po $mierci
grupa spoleczna zachowywala zmarlego w pamieci. Cmentarzyska cialopalne
z grobami jednostkowymi (jamowymi i popielnicowymi) s takze sladem zacho-
wywania pamieci o jednostce. Jednakze cialopalenie wiaze si¢ ze zniszczeniem,
dekonstrukcja. Wnosi¢ mozna, ze inaczej niz w obrzadku szkieletowym, ciato-
paleniu towarzyszyly wierzenia o dekonstrukgji jednostki, jej wizerunku spolecz-
nego, zwigzane z transformacja zmarlego w inny byt mentalny, na przyklad ducha
przodka.

Kolektywne badz indywidualistyczne praktyki pogrzebowe, ktérych material-
nym $ladem sg réznego typu pozostalosci, byly uwarunkowane innym rodzajem
wierzen otaczajacych smieré. W obrzadku szkieletowym moglo chodzi¢ o zacho-
wanie fizycznej osoby (spotecznej) zmartego réwniez po jego $mierci.

Towarzyszacy $mierci rytual pogrzebowy to dramat spoleczny pozwalajacy
grupie w rezultacie przezy¢ i pogodzi¢ si¢ ze $miercig konkretnej, indywidualne;
osoby spoleczne;j.

W obrzadku cialopalnym réznica mogla by¢ koniecznosé symbolicznej de-
strukeji osoby spolecznej zmarlego. Gdy ktos umiera, jego osoba spoleczna znika.
Zamiast niego pozostaje fizyczne cialo (zwloki, trup), ktére takze otoczone jest
siecig znaczen kulturowych oraz norm spolecznych. Jedna z tych norm to koniecz-
nos¢ usunigcia ciala ze srodowiska oséb zywych.

Cialopalenie to transformacja, przejscie z jednego statusu spolecznego w inny,
nowy. W tym rytuale towarzyszaca pogrzebowi grupa zyjacych wspélplemiericéw
wspiera zmarlego w procesie transformacji. Cialo zmarlego az do fazy cialopa-
lenia znajduje si¢ w tzw. fazie liminalnej — nie jest juz znana osobg spoleczna,
ale nie jest jeszcze zmarlym przodkiem. Transformacja (ciatopalenie i pochéwek)
to pomoc udzielona zmarlemu w uzyskaniu nowego statusu — statusu przodka.
Stanowi ponowne odrodzenie si¢ zmarlego w mentalnosci grupy spolecznej juz
jako przodka. Ciatopalenie polega na fizycznej destrukcji szczatkéw zmartego.
Proces kremacji to pozbawienie zmarlego jego spolecznej i indywidualnej tozsa-
mosci. W jednostkowych grobach cialopalnych zmarly mégt by¢ indywidualnie
rozpoznany jako przodek. W przypadku grobéw warstwowych uznanych za ko-
lektywne, rozsypanie szczatkéw zmartego po kremacji pozbawialo go takze cech
indywidualnych, wlasnej tozsamosci, tak ze po §mierci przestawal by¢ indywidual-
nie rozpoznawalny, a zaliczany byt, wcielany, do zbiorowosci zmarlych przodkéw.
Cialopalenie i akt fizycznego rozsypania szczatkéw na cmentarzyskach warstwo-
wych mégl tez by¢ dramatem spolecznym, metafora odbierang i doswiadczana
w konkretny sposéb przez grupe zyjacych oséb. Ponowne pojawienie si¢ kolek-
tywnosci na inng skale w VII wieku naszej ery moglo by¢ zwiazane z kolejna faza
zmiany wierzen.
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Przemiany obrzqdku pogrzebowego
na przetomie starozytnosci i Sredniowiecza

Pojawiajace si¢ na obszarze migdzy Odra a Wisia na przelomie starozytnosci
i sredniowiecza cmentarzyska cialopalne warstwowe uzna¢ mozna za cmentarzy-
ska, na ktérych indywidualistyczne postrzeganie zmarlej osoby zastapione zostalo
kolektywistycznym postrzeganiem zmartych. Jest to zjawisko, ktére rozpoczynalo
si¢ prawdopodobnie juz w IV wieku naszej ery i trwalo do pojawienia si¢ cmen-
tarzysk szkieletowych rzedowych zwiazanych z wprowadzeniem chrzescijaristwa
w X/XI wieku.

Samo pojecie kolektywnosci postrzegania zmartych w tym okresie moze mieé
dwa znaczenia. Z jednej strony bylaby to najprawdopodobniej catkowita kolek-
tywnos¢ dostrzegana w grobach warstwowych schytku IV do (by¢ moze) VI wieku
naszej ery. Na tego typu cmentarzyskach nie ma niczego, co pomagatoby wyrézni¢
szczatki cialopalne pochowanych razem oséb. Szczatki takie chowane byly razem
w warstwie, bez zadnych odnosnikéw do grup spolecznych czy grup kulturowych
(gender). By¢ moze, nie nalezy tego pominag, efekt ten obserwowany wspéiczesnie
w trakcie badan archeologicznych, zostal wywolany dzialaniem proceséw podepo-
zycyjnych. Z inng formg kolektywnosci, moim zdaniem, mozemy mie¢ do czynienia
na cmentarzyskach cialopalnych datowanych od VII do X wieku naszej ery, na
ktérych okreslona grupa spoleczna, na przyklad rodzina, pochowana jest razem,
ale jej pochéwek mozna odrézni¢ od innej grupy spolecznej ztozonej w jednym
kurhanie cialopalnym.

Zmiany zachodzace w obrzadku pogrzebowym na ziemiach migdzy Odra
a Wisla na przelomie starozytnosci i Sredniowiecza nie dotycza tylko tego wy-
branego obszaru, ale prawie calej Europy. W réznych regionach europejskich
mialy rézny przebieg i jako ich wyjasnienie podaje si¢ rézne czynniki. Jednym
z nich, w odniesieniu do obszaru Europy Zachodniej, jest rézny stopien i czas
wprowadzania chrze$cijanstwa [ScHULKE 1999, s. 77-109; PorLex 2010]. He-
lena Zoll-Adamikowa datuje przemiany obrzadku pogrzebowego na ziemiach
calej Stowianszczyzny, w tym réwniez interesujacych mnie obszaréw, od schylku
péznego okresu wplywéw rzymskich (IV w. n.e.) do dominacji szkieletowych
cmentarzysk przykoscielnych typu rzgdowego (XI i XII w.). Jako zalozenie wstepne
swoich rozwazan H. Zoll-Adamikowa [1988, s. 183—-229] przyjeta, ze cialopalenie
bylo jedyna wiasciwa forma pogrzebu wezesnosredniowiecznej kultury stowian-
skiej, natomiast pojawiajacy si¢ w VIII wicku naszej ery u wszystkich odtaméw
Stowian rytual szkieletowy, stopniowo wypierajacy cialopalenie, aby ostatecznie
zastapi¢ je w XII wieku naszej ery, jest zjawiskiem zapozyczonym z zewnatrz.
H. Zoll-Adamikowa [1971, 1975] dokonata periodyzacji i typologii obszaréw,
na ktérych nastgpowaly zmiany. Wedlug tej typologii analizowany obszar mi¢dzy
Odra a Wislg zostal podzielony na nastepujace czgsci: strefa ] obejmujaca Po-
morze i czgsciowo Polabie to strefa z I1II fazy periodyzacji (koniec X—XII w.), na
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ktérej pojawily sie pochéwki cialopalne i szkieletowe w grobach plaskich i kur-
hanowych; strefa H8 obejmujaca dorzecze gérnej i srodkowej Wisly oraz gérnej
i srodkowej Odry bez Pomorza to strefa z IV fazy periodyzacji (koniec X—polowa
XII w.), na ktérej wystapity pochéwki szkieletowe w grobach ptaskich. Wedtug
cytowanej autorki wezesna faza zmian obrzadku pogrzebowego przypadala juz na
okres péznorzymski, kiedy to wystapit wzrost liczby pochéwkéw rozproszonych:
warstwowych, rowkowych, ale tez nieckowato-rozproszonych. Zespoly tego typu
wystepuja najezesciej jako schytkowa faza uzytkowania cmentarzysk — taki stan
rzeczy stwierdzony zostal na przyktad przez Grzegorza Domariskiego [1982] na
cmentarzysku w Luboszycach, na ktérym cmentarzysko warstwowe jest chronolo-
gicznie najpézniejsze. Zespoly tego typu stwierdzono réwniez w pélnocnej czgsci
Dolnego Slaska. Obrzagdek pogrzebowy stat sie takze elementem wyrézniajacym
grupe dobrodzieniska. Elementem zwigzanym z kulturg dobrodzieriskg jest wytaczne
stosowanie kremacji. Dominujaca forma pochéwku jest zaleganie przemieszanych
pozostalosci kremacji (szczatkéw stosu, przepalonych resztek kostnych, inwenta-
rza grobowego spalonego razem ze zmarlym), w ukladzie warstwowym prawie
na calej powierzchni cmentarzyska. Na niektérych cmentarzyskach, w tym na
cmentarzysku w Szczedrzyku, ponizej warstwy grobowej stwierdzono nieregularne
wglebienia réznej wielkosci i ksztaltu, interpretowane jako resztki zweglonych
slupéw albo jako groby popielnicowe, albo tez jako pochéwki rowkowe. Zdaniem
Jerzego Szydtowskiego [1977] istniata kontynuacja polegajaca na przechodzeniu
w péznej kulturze przeworskiej do form pochéwkéw bezpopielnicowych, zubo-
zonych i rozproszonych, najpierw w formie nieckowatej, coraz bardziej zblizonej
do warstwowej. Z interesujacych mnie obszaréw, z pierwszej fazy wezesnego sred-
niowiecza (datowanej przez H. Zoll-Adamikows tradycyjnie jako okres od VI do
potowy VII w.) nie pochodzg zadne odkrycia cmentarzysk. H. Zoll-Adamikowa
[1975, s. 220] nazywa te tereny tzw. strefg pusta (cale Polabie, dorzecze Odry,
cate Pomorze). W kolejnej fazie wezesnego $redniowiecza (VII-IX w.) dominuja
cmentarzyska kurhanowe cialopalne réznej wielkosci i o réznej konstrukeji kur-
hanéw oraz plaskie cialopalne. Cmentarzyska cialopalne kurhanowe wczesnego
sredniowiecza przybieraja inng forme w poréwnaniu ze schytkowym okresem wpty-
woéw rzymskich.

Obserwacje te zostaly w ostatnim czasie zmodyfikowane dzigki odkryciom
w Wilanowie stan. 12 (dawniej Leki Mate stan. 1) [Krzyszowsxkr 2010], w Ko-
ninie stan. B [K6¢ka-KreENz 1974], Gérze stan. 2 [CzuprryNska 2002], Bilczewie
stan. 1 [Gorczyca 2002]. Na cmentarzyskach tych odkryto obiekty, ktérych nie
mozna jednoznacznie kwalifikowacé. By¢ moze sg to zjawiska o charakterze bardziej
symbolicznym i kolektywnym niz groby cialopalne jamowe, jednostkowe.

Aby dopelni¢ obraz obrzadku pogrzebowego, mozna poréwna¢ relacje zacho-
dzace migdzy obrzadkiem cialopalnym i szkieletowym w catym interesujacym mnie
okresie. Zaréwno pierwsza, jak i druga polowa I tysiaclecia naszej ery to okres
cmentarzysk birytualnych, a wiec wspétwystepowania obu form pochéwkéw na tych
samych cmentarzyskach. W pierwszej polowie I tysiaclecia w kulturze wielbarskiej
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wspolistnialy obie formy pochéwku z tym, Ze mozna wyrézni¢ cmentarzyska, na
ktérych oba typy pochéwkéw byly réwno reprezentowane lub przewazal jeden
z nich. Zmiany w kulturze wielbarskiej dotycza zmian w proporcji grobéw jamo-
wych bezpopielnicowych do grobéw popielnicowych. W pierwszej fazie trwania
kultury wielbarskiej wystepowaly wylacznie groby jamowe, w nastepnych fazach
zaczynaja wspolwystepowaé groby popielnicowe, ktére u schytku trwania tej kul-
tury zdajg si¢ zanika¢ ponownie na rzecz grobéw jamowych, z tym, ze ksztalt tych
ostatnich jest juz inny. Analogiczne obserwacje pochodzg z kultury przeworskiej, na
ktérej obszarach dominowal obrzadek cialopalny, kurhany za$ usypywano gtéwnie
w miejscach kremacji.

Obrzgdek pogrzebowy a kryzys spoleczny

Przemystaw Urbanczyk [2000, s. 65-72] zmiany na przelomie okresu starozytnosci
i sredniowiecza tlumaczyl przeksztalcaniem si¢ grup spolecznych z grup zhierar-
chizowanych istniejacych w okresie wplywéw rzymskich w grupy egalitarne okresu
przejsciowego az po powrét do grup zhierarchizowanych wraz z budows paristwa
pierwszych Piastéw. Analizujac przemiany kulturowe na podstawie pozostalosci
materialnych po rytuatach pogrzebowych, odwolam si¢ do kategorii liminalnosci
oraz spoleczeristw typu communitas/societas w koncepcji Victora Turnera [2010],
ktory za Arnoldem van Gennepem [2006], nazwat liminalnoscia specyficzny stan
zawieszenia zasad struktury spolecznej. Ten stan polegal na czasowym odwréceniu
zasad. Societas — spoleczenistwo o wyraznie wyksztalconej i zaznaczonej strukturze
przeksztalca si¢ w communitas — amorficzng wspdlnote niezhierarchizowana.
Limes (w stowie liminalno$¢) oznacza prég — faze, progowy charakter migdzy
dwoma stanami spolecznymi, odwrécenie statuséw spolecznych, gdy spoleczeri-
stwo przechodzi z jednego trwania struktury w drugie. W réznych historycznych
momentach przemian istniejace struktury odczuwane sg przez szerokie warstwy
spoleczne jako opresyjne. W stosownych warunkach w grupie spolecznej powstaje
pragnienie odrzucenia wyznacznikéw indywidualnosci, symboli jednostkowego
statusu, ktére sa produktem hierarchii, i nast¢puje zapadniecie si¢ struktury spo-
tecznej, a wraz z nig cech indywidualnych, w efekcie rodzi si¢ pozbawiona hierarchii
communitas.

W rytuale to, co slabsze i nizsze w strukturze spolecznej, zostaje wywyzszone
i silne, przeciwne za$ zostaje odarte z oznak prestizu i ponizone. Do$wiadczenie
communitas w rytuale przypomina o wartosciach nadrzednych, uniwersalnych
w danej kulturze — réwnodci i jednorodnosci w kondycji ludzkiej. Communitas
to doswiadczanie powszechnych wigzi migdzy ludzmi. Z czasem faza ta ustgpuje,
rytualne zniszczenie struktury spolecznej skutkuje historycznie odnowieniem sie
zasad uporzadkowania spolecznego, na ktérym zasadza si¢ hierarchia spoteczna.
Po okresie zawieszenia regul struktura spoleczna staje si¢ ponownie widoczna.

Rytualny proces negacji struktury spolecznej i tworzenie si¢ amorficznej wspél-

noty najprawdopodobniej widoczne byly w innych, nie tylko pogrzebowych rytua-
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tach. Dostrzegl je miedzy innymi Michat Kara, interpretujac obiekty o charakterze
rytualnym w Kaliszu Zawodziu, Bonikowie, Gnieznie, Tumie pod Leczyca; o tym
ostatnim mozna powiedzieé, co nast¢puje:

,0 wielofazowych urzadzeniach specjalnych w obrgbie domniemanego zespolu
obrzedowo-kultowego w Tumie pod E¢czyca wnosimy na podstawie analizy chro-
nologicznej i funkcjonalno-stratygraficznej reliktow, jakie zostaly odkryte podczas
milenijnych badan archeologicznych tzw. kepy przygrodowej. I tak, sadzimy, ze
wspomniane urzadzenia w fazie pradziejowej wyznaczaly: na kepie grodowej —
jamy, a na kepie przygrodowej — system dookolnych rowéw rozgraniczonych
plecionkowymi plotami (?) tudziez rzgdami pionowych stupéw, ktére zarysowaty
si¢ w nadbrzeznej czgsci kepy. W nastepnej fazie — datowanej na schylek staro-
zytnosci oraz starsze stadia wezesnego $redniowiecza — system rowow odkryty na
kepie przygrodowej zastapil uktad nie zawsze spéjny brukéw, ktérym towarzyszyly
rozwleczone skupiska wegli drzewnych oraz ziemiankopodobne jamy z plackami
polepy i skupiskami popiolu we wnetrzu. W jamach tych stwierdzono réwniez
skupiska spalenizny. Za pélnocnym uskokiem kepy przygrodowej stwierdzono
warstwe (moze rodzaj konglomeratu) zlozong z duzej ilosci ceramiki oraz kosci
zwierzecych, ktére zalegaly posréd zbutwialego drewna i kamieni. Z kolei na sgsia-
dujacej od zachodu kepie grodowej odkryto niewielka, odosobniong jame¢ wkopana
w humus pierwotny (zalegata pod watem grodu), ktéra na podstawie znalezionej
ceramiki mozna ostroznie Iaczy¢ z przelomem starozytnosci i $redniowiecza lub
z poczatkiem tego ostatniego. By¢ moze wchodzita ona w sktad ukladu jam, zaj-
mujacego dookolny, nadbrzezny pas kepy, podczas gdy kulminacje wyniesienia
wyznaczal pusty pas ze zrédtem” [Kara 2009, s. 139].

,2Podkresli¢ nalezy zwigzek tych miejsc z dwezesnymi elitami, o czym informuja
odkryte tam przedmioty luksusowe, w tym elementy stroju, stanowigce powazna,
a czasami wrecz dominujacy czes¢ kolekcji. Miejsce to charakteryzowaé maégl
ograniczony dostep ze wzgledu na ujawnione przez nie relacje z ambiwalentng
sfera chtoniczng, ktéra w swiadomosci spoleczenstw starozytnych i wezesnosred-
niowiecznych decydowala o pomyslnosci oraz biologicznym i spoteczno-politycz-
nym bycie wspdlnoty, aczkolwiek w sytuacji zaistnienia relacji nieodpowiednich
wywolywaé mogta skutki katastrofalne. Z tego powodu czynny udzial w ofiarach
przystugiwa¢ mégl w tych miejscach jedynie wybranym czlonkom spolecznosci,
aczkolwiek przypuszcza sie, ze skfadane w ten sposéb dary (np. intencjonalnie
niszczone przedmioty — fibule, swoiste rewersy sakralne) nie posiadaly charakteru
indywidualnego, lecz byly deponowane badz w imieniu calej spotecznosci, badz
w uzasadnionych przypadkach w imieniu jej okreslonych grup. Interesujace nas
miejsca nie stanowily wiec wlasnosci rodowej. Byly to raczej punkty nalezace do
calej wspdlnoty, ktére decydowaly o jej tozsamosci etno-kulturowej i terytorialnej,
tudziez o strukturalnej spéjnosci” [Kara 2009, s. 145-146].

Z powyzszego cytatu wynika, ze przewage wartosci kolektywnych nad indy-
widualistycznymi mozemy takze zaobserwowa¢ w innym, kultowym, religijnym
charakterze zachowan grup ludzkich tego okresu.



ADRIANA CIESIELSKA Cmentarzyska przetomu starozytnosci i sSredniowiecza... 37

Zarysowany wyzej proces przechodzenia od realnie istniejacych spoleczenstw
zhierarchizowanych typu societas do jednorodnych spoleczenistw typu communitas
moze by¢ okreslony jako zlozony proces mentalny, ktérego materialnym wyrazem
sa obrzegdy pogrzebowe i obiekty o charakterze kultowym.
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Cemeteries at the End of Antiquity and the Beginning
of the Middle Ages as a Material Expression of Social Crisis

'The article focuses on two important phenomena: the collectivism and the individualism of
culture as based on the changing funeral rites in the area betwixt the Oder and the Vistula
rivers at the end of antiquity and the beginning of the Middle Ages. Characteristic features
of this period consist in the gradual disappearance of individual inhumation graves as well
as individual burials by fire in grave holes and urn fields in favour of scattered ditch and
basin-shaped cremation graves. These phenomena are explained by an increase in the col-
lectivism of the cultures found within the discussed area, which gradually replaced cultures
based on an individualistic perception of its community members.



