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Wstep

Wspélczesna archeologia, jako nauka wcigz wdrazajaca innowacje, systematycz-
nie ,,uzbraja” si¢ w kolejne narze¢dzia pozwalajace jej lepiej badaé¢, odkrywad,
a takze zarzadzaé zasobami archeologicznymi. Réwniez w archeologii polskiej,
szczegdlnie w ostatnim czasie, mozemy obserwowac te tendencje. Szeroki wachlarz
nieinwazyjnych metod pozwalajacych badac i rozumie¢ przesztos¢ naszych terenéw
jest coraz powszechniej stosowany na terenie calego kraju. Wyniki takich badan cze-
sto interpretowane sg jako dane obiektywne i pozyskane ,raz na zawsze” lub, co gor-
sza, jedynie jako efektowny dodatek do sprawozdan. Wecigz niewiele uwagi i starari
poswieca si¢ integracji danych, ktéra umozliwitaby wykorzystanie w jak najwyzszym
stopniu potencjalu najnowszych metod badawczych. Odpowiednia integracja infor-
macji oprécz zapewnienia nowych mozliwosci interpretacyjnych pozwala takze w zor-
ganizowany i przejrzysty sposéb obja¢ ochrong zasoby dziedzictwa archeologicznego
[Raczrowski 2011]. Wiasnie w ten sposdb pojeta integracje danych postaramy sie
zaprezentowaé w ramach niniejszego artykulu, w ktérym wyznaczylismy dwa cele.

Po pierwsze pragnelibysmy odpowiedzie¢ na pytania: w jaki sposéb na przestrzeni
lat zmienit si¢ sposéb zagospodarowania przestrzennego w okolicach wezesnosred-
niowiecznego kompleksu osadniczego w Gieczu i jak wplynelo to na jego pozostatosci.
Pomocne w tym bedzie zestawienie map z réznego okresu dziejéw Giecza i okolic, pre-
zentujgce liczne przeksztalcenia zagospodarowania i krajobrazu. Na tej podstawie po-
staramy si¢ przeanalizowa¢ kierunki rozwoju zabudowy, a takze sformulowac wnioski
i postulaty mogace poméc w zabezpieczeniu reliktéw dziedzictwa archeologicznego.

Drugim celem wynikajacym bezposrednio z pierwszego jest pokazanie za-
grozen, ktére mozna zaobserwowa¢ dzigki analizie zaprezentowanych zasobéw
informacji i danych przestrzennych.
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By osiagna¢ zamierzone cele, wykorzystamy szereg danych teledetekcyjnych
oraz kartograficznych, ktére po odpowiedniej integracji pozwolg odpowiedzie¢ na
wyzej postawione pytania badawcze. Warto podkresli¢, ze zasoby danych, z ktérych
bedziemy korzystaé, w wickszosci sg informacjami ogélnodostgpnymi dla kazdego
uzytkownika Internetu. Podobnie rzecz ma si¢ w przypadku oprogramowania
niezb¢dnego do integracji danych, ktére w wersji podstawowej badz demonstra-
cyjnej udostepnione jest szerokiemu gronu odbiorcéw réwniez przez Internet.
Wyjatkiem s3 jedynie arkusze AZP oraz zdjgcia lotnicze (jesli zostaly wykonane
dla interesujacego nas obszaru), do ktérych jednak kazdy archeolog przy odrobinie
wysitku zdola dotrzec.

1. Zasoby danych

1.1. Zasoby danych przedstawiajgce zagospodarowanie przestrzenne

Zasoby danych przedstawiajace uktad zagospodarowania przestrzennego, z ktérych
korzystalismy, podzieliliémy na trzy grupy opisane ponizej. Sg to: dane pozyskane
dzieki materialom kartograficznym, studium zagospodarowania przestrzennego
gminy Dominowo oraz dane przestrzenne pozyskane z ogélnodostepnych witryn
internetowych. Kazda z tych grup charakteryzuje si¢ innym sposobem przedsta-
wienia danych i ukazuje nieco inne aspekty interesujacego nas zagadnienia, jakim
jest rozwoj zabudowy wokél wezesnosredniowiecznego grodziska w Gieczu. Istotna
cechg wszystkich wymienionych rodzajéw zasobow jest data ich powstania. Dzieki
réznigcym si¢ datom powstania danego zrédla zapoznajemy si¢ z odpowiednio
réznym stanem rozwoju zabudowy omawianego terenu, mozliwym do przeanali-
zowania po chronologicznym usystematyzowaniu uzyskanych danych.

MATERIAEY KARTOGRAFICZNE

Bardzo przydatnym Zrédtem danych przedstawiajacym sposéb zagospodarowa-
nia przestrzeni wokol wezesnosredniowiecznego grodziska w Gieczu okazaly sig
powstale w réznych latach mapy topograficzne. W projekcie korzystalismy gléw-
nie z dwéch map archiwalnych, ktérych daty powstania réznig si¢ o sto dziesigé
lat. Byly to: Urmesstischblatt von 1830 (z roku 1830) oraz Messtischblatt To-
pographische Karte 1:25000-1940 (z roku 1940) uzyskane ze strony interneto-
wej Archiwum Map Zachodniej Polski www.amzp.pl. Dzi¢ki znacznej réznicy
w czasie pomiedzy powstaniem obu map mozna na ich podstawie przeanalizowa¢
dwa zadokumentowane uktady zabudowy i oceni¢ skale rozwoju zagospodaro-
wania przestrzeni. Mapy te, pomimo braku doktadnego skalowania wiasciwego
dla wspéliczesnych map oraz czestokro¢ symbolicznego przedstawiania obiektéw
bez zachowania ich wlasciwych wymiaréw, stanowia cenne uzupelnienie wiedzy,
ktére w tym konkretnym przypadku po odpowiedniej integracji z innymi rodza-
jami danych postuzy do oceny rozwoju zabudowy w okolicy grodziska na prze-
strzeni lat.
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STUDIUM ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO

Kolejnym zrédtem danych, z ktérego korzystalismy, byto Studium uwarunkowar
i kierunkdw zagospodarowania przestrzennego gminy Dominowo [MONKIEWICZ
2010]. Studium to jest dokumentem sporzadzonym dla calego obszaru gminy,
okreslajacym w sposéb ogdlny polityke przestrzenng i lokalne zasady zagospoda-
rowania. Na jego podstawie ustalana jest polityka gminy. Wraz z tym dokumentem
kazda gmina powinna posiada¢ ustanowiony uchwata Rady Gminy miejscowy plan
zagospodarowania przestrzennego w postaci tekstowej oraz graficznej (art. 14 ust.
4 7 dnia 27 marca 2003 r. Ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym).
By w pelni chroni¢ dziedzictwo archeologiczne, nalezy zapoznac si¢ takze z pla-
nowanymi inwestycjami na interesujagcym nas terenie. To bardzo istotne, poniewaz
czesto zdarza sie, ze planowane inwestycje nie uwzgledniaja w odpowiednim stopniu
zagrozen, ktére moga stworzy¢ dla obiektéw okreslanych mianem dziedzictwa
narodowego. Studium zagospodarowania przestrzennego, bedace ogélnodostepnym
dokumentem urz¢dowym, okresla, jak juz wspomnieli§my, kierunki rozwoju danej
gminy, ale zawiera takze m.in. dokladny opis planowanych inwestycji oraz okresla
zasoby gminy (w tym zasoby dziedzictwa). Gmina Dominowo posiada réwniez
graficzne przedstawienie planu zagospodarowania, do ktérego otrzymalismy dostep
dzigki uprzejmosci pracownikéw tego urzedu. Graficzne przedstawienie tego planu
pozwolilo na lepsza analiz¢ jego zawartosci w odniesieniu do danych kartogra-
ficznych i przestrzennych. Na potrzeby tego artykulu zobrazowanie to bedziemy
dalej okreslag, jako ,plan zagospodarowania przestrzennego”.

DANE PRZESTRZENNE

Bardzo pomocnymi zrédtami okazujg si¢ takze ogélnodostepne dane przestrzenne
z witryn internetowych takich, jak googleearth (www.google.com/earth) i geoportal
(www.geoportal.gov.pl). Dost¢pne tam mapy topograficzne, ortofotomapy oraz
zobrazowania satelitarne zawieraja wiele przydatnych dla archeologa tresci. Do-
starczaja informacji na temat rozwoju zabudowy i infrastruktury danego obszaru
(ze wzgledu na rézne daty ich wykonania, podobnie jak w przypadku danych
kartograficznych). Ponadto kazde z przytoczonych powyzej zobrazowan danych
przestrzennych pozwala dostrzec rézne aspekty tego, co istotnie znajduje si¢ ,w te-
renie”. W ten sposéb zrédla te moga wzajemnie si¢ uzupelinia¢ i/lub weryfikowac.

1.2. Zasoby danych dotyczgce dokumentacji konserwatorsko-archeologicznej

Sposréd zasobéw danych odnoszacych si¢ do dokumentacji sporzadzonej na po-
trzeby ochrony dziedzictwa archeologicznego w projekcie odnosimy si¢ do wynikéw
badan powierzchniowych przeprowadzonych w ramach programu Archeologiczne
Zdjecie Polski oraz do zdje¢ lotniczych grodziska w Gieczu i jego okolic wykona-
nych w celu lokalizacji mozliwych obiektéw archeologicznych. Oba wymienione
typy zasobéw danych, cho¢ diametralnie rézniace si¢ sposobem przekazywania
informacji, skupiaja si¢ na lokalizacji §ladéw przeszlej dzialalnosci czlowieka.
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Dzigki danym pozyskanym ze zdje¢ lotniczych moglismy wstepnie oszacowaé
zasieg wezesnosredniowiecznego kompleksu osadniczego znajdujacego sie wokoét
gieckiego grodziska, natomiast dzigki informacjom znajdujacym si¢ w dokumentacji
AZP mozna bylo sprawdzi¢ chronologie interesujacych nas obiektow.

WYNIKI BADAN POWIERZCHNIOWYCH PRZEPROWADZONYCH W RAMACH AZP

Archeologiczne Zdjecie Polski jest przedsiewzigciem prowadzonym od 1978 r.,
a jego gléwne zalozenie stanowi identyfikacja, rejestrowanie oraz dokumentowa-
nie (tzw. arkusze AZP) stanowisk archeologicznych. Informacje o lokalizacji oraz
szacowanym obszarze konkretnych stanowisk uzyskuje si¢ podczas tzw. badan
powierzchniowych, polegajacych na obserwacji ilosci oraz zasiggu materiatu za-
bytkowego wystepujacego na powierzchni zaoranych pél w okresie od jesieni do
wiosny (www.nid.pl/idm,185,archeologiczne-zdjecie-polski.html). Rejestrowane
sa takze obiekty archeologiczne posiadajace wlasna forme krajobrazows (np. gro-
dzisko, kurhan). W przypadku gieckiego grodziska i jego okolic korzystalismy
z dwéch arkuszy AZP o numerach 54-32 oraz 54-31, bedacych zapisem informacji
pozyskanych podczas badan powierzchniowych w kwietniu 1985 roku. Pierwszy
z wymienionych dokumentéw obejmuje obszar grodziska oraz jego najblizsza
okolicg (w promieniu pét kilometra od waltu grodowego), cho¢ jego wigksza czesé
przedstawia tereny znajdujace si¢ na wschéd i pélnocny wschéd od grodziska.
Drugi z arkuszy zawiera informacje dotyczace stanowisk znajdujacych sie gléwnie
w kierunku na zachéd od grodziska. Na obu mapach zaznaczono liczne stanowiska
o charakterze osadniczym, przy czym najwigksze zageszczenie przypada na obszary
znajdujace si¢ w najblizszej okolicy grodziska, co moze wskazywaé na intensywna
dzialalno$¢ osadniczg wokél dawnego grodu. Podobne zaggszczenia stanowisk
osadniczych wystepuja takze w poblizu ciekéw (gléwnie nad rzeka Moskawa).

Nalezy jednak pamieta¢ o ograniczeniach, jakie niesie ze sobg AZP. Czes¢
badari prowadzonych w ramach tego przedsiewzigcia pochodzi z lat 80. XX wieku
i analiza, ktérej poddano rezultaty badan, nie uwzglednia wspélczesnych wynikéw.
Problem stanowi réwniez chronologia i klasyfikacja stanowisk. Nie zostaly przyjete
wspoélne kryteria, ktére pozwolilyby jednoznacznie oceni¢ material archeologiczny.
To z kolei powoduje wprowadzanie zbyt lakonicznych opiséw materiatu, niewy-
starczajacych dla badacza zainteresowanego konkretnym okresem. Nalezy takze
zwréci¢ uwage na fakt, ze wynikéw AZP nie mozna traktowaé jednorazowo. Ba-
dania weryfikacyjne pokazujg, ze wielokrotne przejscie i powtdrna analiza poszerza
i uszczegdlawia rezultaty poprzednich badari [CzerN1AK 1996].

ZDJECIA LOTNICZE

Kolejnym zbiorem danych, na ktérych bazowalismy, byty zdjecia lotnicze grodziska
oraz jego okolic (udostepnione dzigki uprzejmosci Wiodzimierza Raczkowskiego).
Zdjgcia, ktére wykorzystamy do zaprezentowania konkretnych przykiadéw, pocho-

dzg z lat 2002, 2003, 2006, 2007, 2008, 2010, 2011 oraz 2012 i zostaly wykonane
w réznych porach roku.
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Archeologia lotnicza powstala juz niemal wiek temu za sprawg O.G.S
Crawforda i wcigz dostarcza licznych informacji o wystepowaniu stanowisk ar-
cheologicznych, ich strukturze oraz stanie zachowania. Powszechnie stosowana
w Europie i na §wiecie na stale wpisala si¢ w praktyke konserwatorska w takich
krajach, jak: Wielka Brytania, Niemcy czy choc¢by Stowenia [Raczkowskr 1998].
W Polsce zdjecia lotnicze wcigz w niewystarczajacym stopniu sg wykorzystywane
w prewencyjnej praktyce konserwatorskiej zwigzanej z ochrong zasobéw archeolo-
gicznych. Stanowiska archeologiczne widoczne na zdjgciach wybranych do analizy
(oprécz grodziska, ktore charakteryzuje si¢ wlasna forma krajobrazows) okreslane
s3 jako ,plaskie”, co oznacza, ze nie majg wznoszacej si¢ ponad powierzchni¢ gruntu
formy terenowej. Stanowiska plaskie w ramach archeologii lotniczej rozpoznaje si¢
dzigki tzw. wskaznikom glebowym (soi/marks) oraz wskaznikom roslinnym (crop-
marks) [Raczkowski 2011]. Pierwsza grupa wskaznikéw manifestuje si¢ w postaci
réznych barw i zréznicowania struktur gleby obserwowanej na zdjeciach lotniczych,
co pokazuje, ze obserwacja omawianych wyznacznikéw mozliwa jest jedynie na
powierzchni nieporosnigtej zadna roslinnoscig (np. zaorane pole). Drugi rodzaj
wskaznikéw odnosi si¢ z kolei do zmian obserwowanych w zabarwieniu, wysokosci
oraz rozlokowaniu roslin wzrastajacych ponad obiektami archeologicznymi. Ozna-
cza to, ze najdogodniejszy okres obserwacji tego typu zmian przypada od wiosny
do jesieni. Zdjecia lotnicze, ktére wykorzystalismy do oszacowania zagrozen dla
wezesnosredniowiecznego kompleksu osadniczego w Gieczu, przedstawiaja gléwnie
przykiady wskaznikéw roslinnych, jednak mozna dostrzec réwniez mniej liczne
przyktady wyznacznikéw glebowych widocznych na §wiezo zaoranych polach. Na
zdjeciach lotniczych pél wokét grodziska zauwazalne sg bardzo liczne przyktady obu
wymienionych rodzajéw wyznacznikéw mogacych ujawnia¢ intensywna dzialalnos¢
osadnicza na tym obszarze. Widoczne formy czgsto s regularne, co moze sugerowac,
ze obiekty znajdujace si¢ pod powierzchnia sa pochodzenia kulturowego. Ponadto
obficie wystepuja formy nieregularne, o ktérych z mniejsza doza pewnosci mozna
powiedzied, ze zostaly stworzone w efekcie dzialalnosci czlowieka. Nie oznacza to
jednak, iz wiele sposréd nich nie moze by¢ pozostalo$ciami nieregularnych obiektéw
archeologicznych takich, jak jamy lub réznego rodzaju wkopy [Raczkowskr 2011].
Szczegdlne zageszezenie obu typéw form wystepuje w obszarze znajdujacym si¢ na
poinocny zachdd od grodziska, gdzie w efekcie badan wykopaliskowych przeprowa-
dzanych w latach 1999-2006 odkryto cmentarzysko przygrodowe [KryszToF1ak
2006]. Duze zageszczenie prawdopodobnych obiektéw archeologicznych dajacych
si¢ dostrzec na zdjeciach lotniczych zauwazalne jest takze w czesci znajdujacej sig
w kierunku zachodnim, potudniowo-wschodnim oraz potudniowo-zachodnim
od grodziska (por. ryc. 1). Konkretne obiekty widoczne na zdjeciach lotniczych
opiszemy przy okazji przedstawiania przykladéw zaistnialych dla nich zagrozen.

Wiarto na marginesie doda¢, ze obiekty archeologiczne widoczne na zdjgciach
lotniczych czestokro¢ nie znajduja swojego odzwierciedlenia na arkuszach AZP
bedacych zapisem wynikéw badan powierzchniowych. W niektérych przypadkach
obiekty archeologiczne dajace si¢ dostrzec na zdjgciach lotniczych nie pokrywaja
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Ryc. 1. Zdjecia lotnicze, na ktérych zostaly uchwycone potencjalne obiekty archeolo-
giczne w okolicy wczesnosredniowiecznego grodziska w Gieczu; oprac. J. Karmowski
iJ. Romaniszyn (zdjecia lotnicze wykorzystane w ilustracji: W. Raczkowski)

Fig. 1. Aerial photographs showing potential archaeological objects in the vicinity of the early
medieval stronghold in Giecz; J. Karmowski and J. Romaniszyn (aerial photographs used in the
illustrations by W. Rgczkowski)

si¢ z dotychczasowymi informacjami znajdujacymi si¢ na arkuszach AZP
(por. ryc. 2, ryc. 3). Przypadkiem skrajnym jest przykiad pierwszy (por. ryc. 2,il. 1),
ktéry przedstawia duzg rozbieznos$¢ pomiedzy rezultatami uzyskanymi za pomoca
fotografii lotniczej i wynikami badan powierzchniowych przeprowadzonych nie
tylko w ramach AZP, ale réwniez podczas wnikliwych badan Teresy Krysztofiak
realizowanych w 2006 r. [KryszToriak 2006]. Podczas tych skrupulatnie prze-
prowadzonych badan zarejestrowano imponujaca liczbe ok. 53 tys. fragmentéw
ceramiki naczyniowej oraz pokazna liczbe innych zabytkéw ruchomych. Co istotne,
ich najmniejsze zaggszczenie odnotowuje si¢ w obszarze, na ktérym zdjecie lotnicze
ujawnia najwigksza liczbe potencjalnych obiektéw archeologicznych. Przyktad ten
ukazuje rozbieznosci wystgpujace pomiedzy wynikami pozyskanymi przy pomocy
dwéch metod i podobnie jak pozostalte przypadki przedstawione ponizej, powinien
uswiadamiaé, ze dane pozyskane przy pomocy tylko jednej z metod nigdy nie moga
by¢ uwazane za obiektywne i ostateczne [por. Kiarszys 2005]. Konieczna jest in-
tegracja réznych rodzajéw danych tak, by metody mogly wzajemnie si¢ uzupelniac.
Fakt wystepowania podobnych ,,rozmini¢é” nie tylko w przypadku dwéch opisanych
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Ryc. 2. — od gory: ilustracja 1, 2: przyklady zintegrowanych w $rodowisku GIS zdje¢

lotniczych z mapa topograficzna oraz danymi z AZP, pokazujace r6znice pomiedzy wyni-

kami uzyskanymi za pomoca dwéch metod; oprac. J. Karmowski i J. Romaniszyn (zdjecia
lotnicze wykorzystane w ilustracjach: W. Raczkowski)

Fig. 2. — from the top: illustration 1, 2: examples of aerial photographs integrated in the GIS

environment with the topographic map and data from the PAR showing the differences be-

tween the results achieved by means of two methods; J. Karmowski and J. Romaniszyn (aerial
photographs used in the illustrations by W. Rgczkowski)

powyzej metod, ale i w ramach innych metod inwazyjnych oraz nieinwazyjnych nie
moze by¢ jednakze postrzegany jako btad ktérejs z nich. Kazda metoda posiada swéj
wiasny charakter i zakres, tym samym ujawniajac inne aspekty badanych obiektéw
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Ryc. 3. — od gory: ilustracja 1, 2: przyklady zintegrowanych w $rodowisku GIS zdje¢

lotniczych z mapa topograficzng oraz danymi z AZP, pokazujace réznice pomiedzy wyni-

kami uzyskanymi za pomocg dwéch metod; oprac. J. Karmowski i J. Romaniszyn (zdjecia
lotnicze wykorzystane w ilustracjach: W. Raczkowski)

Fig. 3. — from the top: illustration 1, 2: examples of aerial photographs integrated in the GIS

environment with the topographic map and data from the PAR showing the differences be-

tween the results achieved by means of two methods; J. Karmowski and J. Romaniszyn (aerial
photographs used in the illustrations by W. Rgczkowski)

archeologicznych. Wobec powyzszego stwierdzenia warto poznaé i zglebi¢ nieco
doktadniej podstawy kazdej metody, by interpretacje danych pozyskanych za ich
pomoca przyczynialy sie¢ do mozliwie jak najlepszego zrozumienia proceséw za-
chodzacych w przesztosci [Raczkowskr 1998; 2006].
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2. Rozwdj zabudowy wokdét
wczesnoSredniowiecznego grodziska w Gieczu

Do realizacji pierwszego wyznaczonego celu pomocne s3 zrobione przy uzyciu
programu Quantum GIS i zestawione ze sobg plansze z mapami (nr 1-7, ryc. 4),
ktére obrazujg zmiany w zagospodarowaniu przestrzeni, jakie nastapily wraz z uply-
wem lat, oraz to, w jak szybkim tempie postepuje proces rozwoju zabudowy na
opisywanym obszarze. Rozwdéj infrastruktury i budownictwa, a takze przeksztal-
canie $rodowiska s3 aspektami bezposrednio wplywajacymi na bezpieczeristwo
i stan zachowania reliktéw przesztosci. Jak juz wczesniej wspomnielismy, mapy
przedstawiajg uktad zabudowy z réznych okreséw i zostaly stworzone na podstawie
réznego rodzaju danych.

Pierwsza z map (nr 1) zostala utworzona na podstawie ryciny A. Wedzkiego
znajdujacej si¢ w ksigzce B. Kostrzewskiego [1962] i przedstawia prawdopodobny
wyglad wezesnosredniowiecznego grodu w Gieczu i jego okolicy. Nalezy pamigtad,
ze rycina ma charakter bardzo schematyczny i jest rysowana odrecznie, dlatego
trzeba zalozy¢, iz rysunek nie oddaje precyzyjnie granicy zabudowan. Oczywistej
lokalizacji grodziska w Gieczu towarzysza cztery inne strefy osadnicze. Na péinocny
zachéd od grodu znajdowac si¢ mialo podgrodzie. Potwierdzaja to wyniki badan
archeologicznych prowadzonych z przerwami na tym terenie od lat 50. XX wieku
[szerzej m.in. KosTrzEWskI 1962; INnpycka 2000; 2001; 2005; KryszToF1ak
2008]. Na wyzszym poziomie stratyfikacyjnym odkryto cmentarzysko, na ktérym
do tej pory wyeksplorowano okoto 200 pochéwkéw. Nekropola miata funkcjo-
nowaé od potowy XI do korica XII wieku [INnpycka 2005]. Ponizej opisywanego
poziomu stratyfikacyjnego odkryto pozostalosci wspomnianej osady przygrodowej,
ktéra na podstawie materialu archeologicznego datuje si¢ na okres VIII-IX wieku
[INDYcka 2000; 2001; 2005]. Ponadto istnieje hipoteza, ze napotkane relikty moga
by¢ pozostaloscig po miejscu o charakterze kultowym [KryszToriak 2008]. Na
poludniowy zachéd od grodziska znajdowac si¢ miala osada Sktokéw. Na obec-
no$¢ zabudowy na tym obszarze wskazuja takze Zrédla pisane, ktére wspominaja
o istnieniu wsi jeszcze w XVIII wieku [KosTrzEWsKI 1962]. Zdjecia lotnicze
rejestrujg relikty zabudowy, ale jednoczesnie wskazuja na szersze ramy osadnictwa
niz te zaproponowane na mapie.

Niezwykle waznym elementem krajobrazu tego rejonu jest obecno$¢ jeziora.
Zbiornik ten miat powsta¢ na rzece Moskawie (zwanej réwniez Zrenicg) i otaczac
grodzisko od strony péinocnej, wschodniej i poludniowej, podkreslajac walory
obronne grodu w Gieczu. Na pélnoc od jeziora znajdowala si¢ istniejaca do dzisiaj
wie$ Biskupice. Na wschodnim brzegu jeziora zalozono osadg¢ targowa polaczong
mostem/grobla z grodem [KosTrzEWsk1 1962; Kusiak, MakoHONIENKO, PoLcyN
1991; PorcyN i in. 1994]. Osada targowa lezala na terenie dzisiejszej miejscowosci
Giecz i miafa przeja¢ oraz utrzymac nazwe dawnego grodu. Rozkwit osady przy-
padal na XII wick, a w jej centralnej czesci mial znajdowac si¢ plac, gdzie miescit
sie kosciét pod wezwaniem $w. Mikotaja [KosTrzEWsk1 1962].
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Nastepne zrédlo kartograficzne (Urmestischblatt) pochodzi z 1830 roku (mapa
nr 2). Oprécz kosciota sw. Jana Chrzciciela z zapleczem i zarysu watéw grodziska
widoczny jest znaczny rozwdj wsi Biskupice. Zabudowania powstaly zwlaszcza
w pélnocnej i zachodniej czgsci wsi wzdiuz drogi prowadzacej do miejscowosci
Gultowy. W miejscu wsi Sklokéw wystepuja pojedyncze zabudowania. Najbardziej
widoczne jest jednak zmniejszenie si¢ zasiegu jeziora. Akwen ograniczyl swoja
powierzchnie i zajmowal juz tylko rejon obnizenia terenu pomiedzy Gieczem
i Biskupicami.

Proces wysychania jeziora potwierdza kolejne zobrazowanie kartograficzne
Messtischblatt Topographische Karte 1:25000-1940 (mapa nr 3). Po zbiorniku
otaczajacym niegdy$ grodzisko od strony péinocnej, wschodniej i potudniowe;
pozostal tylko staw w zaglebieniu terenowym oraz bagno. Prawdopodobng przy-
czyng niemal catkowitego wyschniecia jeziora gieckiego byta melioracja w latach
1830-1940, ktéra potwierdzaja liczne rowy i kanaly zaznaczone na mapach oraz
uregulowanie biegu rzeki Moskawy. Zabudowa Giecza rozwijata si¢ w kierunku
zachodnim (w miejscu wyschnietego jeziora) oraz w kierunku wschodnim, wzdtuz
drogi do géry Gérzno, gdzie powstal w tym czasie m.in. cmentarz. Obok znacznego
poszerzenia granic miejscowosci zaobserwowano réwniez zageszczenie osadnictwa
w Biskupicach.

Kolejne mapy sa zrédtami bardziej wspéiczesnymi. Mapa nr 4 zostata wy-
konana na bazie ortofotomapy zamieszczonej na witrynie internetowej www.
geoportal.gov.pl. Portal nie udostepnia daty powstania mapy, ale z duzym praw-
dopodobienistwem nalezy ja datowaé na poczatek XXI wieku. Mapa nr 5 zostata
wykonana na podstawie mapy topograficznej zamieszczonej na stronie interne-
towej www.geoportal.gov.pl. Zobrazowanie satelitarne z witryny www.google.
com/earth z 3 maja 2012 postuzyto do wykonania mapy nr 6. Pomimo Ze réznica
czasowa mi¢dzy zobrazowaniami kartograficznymi nie jest duza, to zmiany dajace
si¢ zaobserwowac na ich podstawie sa wyrazne. Swiadczy to o wzroscie tempa
proceséw urbanizacyjnych. Ostatnie lata to etapy rozbudowy muzeum w Gieczu
(przede wszystkim przebudowa i remont budynku muzealnego w latach 2009—
2010). Na poludnie od grodziska umieszczono osad¢ edukacyjna. Nowe budynki
powstaly na obrzezach Giecza, a takze w samej miejscowosci (m.in. nowa oczysz-
czalnia $ciekéw). Nastgpil kolejny etap zageszczenia osadniczego. Zabudowania
lokowano przede wszystkim wzdluz giéwnych drég wsi. W Gieczu widoczny
jest dalszy kierunek rozwoju w strone zachodnia i poludniowo-zachodnia od
grodziska.

Komentarza wymaga takze sytuacja na terenie, gdzie jeszcze w XIX wieku
istnial zbiornik wodny. Czgs¢ terenéw osuszono i powstaly tam zabudowania
widoczne na mapie. Jednakze od wschodniej i pélnocno-wschodniej strony gro-
dziska istniejg nadal tereny podmokte o zréznicowanym poziomie wysokosci lustra
wody w zaleznosci od pory roku (w porze roztopéw tworzg si¢ rozlegle rozlewiska
o znacznej glebokosci, natomiast podczas suchego lata istnieje mozliwos¢ przejscia
z Giecza na Grodziszczko przez teren rozlewiska). Widoczne na mapie obszary
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niezurbanizowane to pola orne. Rzuca si¢ w oczy ich bezposrednie sasiedztwo
z grodziskiem od strony zachodniej i péinocno-zachodniej.

Zaprezentowany rozwoj osadniczy i transformacje krajobrazu nast¢pujace na
przestrzeni lat na terenie Giecza i jego najblizszej okolicy obrazuja liczne niebez-
pieczeristwa zagrazajace wezesnosredniowiecznemu kompleksowi osadniczemu.
Zademonstrowane mapy ukazuja, ze proces urbanizacyjny nie tylko zachodzi, ale
wrecz przyspiesza, coraz mocniej zaciskajac petle wokél grodziska.

Rozwéj zabudowy wokoét wezesnosredniowiecznego
grodziska w Gieczu

Mapa nr 1 Mapa nr 2
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Rozwéj zabudowy wokét wczesnosredniowiecznego
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Ryc. 4. Mapy obrazujace zmiany w zagospodarowaniu gieckiego kompleksu osadniczego;
oprac. J. Karmowski i J. Romaniszyn
Fig. 4. Maps depicting changes in the development of the Giecz settlement complex; by J. Kar-
mowski and J. Romaniszyn
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3. Zagrozenia

Dane zaprezentowane w poprzednich podrozdziatach pozwalaja zrealizowa¢ drugi
z postawionych celéw, czyli ukazanie zagrozenia reliktéw archeologicznych na
omawianym terenie. Jak przedstawiliémy na zalaczonym diagramie (ryc. 5), pod-
stawowymi zagrozeniami gieckiego kompleksu osadniczego sa: zintensyfikowana
dzialalnos¢ rolnicza, procesy urbanizacyjne (w obszarze tworzenia budynkéw oraz
w ramach ozywionego budownictwa infrastrukturalnego), problem tzw. poszuki-
waczy amatoréw oraz nieuwzglednienie danych archeologicznych na planie za-
gospodarowania przestrzennego. Wszystkie te czynniki wplywaja bezposrednio
na zachowanie stanowisk archeologicznych oraz na ich kondycje. Szkodliwa dla
stanowisk archeologicznych dzialalno$¢ rolnicza jest problemem niezwykle zlozo-
nym i zazwyczaj brak jest tzw. zlotego srodka w rozwigzaniu tej kwestii. W czasach
wspélczesnych obserwujemy znaczaca intensyfikacje rolnictwa. Do okolo polowy
XX wieku podstawowg formg uprawy roli byto uzycie ptuga ciagnigtego przez konia.
Rozwdj technologiczny, objawiajacy sie stosowaniem poteznych maszyn rolniczych,
przyjeciem bardziej inwazyjnych metod uprawy, rozpowszechnionym drenazem pél

intensywne
dziatania
rolnicze

osuszanie
mokradet
iregulacja rzek

rozwoj
zabudowy

Gléwne
zagrozenia
dla kompleksu
osadniczego
w Gieczu

nieuwzglednienie

danych AZP rozwoj
w planie infrastruktury
zagospodarowania
przestrzennego

poszukiwacze
amatorzy
(detektorysci)

Ryc. 5. Schemat przedstawiajacy zagrozenia dla kompleksu osadniczego w Gieczu; oprac.
J. Karmowski i J. Romaniszyn
Fig. 5. Scheme presenting threats to the settlement complex in Giecz; by J. Karmowski and
J. Romaniszyn
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oraz korzystaniem z nowych typéw nawozéw, spowodowal przyspieszenie zniszczen
stanowisk archeologicznych. Jednakze predkos¢, z jaka gleboka orka i zjawisko
erozji gleby niszczg stanowiska archeologiczne, nie jest dokladnie znana i moze
by¢ okreslona jedynie szacunkowo [KosyLixskr 2001; Trow 2010]. Obecnosé pdl
ornych w sgsiedztwie grodziska niekorzystnie wplywa na obiekty archeologiczne
znajdujace si¢ w tej strefie. Problem niszczenia stanowisk, naruszania ich struktur
jest doskonale znany i zaobserwowany zostal takze na polach wokél grodziska.
Na powierzchni pél ornych zarejestrowano material ceramiczny, antropologiczny
i archeozoologiczny. Z roku na rok coraz bardziej widoczna jest takze degradacja
stanowisk archeologicznych [KryszToriak 2006].

Kolejnym zagrozeniem wplywajacym na struktur¢ zachowanych reliktéw ar-
cheologicznych jest zagospodarowanie przestrzenne. Na podstawie zdje¢ lotniczych
przedstawiajacych dwa przyktady tego typu zagrozen (ryc. 6) zaprezentowalismy, jak
inwazyjna dla pozostalosci archeologicznych moze by¢ budowa nowych obiektéw.
Na pierwszym przykladzie ukazane jest rozlegle stanowisko archeologiczne wzdiuz
drogi dojazdowej do Giecza od strony Chiapowa. Na zdjgciu lotniczym ewidentne
jest naruszenie struktury stanowiska przez powstaly cmentarz. Drugi przyktad
obrazuje rozciggajace si¢ w kierunku péinocno-wschodnim stanowisko z obiektami
archeologicznymi, ktérego struktura przestrzenna takze jest zaburzona przez wy-
budowane w tym miejscu gospodarstwo rolne. Nastepne przyklady potwierdzajace
negatywny wplyw rozwoju zabudowy mozemy zaobserwowa¢ na mapach AZP.
Rozwéj budownictwa na terenie Giecza czgsto niszczy obiekty archeologiczne.

W ostatnich latach, gléwnie dzigki dofinansowaniu ze srodkéw unijnych, roz-
wija si¢ infrastruktura, ktéra réwniez moze by¢ przyczyng zagrozenia dla zasobéw
dziedzictwa narodowego. W poblizu Giecza doszlo do niecodziennego przypadku
(ryc. 7) potwierdzajacego tego typu zagrozenie dla stanowisk archeologicznych.
Na podstawie planu do studium zagospodarowania przestrzennego ustalilismy
lokalizacje (pierwotne i docelows) oczyszczalni Sciekow.

Ryc. 6. Przyklady zdje¢ lotniczych ukazujacych zniszczenie obiektéw archeologicznych;
fot. W. Raczkowski
Fig. 6. Examples of aerial photographs showing the destruction of archaeological objects; pho-
tograph by W. Rgczkowski
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Skala 1:25 000

Legenda:

Oczyszczalnia Sciekow

Pierwotna lokalizacja oczyszczalni Sciekow

Stanowisko archeologiczne

“.I:]

Ryc. 7. Mapa prezentujaca lokalizacje (pierwotne i obecna) oczyszczalni $ciekéw; oprac.
J. Karmowski i J. Romaniszyn
Fig. 7. Map presenting an original and contemporary location of sewage treatment works;
by J. Karmowski and J. Romaniszyn

Kazda z trzech kolejnych lokalizacji oczyszczalni $ciekéw pokrywala si¢ z miej-
scem wystepowania obiektéw archeologicznych.

Nastepnym zagrozeniem jest problem tzw. detektorystéw — poszukiwaczy
amatoréw. Problematyka tego zagadnienia jest bardzo zlozona i ze wzgledu na
obszernos¢ oraz wieloaspektowos¢ tej kwestii nie mamy zamiaru si¢ w nig zaglebiac.
Odnotujmy jednakze, ze zagrozenie istnieje, co znajduje potwierdzenie w relacjach
swiadkéw [szerzej KosyLixskr 2001, literatura tamze]. W tym kontekscie zro-
zumiale sg opory wladz i stuzb konserwatorskich co do szerszego udostepniania
zbioru danych takich jak arkusze AZP.

Wazng role w zachowywaniu dziedzictwa kulturowego pelnig takze urzednicy,
ktérzy podczas planowania przestrzennego powinni wzig¢ pod uwage dane archeo-
logiczne. Na planie zagospodarowania przestrzennego gminy Dominowo (ryc. 8)
mozna zaobserwowac kilka miejsc, w ktérych stanowiska archeologiczne wyste-
puja w wyznaczonych strefach charakteryzujacych si¢ duzg ingerencja czlowieka.
Mamy tutaj na mysli rolniczg przestrzen produkcyjna, tereny z wiodaca funkcja
mieszkaniows oraz tereny z wiodaca funkcja przemyslowo-gospodarcza. Nalezy
takze wspomnie¢ o wyznaczonej na wschéd od grodziska strefie powierzchniowej
eksploatacji kruszywa.

Negatywne skutki dla stanu zachowania reliktéw archeologicznych ma réwniez
ingerencja cztowieka w regulowanie stanu ciekéw i zbiornikéw wodnych, a takze
mokradel. Melioracja wiaze si¢ z kopaniem rowéw i usypywaniem waléw. Proces osu-
szania gleb prowadzi do niszczenia czgsci substancji organicznych. Zmiany poziomu
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Plan zagospodarowania przestrzennego gminy Dominowo
Giecz i okolica

Skala 1:25 000 Legenda:
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Ryc. 8. Plan zagospodarowania przestrzennego gminy Dominowo; oprac. J. Karmowski
iJ. Romaniszyn
Fig. 8. Dominowo Commune zoning plan; by J. Karmowski and J. Romaniszyn
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wéd gruntowych powoduja rozktad drewnianych konstrukeji (np. konstrukeji stu-
powych) [KosyLiXskr 2001]. W przypadku kompleksu osadniczego w Gieczu
ma to fatalne skutki, albowiem nieodwracalnie zanikaja pozostalosci osadnictwa
wezesnos$redniowiecznego na mokradlach bedacych w przeszlosci jeziorem.

4. Postulaty

Na bazie przedstawionych materialéw sformulowaliémy kilka postulatéw, ktére
moglyby poméc chronié¢ zasoby dziedzictwa archeologicznego na zaprezentowanym
przyktadzie grodziska w Gieczu. Sg to propozycje, ktére oprécz badan nieinwa-
zyjnych nie wymagaja przeznaczenia duzych srodkéw finansowych. Potrzebna
jest natomiast wspéipraca archeologéw, stuzb konserwatorskich oraz urzednikéw.
Nalezy pamigta¢, ze dziedzictwo archeologiczne ma charakter nieodnawialny, zatem
dialog miedzy tymi srodowiskami jest niezbedny w celu mozliwie najwickszego
ograniczenia zagrozeri [ KoByLiNsk1 2001]. Jeden z naszych pierwotnych postulatéw
juz spetniono, a mianowicie poszerzono strefe scislej ochrony konserwatorskiej
w kierunku pétnocno-zachodnim od grodziska'.

W nastepnej kolejnosci nalezaloby okresli¢ zasoby i kierunki ochrony dziedzic-
twa kulturowego. W studium zagospodarowania przestrzennego gminy Dominowo
widnieje informacja o obiektach ujetych w rejestrze Wojewddzkiego Konserwatora
Zabytkéw chronionych prawnie na mocy ustawy z 2003 roku, a takze o popraw-
kach w nim naniesionych [Monkiewicz 2010], z ktérej wynika, ze poczatkowo
ochrong objeto wylacznie grodzisko.

Istotne wydaje si¢ przeanalizowanie stanu zachowania stanowisk archeologicz-
nych. W tym celu nalezy zintegrowac¢ dane pochodzace z badan powierzchniowych,
zdje¢ lotniczych oraz innych metod nieinwazyjnych, a takze polaczy¢ je z danymi
z planu zagospodarowania przestrzennego i dokumentéw konserwatorskich. Do-
datkowo nalezy przeanalizowa¢ informacje pochodzace z zobrazowar satelitarnych,
ortofotomapy, a takze mapy topograficznej. Na podstawie zebranej bazy danych
mozna okresli¢ stan zachowania stanowisk oraz pojawiajace si¢ zagrozenia. Przy-
ktadowo przeanalizowali$my sytuacje wybranych stanowisk archeologicznych. Kilka
z nich potwierdza nasze obawy, ulegly bowiem calkowitemu albo czg$ciowemu
zniszczeniu w ciggu ostatnich kilku lat, co widaé¢ chociazby na stanowisku nr 58.
Dane z mapy topograficznej oraz ortofotomapy pozwalaja zaklasyfikowac to sta-
nowisko jako niezniszczone/zagrozone, natomiast na zobrazowaniu satelitarnym
zauwazalne jest juz jego cze$ciowe zniszczenie (podobnie jest w przypadku stano-
wisk o nr.: 211,212 i 213). Takie zestawienie danych o réznej chronologii bytoby
czytelniejsze i pozwoliloby podja¢ odpowiednie kroki stuzbom konserwatorskim.

Réwniez wpisanie do ewidencji AZP obiektéw archeologicznych rozpoznanych
na zdjeciach lotniczych mogtoby wplyna¢ na zwigkszenie ochrony kompleksu osad-
niczego w Gieczu. Stanowiska archeologiczne dostrzezone podczas analizy takich

! Informacja ustna T. Krysztofiak.
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zdje¢ czgsto nie ujawnialy ruchomego materiatu zabytkowego na powierzchni,
przez co nie byly rejestrowane podczas badan powierzchniowych [KoByLiNskr
2001]. Wydaje sig, ze naniesienie na arkusz AZP obiektu odkrytego za pomoca
fotografii lotniczej nie powinno sta¢ w sprzecznosci z praktyka stosowang podczas
badan powierzchniowych odbywajacych si¢ w ramach tego projektu. Jak mogli-
$my zauwazy¢, istnieja takze przyklady obiektéw archeologicznych rozpoznanych
zaréwno podczas badan powierzchniowych, jak i na zdjeciach lotniczych. Czesto
jednak stanowiska naniesione na arkusz AZP posiadaly odmienny rozmiar i ksztalt
od tych zidentyfikowanych na zdj¢ciu (najezesciej zdjgcia lotnicze pokazywaty
wigkszy zakres stanowiska niz wynikaltoby to z dokumentacji AZP). Uwazamy,
ze naniesienie zmian na arkusz AZP réwniez w tych przypadkach jest uzasad-
nione. Zmiana ksztaltu oraz zakresu stanowiska pozytywnie wplynelaby na poziom
ochrony tych czesci stanowisk, ktére z jakichs wzgledéw nie manifestuja materiatu
ruchomego na powierzchni ziemi.

Do postulatéw przedstawionych powyzej nalezy dodaé kolejny, bodajze naj-
wazniejszy, dotyczacy weryfikacji metod. Wszystkie nieinwazyjne metody badawcze
przedstawione na przykladzie wezesnosredniowiecznego kompleksu osadniczego
w Gieczu powinny by¢ analizowane wspdlnie, tak by informacje pozyskane dzigki
kazdej z nich mogty by¢ weryfikowane z danymi otrzymanymi za pomocg innych
metod (takze tych, ktére zostang zastosowane w przyszlosci). Nalezy przez to ro-
zumie¢, ze np. badania powierzchniowe powinny by¢ weryfikowane przy pomocy
zdje¢ lotniczych. Jednakze schemat ten powinien dziala¢ takze w druga strong
i zdjecia lotnicze winny by¢ weryfikowane przez kolejne badania powierzchniowe.
Weryfikacja ta powinna odbywac si¢ regularnie i wymaga ponadto wiaczenia po-
zostalych metod teledetekcyjnych, ktére zostaly przedstawione w tym artykule.
Warto zastosowac takze inne nieinwazyjne instrumenty badawcze (takie, jak GPR
czy LiDAR), ktére nie zostaly jeszcze wykorzystane w badaniach gieckiego kom-
pleksu osadniczego. Dane otrzymane dzigki ich zastosowaniu zwigkszylyby zakres
pozyskanych informacji i umozliwilyby dalsza weryfikacje zgromadzonego juz
materialu. Kazda z nowo wprowadzanych metod moze zwréci¢ nasza uwage na
aspekt, ktérego nie bylismy w stanie dostrzec przy pomocy narzedzi uzywanych
dotychczas.

5. Whnioski

Z powyzszej analizy przedstawionego materiatu wynika, ze rozwéj zabudowy wokét
grodziska w Gieczu stale wzrasta, co powinno zosta¢ uwzglednione w kolejnych
planach zagospodarowania przestrzennego. Jak moglismy zauwazy¢, stanowiska
archeologiczne zadokumentowane na arkuszach AZP nie zawsze byly brane pod
uwage przy lokowaniu nowych inwestycji, co dobitnie pokazuje przykiad dwukrotnej
proby umieszczenia oczyszezalni Sciekéw w miejscach stanowisk archeologicznych
wyznaczonych podczas badan powierzchniowych. By¢ moze rozszerzenie strefy
$cistej ochrony konserwatorskiej na caly obszar kompleksu osadniczego uniemoz-
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liwitoby w przyszlosci préby lokalizacji nowych inwestycji w miejscach, w ktérych
moglyby zagraza¢ zasobom dziedzictwa narodowego.

Z cala pewnoscig mozemy takze wskaza¢ liczne zagrozenia dla pozostatosci
wezesnosredniowiecznego kompleksu osadniczego w Gieczu. Sg to: intensywne
dzialania rolnicze, rozwéj zabudowy, rozwéj infrastruktury, problem tzw. detekto-
rystéw oraz ignorowanie danych z AZP podczas tworzenia planu zagospodaro-
wania przestrzennego. Nalezaloby przyjrze¢ si¢ blizej kazdemu z tych zagrozen
i systematycznie je kontrolowa¢. Dzigki odpowiednim dzialaniom wybiegajacym
w przyszlo§¢ mozna zapobiec szkodom dotychczas powstalym przez rozwéj za-
budowy i infrastruktury. Zagrozenia te przede wszystkim powinno si¢ identyfiko-
wac juz na etapie tworzenia planu zagospodarowania przestrzennego, co mozna
osiagnaé, uwzgledniajac dane znajdujace si¢ na arkuszach AZP. Problem poszu-
kiwaczy amatoréw natomiast jest bardziej ztozony i wydaje si¢, ze wymaga kom-
pleksowego rozwigzania nie tylko na terenie gieckiego kompleksu osadniczego, lecz
w calej Polsce.

Bardzo istotne jest, by nie poprzestawac na dotychczasowym etapie rozpozna-
nia. Oprécz zdjeé lotniczych, ktére nadal powinny byé¢ wykonywane, oraz badan
powierzchniowych nalezaloby zastosowa¢ kolejne metody weryfikacyjne takie, jak:
badania geofizyczne, elektrooporowe, GPR czy LiDAR. Kazda z metod dostarcza
bowiem innych danych pozwalajacych dostrzec kolejne aspekty badanego obszaru.
Dodatkowo dane pozyskane za pomoca réznych metod w réznych porach roku
i warunkach pogodowych moga ujawni¢ nowe nieznane do tej pory informacje. Wo-
bec tego idealnym rozwigzaniem byloby regularne powtarzanie pomiaréw. Ponadto
przy zalozeniu postgpu technologicznego nalezy sadzi¢, ze dane pozyskiwane za
pomocg instrumentéw coraz nowszej generacji beda precyzyjniejsze, dzigki czemu
dotychczasowa wiedza bedzie mogta by¢ zweryfikowana [Raczxowskr 2011].

Chcieliby$my takze zwréci¢ uwage, ze oprogramowania typu GIS powinny by¢
w pelnej skali wykorzystywane jako narze¢dzie do ochrony dziedzictwa narodowego.
Odpowiednio zintegrowane dane z punktu widzenia ochrony konserwatorskiej
i interpretacji archeologicznej posiadaja ogromng warto$¢. Fakt ten nie zawsze
znajduje swoje odzwierciedlenie w praktyce konserwatorskiej [Raczkowskr 2011].
Integracja danych w ramach GIS przedstawiona w tym artykule pozwolita odpo-
wiedzie¢ na pytanie dotyczace zagrozen dla wezesnosredniowiecznego kompleksu
osadniczego w Gieczu. Przyklad tak waznego dziedzictwa kulturowego méwiacego
o najwczesniejszych dziejach paristwowosci polskiej, jakim niewatpliwie jest gro-
dzisko w Gieczu oraz jego okolice bogate w pozostalosci wezesnosredniowiecznego
kompleksu osadniczego, powinien by¢ objety $cisla ochrona rozumiang nie tylko
jako dzialanie interwencyjne, ale réwniez jako prognozowanie przyszlych zagrozen.
W tym celu jednorazowo pozyskane i zintegrowane dane powinny by¢ nieustannie
aktualizowane i analizowane ponownie. Konieczne wydaje si¢ takze ujednolicenie
i rozpowszechnienie konkretnego sposobu integrowania informacji pozyskiwanych
przy uzyciu réznych metod, w ramach przestrzennej bazy danych. Opracowania do-
kumentacji ze wspélczesnych badan prowadzonych na terenie Polski wcigz opieraja
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si¢ na standardach ustanowionych na poczatku lat 80. ubieglego wieku, a dowolnosé
w opracowaniu dokumentacji otrzymanej przy pomocy réznych metod prowadzi
do rozproszenia pozyskanych juz danych. Przestrzenna baza danych, oprécz od-
powiedzi na dezaktualizacj¢ kart KESA, stanowilaby takze Zrédlo informacji dla
szerszego niz archeolodzy grona odbiorcéw (np. rézne podmioty administracyjne).
Sposéb przedstawiony w niniejszym artykule stanowi tylko propozycje. Przy two-
rzeniu spdjnego systemu przestrzennej bazy danych istotne jest, by informacje
pozyskiwane na terenie calego kraju byly kompatybilne w celu szybkiej integracji
(a nie jedynie kompilacji) z danymi pozyskanymi w innych miejscach. Utworze-
nie nowoczesnej bazy danych uwzgledniajacej dane z badan powierzchniowych,
archeologii lotniczej, badan geofizycznych, sondazy, dodatkowo zawierajacej dane
ze studium zagospodarowania przestrzennego i opracowane dzigki narzedziom
typu GIS, stanowiloby podstawe informacji z zakresu archeologii, konserwator-
stwa oraz danych przestrzennych [Raczxowskr 2011; BaNaszek i in. 2011].
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Evaluation of the Development Changes and Threats for the Early
Medieval Settlement Complex in Giecz and Its Vicinities

The article concerns the evaluation of the development changes and threats connected
with the early medieval settlement complex in Giecz. Its authors strive for an attempt at
answering the questions of how for hundreds of years the way of spatial development in
the vicinities of the Giecz complex has been changing and what potential threats can be
detected on the basis of the analysis of presented information. Introducing the issue, the
authors rely on various supplies of data, which make an analysis of this kind considerably
easier. The vast array of non-invasive methods enabling to investigate and comprehend the
past of our lands has become more and more often a common practice in throughout Poland.
'The data that follows are presented and analyzed in relation to the discussed subject: the
results of the surface survey conducted as a part of the Polish Archaeological Record (fur-
ther: PAR, abbreviated in Polish as AZP), aerial photographs, spatial data (satellite imagery,
orthophotomap, topographic map), historic maps as well as information obtained from the
zoning plan of the commune within which the Giecz settlement complex is located. All
the resources mentioned above were integrated by means of the GIS software. The authors
point out the need of data integration in the context of national heritage protection and
they also emphasize general access to information and software that facilitates the analysis
of integrated data bases gained using a variety of non-invasive methods.

'The article presents the analysis of the development of the early medieval stronghold
on the basis of data dated back to different times. It shows how an integration of this in-
formation in the GIS environment has eased the evaluation of infrastructure and buildings
within the analyzed area. Numerous threats resulting from e.g. urban processes were put
forward and attention was paid to direct factors influencing the security and condition of
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archaeological relics. These reflections were exemplified by specific cases provided with
appropriate illustrative material. Phenomena like: intensive agriculture, illegal activity of
detectorists, the draining of bogs and the regulation of river channels were recognized and
described among the threats as well as ignoring the PAR data in land use plans. On the basis
of existing materials the authors made a few demands which might be helpful in protecting
the supplies of archaeological heritage on the presented example of the stronghold in Giecz.
"These suggestions, apart from stipulating the further need of non-invasive research, do not
require considerable financial resources. One of the demands was for closer cooperation be-
tween archaeologists, the conservation and preservation service and civil servants responsible
for the administration of a given area. The authors perceive also a need of standardization
and dissemination of a specific way of integrating the information obtained by the use
of various methods within the spatial data base. Data integrated accordingly to the point of
view of restoration protection and archaeological interpretation are of immense value and
enable protection much better than hitherto of non-renewable stores of national heritage.



