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Abstrakt: Niniejszy artykul jest opracowaniem wynikéw prac wykopaliskowych,
prowadzonych w ramach tzw. ,badai milenijnych” (1961-1962 r.) na Ostrowie
Lednickim. Zwigzane one byly z ustaleniem stratyfikacji i chronologii uzytkowania
przyczétka mostu zachodniego (poznariskiego). Pozwolily okresli¢ czas budowy
mostu na poczatek 2. polowy X w. oraz jego napraw przeprowadzanych co 12-14 lat
(miedzy 981 a 1033 rokiem). W trakcie badan wykopaliskowych przyczotka od-
kryto oprécz fragmentéw ceramiki réwniez: miecz, ostroge, noze, gwozdzie, okucie
zelazne, ploz¢ i oprawke kosciang, przeslik oraz osetki.

Stowa klucze: wczesne $redniowiecze, Ostréw Lednicki, most zachodni, chrono-

logia i stratyfikacja

Abstract: The present paper discusses the results of excavations carried out within
the framework of the so-called “Millennium research” (1961-1962) at Ostréw
Lednicki. They were connected with determining the stratigraphy and chronology
of exploitation of the abutment of the western (Poznan) bridge. They allowed to
define the time of the construction of the bridge as the beginning of the second
half of the 10t c. Its repairs were in turn established to have been carried out
every 12-14 years (between 981 and 1033). Apart from the potsherds, a sword, a
spur, knives, nails, an iron fitting, bone runner and handle, a spindle whorl as well
as whetstones were also discovered in the course of excavations of the abutment.

Keywords: Early Middle Ages, Ostréw Lednicki (Lednica Holm), western bridge,

archeological stratification and chronology



116

Studia Lednickie XIII (2014)

Dlugotrwale badania Ostrowa Lednickiego rozpoczete w XIX w. skupialy sie
na grodzie i znajdujacych si¢ tam pozostalosciach budowli kamiennej. Obsza-
rem podgrodzia zainteresowano si¢ dopiero na poczatku lat 60. XX w., a zwia-
zane to bylo z objeciem Ostrowa Lednickiego badaniami milenijnymi. W latach
1959-1961 z inicjatywy J. Lomnickiego rozpoczgto badania podwodne jeziora
Lednica, prowadzone przez Poznanski Klub Pletwonurkéw PTTK. Zlokalizo-
wano wtedy w toni jeziora relikty dwéch mostéw oraz wydobyto wiele cennych
zabytkéw m.in. groty wiéczni, zelazny helm typu ,$w. Waclawa”, 16dz dtubanke
dtugosci 10,2 m, wiele naczyn glinianych i kosci zwierzecych. Podczas trwajacych
trzy sezony badan prace koncentrowaly si¢ przy reliktach mostu zachodniego,
tzw. poznanskiego, i obejmowaly obszar trzymetrowej szerokosci na odcinku od
10 do 36 m od brzegu wyspy [ANDERszowA I IN. 1963, s. 220-230; Kora 2000,
s. 11; Goreckr 2001a, s. 46].

W roku 1961 rozpoczgto badania naziemne przyczétka mostu poznanskiego
od strony wyspy (ryc. 1).

Wykop o szerokosci 11 m (NS) i dtugosci 7 m (WE) — ary 583, 584, zato-
zono w obnizeniu przyjeziornym o szerokosci 15 m, na przedluzeniu pasa penetracji

podwodnych (ryc. 2).

Ryc. 1. Ostréw Lednicki, st. 2. Plan sytuacyjny wykopéw; rys. D. Jagtowska
Fig. 1. Ostrow Lednicki, Site 2. Situation plan of the trenches; drawing by D. Jagltowska
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Ryc. 2. Ostréw Lednicki, st. 2. Rzut poziomy warstwy budowlanej w wykopach 1, 1a, 1b.
1 — drewno; 2 — pale; 3 — kamienie; rys. D. Jaglowska wg A. Nowaka
Fig. 2. Ostrow Lednicki, Site 2. Horizontal projection of the construction layer in Trenches 1,
laand 1b. 1 — wood; 2 — piles; 3 — stones; drawing by D. Jagtowska after A. Nowak
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Strop wykopu (108,70-60 m n.p.m.) wywyzszony byl okoto 0,5 m ponad lu-
stro wody i nieznacznie opadal w kierunku jeziora. Po zebraniu ok. 0,4 m warstw
I'i I — naniesionych przez wode i splywajacych ze stromego zbocza wyspy po-
ziomé6w piasku, itu i préchnicy, w czesci wschodniej wykopu ukazal si¢ zielonkawy
calcowy il z piaskiem, natomiast w 3,5 m czesci zachodniej, przyjeziornej — torfowa
préchnica ze smugami drewna i palami konstrukcji nosnych mostu. Pale uktadaty
si¢ w dwie linie. W linii péinocnej odstonigto dwa skupiska utworzone z czterech
i trzech pali, ktére zarejestrowano na poziomie 108,65-108,44 m n.p.m. (przy
moscie wschodnim pale mostowe odslonigto na wysokosci 109,20-108,70 m n.p.m.
[EasTowieckr 2000, s. 36, ryc. 2]). Skupiska oddalone byly od siebie o okoto 1 m.
Linia pélnocna znajdowata si¢ w odleglosci okoto 4-4,5 m od poludniowej. Tu
réwniez odstoni¢to dwa zgrupowania, lecz utworzone z wickszej liczby pali (7 1 4).
Na potudnie od tej linii zalegal bruk kamienny i liczne odpady drewna — wi6-
16w, zerdzi. Bruk kamienny (podobnie jak przy przyczétku mostu wschodniego)
[EasTowieckr 2000, s. 31, 34; Goreckr 2001a, s. 50] moze by¢ pozostaloscia
utwardzonej drogi, prowadzacej od mostu w kierunku potudniowym — do grodu’.
Skrajne wschodnie pale wbijane byly na pierwotnym — naturalnym brzegu je-
ziora (3,5-4 m na wschéd od zachodniej granicy wykopu). Od tej linii pierwotny
brzeg opadal stromo, réznica wysokosci na trzymetrowym odcinku wynosila
ok. 1,50 m (ryc. 3, 4).

Warstwy kulturowe (II, ITI, IV') zalegajace nad kamieniami narastaty w okresie,
gdy most nie pelnit swych funkeji. Ceramika w nich wyste¢pujaca to naczynia cal-
kowicie obtaczane z rozbudowanymi krawedziami, esowate z wyodrebnionymi lub
cylindrycznymi szyjkami, ktére datowac nalezy na 2. potowe XI i XII w. (tab. 1-4,
ryc.5,6,7). Naczynia gora obtaczane wystepuja w matych odsetkach (warstwa II —
2,5%, warstwa III — 2,1%, warstwa V. — 5,1%, ryc. 5.3, 6.1-3, 7, 8.1). Jedynie
w warstwie IV ich udzial dochodzi do 11%, na co wplyw ma zapewne maly zesp6t
ceramiki (188 fragmentéw). W warstwie V odkryto takze ostroge z piramidalnym
kolcem, datowang na XI/XII w.

! Okoto 100 i 200 m na poludnie od przyczétka mostu zachodniego zarejestrowano pozostatosci
drewnianej drogi, ktéra mogta by¢ fragmentem tego samego traktu [por. np.: BANAszak, TaBaka
2004; 2008a, s. 8; 2008b, s. 86, Abb. 14; Goreckr 2010, ryc. 7, ryc. 10, s. 121].
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Ryc. 5. Ostréw Lednicki, st. 2. Wybér ceramiki naczyniowej, warstwa II; rys. D. Jaglowska
Fig. 5. Ostréw Lednicki, Site 2. Selection of vessel pottery, Layer II; drawing by D. Jagtowska
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Ryc. 6. Ostréw Lednicki, st. 2. Wybér ceramiki naczyniowej, warstwa III; rys. D. Jaglowska
Fig. 6. Ostrow Lednicki, Site 2. Selection of vessel pottery, Layer III; drawing by D. Jagtowska
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Ryc. 7. Ostréw Lednicki, st. 2. Wybér ceramiki naczyniowej, warstwa IlI; rys. D. Jaglowska
Fig. 7. Ostrow Lednicki, Site 2. Selection of vessel pottery, Layer III; drawing by D. Jagtowska
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Ryc. 8. Ostréw Lednicki, st. 2. Wybdr ceramiki naczyniowej, warstwa V; rys. D. Jagtowska
Fig. 8. Ostréw Lednicki, Site 2. Selection of vessel pottery, Layer V; drawing by D. Jagtowska
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Ryc. 9. Ostréw Lednicki, st. 2. Wyb6r ceramiki naczyniowej, warstwa V; rys. D. Jaglowska
Fig. 9. Ostréw Lednicki, Site 2. Selection of vessel pottery, Layer V; drawing by D. Jagtowska
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Ryc. 10. Ostréw Lednicki, st. 2. Wyb6r ceramiki naczyniowej, warstwa V; rys. D. Jaglowska
Fig. 10. Ostrow Lednicki, Site 2. Selection of vessel pottery, Layer V; drawing by D. Jagtowska
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Warstwy gorne I-V (tab. 1, ryc. 5-10) zalegaly poziomo, dochodzac w cz¢-
sci wschodniej wykopu do gliniasto-ilastego calca. Nawarstwienia nizsze, VI-IX
(tab. 1,ryc. 11-14, 15.1-4), sktadajace si¢ z odpadéw drewna i brunatnej, torfiastej
préchnicy, opadaly w kierunku jeziora, dochodzac przy jego brzegu do okolo 1 m
miazszoséci (108,80-107,90 m n.p.m.). W warstwach tych wystepowaly zniszczone
konstrukcje mostu (fragmenty belek, dranic). Niektére z nich byly opalone, co
swiadczy o tym, ze most mégl by¢ spalony. Wigkszos¢ odpadéw i belek, szcze-
golnie od strony poczatku przyczétka, zalegata na linii NS, poprzecznie do linii
mostu. Brak wyraznej warstwy spaleniskowej (poza opalonymi belkami) i gruby
poziom rumowiskowy wskazywa¢ moga, ze pozar nie zniszczyl catkowicie mostu,
jego konstrukeje nie zawalily si¢ jednorazowo. Most, nienaprawiany po pozarze,
ulegal powolnemu niszczeniu. Zaggszczenie zniszezonych konstrukeji wystepowato
w czterometrowym pasie péinocnego wykopu, migdzy palami wyznaczajacymi
lini¢ mostu.

Zespol ceramiki z warstw VI-VII tworzg naczynia gora i catkowicie obtaczane.
Naczynia géra obtaczane dochodzace do 10% udziatu w calosci zespolu ceramiki
(VI—13,2%, VII — 9,2%) to w wigkszosci drobne utamki, niepozwalajace okresli¢
ich formy. Wsréd wigkszych fragmentéw przewazaly garnki o profilu esowatym
badz dwustozkowatym (ryc. 12.5-6, 13.6). W zbiorze naczyn catkowicie obtacza-
nych wystepuja garnki baniaste z brzegiem silnie wychylonym na zewnatrz i pogru-
biong krawedzig, zdobione poziomymi bruzdami, a powyzej zalomu — ornamentem
szerokich grzebykowych nakiué (tab. 3 i 4). Liczny procent w zespole ceramiki
osiagaja tez naczynia o profilu esowatym i z wyodrebnionymi szyjkami. Zespét
ceramiki z warstw VI-VII nawigzuje do naczyn warstwy I1la wschodniego przy-
czétka mostowego datowanego licznym zbiorem zabytkéw i wskazaniem analizy
dendrochronologicznej (1032 r.) na polowe XI w. [EasTowieckr 2000, s. 34-38].
Przypuszcza¢ mozna, ze warstwy VI-VII z zachodniego przyczétka mostowego,
zwigzane z destrukcjg mostu poznariskiego, narastaly od okoto polowy wieku XI.

W warstwie VIII, kt6ra taczy¢ mozna ze spaleniem (?) mostu, odsetek na-
czyn gora obtaczanych dochodzi do 20% (ryc. 14, 15.1-4). Formy naczyn géra
i calkowicie obtaczanych zblizone s3 do form z wyzszych nawarstwien VI i VIIL.
Poréwnywalny odsetek naczyri géra obtaczanych wystepowal w gérnych poziomach
»spaleniskowych” warstwy IV na wschodnim przyczétku mostowym [EAasTowIECKT
2000, s. 31, 34]. Spalenie mostu wschodniego taczone jest z latami 30. XI w., na
ten czas datowac tez nalezy zniszczenie mostu zachodniego. By¢ moze most znisz-
czony zostal podczas walk, o czym $wiadczylby miecz odkryty na spagu warstwy
VIII (ryc. 21.11).

Warstwy VI-VIII, wigzane ze zniszczeniem mostu zachodniego, od warstw
nizszych, zwiazanych z jego budows, oddzielala warstwa IX — drobnoziarnistego
piasku z item i soczewkami jasnobrunatnej préchnicy (tab. 1). Przypuszczaé nalezy,
ze narastala ona podczas uzytkowania mostu. Warstwa IX przykrywala poziom
zielonkawego itu z préchnica, z duza iloscig $cinkéw drewnianych, belek i dranic
(utozonych na osi WE) wskazujacych na budowlany charakter tego poziomu.
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Ryc.11. Ostréw Lednicki, st. 2. Wybdr ceramikinaczyniowej, warstwa VI; rys. D. Jaglowska
Fig. 11. Ostréw Lednicki, Site 2. Selection of vessel pottery, Layer VI; drawing by D. Jagtowska
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Ryc. 12. Ostréw Lednicki, st. 2. Wybér ceramiki naczyniowej: 1-4 — warstwa VI,
5-7 — warstwa VI/VII; rys. D. Jagltowska
Fig. 12. Ostréw Lednicki, Site 2. Selection of vessel pottery, 1-4 — Layer VI,
5-7 — Layer VI/VIL; drawing by D. Jagtowska
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Ryc. 13. Ostréw Lednicki, st. 2. Wybér ceramiki naczyniowej: 1-2 — warstwa VI/VII,
3-6 — warstwa VII; rys. D. Jagtowska
Fig. 13. Ostréw Lednicki, Site 2. Selection of vessel pottery, 1-2 — Layer VI/VII,
3-6 — Layer VII; drawing by D. Jagtowska
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Ryc. 14. Ostréw Lednicki, st. 2. Wybér ceramiki naczyniowej, warstwa VIII/IX;
rys. D. Jaglowska
Fig. 14. Ostréw Lednicki, Site 2. Selection of vessel pottery, Layer VIII/IX;
drawing by D. Jagtowska
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Ryc. 15. Ostréw Lednicki st. 2. Wyb6r ceramiki naczyniowej: 1-4 — warstwa VIII/IX,
5-8 — warstwa XI; rys. D. Jaglowska
Fig. 15. Ostréw Lednicki, Site 2. Selection of vessel pottery, 1-4 — Layer VIII/IX,
5-8 — Layer XI; drawing by D. Jagtowska
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Ryc. 16. Ostréw Lednicki, st. 2. Wybér ceramiki naczyniowej, warstwa XI;
rys. D. Jaglowska
Fig. 16. Ostrow Lednicki, Site 2. Selection of vessel pottery, Layer XI;
drawing by D. Jagtowska
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Ryc. 17. Ostréw Lednicki, st. 2. Wyb6r ceramiki naczyniowej, warstwa XI;
rys. D. Jagtowska
Fig. 17. Ostréw Lednicki, Site 2. Selection of vessel pottery, Layer XI;
drawing by D. Jagtowska



DANUTA BANASZAK, ARKADIUSZ TABAKA Chronologia i stratygrafia wykopu... 135

Ryc. 18. Ostréw Lednicki, st. 2. Wybér ceramiki naczyniowej, warstwa XI;
rys. D. Jaglowska
Fig. 18. Ostréw Lednicki, Site 2. Selection of vessel pottery, Layer XI;
drawing by D. Jagtowska
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Ryc. 19. Ostréw Lednicki, st. 2. Wybér ceramiki naczyniowej, warstwa XI;
rys. D. Jaglowska
Fig. 19. Ostréw Lednicki, Site 2. Selection of vessel pottery, Layer XI;
drawing by D. Jagtowska
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Ryc. 20. Ostréw Lednicki, st. 2. Wybér ceramiki naczyniowej, warstwa XI;
rys. D. Jaglowska
Fig. 20. Ostrow Lednicki, Site 2. Selection of vessel pottery, Layer XI;
drawing by D. Jagtowska

Warstwy budowlane (X—XI, tab. 1, ryc. 15.5-8, 16.2) o miazszosci 0,30-0,50 m
zalegaly na skionie brzegu jeziora. Laczy¢ je nalezy z budowa mostu i jego licznymi
naprawami. Wznoszenie mostu poznariskiego wedlug oznaczonych dat $ciecia
drzew przeznaczonych na jego konstrukcje nosng (pale) przypada na lata 963-964.
Drzewa, z ktérych wykonano pale mostowe, zostaly $cigte w latach 962-963.
Daty te uzyskano dla 13 préb pobranych z pali mostowych. O czasie napraw
mostu wnioskowa¢ mozna z dat $ciecia pozostalych drzew, z ktérych wykonano
pale — przypadaja one na lata: 981 (2 préby), 995 (2 préby), 1007-1008 (6 prob),
1015-1018 (3 préby), 1022 (1 préba), 1033 (1 proba).

Zatem most wedlug analiz dendrochronologicznych funkcjonowal ponad 70 lat
[Krapiec 2001; por. diagram 1].

W zespole ceramiki z warstw budowlanych mostu naczynia géra obtaczane
stanowig 69,6% udziatu (tab. 2). Odsetek ten przewyzsza procentowy udzial naczys
gora obtaczanych (30-40%) wystepujacy w zespole ceramiki z warstw budowlanych
przyczétka mostu wschodniego, zwiazanych z budowsa pierwszego mostu, a dato-
wanych tam na 2. polowe X w. Zostalo to zweryfikowane badaniami dendrochro-



138

Studia Lednickie XIII (2014)

nologicznymi, dzigki czemu uzyskano roczne daty scigcia drzew — 963 1 964 r.
[E.asTowieckr 2000, s. 29-31].

Duzy udzial naczyn géra obtaczanych (201 fragmentéw) w warstwach budow-
lanych i w warstwie uzytkowej mostu poznanskiego moze wynika¢ najprawdopo-
dobniej z faktu, ze najblizsze jego okolice byly zamieszkale w okresie wezesniejszym
i cze$¢ ceramiki z tego czasu mogla si¢ znalez¢ na zlozu wtérnym (ryc. 15.5-8,
16,17.1-3, 18.5-7, 19.1).

Pozaceramiczne zabytki ruchome
odkryte podczas badan przyczétka mostu poznanskiego w roku 1962

Pozyskany podczas badan archeologicznych prowadzonych na przyczétku mostu
poznariskiego (ar 584) tzw. wydzielony material zabytkowy podzielono w obrebie
grup chronologicznych oraz funkcjonalnych. Wsréd nich wyrézniono: osprzet
zelazny, narzedzia gospodarskie, militaria, wyroby z poroza i kosci, wyroby z gliny
i suroweéw skalnych. Zarejestrowano acznie 13 przedmiotéw wydatowanych na
podstawie typologii, stratygrafii i analizy ceramiki w wydzielonych warstwach
datowanych od 3. ¢wierci X do polowy XI w.

Osprzet zelazny

W skiad grupy wchodza dwa przedmioty. Pierwszy to gwézdz o dos¢ duzej,
okraglej gléwee i prostokatnym w przekroju kolcu (nr inw. 256/62; wymiary:
3,26x0,56-0,72x0,08-0,70 cm; $rednica gtéwki: 1,15x1,75 cm,; ryc. 21.3). Odkryty
zostal w warstwie VII, datowanej na 1. polowe XI w. Kolejnym przedmiotem jest
nieokreslony funkcjonalnie fragment lekko wygietej, w przekroju zblizonej do kwa-
dratu sztabki (gw6zdz?) (nr inw. 238/62; wymiary: 4,08x0,32-0,65x0,33-0,73 cm;
ryc. 21.8). Zarejestrowany zostal w warstwie VI, datowanej réwniez na 1. polowe
XTI wieku.

Narzedzia gospodarskie

NOZE

Podczas badani odkryto pozostalosci trzech nozy zelaznych. Najlepiej zachowany
(nr inw. 239/62; wymiary: 8,6x0,39-1,13x0,06-0,34 cm; ryc. 21.6) zarejestrowano
w warstwie IX, datowanej na przelom X/XI w. Nalezy on do form z jednostronnie
wyodrebnionym trzpieniem, typ zblizony do II E wedtug R. Rogosza [1983].
Kolejne dwa, zachowane we fragmentach, sa datowane na polowe XI w. N6z
o nr inw. 250/62 (wymiary: 8,5x0,64-1,47x0,13-0,67 cm; ryc. 21.4) charakte-
ryzuje si¢ dwustronnie wyodrebnionym trzpieniem, typ I lub III wg R. Rogosza
[1983]. Okreslenie typologiczne trzeciego noza (nr inw. 253/62; wymiary: 6,0x
0,08-0,95x0,05-0,33 cm; ryc. 21.5) nie jest mozliwe ze wzgledu na fragmenta-

ryczny stan zachowania.
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OKUCIA ZELAZNE

Zarejestrowano jeden fragment okucia zelaznego (nr inw. 257/62; wymiary:
18,6x0,28-0,58x0,31-0,55 cm; ryc. 21.7) wykonanego z kwadratowej w prze-
kroju sztabki, wygietej pod katem prostym na 1/3 diugosci. Do krétszego z ramion
przymocowany jest fragment plaskiej tasmy. Odkrycia dokonano w warstwie VII,
datowanej na 1. polowe XI w.

Militaria

OSTROGI

Podczas badan archeologicznych prowadzonych na przyczétku mostu poznan-
skiego w 1962 r. odkryto w warstwie V, datowanej na polowe XI w., ostroge
(nr inw. 202/62; wymiary: sztabka — 0,13-0,48x0,17-0,56 cm; zachowana dtugos¢
kolca — 0,69 cm; maksymalna zachowana wysoko$¢ — 8,9 cm; szeroko$¢ na wy-
sokosci krétszego z ramion — 6,3 cm; ryc. 21.12). Posiada ona kablak w ksztalcie
litery ,,U”, prostokatne w przekroju ramiona oraz fragmentarycznie zachowany
kolec. Opisywana ostroga jest analogiczna z odmiang 1. typu I wg Z. Hilcze-
réwny [1956]. W zbiorach muzeum s3 jeszcze cztery podobne egzemplarze, wig-
zane z ,rezydencjonalng” fazg uzytkowania grodu na Lednicy [GOreckr 2001a,
s. 145].

MIECZE

Ze wzgledu na swoja duza warto$¢ materialng we wezesnym sredniowieczu miecze
sa dzi§ bardzo rzadkim znaleziskiem. Z Ostrowa Lednickiego i jego najblizszej
okolicy, bogatej w znaleziska najrézniejszych rodzajéw uzbrojenia, znamy siedem
egzemplarzy zachowanych w calosci i fragmentach [Sankiewicz 2011, tam dalsza
literatura]. W tym przypadku w warstwie VIII, datowanej na 1. potowe XI w.,
odkryto caly (nr inw. 275/62; ryc. 21.11), dobrze zachowany egzemplarz typu
X wg J. Petersena [por. tez Pupzo, Zasikskr 2011, s. 23 — tam dalsza litera-
tura]. Dtugos¢ catkowita — 96 cm, glowni — 81 cm, jelca — 13,5 cm, szeroko$é
trzpienia przy jelcu — 2,5 cm, glowni u zastawy — 5 cm, u sztychu — 2,5 cm,
szerokos§¢ glowicy — 8 cm, wysokos¢ glowicy — 3,7 cm. W gérnej czesci glowni
przy zastawie mozna odczytaé napisy ,NON” oraz ,NEN”. Glownia miecza jest
obosieczna i zaopatrzona w zbrocze. Jelec jest krzyzowy, prosty, rekojes¢ ma plaski
trzpieri, a glowica jest soczewkowata. Wedtug opinii A.N. Kirpi¢nikova® miecz
z takim napisem — odwolujacym sie do opieki boskiej — mdgl zosta¢ wykonany
okoto 1000 r.

2 Wyklad pt.,,Nowe badania nad mieczami wezesnego sredniowiecza” wygloszony w Muzeum
Pierwszych Piastéw na Lednicy w dniu 13 listopada 1996 r.
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Ryc. 21. Ostréw Lednicki, st. 2. Zabytki wydzielone: 1-2 — osetki z fyllitu; 3 — gwézdz
zelazny; 4-6 — noze zelazne; 7 — okucie zelazne; 8 — n.o. przedmiot zelazny
9 — oprawka kosciana; 10 — przeslik gliniany; 11 — miecz; 12 — ostroga; 13 — ploza
kosciana; rys. D. Jaglowska
Fig. 21. Ostrow Lednicki, Site 2. Special finds: 1-2 — phyllite whetstones; 3 — iron nail;
4-6 — iron knives; 7 — iron fitting; 8 — nondescript iron artefact; 9 — bone handle;
10 — clay spindle whorl; 11 — sword; 12 — spur; 13 — bone runner;
drawing by D. Jagtowska
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Wyroby z poroza i kosci

P£0OZA KOSCIANA
W warstwie X1, datowanej na 3. éwier¢ X w., odkryto lekko lukowatg ploze kosciang
o mocno wyrobionej powierzchni pracujacej (nr inw. 295/62; wymiary: dtugosé¢ —
23 cm, szeroko$¢ — 3,2 c¢m; ryc. 21.13). Na obu koricach posiada pojedyncze
otwory pionowe.

OPRAWKA
Oprawke kosciana (nr inw. 226/62; wymiary: 6,43x1,32x1,10 cm; ryc. 21.9)
odkryto w warstwie V, datowanej na polowe XI w. Obie koncéwki ma lek-
ko Sciete.

Wyroby z gliny i surowcéw skalnych

PRZESLIKI

Przesliki wykonane z gliny lub tupku sa dos¢ czesto spotykanymi pozostalos-
ciami wigzanymi z domowg wytwdrczoseig tkacka [np.: Eastowiecki 2000, s. 40,
tab. 9]. Egzemplarz odkryty podczas badari na przyczotku mostu poznariskiego
(nr inw. 240/62; wymiary: wysokos¢ — 2 c¢m, §rednica maksymalna — 2,96 c¢m,
$rednica minimalna — 1,50 cm, $rednica otworu — 0,91 cm; ryc. 21.10) wykonano
z gliny. Jest to przeslik dwustozkowaty o ostrym zalomie. Jest lekko wklesty na
biegunach i ma gladka powierzchnie. Omawiany przeslik zarejestrowano w war-
stwie V, datowanej na potowe XI w.

OSEEKI

Podczas badan odkryto dwie osetki wykonane z fyllitu [Skoczyras 1990]. Pierw-
sza z nich (nr inw. 274/62; wymiary: 4,73x1,07x0,45 cm; ryc. 21.1) zachowata si¢
fragmentarycznie. Jeden koniec zostal odlamany, w drugim, lekko zaokraglonym,
wywiercono niewielki otwér. Osetka jest prostokatna w przekroju. Szersze po-
wierzchnie sg starte. Zalegala w warstwie X, datowanej na 2. polowe X w.

Druga z odkrytych osetek (nr inw. 251/62; wymiary: 8,21x1,11x1,56 cm;
ryc. 21.2) jest w przekroju trapezowata o fagodnie zwezajacych si¢ koncach. Ma
silnie wyrobione powierzchnie. Odkrycia dokonano w warstwie V, datowanej na
polowe XI w.

Podsumowanie

Badania naziemne przyczotka mostu zachodniego (poznariskiego), prowadzone na
wyspie w latach 1961-1962, pozwolily okresli¢ czas budowy mostu na poczatek
2. potowy X w. Takie datowanie potwierdzone zostato analiza dendrochronolo-

giczng pali. Daty te okreslaja czas budowy mostu na lata 963-964, jego naprawy
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za$ przeprowadzano w latach 981, 995,1007-1008, 1015-1018, 1022, 1033. Z dat
tych wynika, ze naprawy mostu wykonywane byly w réwnych odst¢pach czasu, co
12-14 lat [GérEeckr 20014, s. 46; Rapka 2014]. Moglo to wynika¢ z naturalnej
wytrzymalosci drewna uzytego do budowy mostu. Wokoét przyczétka mostowego
odslonigto bruk kamienny utwardzajacy najazd na most i drogi przyjeziorne sze-
rokosci okolo 2,5 m prowadzace od mostu w kierunku poludniowym do grodu
i péinocnym na podgrodzie [Banaszax, TaBaxka 2008b; 2011]. Najmlodsza data,
1033 r., wskazywalaby na ostatnig naprawe mostu. Zespél ceramiki z warstw 1a-
czonych ze zniszczeniem (spaleniem) mostu datowa¢ nalezy na polowe XI w.
Najmlodsza z uzyskanych dat i zesp6l ceramiki z warstw spaleniskowych pozwalaja
okresli¢ zniszczenie mostu poznanskiego na polowe XI w. Prawdopodobnie most
zostal spalony podczas walk o wyspe, o czym $wiadczy¢ moga odkryte na przyczotku
miecz i ostroga oraz wydobyte z jeziora przez archeologéw podwodnych inne
liczne militaria: helm, kolczuga, miecze, strzemiona, ostrogi, groty wiéczni, topory
[por. Gorecki 2001b; Kora, WiLke 2014]. Brak wyraznej warstwy spaleniskowej
(poza opalonymi belkami) i gruby poziom rumowiskowy wskazywac moze, ze pozar
nie zniszczyl catkowicie mostu, jego konstrukeje nie zawalily si¢ jednorazowo. Most
nienaprawiany i nieuzytkowany po pozarze ulegal powolnemu niszczeniu. Od tego
tez czasu nie wykorzystywano pod zabudowe obnizenia przyjeziornego, relikty
mostu i drég przykrywaly narastajace naturalnie warstwy ilu, piasku i préchnicy
torfowej. Od potowy XI w. wyspe taczyla z ladem przeprawa promowa zbudowana
w miejscu mostu wschodniego (gnieznienskiego), gdzie odleglos¢ brzegu wyspy
od ladu statego jest o polowe mniejsza (okoto 200 m) niz po stronie zachodniej.

Tabela 1. Ostréw Lednicki, st. 2. Zestawienie warstw
Table 1. Ostréw Lednicki, Site 2. List of layers

Nr Opis warstwy — Datowanie | Podstawy datowania | Interpretacja

warstwy glebokos¢, material Dating Basis for dating Interpretation

Layer Description of layer —
number depth, material

XI glebokos¢ 108,24/40— 3. ¢éwier¢ | Stratygrafia; 289 frag- warstwa
107,25/35; $rednioziarnisty X wieku | mentéw ceramiki, w tym | budowlana
zielonkawy piasek z domieszka 88 fragmentow catkowi-
$cinkéw drzewnych; cie obtaczanej (30,4%)
nr inw. zabytkéw 295/62 — i 201 fragmentéw gora
ploza ko$ciana obtaczanych (69,6%)

X glebokos¢ 2. polowa warstwa
108,25/54-108,24/40; X wieku budowlana
zielonkawy piasek, pod ktérym
30/50-100 cm warstwa bu-
dowlana z duzg iloscig $cinkéw
na jej stropie: belki drewniane
ulozone po osi EW;
nr inw. zabytkéw 274/62 —
oselka z fyllitu
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piasek gruboziarnisty (zwirek)
z soczewkami préchnicy i we-
gielkami drzewnymi;
nr inw. zabytkéw 202/62 — os-
troga z kolcem
226/62 — oprawka kosciana
240/62 — przeslik gliniany
250/62 — néz zelazny
251/62 — oselka z fyllitu

253/62 — néz zelazny

Nr Opis warstwy — Datowanie | Podstawy datowania | Interpretacja
warstwy glebokos¢, material Dating Basis for dating Interpretation
Layer Description of layer —
number depth, material
X glebokos¢ X/XT wiek jw. warstwa
108,25/54-107,60/75; uzytkowa
w czgsci S odcinka drobnoziar-
nisty piasek z item weglowym,
fragmentami rozlozonego
drewna i jasnobrunatnymi so-
czewkami piasku;
nr inw. zabytkéw 239/62 —
néz
VIII glebokos¢ 1. potowa | Stratygrafia; 134 frag- warstwa
108,40/78-108,25/54; XI wieku | menty ceramiki, w tym | zniszczenia
zbity ciemnobrunatny piasek 108 fragmentéw catkowi-
z kamieniami; cie obtaczanych (80,6%)
nr inw. zabytkéw 275/62 — i 26 fragmentéw gora
miecz (typ X) obtaczanych (19,4%)
VII glebokos¢ 1. polowa | Stratygrafia; 467 frag- warstwa
108,40/64-108,25/65; XI wieku | mentéw ceramiki, w tym | zniszczenia
zalewowy piasek drobnoziarni- 424 fragmenty catkowicie
sty z z6tto-zielonkawym item, obtaczanej (90,8%) i 43
$cinkami drewna, drobnymi fragmenty gora obtacza-
tupanymi kamieniami i wegiel- nej (9,2%)
kami drzewnymi; nr inw. zabyt-
kéw 256/62 — gwézdz zelazny
257/62 — okucie zelazne
VI glebokos¢ 1. polowa | Stratygrafia; 673 frag- warstwa
108,42/65-108,39/64; XI wieku | menty ceramiki, w tym | zniszczenia
czarno-brunatny piasek, od 584 fragmenty calkowi- | z konstruk-
strony zachodniej margiel, po- cie obtaczane (86,8%), cjami
jawiaja si¢ konstrukeje (gtéwnie 89 fragmentéw gora
rozlozone fragmenty konstruk- obtaczanych (13,3%)
¢ji) w tym pale (4-10?), $cinki
drewna;
nr inw. zabytkéw 238/62 —
n.o. przedmiot zelazny
\% glebokos¢ polowa Stratygrafia; 2206 frag- warstwa
108,44/70-108,42/65; XI wieku | mentéw ceramiki, w tym | zniszczenia

2094 fragmenty catko-
wicie obtaczane (94,9%),
112 fragmentéw gora
obtaczanych (5,1%)
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piasek zalewiskowy (w zachod-

niej cze¢sei odeinka) z préchnicg

136 fragmentéw catkowi-
cie obtaczanych (93,2%)
i 10 fragmentow gora
obtaczanych (6,8%)

Nr Opis warstwy — Datowanie | Podstawy datowania | Interpretacja
warstwy glebokos¢, materiat Dating Basis for dating Interpretation
Layer Description of layer —
number depth, material
v glebokos¢ 2.polowa | Stratygrafia; 188 frag- warstwa
108,50/63-108,44/70; XI-XII w. | mentéw ceramiki, w tym | zalewiskowa
drobnoziarnisty piasek z zielon- 167 fragmentéw catkowi-
kawym item cie obtaczanych (88,8%)
i 21 fragment6éw gora
obtaczanych (11,2%)
111 glebokos¢ 2. polowa | Stratygrafia; 1417 frag- warstwa
108,60/80-108,50/63; XI-XII w. | mentéw ceramiki, w tym | rumowiskowa
drobnoziarnisty piasek z bru- 1387 fragmentéw cal-
natnymi smugami (rozlozone kowicie obtaczanych
drewno) w kierunku EW i za- (97,8%) 1 30 fragmentéw
rysami kotkéw gora obtaczanych (2,1%)
II glebokos¢ 2.polowa | Stratygrafia; 755 frag- warstwa
108,62/109,08-108,60/80; XI-XII w. | mentéw ceramiki, w tym | przemieszana
sypka, ciemnopopielata 736 fragmentéw catkowi-
préchnica cie obtaczanych (97,5%)
i 19 fragmentéw gora
obtaczanych (2,5%)
I glebokos¢ 2. polowa | Stratygrafia; 146 frag- warstwa
108,87/109,30-108,62/109,08; | XI—-XII w. | mentéw ceramiki, w tym | przemieszana

Zrédto: opracowanie wlasne.
Source: drawn up by the authors.
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Diagram 1. Ostréw Lednicki, st. 2. Procentowy udziat naczyn géra [
i catkowicie [ll obtaczanych w wydzielonych warstwach; opracowanie wiasne
Diagram 1. Ostréw Lednicki, Site 2. Percentage of vessels fashioned on a slow wheel
in their upper parts [l] and entirely [l in identified layers; drawn up by the authors
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Chronology and Stratigraphy of the Trench near the Abutment
of the Western Bridge in the Suburbium (Examinations in the 1960s)

Summary

'The present paper discusses the results of excavations carried out within the framework
of the so-called “Millennium research” (1961-1962) at Ostréw Lednicki. A survey of the
abutment of the western (Poznar) bridge allowed to define the time of construction of the
bridge as the beginning of the second half of the 10t ¢. This chronology was confirmed by
the dendrochronological analysis of piles. These dates define the time of construction of the
bridge as 963-964, while its repairs were carried out in 981, 995, 1007-1008, 1015-1018,
1022 and 1033. These dates imply that repairs of the bridge were carried out at even inter-
vals, each 12-14 years. This may have resulted from the natural durability of the wood used
for the construction of the bridge. A stone pavement was discovered around the abutment
of the bridge. It hardened the entrance to the bridge. There were also ¢. 2.5 m wide roads
near the lake, which went southwards from the bridge to the stronghold and northwards
to the suburbium. The latest date of 1033 would suggest the last repair of the bridge. An
assemblage of pottery from layers associated with the destruction (burning) of the bridge is
dated to the mid-11th c. The latest of the received dates and the assemblage of pottery from
burnt layers allow for dating of the destruction of the Poznar bridge to the mid-11th c. The
bridge was probably burnt in the course of fights over the island. This is implied by finds
from the abutment: a sword and a spur, as well as by numerous militaria extracted from the
lake by underwater archaeologists: a helmet, a chainmail, swords, stirrups, spurs, spearheads
and axes. The lack of an evident burnt layer (apart from scorched beams) and a thick level of
rubble may imply that the fire did not destroy the bridge completely and the structure did
not collapse at once. The bridge, not repaired and not in use after the fire, underwent slow
decomposition. From then, a depression of the terrain near the lake was not used for building
purposes and the remains of the bridge and the road were covered by naturally growing layers
of loam, sand and turf humus. From the mid-11th c. the island was connected to the land
by a ferry crossing, built in the place of the eastern (Gniezno) bridge. In this location, the
distance from the island to the mainland is half as much (c. 200 m) as on the western side.
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