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Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.
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Komisja Episkopatu Polski DS. Wychewania Katolickiego, Przygotowanie do zycia w mal-
Zenstwie i rodzinie. Wychowanie seksualne. Wydawnictwo Diecezjalne, Sandomierz 1997,
ss. 238.

Pozycig Przygotowanie do zycia w malzenstwie i rodzinie ze wzgledu na to, ze firmuje Komi-
sja Episkopatu Polski ds. Wychowania Katolickiego mozna uwaza¢ za wypowiadajaca stanowi-
sko Kosciota polskiego w zagadnieniach zwiazanych z szeroko dyskutowana dzicdzing wycho-
wania do Zycia w rodzinie, czy jak chca inni wychowania seksualnego. O pozycji tej dosé trudno
jest pisac, a to z tego powodu, Zc nalezaloby omawiaé tre§¢ kazdego z dwudziestu szeroko oma-
wianych tematéw podejmujacych wymienione dziedziny. Wykaz autoréw poszezegdlnych arty-
kutéw zdaje sig zapewniaé peine, wiclostronne przedstawienic problematyki stanowiacej przed-
miot toczacej si¢ od dtuzszego czasu dyskusji nad tre$ciami oraz forma przebicgu procesu wy-
chowania do zycia w rodzinie. O pozycji t¢j mozna méwié jako bardzo szeroko i wicloaspektowo
ukazujacej problematyke malzefistwa i rodziny. Co wigeej, w ksigzee bedacej whasciwie pod-
reeznikiem, przekazane zostato katolickic stanowisko w sprawie rodziny, jej roli, funkeji itp., jak
tez w sprawach ludzkiej ptciowosci szczegdlnic waznych dla pierwszych i gtownych jej adresa-
téw — milodziezy. W tej ostatniej kwestii szczegdlnic cenne sg podsuwane jej odbiorcom uzasad-
nicnia potrzeby do zajmowania takiego, a nie innego stanowiska, takicj a nie innej postawy.

Powyzszc racje, zapewne podane w sposéb niepetny, zwalniaja od szczegdtowego zajmowania
si¢ tresciq publikacji. Natomiast warto zastanowi¢ si¢ nad sama strukturg poszczegdlnych arty-
kutow. Wszystkic one posiadaja jednolity uktad, utozony wedtug nastgpujacego klucza: po kaz-
dym tytule rozdziatu dodany zostat podtytul zaczerpnigty z Pisma §w. Bezpo$rednio po nim po-
dana zostata krotka ,,modlitwa”. Jej tresci nawiazuja do podanego powyzej tematu artykutu. Ko-
lejna cze$¢ kazdego z rozdziatdw zawicra ,,wprowadzenie”. Jak si¢ wydaje ma ono nawiazywaé
do zwiazanej z tematem sytuacji czytelnika, odbiorcy przekazywanych tresci, czy tez do potocz-
nych opinii i ludzkich sadéw o sprawach podejmowanych w artykule. Mozna teZ powiedzicé, ze
zawiera ono postawienic problemu, ktory bedzic rozwiazywany. Kolejny podrozdziat zatytutowa-
ny jest: ,,Stuchanic Stowa Bozego”. Rozpoczyna go krétkie wprowadzenie, komentarz wraz z za-
cheta do ,,chwili modlitwy w ciszy”. Po takim wprowadzeniv podany zostaje tekst Pisma $w.,
a po nim jeszcze krotkie jego wyja$nienie, podanie jego sensu. Nastgpny punkt nosi tytul: ,,Roz-
wazanie”. Zawicra on pozytywne wylozenie wskazanych powyzej zagadnien. Teksty te zostaja
nadto ubogacone, edytorsko wyréznionym tekstem, zaczerpnigtym z Katechizmu Kosciota Kato-
lickiego. Nastgpnym punktem rozdziatu sa pytania i my$li, nad ktérymi nalezy sig zastanowic.
Wreszcie artykut koficzy ,,modlitwa” oraz ,,zalecana lektura”.

Uznajac prawo kazdego autora do wiasciwego sobie stylu przckazu tresci warto zastanowic¢
sig, czy struktura omawianego podrgcznika, zalecanego jako podrgeznik szkolny, jest najwiha-
Sciwsza. Przy jego lekturze narzuca si¢ porGwnanie samej struktury ukfadu tresci do konspektu
katechezy. Nic majac nic przeciw takiemu utozeniu tresci, nalezy przyjag, zc zdaje si¢ ona zakla-
dac¢ okreslony poziom wyrobienia duchowego odbiorcéw przekazywanych tredci. Tymczasem
z doswiadczenia wynika co$§ innego. Wielu mtodych nic dorasta do tych wymagan. Moze sig wigc
okazad, ze omawiany podrgeznik bedzie odrzucany przynajmmniej przez niektérych potencjalnych
jego odbiorcdw. Z tych tez powoddw narzuca sig pytanie o to, czy wymagany poziom rcligijnoéci
czytelnika niec wywoluje i nie spowoduje jeszcze przed rozpoczgeiem czytania niechgci, czy na-
wet odrzucenia go.

Moze sig¢ wige zdarzy¢, ze odrzucenie ksigzki Przygotowanie do zycia w malzenistwie i rodzi-
nie nie musi by¢ podyktowane racjami merytorycznymi, lecz formalnymi: strukturg uktadu prze-
kazywanej tresci, do przyjgcia ktérej czytelnik jeszeze w petni nie dojrzat. Moze wicce o odrzuce-
niu tej cennej pozycji decydowac nie tre$¢, lecz forma. Tymezasem z podanych we wstepie zato-
zef wynika, Ze podreeznik ten ma stuzy¢ wszystkim, a wige takze tym, ktorzy z jakich$ powodow
zagubili kontakt z wiara, z chrze$cijanstwem, badZ nie do kofica z warto$ciami tymi si¢ identyfi-
kuja.
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Gdyby wige kontakt z podrecznikiem Przygotowanie do zycia w malzeristwie i rodzinie mial
wywolywaé tego rodzaju negatywne reakcje, bytoby to zaprzeczeniem jego zatozen, o ktérych
napisano we wstgpie: nie$¢ pomoc — wszystkim, a przede wszystkim mtodym, ktérych porusza-
ne w nim problemy dotycza najbardziej. Z tych tez powodow nalezy zastanowi¢ sig, czy autorzy
podrecznika przyjmujac przedstawione struktury uktadu tresci wybrali droge najwlasciwsza do
tego, by przekazaé pozytywne warto$ci o sensic zycia w malzefistwie, rodzinie, a takze o ludzkicj
plciowosci, itp.

Jak si¢ wydaje nieporozumienie bierze sig stad, Ze autorzy podrecznika cheieli uwzglednié
whadciwe katechezie wszystkie trzy funkeje: nauczania, wychowywania 1 inicjowania w zycie
wiara. Tymczasem zatoZenia podrecznika, by przekazaé obicktywne informacje o Zyciu malzen-
sko-rodzinnym domagaja si¢ przede wszystkim poprawnego, takze od strony formy, rzetelncgo
przekazu tre§ci. Natomiast w podreczniku przyjete struktury uktadu treéci sugeruja potoZzenie
akcentu na formacje, ktdra wzicta gorg nad sposobem przekazywania tresci. Uznajac oczywiscie
koniecznoéé formacii w zyciu ludzkim, wydaje sig przy tych zatozeniach, iz formacji stuzy¢ po-
winny inne dziatania, np. katecheza w $cistym stowa znaczeniu.

Powyzsze stwierdzenie nie ma oczywiscic na celu negowanie elementu formacyjnego w catym
procesie wychowywania, lecz zwrdcenie uwagi na niezbednos¢ przekonywania zaréwno wierza-
cych, jak tez watpiacych, czy niewicrzacych. Wydaje sig, ze spelnianiu przez omawiana ksiazke
postawionego przed nia przez autoréw zadania najbardzicj przeszkadza wiasnie jej struktura,
Moze ona, choé nie musi, wywotywaé odrzucenie ,,pomocy”, ktorg chca nies¢ jej autorzy nic
tylko miodym. Moze jednak tak Zle nie jest? A moze warto podja¢ dyskusj¢ nad forma przekazu
tresci wspdlnych ludziom wierzacym 1 niewierzacym.

ks. Zbigniew Marek



