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1. Mitos§¢ - zrodiem zycia

Miedzy malzefnstwem-wspolnotg mitodci, a malzenstwem-instytucja
zycia nie ma wewnetrznego podzialu. Przeciwnie, milo$¢ malzeniska jest
specyficznie owocna: dzigki niej rodzi si¢ nowe ludzkie zycie, rodziciel-
stwo nalezy do natury tej milosci. Taki jest sens wspélnoty maizenskiej:
rodzenie i wychowywanie potomstwa stanowi jej ,,jakby szczytowe uwien-
czenie™. Taki jest sens jednosci maizefnskiej: ,,W ten sposdb mezczyzna
1 kobieta, ktorzy przez zwigzek matzenski juz nie sg dwoje, lecz jedno cia-
to (Mt 19,6), przez najsci§lejsze zespolenie 0sob i dzialan, $wiadcza sobie
wzajemnie pomoc i postuge oraz doswiadczajg sensu swej jednosci i osig-
gajg jg w coraz pelniejszej mierze”. Tak uczy Sobdr w wykladzie na temat
Swietoscl malzefistwa i rodziny, zawartym w Konstytucji pastoralnej Gau-
dium et spes (n. 48).

Powtarza sie to twierdzenie, gdy jest mowa ex professo o rodziciel-
skich zadaniach malzonkéw: ,Malzenstwo i milo$¢ matzeniska z natury
swej skierowane sg ku rodzeniu i wychowywaniu potomstwa. Dzieci tez
sg najcenniejszym darem malzefstwa i rodzicom przynoszg najwigcej do-
bra”. Przypomniany jest przy tym biblijny opis powolania do rodziciel-
stwa: ,,Sam Bog, ktory powiedzial: «Nie jest dobrze cztowiekowi by¢ sa-
memu» (Rdz 2,18) i ktory «stworzyl czlowieka od poczatku jako mezczy-
zne 1 niewiaste» (Mt 19,14), cheace cztowickowi udzieli¢ pewnego szcze-
golnego uczestnictwa w swoim wlasnym dziele stworczym pobiogosiawﬂ
mezezyznie 1 niewiedcie mowigce: «Badzcie plodni i rozmnazajcie sig»
(Rdz 1,28)™.

' W referacie przypomniane zostaly — poprawione i uzupetnione — zasadnicze refleksje roz-
dziatu V nt. Najcenniejszy dar malzefistwa” (KDK 50) publikacji pt. Wspdlnota zycia i milo-
$ci, Poznan-Warszawa 1983, s. 106-126.

*Tekst tacinski brzmi: Indole autem sua naturali ipsum institutum matrimonii amorgue coniugalis
ad procreationem et educationem prolis ordinantur iusque veluti suo fastigio coronantur. W oficjalnym
tumaczeniu polskim zostala uzyta liczba pojedyncza: ,,co stanowi jej jakby szczytowe uwienczenie”.

Wszystkie podkreslenia w tekstach soborowych pochodzg od autora.

‘KDK, 50.

- Cytujge ten fragment KDK autor odnosi si¢ do oryginalnego tekstu facinskiego, S. Oecu-
menicum Concilium Vaticanum 1, Constitutiones, Decreta, Declarationes, Poliglotta Vatica-
na 1966, s. 759-760.



NajSciSlejsza bowiem wspdlnota matzefiska, opisana w Ksigdze Rodzaju,
nie przebiega poza rodzicielstwem i wspolnota rodzinng, przeciwnie — zakta-
da je: ,Rdz 2 widzi wspdlnote mezezyzny i kobiety jako wspolnote rodzinng,
ktora, cho¢ nie moéwi si¢ o tym, obejmuje catg rodzine, a wigc takze i dzieci;
w tym znaczeniu oba pierwsze rozdzialy Ksiegi Rodzaju wychodza z takiego
samego zalozenia”. Potwierdzeniem takiego znaczenia tekstu biblijnego jest
kara ogloszona po grzechu: ,W bolu bedziesz rodzi¢ dzieci” (Rdz 3,16).
Zbawienie jednak przyjdzie przez Potomka niewiasty, a Adam nazywa swg
zone Ewa, ,,bo ona stafa si¢ matka wszystkich zyjacych” (Rdz 3,20).

Ksigga Rodzaju powtarza to polecenie Boga, poparte Jego blogosta-
wiefistwem. Stalo si¢ to po Potopie, spowodowanym ,,niegodziwoscia ludzi”,
gdy Bog ,,zatowal, ze stworzy! ludzi na ziemi i zasmucil si¢” (Rdz 6,5-6): ,,Po
czym Bog poblogostawit Noego i jego synéw, méwige do nich: «Badzcie
plodni i mnoézcie sig, abyscie zaludnili ziemig»” (Rdz 9,17; por. takze w. 7).

Przekazywanie zycia jest przekazywaniem podobiefistwa do Boga®.

Przypomniawszy nauke Ksiegi Rodzaju, Sobor wraca ponownie do spra-
wy ukierunkowania milosci malzenskiej na rodzicielstwo oraz do oceny ro-
dzicielstwa jako uczestnictwa w dziele Boga, okreslonego tym razem jako
»mifos¢ Stworcy i Zbawiciela”, objawiajaca si¢ poprzez rodzicow: ,,Dlatego
prawdziwy szacunek dla milosci malzenskiej i1 caly sens zycia rodzinnego
zmierzajg do tego, zeby malzonkowie — nie zapominajac pozostalych celow
malzefistwa ~ sklonni byli meznie wspétdziata¢ z mitoscig Stworcy 1 Zbawi-
ciela, ktory przez nich weiaz powicksza i wzbogaca swoja rodzing™’.

Pozostajgc wige w stalej relacji do Boga-Stworcy i Zbawiciela, otrzymu-
ja malzonkowie postannictwo rodzicielskie i tak wlasnie je pelnia: ,Bog
Stworca ustanowil (malzefistwo) madrze i opatrzno$ciowo w tym celu, aby
urzeczywistnia¢ w ludziach swoj plan milo$ci™. Malzefistwo jest takg wspol-
notg osob, w ktorej ludzie, doskonalac si¢ wzajemnie, ,,wsp6ipracuja z Bo-
giem w wydawaniu na §wiat i wychowywaniu nowych ludzi. ,Bog bowiem,
Pan zycia, powierzy! ludziom wzniosta postuge strzezenia zycia, ktérg czlo-
wieck powinien wypelniaé w sposdb godny siebie”".

Sam tez Pan Bog, niezaleznie od ludzkiego sadu'!, ustalit prawa tej postu-
gi: ,,Niech chrzescijafiscy matzonkowie beda $wiadomi, Ze w swoim sposobie

* G. N. Vollebregt, Die Ehe im Zeugnis der Bibel, Salzburg 1965, s. 59n.

¢ Por. tamze, s. 66n. Autor zauwaza: ,, Wersja kaplaiiska zdaje si¢ sugerowaé zwiazek migdzy
czlowiekiem - obrazem Bozym, a jego rodzicielstwem” (s. 67).

"KDK, 50.

S HV, 8.

* Tamze. Por. Komentarz teologiczno-duszpasterski do Humanae vitae, red. kard. K. Wojty-
fa, Rzym 1970, s. 78 n.: ,Istota malzefistwa okreslona jest jako plodne zjednoczenie osdb
wspdlpracujacych w mitosci z Bozym dzielem stwérezym”. Por. tamze, s. 26-31 oraz s. 40-41.

* KDK, 51.
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dzialania (pelnigc misj¢ rodzicielskg — przyp. K. M.) nie mogg postepowac we-
diug wlasnego kaprysu, lecz ze zawsze kierowad si¢ maja sumieniem, dostoso-
wanym do prawa Bozego, postuszni Urzgdowi Nauczycielskiemu Kosciota”",

W konsekwencji, postannictwo rodzicielskie, spelniane nalezycie, jest
droga do doskonalosci nadprzyrodzonej: ,, Tak wiec malzonkowie chrzesci-
jafiscy, ufajac Opatrznosci Bozej i wyrabiajac w sobie ducha ofiary (por. 1
Kor 7,5), przynosza chwate Stworcy i zdgzajg do doskonatosci w Chrystusie,
kiedy w poczuciu szlachetnej, ludzkiej i chrzescijariskiej odpowiedzialnosci
pelnig zadanie rodzenia potomstwa”"®,

Podobnie bowiem jak samo zycie ludzkie, tak i posiannictwo przekazy-
wania go, swoj ostateczny wymiar znajduje w perspektywach wiecznoSci:
»Niech za§ wszyscy wiedza, ze Zycie ludzkie i zadanie przekazywania go nie
ogranlcza]q si¢ tylko do perspektyw doczesnosci i nie moga tylko w niej sa-
mej znajdowac swego wymiaru i zrozumienia, lecz majg zawsze odniesienie
do wiecznego przeznaczenia [udzkiego”.

2. Rodzicielstwo — problem wspélczesnego malzefistwa

1° Gdy Sobér przypomina, ze matzonkowie powolani sa do tego, by
,meznie wspoéldziata¢ z miloscig Stworcey 1 Zbawiciela, ktory przez nich
wcigz powigksza i wzbogaca swojg rodzing”" oraz Ze przekazywanie zycia
1 wychowanie ,trzeba uwazaé za gléwng misje matzonkéw, ktdrzy sg
wspolpracownikami mitosci Boga-Stworcey i jakby jej wyrazicielami™,
a takze, ze w prawdziwej ocenie i zdrowym odczuciu rodzicéw ,,dzieci sg
najcenniejszym darem malzefstwa i rodzicom przynoszg najwiccej do-
bra”", to ta prawidfowo§¢ pordéwnana z rzeczywistoscig wysuwa doniosty,
wspolczesny problem. Jest to problem postawy rodzicoéw wobec potom-
stwa i ludzi zawierajacych malzefistwo wobec misji rodzicielskiej. Ma ta
postawa decydujacy wplyw na zycie malzefiskie i na Zycie nowego czfo-
wieka: ,,Jakze wazng jest sprawa, by mate rozwijajace si¢ zycie bylo no-
szone w czasie cigzy przez radosng i rozsadnie Zyjaca matke; zalezy to
jednak w znacznej mierze od mgza™*,

Wrhasciwa postawa rodzicielska ksztaltuje si¢ jednak znacznie wezednie;.

Problem ten wspodiczesnie rysuje si¢ szczegdlnie ostro, jak to ukazal Pa-
wel V1. Jesli bowiem w kazdej epoce pelnienie tego obowigzku stawialo

!t Por. tamze, n. 48.

2 Tamze, n. 50.

® Tamze.

¥ Tamze, n. 51.

5 Tamze.

* Tamze.

7 Tamze.

" M. Dirks, Die Ehe-Chancen und Aefgaben heute, Freiburg i. Br. 1970, s. 48.
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przed sumieniem maltzonkéw trudne problemy, to wia$nie wspdlczesny
rozwdj spolteczenistwa ludzkiego spowodowal takie przemiany, ze powstaty
nowe zagadnienia *.

2° Spelnienie ,,gléwnej misji”, misji przekazywania zycia i misji wycho-
wawczej, wymaga od malzonkéw ,,poczucia ludzkiej i chrzescijaniskiej od-
powiedzialnoSci oraz ulegtosci wobec Boga™. Wymaga widzenia rodziciel-
stwa jako powolania®.

Wspdlny poglad, ,,ustalony ostatecznie wobec Boga”, wyrobig sobie
malzonkowie w dziedzinie zadan rodzicielskich, biorgc pod uwagge caly ze-
spdt okolicznosci, ,,uwzgledniajac zaréwno swoje wiasne dobro, jak i dobro
dzieci” (urodzonych lub przewidywanych), ,,warunki czasu oraz sytuacji zy-
ciowej naturalnej i duchowej, a w koricu liczac si¢ z dobrem wspélnoty ro-
dzinnej, spoleczefnstwa i samego Kosciofa™.

Jawi si¢ tu, eksponowany obecnie bardzo szeroko, problem maizenskiego
sumienia: eksponowany czesto w taki sposob, jak gdyby sumienie stanowilo
autonomiczng i autonomicznie dzialajaca, suwerenng instancje. Totez nauka
Kosciola musi tu byé odczytywana bardzo wiernie: ,,Niech chrzescijafiscy
malzonkowie bedg swiadomi, Ze w swoim sposobie dzialania nie mogg poste-
powaé wedlug wlasnego kaprysu, lecz ze zawsze kierowaé si¢ majg sumie-
niem, dostosowanym do prawa Bozego, postuszni Urzedowi Nauczycielskie-
mu Kosciola, ktéry wyklada to prawo autentycznie, w Swietle Ewangelii”®.

Nastepujace uwagi 83 tu konieczne:

a) Wolno pytaé, czy to nie wiadnie , kaprys” zastepuje ,,sumienie”, na co
wskazywaloby zjawisko wymierania rodzin w najzamozniejszych spoteczen-
stwach.

b) W swietle sléw Soboru znana prawda o potrzebie formowania sumien
odnosi si¢ W sposob oczywisty do dziedziny rodzicielskich zadan maizon-
kow: chodzi o wysitek dostosowania sumienia do prawa Bozego, przy czym
ten dynamiczny proces ksztattowania sumienia regule obiektywna znajduje
w nauce Magisterium, ktora wykiada prawo Boze w sposéb autentyczny.

c¢) Sumienie maizonkéw wspdlczesnych jest tu postawione przed zada-
niem tak trudnym, jak nigdy dotad. Takze dlatego, ze nigdy dotad nie staly
do dyspozycji tak liczne i udoskonalone §rodki, przeciwstawiajace si¢ po-
czeciu lub normalnemu rozwojowi poczetego dziecka. Odpowiedzialne

¥ Por. HY, 1. 25.

* KDK, 50.

' Por. Komentarz teologiczno-duszpasterski ..., dz. cyt., s. 33.
% Tamze.

»KDK, 50.
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przekazywanie zycia jest etycznym postulatem, nie u§wicca jednak §rod-
kow. Tak wige: ,,Synom Koéciofa (...) nie wolno przy regulowaniu poczeé (in
procreatione regulanda) schodzi¢ na drogi, ktére Urzad Nauczycielski Ko-
Sciola przy thumaczeniv prawa Bozego odrzuca™,

32 Objawienie méwi o licznym potomstwie jako o szczeg6lnym blogosta-
wienistwie Bozym. Jest to prawda o stalej aktualno$ci®: ,, Tak wigc matzonko-
wie chrzeécijafiscy, ufajac Bozej Opatrznosci i wyrabiajac w sobie ducha ofia-
ry (por. 1Kor 7,5), przynosza chwate Stworey i zdazaja ku doskonatosci
w Chrystusie, kiedy w poczuciu szlachetnej, ludzkiej, i chrzescijafiskiej odpo-
wiedzialnosci pelnig zadanie rodzenia potomstwa. Spos§rdd matzonkdw, kto-
rzZy w ten sposob czynig zado$¢ powierzonemu im przez Boga zadaniu, szcze-
gblnie trzeba wspomniec tych, ktorzy wedlug roztropnego zamystu podejmu-
ja sie wielkodusznie nalezycie wychowa¢ takze liczniejsze potomstwo”?.

4° Przypomniana przez Sobdr niezlomna zasada moralna brzmi: ,,Nale-
zy z najwigkszg troska ochraniaé zycie od samego jego poczecia; spedzanie
plodu jak i dzieciobojstwo sg okropnymi przestgpstwami””. Tymczasem
réwnouprawnienie ,ludzko$ci prenatalnej” jest ciggle jeszcze postulatem,
cho¢ chodzi tu o najbardziej podstawowe prawo cztowieka, jakim jest pra-
wo do zycia, 1 0 istotny kierunek fadu spolecznego, jakim jest pokoj.

W wymiarach motywacji przyrodzonej istotne sg argumenty méwigce
o pozytywnych wartosciach ludzkiego zycia na wszystkich jego etapach
10 podstawowym prawie czlowieka do zycia - jako najwigkszego ziemskie-
go dobra. Motywacja ta, pogtgbiona poprzez wizje wiary (cziowiek — obda-
rzony przybranym synostwem Bozym i bedacy dziedzicem Bozych débr -
Ga 4,6-7), ukazuje caly sens nietykalnosci ,,obrazu Bozego”, jakim byl czto-
wiek od poczatku i jakim jest zawsze.

W naszej epoce, charakteryzujgcej si¢ prawdziwym postgpem w wielu dzie-
dzinach, warto$¢ zycia ludzkiego zostata zdewaluowana w formie najbardzie;
drastycznej. Swiadectwem straszliwie wymownym sg tu hitlerowskie obozy kon-
centracyjne, radzieckie lagry, a w latach ostatnich — dzialalno$¢ terrorystyczna.

We wszystkich tych zjawiskach istnieje ogélne zalozenie §mierciono-
S$nych ideologii: zalozeniec méwigce o prawie klasyfikowania ludzi na maja-
cych prawo do zycia i tego prawa pozbawionych. Innym tego objawem jest
zjawisko eutanazji. Najpowszechniej jednak stosowana jest ta podstawowa
antyhumanistyczna zasada dyskryminacyjna w stosunku do dzieci nienaro-
dzonych. W wieku dumnym z postgpu mozna pisaé: ,,Nieustanny hymn

# Tamze, n. 51,

# Vaticanum II przytacza przeméwienie papieza Piusa X1I1220 11958, Tia le visite, AAS 50 (1958).
* KDK, 50.

7 Tamze, n. 51.
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wdzigcznodcei powinien wyrywaé si¢ z serc Zyjacych ku tym, ktére — czesto
mimo przeciwno$ci — zachowaly jednak owo podstawowe prawo kazdej
istoty poczetej na tym $wiecie: prawo urodzenia si¢”.

W wieku dumnym z postepu trzeba wigc glo§no przypominaé Boze stowa:
,Upomne si¢ o waszg krew przez wzglad na wasze Zycie; upomne si¢ o nig
u kazdego zwierzecia. Upomng si¢ tez u cztowieka o zycie czlowieka i u kazde-
go o zycie brata. Jesli kto przeleje krew ludzkg, przez ludzi ma by¢ przelana
krew jego, bo cztowiek zostal stworzony na wyobrazenie Boga” (Rdz 9,5-6).

5° Powolanie ojca i matki, glgboko wypisane w naturze mezczyzny i ko-
biety, daje podstawy do uzasadnionej nadziei w zakresie budzenia, czgsto
uspionej, wrazliwoSci czlowieka wspolczesnego na wartosci rodzicielstwa
1zwigzane z nim szczgscie, niezaleznie od ofiar, na ktore zdobywa si¢ mito$é
i bez ktorych milo$¢ nie istnieje”.

Soborowa nauka nie jest wznioslym hastem, lecz glebokg prawds:
,Dzieci s najcenniejszym darem malzZefstwa i rodzicom przynosza najwie-
cej dobra”. Odwrocenie sie od tej prawdy musi pociagaé za sobg wszystkie
nastepstwa sprzeniewierzania si¢ naturze czlowieka, Manipulowanie za$
jego Swiadomoscig pozostawia §lady nicodwracalne. Swiadczy o tym histo-
ria upadku najwigkszych poteg starozytnosci.

6° Swiadomo$¢ matzonkow demobilizujg w zakresie wizji przekazywa-
nia zycia wspoblczesne zjawiska demograficzne. ,W pewnych czesciach
Swiata nie bez troski rozwaza si¢ problemy powstale w zwigzku ze wzro-
stem, demograficznym™'. Jednakze problem , pewnych cz¢sci Swiata” prze-
rzucony bywa na rejony nie tylko wzrostem demograficznym nie zagrozone,
ale wrgez dotkniete kleskg demograficzng. Odnosi sig to réwniez do krajow
europejskich, z Polskg wiacznie™.

* J. Toulat, Sztuczne poronienie ~ wyzwolenie czy zbrodnia, Paryz 1978.

» Por. HV, 1.

* KDK, 50.

3 Tamze, n. 47.

* Trzeba dodag, iz nawet ze stanu miernego wyzu nie mozna wyprowadzag tatwo optymistycz-
nych wnioskéw, rzetelne prognozy w tej sytuacji bynajmniej optymistyczne nie sg, procesy demo-
graficzne musza by¢ bowiem oceniane w perspektywie diuzszego czasu. - Por. T. Cieszyfiski, O za-
grozeniu bytu narodu i pafistwa polskiego i koniecznoéci ochrony przyrostu biologicznego, Mate-
rialy duszpasterskie 2 (1977), s. 122-130; oraz tenze, Jaka jest prognoza ludnosciowa Polski?, tam-
ze,s. 131-136. Por. takze T. Makowski, W obronie zZycia nienarodzonych, ChS 53 (1977), s. 62-93.

O aktualnej sytuacji demograficznej Polski - por. J. Klys, Sytuacja ludnosciowa Polski u pro-
gu XXI wieku, w: abp K. Majdaiiski, M. Schooyans, J. Kiys, Arena bitwy o zycie. Aktualna sy-
tuacja demograficzna w $wiecie i w Polsce, F.omianki 2000, s. 15-18. Tenze, Uwarunkowania
kryzysu ludno$ciowego w Polsce u progu XXI wieku, tamze, s. 19-32 (wraz z zatgczonymi Sta-
tystykami demograficznymi - s. 33-47).



11

Zresztg caly Swiat stal si¢ ostatnio — wedlug wyrazenia Papieza Jana
Pawla II - ,,areng bitwy o zycie™.

To nie przeludnienie grozi §wiatu katastrofa, wobec istniejgcych mozli-
woSci wyzywienia na ziemi ogromnych rzesz ludzkich, przy wtasciwym go-
spodarowaniu zasobami ladow i m6rz oraz przy cigglym postepie technicz-
nym. Zagtadg grozi egoizm, jako masowe zjawisko spoleczne, a takze mili-
taryzm, dysponujacy niestychanymi mozliwo$ciami zniszczenia™,

W zwigzku z tym zasada lansowania przez niektérych demograféw:
,»Nie musi nas by¢ duzo” - nie moze nalezeé do ich kompetencji. Poza tym
bowiem, ze jest to sprawa, ktora decyduje o egzystencji narodu i o jego dal-
szej historii, nalezy wzig¢ pod uwagg i to, Ze rozpocz¢te procesy demogra-
ficzne nie mogg by¢ dowolnie sterowane: odebranie woli rodzicielstwa, mi-
fosci do dziect, przestawienie hierarchii wartodci i aspiracji Zyciowych, a na-
wet gaszenie woli Zycia, sg zjawiskami nie pozwalajacymi si¢ zahamowa¢ na
granicy odgbrnie zamierzonej. Kto przywréci zdrowg mifos¢ rodzicielskg
pokoleniom wychowanym w atmosferze niwelujgcej tg mifosé?®.

W ostatnich latach problemy demograficzne narosly do rozmiaréw nie-
stychanie niebezpiecznych w zakresie globalnym. Mdwi o tym publikacja
ogloszona pod wyzej cytowanymi slowami Jana Pawla II jako tytulem:
»Arena bitwy o zycie”.

7° Wspolczesnym problemem rodzicielstwa szczegdtowo zajat si¢ Papiez
Pawel VI wwyzej wspominanej Encyklice o zasadach moralnych w dziedzinie
przekazywania zycia ludzkiego Humanae vitae (25 VI1 1968 1.). Encyklika od-
powiada na powstale wspdlczesnie ,,nowe zagadnienia, ktorych Kosciolowi
nie wolno pomija¢ milczeniem, poniewaz odnosza si¢ one do spraw Scisle
zwigzanych z zyciem i szczeSciem cziowieka” (n. 1). Zagadnienia te spowodo-
wane zostaly przez rézne wazne przemiany: szybki przyrost naturalny, pro-
mocja kobiety, ocena mitosci matzefiskiej, opanowanie sif przyrody i tenden-
cja do zastosowania tych zdobyczy takze do proceséw przekazywania zycia.

W zasadach doktrynalnych wytozonych w 1 cze$ci encykliki Papiez wy-
chodzi od potrzeby widzenia kazdego problemu dotyczgcego zycia ludzkie-

*® Jan Pawel II, Rodzina wspdlnotg zycia i mifosci. Homilia podczas Mszy $w. przed Sanktu-
arium Swigtego Jozefa w Kaliszu, LOR 1997, n. 7, s. 35.

* Por. E Baade, Rok 2000 - Ku czemu zmierza $wiat?, Warszawa 1962, 5.252; por. takze bp
K. Majdaiiski, Populacja - problem rodziny ludzkiej, AK 84(1975), s. 201-239.

¥ Por. M. Schooyans, Lavortement, probléme politique, NRTh 10(1974) i 107(1975); tenze,
Aborcja a polityka, Lublin 1991 (tytul oryginalu: Lavortement: enjeux politiques, Québec
1990); tenze, Rodzina w kontekscie probleméw demograficznych, Tak ~ zyciu, tak - prawdzie,
Lomianki 1994 z. 8.

* abp K. Majdariski, M. Schooyans, J. Klys, ,,Arena bitwy 0 Zycie”. Aktualna sytuacja demo-
graficzna w $wiecie 1 w Polsce, L.omianki 2000, 331s.
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go, a wigc takze problemu przekazywania Zycia, w sposob catoSciowy,
uwzgledniajacy ,,calego czlowieka i cale jego powotanie” (n. 7); charaktery-
zuje miloéé maizensks (n. 8-9) i odpowiedzialne rodzicielstwo, ,na ktore
dzi§ stusznie kladzie si¢ tak wielki nacisk” (por. n. 10), a ktdre si¢ wigze
z ,gleboka idea, nalezaca do obiektywnego porzgdku moralnego, ustano-
wionego przez Boga, ktorego to porzadku prawdziwym tlumaczem jest pra-
we sumienie””.

W jezyku polskim tre$é¢ Encykliki zostala kompetentnie oméwiona
w zbiorowym komentarzu pod redakejg kard. K. Wojtyly*. Komentarz na-
Swietlit takze dyskusje teologiczne na temat Encykliki.

W zwigzku z szerokim odglosem, jaki wywotalo ukazanie si¢ Encykliki,
nalezy zauwazy¢:

- zespol papieski, powotany przed ogloszeniem Encykliki przez Jana
XXII1, a potem Pawta VI, byt powotany jako zesp6t konsultacyjny, nie za$
rozstrzygajacy — jakby ,,w zastepstwie” Magisterium;

— normy etyczne nie sg nigdy wyrazem glosu opinii (ani wynikiem gloso-
wania), ale sg prawda obiektywng i to prawdg objawiong;

—jak ostrzegal Pawet VI, stan ,,poszukiwan” nie upowazniaf do wniosku
o stanie ,,watpienia” i nie mégt podwazaé doktryny autorytatywnie naucza-
nej przez Magisterium;

- stan watpienia — niedopuszczalny z punktu widzenia doktrynalnego -
jest rowniez niedopuszczalny z punktu widzenia pastoralnego, jak o tym
mowi Adhortacja Evangelii nuntiandi (n. 4; por. KDK 51).

8° Encyklika zawiera takze magistralny wyklad na temat odpowie-
dzialnego rodzicielstwa. Papiez taczy omawianie tego zagadnienia z za-
gadnieniem miltosci maizefiskiej, pochodzacej od Boga, ktory ,,jest Milo-

*HY, 10; por. KDK, 50-51.

* Komentarz teologiczno-duszpasterski..., dz. cyt.

¥ W jezyku polskim teologiczne dyskusje na temat encykliki znalazly kompetentne naswietlenie
poza wspomnianym zbiorowym komentarzem do Encykliki, takze w artykule kard. Ch. Journet, pt.
Swiatto encykliki (AK 355(1969) s. 430-435) oraz w pracy ks. . Rézyckiego, pt. Teologiczna pewno$¢
norm etycznych encyklice Humanae vitae (AK 378(1972), s. 3-29). Lekarski punkt widzenia przed-
stawiony zostal w sprawozdaniu ze spotkai z wybitnymi specjalistami w dziedzinie naturalnej regu-
facji poczgé - bp K. Majdatiski, Pokiosie podrézy - relacja o stanie duszpastersiwa rodzin na Zacho-
dzie, AK 378(1972), s. 89-148. Swiadectwo dotyczace reallzacp zasad przypomnianych przez Ency-
klike Pawla VI zawiera ksigzka wydana przez rozmowcow przedstawionych w powyzszym sprawoz-
daniu spotkat: Ch. i E. Rendu. LEglise nous a-t-elle trompes?; przett. na jezyk polski (Czy Kosciot
nas oszukat?, Krakéw 1972, 291s.). Badania lekarskie, do ktorych Encyklika zachgcala (n. 24), przy-
pominajgc takze dyrektywy Piusa XII (AAS, XLIII (1951) 859) oraz naukg soborows: ,,Nie moze
by¢ rzeczywistej sprzecznosci migdzy boskimi prawami dotyczacymi z jednej strony przekazywania
Zycia, a z drugiej pielegnowania prawdziwej mifosci malzenskiej” (KDK, 51) — czynily w niediugim
czasie szybkie postepy, o czym $wiadezyl zarowno Swiatowy Kongres Rozwoju Rodziny, odbyty
w 1977 r. w Cali, jak 1 Kongres poswiecony metodzie objawowej Billingséw w Melbourne w 1978 1.
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Scig” (1J 4,8), 1 majacej ,charakterystyczne cechy i wymogi”: jest ona
ludzka, pelna, wierna i wylgczna oraz ptodna (n. 9). Przy czym ,,do zadan
odpowiedzialnego rodzicielstwa nalezy, aby matzonkowie uznali swe
obowigzki wobec Boga, wobec siebie samych, rodziny i spofeczefistwa,
przy nalezytym zachowaniu porzadku rzeczy i hierarchii warto$ci. Kon-
sekwentnie, w pelnieniu obowigzku przekazywania Zycia nie moga oni
postegpowaé dowolnie (...), przeciwnie, s oni zobowigzani dostosowac
swoje postepowanie do planu Boga-Stwoércy, wyrazonego z jednej strony
w samej naturze malzeistwa oraz w jego aktach, a z drugiej - okreslone-
go w stalym nauczaniu KoSciota” (n. 10).

Odrzuci¢ wige nalezy bezwarunkowo , bezposrednie naruszanie rozpoczg-
tego juz procesu zycia”, bezposrednie obezptodnienie oraz ,,wszelkie dziala-
nie, ktdre —badz to w przewidywaniu zblizenia malzefskiego, badz podezas je-
go spetniania, czy w rozwoju jego naturalnych skutkéw — mialoby za cel unie-
mozliwienie poczecia [ub stanowito Srodek prowadzacy do tego celu” (n. 14).

Natomiast KoScidl, str6z i nauczyciel prawa Bozego, ,,uznaje za dozwo-
lone uwzglednianie przez malzonkéw okresdéw nieplodnosci”, gdy ,,mal-
zonkowie w sposob prawidlowy korzystajg z pewnej wiasciwosci danej im
przez nature”. Potepia za§, ,,jako zawsze zabronione, stosowanie §rodkow
zapobiegajacych poczegciu” (n. 16).

W pierwszym wypadku matzonkowie uwzgledniaja naturalng cyklicz-
no$¢ nieptodnosci, ,,regulujac ilo$¢ poczeé bez tamania zasad moralnych”.
Czynig za$ tak, gdy ,,istniejg stuszne powody dla wprowadzenia przerw mie-
dzy kolejnymi urodzeniami dzieci, wynikajace badZ z warunkow fizycznych
czy psychicznych malzonkéw, badz z okolicznodci zewnetrznych”.

W tym tez tylko pierwszym wypadku ,,malzonkowie umiejg zrezygno-
waé ze wspolzycia w okresach ptodnosci (ilekro¢ ze stusznych powoddéw
przekazywanie zycia nie jest pozadane), podejmujg za§ wspdlzycie matzen-
skie w okresach nieplodnoSci po to, aby $wiadczy¢ sobie wzajemng miltos¢
i dochowa¢ przyrzeczonej wzajemnej wiernosci” (n. 16).

Ten magistralny wyklad na temat moralnej dopuszczalnosci korzystania
z okreséw nieplodnosci koficzy si¢ charakterystycznym odniesieniem do
miloSci malzenskiej: ,,Postgpujac w ten sposoéb dajg oni (malzonkowie)
Swiadectwo prawdziwie i w petni uczciwej milosci” (tamze).

3. Rodzicielstwo — problem spoleczny

1° Jako str6z prawa moralnego w zakresie zycia malzenskiego, Kosci6t
broni autentycznych wartodci ludzkich. W ten bowiem sposéb Koscidt przy-
czynia si¢ ,,do umocnienia wérdd ludzi prawdziwej kultury”, broni cztowie-
ka przed zniewoleniem ze strony Srodkéw technicznych, a godno$é matzon-
kéw — przed ponizeniem. Wysitki za$, ktdrych prawo Boze, gloszone przez
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Kosciol, wymaga, ,,podnoszg godnosé cztowieka i przysparzaja dobra calej
ludzkosci” (por. HV, 18, 20)®.

2° Rodzicielstwo jest wierne swemu wzniostemu powolaniu, o ile jest
przeniknigte Swiadomodcia, ze Zycie ludzkie jest nietykalne i Swigte. Swia-
domos$¢ ta obowigzuje nie tylko rodzicow: ,Zycie ludzkie winni wszyscy
uwazac za rzecz §wigta, poniewaz od samego poczatku zakiada ono dziala-
nie Boga-Stworcy” - uczyl Jan XXIII. Natomiast Pawel VI uczyt o swigto-
§ci zycia ludzkiego w kontekscie najzywotniejszych probleméw wspdicze-
snego Swiata, ktory waha si¢ w wyborze miedzy wizja pokoju i Zycia a znisz-
czenia i $mierci:

»Wszelka zbrodnia przeciw Zyciu stanowi zamach na pokoj, zwlaszcza
jeSli naraza na szwank ludzkie obyczaje, jak to si¢ dzi§ dzieje czgsto i z la-
twoscig przerazajaca, nieraz ulegalizowana, w zakresie unicestwiania majg-
cego sie narodzi¢ Zycia, a wigc przerywania cigzy. (...) Zycie ludzkie jest
Swigte, od pierwszego momentu poczecia az do ostatniej chwili jego docze-
snego trwania. Ono jest §wigte. Co to znaczy? To znaczy, Ze jest wyjgte spod
wszelkiej wladzy, ktdra arbitralnie moglaby je zniszczyc, ze jest nienaruszal-
ne, godne najwyzszego szacunku, najwickszej opieki, wszelkiej ofiary”.

»Dla kogos, kto wierzy w Boga, jest to oczywisto$¢ spontaniczna, in-
stynktowna, plyngca normalnie z transcendentnego prawa religijnego. Ale
nawet dla kogo$, komu dane jest szcz¢icie uznania, Ze rgka Boga chroni
wszelka ludzka istote 1 méci jej zniewazenie, owa intuicja §wietego charak-
teru zycia winna plynaé¢ z uznania godnosci czowieka, ktora domaga si¢
nienaruszalnosci wszelkiej zywej egzystencji ludzkiej”.

,»Wiedzg o tym dobrze i czujg ci, ktdrzy mieli nieszczgscie popelnié nie-
ublagany biad i odczuwajg stale wyrzuty sumienia z powodu dobrowolnego
unicestwienia zycia. Glos niewinnej krwi wola w sercu sprawcy zabojstwa
z rozdzierajacy sita. Kiedy cziowiek postuguje si¢ sofizmatami przepojony-
mi egoizmem, pokdj wewnetrzny nie jest dlaf dostgpny. A nawet gdyby byl
dostepny, pozostaje faktem, ze popelniono zamach przeciw pokojowi, to
jest przeciw ogolnej ochronie tadu spotecznosci ludzkiej™ 2.

4. Refleksje pastoralne

1° W szerokiej opinii podstawowe prawo do Zycia postawione zostato
w calej ostro§ci wobec zjawiska zmiany struktur prawnych, zmierzajacych
w wielu krajach, zwlaszcza ostatnio, do zalegalizowania niszczenia poczgte-
go zycia ludzkiego.

“ Por. H. van Straelen, Aborto - la grande decisione, Torino 1975, s. 295.

“ Jan XXIII, Mater et Magistra, AAS LI (1961), s. 447.

“ Jesli cheesz pokoju — brofi zycia. Orgdzie na Swiatowy Dziesi Pokoju 111977 — Insegna-
menti di Paolo VI, XIV (1976), 1026-1027.
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Otéz z pastoralnego punktu widzenia nie tylko prawodawstwo wymaga
wladciwej postawy w stosunku do przepisoéw sprzecznych z Bozym prawem,
lecz przede wszystkim samo zycie. Zjawisko zwi¢kszonej wrazliwosci nie ty-
le na stan faktyczny, ile na stan prawny, méwiloby o zbyt matej wrazliwosci
opinii powszechnej na zjawiska obcigzajgce odpowiedzialnoScig wszyst-
kich, zwtaszcza jednak duszpasterzy.

2° Istnieje w argumentacji przemawiajgcej przeciw zyciu wicle zasadni-
czych nieporozumief. Cytowane wyzej oredzie Papieza Pawla VI | Jesli
chcesz pokoju - brof zycia”, jest przykladem potrzeby, a zarazem i metod
prostowania opinii odnoszacych si¢ do podstawowych prawd o czlowieku
i 0 jego fundamentalnych prawach.

Dojrzata Swiadomo$¢ duszpasterska kaze widzieé problem stosunku do
zycia ludzkiego we wszystkich jego wymiarach, takze w wymiarach istnienia
narodéw 1 wiasnego narodu. Problemy demograficzne rozstrzygajg o tych
wartoSciach, ktdre przez wieki wymagaly najwigkszych ofiar, z istnieniem
wlasnej ojczyzny i jej wolnoscig wigcznie. Doniosto$¢ spoleczna problemu
jest wiec oczywista. Takg doniostos$¢ mialy problemy demograficzne zawsze,
ale dzi§ ta donioslo$¢ jest znacznie zwigkszona.

3° Rzeczywisto$¢ biologiczna, odnoszaca si¢ do rozwoju cztowieka od
poczatku jego istnienia, doktadnie rozeznana dzigki wspdlczesnym bada-
niom naukowym (z mozliwosciami techniki wizualnego przekazu wiacz-
nie), jest dla wspdlczesnego czlowieka argumentem zasadniczym. Argu-
ment ten nie zostal jednak dotgd wlaSciwie wykorzystany w dziedzinie
ksztaltowania §wiadomoSci zainteresowanych, a nawet jest zwalczany, jak
to si¢ dzieje na przyktad z filmem dr. B. Nathansona ,,Niemy krzyk”.

Natomiast wspdlczesna nauka jest w stanie zaja¢ sie juz wnikliwie zy-
ciem duchowym dziecka przed urodzeniem®. .

4° Wysitki duszpasterskie, odnoszace si¢ do wychowania, a nawet sa-
mego przekazywania podstawowych zasad w zakresie odpowiedzialnego
rodzicielstwa, ciagle jeszcze znajdujg si¢ w fazie poczatkowej. Zagadnie-
nie jest stosunkowo malo znane w plaszczyZnie fizjologiczne]j, nawet
w Swiecie lekarskim (czego przyczyng jest takze szukanie utatwionych
rozwigzafl przy pomocy sztucznych §rodkéw regulacji poczeé). Wymaga,
wigc tym bardziej jasnego rozeznania zasad teologiczno-pastoralnych.
Jest to zadanie pilne, lecz nictatwe, zar6wno ze wzgledu na nowo$¢ zagad-
nienia (podjetego przez Piusa XI w Encyklice Casti connubii, ale rozwi-

“ Por. np. G. H. Graber, Fr. Kruse, Vorgeburtliches Seelenleben, Miinchen 1973, s. 151.
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nigtego i wyjasnionego przez Piusa XII oraz Pawla VI), jak i na panujace
w tej dziedzinie rozbieznosci w niektérych publikacjach teologicznych.
Rolg podstawowa ma tu do spelnienta znajomos¢ Encykliki Papieza Jana
Pawta 11 Evangelium vitae.

Ten stan rzeczy wymaga jasnego widzenia i przekazywania prawdy — ,,nie
za$ watpliwosci 1 wahaf; zrodzonych przez Zle przyswojone wiadomosci, lecz
solidnej pewnosci zakotwiczonej w Stowie Bozym”*. Dla dzialalnosci duszpa-
sterskiej zasada ta ma najzupelniej szczegélne znaczenie: ,,Wierni dla swego
zycia chrzedcijafskiego potrzebuja pewnosci, maja takze do niej prawo, jako
dzieci Boze™. Stosowanie tej zasady wymaga ciaglego post¢pu duchowego
iintelektualnego, z wszystkimi formami doksztalcania ludzi wspdiczesnych.

Sprawa posiada doniosto$¢ do niedawna w duszpasterstwie nicznana:
miejsce rodzicielstwa spontanicznego zajmuje dzi§ rodzicielstwo odpowie-
dzialne. Rodzicielstwo odpowicdzialne jest zjawiskiem pozytywnym, istnie-
je jednak caly ztozony problem motywacji i wyboru Srodkéw. Zaréwno mo-
tywy, jakimi postuguje si¢ odpowiedzialne rodzicielstwo, jak i §rodki stoso-
wane w zakresie regulacji poczeé, maja dla poziomu etycznego zycia mal-
zenskiego i rodzicielskiego znaczenie istotne. Inaczej nie chodzitoby o ,,0d-
powiedzialne rodzicielstwo”, lecz o pomieszanie popedu i ,kontrole”
o charakterze technicznym (tzw. ,kontrola urodzefn”), co jest zjawiskiem
etycznie ztym, choé przeciez czestym. Encyklika Humanae vitae ma dla ro-
zeznania tego problemu duszpasterskicgo znaczenie podstawowe.

5° Stowa Pawta VI skierowane pod koniec Encykliki do kaptanéw majg
takg doniosto$¢ duszpasterska, ze nie sposéb ich tu nie przypomnieé:

,»Jesli wybitng formg milosci dla dusz jest nie pomniejszaé w niczym zbaw-
czej nauki Chrystusa, niechze si¢ ta postawa faczy z wyrozumiatoscig i miloscia,
ktdrych przyktad dawaf sam Chrystus, rozmawiajac i przestajac z ludZmi. Przy-
szedlszy bowiem nie po to, aby Swiat sadzié, lecz aby go zbawi¢, byt On wpraw-
dzie nieprzejednany wobec grzechu, ale cierpliwy i milosierny dla grzesznikow.
Niechze wigc matzonkowie ngkani trudnoSciami odnajdujg w stowie i sercu ka-
plana (dodajmy: i kazdego, kto glosi prawde o matzenstwie i rodzinie — przyp.
K. M.) jakby odzwierciedlenie glosu i mitosci naszego Zbawiciela.

Drodzy Synowie, pelni ufnosci przemawiajcie, uwazajac to za rzecz
pewng, ze Duch Swiety, wspomagajac N auczymelskl Urzad KoSciofa w glo-
szeniu prawdziwej nauki, jednocze$nie owieca wewnetrznie serca wier-
nychizacheca ich do wyrazenia swego przyzwolenia. Malzonkéw zas uczcie
niezbednej drogi modlitwy i przygotowujcie ich nalezycie do tego, aby cze-

#“ EN, 65.
* Tamze, n. 79.
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Sciej, z gleboka wiarg przystepowali do Sakramentéw Eucharystii i Pokuty
oraz by nigdy nie upadali na duchu z powodu wiasnej stabosci”*.

Archbishop Kazimierz Majdanski — Heights of the marital vocation

Married love is specifically fruitful: a new life is born of it. Typical of this love is
parenthood. Such is the sense of a marriage union: its crowning glory is the genera-
tion and education of offspring.

The article discusses at great length the following issues: 1. Love - the source of
life, 2. Parenthood — the problem of a contemporary marriage, 3. Parenthood - a so-
cial problem, 4. Pastoral reflections.

“HY, 29,



