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Kiedy na poczatku stanu wojennego stawialam sobie na widocznym
miejscu fotografie Prymasa, aby jego widok dodawal mi otuchy i sily, nie sg-
dzitam, ze kiedykolwiek przyjdzie mi w naukowy sposéb badaé spuscizne
tego wielkiego Polaka. Ze wzruszeniem i wdzigcznoScig przyjetam zapro-
szenie do opracowania zagadnienia, ktorym si¢ co prawda na co dziefi nie
zajmuje, ale ktdre jest bliskie i drogie kazdemu, komu jest bliska i droga oj-
czysta kultura.

Opracowanie zwrdcilo mnie do lektury tekstow Ksigdza Kardynala, nie
tylko tych czgsto czytanych przez polonistéw, jak ,,Zapiski wi¢zienne™
i,,Z rozwazah nad kulturg ojczysta”. Szukajac materiatu siggnetam takze
do zbiordw kazat, listow i publikowanych notatek Kardynala Stefana Wy-
szyfiskiego.

Podkresle od razu: temat kultury jezyka nie byt - bo i nie mégt by¢ - jed-
nym z gtéwnych przedmiotéw troski Ksiedza Prymasa. W czasach jego
trudnej postugi prymasowskiej jawilo si¢ tyle wazniejszych probleméw,
podstawowych dla Zycia spoleczefistwa polskiego, niekiedy wrecz egzysten-
cjalnych, nie tylko moralnych i duchowych. A jednak rozmaitych uwag o je-
zyku, o uzyciu jezyka, o relacjach mi¢dzy mysla a mowa, znalaztam w spu-
Sciznie Kardynala Prymasa nadspodziewanie duzo. I nie chodzi mi o uwagi
redaktoréw poszczegodlnych dziel, ze dany rekopis lub maszynopis byl przez
szacownego Autora czytany i starannie poprawiany jezykowo, stylistycznie,
zanim mozna bylo przystapi¢ do rozpowszechniania tekstu.

Mamy takze bezposrednie §wiadectwo zainteresowania Kardynata Ste-
fana Wyszyfiskiego poprawnoscig jezykows. Oto z wigzienia w Prudniku
Slgsklm 28 pazdziernika 1954 roku Ksigdz Prymas w liscie do ojca i siostry
pisze proébe o przystanie ksigzek z jego prywatnej biblioteki, a miedzy tymi
pozadanymi tytulami jest ,,Doroszewski. O poprawnodci j¢zyka polskiego
(tytut niedoktadny)”. Dodam, ze w tymze liScie jest takze prosba o kompe-
dium Aleksandra Brucknera ,,Dzieje kultury polskiej” (trzy tomy), dzieto
niejednokrotnie cytowane w kazaniach prymasowskich.

' Kard. 8. Wyszyniski, Zapiski wigzienne, Paris 1982.
?Kard. S. Wyszynski, Z rozwazaf nad kulturg ojczysta, Poznan 1979.
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Ksigdz Kardynat napisal: , tytul niedokiadny”. O jakg zatem pracg cho-
dzi? Byé moze o popularny poradnik Witolda Doroszewskiego ,,Rozmowy
o0 jezyku™, zebrane z pogadanek radiowych profesora. Nie wykluczone jed-
nak, ze Kardynal mial na my§li ksiagzeczkg W. Doroszewskiego ,,Kryteria
poprawnosc1 jezykowej™, nieduza, ale wazng dla rozwoju teoretycznych
uj¢é poprawnos$ciowych.

Chegc zatrzymac si¢ na zagadnieniu kultury J¢zyka ojczystego w my§li
Prymasa, a ci$lej na jego trosce o tg kulture, nalezy wyjaénic, co to jest kul-
tura jezyka? W czasach, kiedy studiowalam polonistyke i slawistyke na Uni-
wersytecie Warszawskim - na przelomie lat sze§c¢dziesiatych i siedemdzie-
siatych - takiego przedmiotu nauczania nie bylo. OczywiScie nasi mistrzo-
wie 1 nauczyciele zajmowali si¢ tymi zagadnieniami, pisali i publikowali
prace popularyzatorskie, ale nie byla to jeszcze dyscyplina teoretyczna, wy-
magajaca osobnego wykiadu czy éwiczen. Mysle tu i o samym profesorze
Witoldzie Doroszewskim i o jego uczennicach: prof. Halinie Kurkowskiej,
prof. Danucie Buttlerowej, prof. Halinie Satkiewicz, prof. Jadwidze Puzy-
ninie, prof. Renacie Grzegorczykowej. Odbywaly si¢ juz jednak wowczas
seminaria i powstawaly prace magisterskie, po§wigcone poprawnosci i nor-
matywnosci w jezyku, takich uczonych, jak np. Andrzej Markowski, znany
zapewne z pogadanek radiowych (bezposredniej kontynuacji tamtych ,,do-
roszewskich” rozméw o jezyku).

Sadze, ze potrzeba zajg¢cia si¢ poprawno$ciag méwienia i pisania nie
tylko szerokich rzesz Polakéw, ale i studentéw polonistyki i innych filo-
logii, narastala wraz z obnizaniem si¢ poziomu nauczania w szkolach
nizszych: w szkole podstawowej i liceach, w miar¢ jak wysilek nauczycie-
li kierowal si¢ na realizacje programu literackiego z ograniczeniem (az
do kompletnego usunigcia) programu jezykowego. Zbieglo si¢ to ze
zmiang pokolenia nauczycieli — odchodzili z pracy ludzie uczacy jeszcze
przed II wojng §wiatowg, lub chociazby tacy, ktorzy w czasach II Rzeczy-
pospolitej koficzyli studia wyzsze, licea czy seminaria nauczycielskie,
z dwezesng znajomoscia jezykow zachodnioeuropejskich i aciny, a takze
z etosem nauczycielskim, z idealami, aby wychowywaé madre, my$lace,
chrzescijanskie i patriotyczne pokolenie. Zmienial si¢ rowniez z czasem
sktad studiujacej miodziezy: mniej bylo przedstawicieli tak zwanej starej
inteligencji, ktéra juz z domu, z wezesnych lat dziecigcych wynosita zna-
jomos¢ pewnych stéw, poje¢, faktéw, zachowan, ktdrej nie trzeba byto te-
go uczy¢ dopiero na studiach.

* W. Doroszewski, Rozmowy o jezyku, seria I-1V, Warszawa 1948-1954.
* W. Doroszewski, Kryteria poprawnosci jezykowej, Warszawa 1950.
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Dzieje refleksji nad picknem i poprawnoécig jezyka polskicgo siegaja
odlegtej przeszlosci. Myslg, ze takie mysli rodzily si¢ wraz z pierwszymi pro-
bami mowienia i pisania stylami wysokimi: w tekstach religijnych, w utwo-
rach poetyckich. Slady ksztaitujgcej si¢ normy jezyka ogblnonarodowego
o charakterze literackim, kulturalnym widzimy juz w ,, Kazaniach $wicto-
krzyskich” z poczatku XIV wieku. Wzory czerpano z Zachodu: z taciny
(a przez nig — z greki i hebrajskiego, por. styl biblijny), z sgsiednich jezykow
o starszej tradycji piSmienniczej (Niemcy, Czesi), a takze z innych jgzykow
o bogatej dwczesnie literaturze, na przykiad z francuskiego.

Pierwszym polskim traktatem o jezyku ojczystym jest facifiski traktat Ja-
kuba Parkosza z Zurawicy, profesora i rektora Akademii Krakowskiej, kto-
ry nie tylko opisal wiaSciwe brzmienie polskich glosek, ale zaproponowat
réwniez wlasny, oryginalny sposob ich zapisu. Do lacifiskiego traktatu do-
taczyl mnemotechniczny wierszyk po polsku, poswigcony polskiej ortogra-
fii, zaczynajacy si¢ od stow:

»Kto chee pisa¢ doskonale

jezyk polski i tez prawie

umiej obiecado moje,

ktorez tak napisat tobie [...]”.

Prawdziwy jednak zalew wypowiedzi o ]e;zyku polskim, jego bogactwie
lub — ubbstwie, p1<;knos<:1 lub - prym1tyw12mxe przynosi wiek szesnasty.
Woéwczas to zacze¢to sig zastanawiaé nad miejscem wyrazéw zapozyczo-
nych w jezyku, nad miejscem wulgaryzméw, wyrazow gwarowych, neolo-
gizmoéw itp. Powstajg wtedy pierwsze polskie gramatyki, wskazujace na
najlepsze, prawidiowe - zdaniem autoréw ~ formy odmiany wyrazow, bu-
dowy zdan itd. Toczg si¢ polemiki porawnosciowe, niekiedy bardzo ostre.
Najwiegcej uwag o kulturze jezyka, jakbySmy to dzisiaj nazwali, znajdzie-
my u Lukasza Gérnickiego, ktory w ,,Dworzaninie polskim” dowcipnie
i zdroworozsgdkowo podszedt do zagadnien poprawnosciowych w jezyku,
piszac migdzy innymi:

»[...] widzg by¢ ten obyczaj, iz niektorzy naszy, chcac pokazaé, iz wiele
umiejg, co trzecie stowo to po facinie mowia a mozna je przyrownaé do
owej kuffy, w ktorej troszke wina, albo do pgcherza, w ktorym jedno kilka
ziaren grochu: abowiem gdy zakoltaceszw proinq kuffe;, wielki dZzwigk daje
apelna nic, Jakoipecherz peten grochu. Takze i ci, iz kilka telko stow umie-
j3, wiec z nimi co raz na plac, a w tym i ono giuple swoje wydwarzanie po-
kazuja, i drudzy ich nie rozumieja [...}”.

I podobnie w innym miejscu:

»[--] tych nowych Ciceronéw malo rozumiemy, a tego prosto nic, co
nam kiedy na piSmie podadza. I mnimaja oni, by to byl nawigtszy rozum
tak mowi¢ abo tak pisaé, jakoby malo ludzi abo Zaden nie rozumial,
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w czym jako bladza, znacie to Wasze Milosci dobrze sami [...] Otoz ona
trudno$¢, ktora z stow cudzoziemskich rodcie, rychlej by si¢ jeszcze zeszia
W mowie, niz w plsamu bo gdy mowxmy, ci, ktorzy nas stuchaja, moga spy-
taé, jako sig co rozumie¢ ma, ale kiedy ja cudze pisanie czytam, tam {gdyz
nie masz tego, kto pisal) trudno mam wiedzieé, co to jest, czego wyrozu-
mieé nie mogg {...]".

Norme jezykows szerza w nast¢gpnych wiekach szkoly, postugujae sie
przy tym podrecznikami i sfownikami. Silnym impulsem do dzialah kultu-
ralnoje¢zykowych stala si¢ utrata niepodleglosci i agresywna polityka wyna-
radawiania Polakow przez panstwa zaborcze. Zaczgto wowezas opracowy-
wac¢ poradniki jezykowe, stowniki zbierajace wszystkie polskie wyrazy, gra-
matyki dla réznych pozioméw czytelnikow. Wirdd wielu pisarzy nalezy wy-
mieni¢ Aleksandra Brucknera, zwlaszcza jako autora ksigzek ,,Cywilizacja
ijezyk” (1898) oraz ,,Walka o jezyk” (1917). W okresie migdzywojennym,
ale i po Il wojnie §wiatowej, wielkim autorytetem cieszyt si¢ Stanistaw Szo-
ber, autor migdzy innymi dziela zawierajacego w tytule 6w interesujacy nas
termin kultura jezyka, a mianowicie ,,Na strazy jezyka. Szkice z zakresu po-
prawno&ci i kultury jezyka polskiego” (1937). S. Szober wydal réwniez
»Stownik ortoepiczny. Jak méwi¢ i pisa¢ po polsku” (1937), wznowiony po
I wojnie $wiatowej jako ,,Stownik poprawnej polszczyzny”.

Warto takze wspomniec, ze od poczatkéw XX wieku dziataly w Krako-
wie i Warszawie stowarzyszenia mifo$nikow jezyka polskiego, ze wychodzi-
ly takie znane do dzi§ pisma, jak ,,Poradnik J f;zykowy” i,,Jezyk Polski”. By-
ly i nadal s one skierowane do wszystkich, ktdrzy interesujg si¢ czystoscia
Je;zykowq, skupla]q tez Srodowisko nauczycieli jezyka polskiego. W tym tak-
ze nurcie miesci si¢ dwutomowy podrecznik ,Kultura jezyka polsklego
Jest to jedna z najlepszych gramatyk normatywnych naszego jezyka, zawie-
rajaca ponadto teoretyczne opracowanie wszelkich zagadnien zwigzanych
z poprawnoscia jezyka polskiego w réznych jego odmianach.

Tak wiec pielegnacija, uprawa (bo to jest podstawowe znaczenia stowa
kultura) j¢zyka, mowy, z dzialalnosci popularyzatorskiej pozauniwersy-
teckiej, stala si¢ stopniowo naukg, z calym aparatem poj¢ciowym, termi-
nologlg, Ze swoimi autorytetaml i waskimi specjalnosciami. Tak stato sig¢
nie tylko w Warszawie, ale i na innych uczelniach, zwlaszcza tam, gdzie
ludno$¢ byta stosunkowo §wiezo przybyla i przemieszana kulturowo, jak
na ziemiach zachodnich i péInocnych, stad silna pozycja kultury jezyka na
przykiad we Wroclawiu, ze znanym wszystkim profesorem Janem Miod-
kiem wigcznie.

Méwig o tych wszystkich sprawach, aby ukazaé, ze to, co méwit i pisat
Ksigdz Prymas o jezyku i jego kulturze, w niewielkim tylko stopniu odnosi
si¢ do dzisiejszego stanu rozwojowego tej dyscypliny uniwersyteckie;.
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Musimy rzutowaé jego mysli na historic; jezyka polsklego na histori¢ re-
fleksji naszych przodk6w o swojej mowie, by zrozumie¢ aktualno$é, a moze
raczej uniwersalno$¢ nauczania Kardynala Wyszyniskiego.

Zeby nie by¢ golostowna, przytoczg dwie definicje kultury jezyka: jedna
z kompedium polonistycznego ,,Encyklopedia jezyka polskiego” pod re-
dakcjg prof. Stanistawa Urbaficzyka i drugg — prof. Jadwigi Puzyniny z pod-
recznika licealnego. W Encyklopedii autor hasla, prof. Walery Pisarek
(pierwszy przewodniczacy Rady J¢zyka Polskiego) pod hastem ,kultura je-
zyka” tak pisze — ,,Kultura jezyka to:

- po pierwsze stopieni znajomosci §rodkéw jezykowych oraz sprawnosci
w §wiadomym i krytycznym Kkorzystaniu z nich (uzywajac tego wyrazenia
w takim znaczeniu méwimy, ze kto§ si¢ odznacza duza kulturg jezyka),

- po drugie za§ zabiegi majace na celu podniesienie poziomu znajomo-
$ci jezyka i sprawnoéci jego uzywania”.

I dalej: ,,Dzialalnos§¢ w zakresie kultury jezyka polega na ustalaniu, ko-
dyfikowaniu, propagowaniu i utrwalaniu normy jezykowej wérod uzytkow-
nikéw danego jezyka™.

Ten dosy¢ diugi artykut koficzy stwierdzenie:

»Jedna z najwazniejszych dziedzin kultury jezyka jest zwalczanie bigdow
jezykowych oraz zbednych zapozyczefi, nieudanych neologizméw, natre-
tow jezykowych, wulgaryzmow itp. Przeciwko nim wymierzone s poradni-
ki jezykowe i kaciki poprawnosciowe w czasopismach. Ale dzialalno$c tego
typu jest tylko jednym z przejaw6w ogdlnej dbalosci o jezyk. Co najmniej
réwnie wazny jest problem doboru srodkéw jezykowych ze wzgledu na sku-
tecznoé¢ ich oddZIalywama na odbiorcg, to znaczy ze wzgledu na ich sto-
sownos¢ stylistyczng i sytuacyjng oraz zrozumialo$¢™. Zwracam uwagg na
militarng strefe skojarzen i pragmatyczne ujgcie problemu. Tak na margi-
nesie: nie cheiatabym by¢ Zle zrozumiana, ale wydaje mi si¢, ze dla bujnego
rozkwitu teoretycznych uje¢ z zakresu kultury jezyka nie bez znaczenia by-
ly koncepcje jezykoznawcow sowieckich, ktorzy ze skutkami »demokraty-
zacp Jf;zyka zetkneli si¢ duzo wezesniej i pisali na ten temat nader intere-
sujaco i rozwijali teori¢ kultury jezyka.

Tak rozumianej kultury jezyka nie spotykamy w pismach i mowach Pry-
masa Wyszyfiskiego. Nie zwalcza on bledéw, a tym bardziej natretdw jezy-
kowych, nie mierzy do nich z kacikéw poprawnosciowych.

Jego wypowiedzi o jezyku mozna natomiast §miato odnie$¢ do innej de-
finicji kultury jezyka, ktdrg znajdziemy w podrgczniku do jezyka polskiego

$ Encyklopedia jgzyka polskiego, red. S. Urbaficzyk, Warszawa 1999, s. 175.
¢ Tamze, s. 176.
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dla szk6t Srednich ,, Jezyk i my. 1. Autorka, prof. Jadwiga Puzynina w roz-
dziale ,,Jak rozumieé wyrazenia kultura jezyka i kultura stowa” pisze:

»Kultura jezyka polega na jego poznawaniu, wartociowaniu i ksztalto-
waniu tak, by stuzyl on jak najlepiej czlowiekowi™. Rozwijajac te mysl do-
ktadniej omawia tre$¢ wyrazenia kultura jezyka:

»[---] W obrebie kultury jezyka mozemy wydzielié:

1) dbalos¢ o kod jezykowy, o to, by w stownictwie danego jezyka nie
utrwalaly si¢ hybrydy w rodzaju «minigarnka» |[...], by nie zmieniat si¢ tez
bez potrzeby system gramatyczny jezyka. Takze dbalo$¢ o to, by stownictwo
jezyka ogdlnego nie ubozato, nie pozbywalo si¢ zbyt fatwo wyrazow uzna-
wanych za przestarzale, niepotrzebne juz, a przeciez waznych kulturowo,
obro$nietych skojarzeniami, wyrazistych, stéw takich jak cnota, zacny [...],

2) dbatos¢ o to, bySmy wypowiadali nasze teksty w sposob jasny i este-
tyczny — z wla$ciwymi pauzami, intonacja, akcentami, wlasciwa w dane;j sy-
tuaciji silg glosu; to jest kultura méwienia,

3) staranie o to, by nasze wypowiedzi, teksty byly poprawne, udane, es-
tetyczne”.

Te wielostronng troske o ksztalt naszego méwienia, formulowania mysli,
nazywa autorka kultura wypowiedzi albo kultura stowa. Pisze dale;j:

»Warunkiem kultury stowa jest co§ wigcej niz poprawno$¢, jasno$¢, a na-
wet estetyka wypowiedzi. Kultura stowa rozumiana tak, jak ja tu przedsta-
wiono, zakiada okre§lony stosunek do odbiorcy wypowiedzi. Przede wszyst-
kim zauwazanie go, liczenie si¢ z nim, z jego mozliwosciami odbioru i oczeki-
waniami. Liczenie si¢ nie dla wlasnej korzysci i nie tylko nawet ze wzgledu na
zasady racjonalnego wspélidzialania, ale przede wszystkim dlatego, ze si¢
drugiego czlowieka szanuje, ze si¢ chee jego dobra, bez wzgledu na typ rela-
cji, stopieni bliskosci i uczucia, jakie sif; zywi dla niego. Jest oczywiste, Ze taki
stosunek do odbiorcy wyklucza zaréwno nieszczero$¢ i manipulacje, jak tez
wulgarno$¢, niechlujnos¢ i niestosowno$¢ sytuacyjng mowy™.

Te sformulowania, te mysli prof. Jadwigi Puzyniny sg gleboko zakorze-
nione w nauczaniu Ksie;dza Prymasa, ktory uktadajac , Jasnogorskie Sluby
Narodu” pisal w Komariiczy we wrze$niu 1956 roku:

» Wyrzeczenie sie siebie i wzajemne poszanowanie muszg poprawi¢ w nas
przerosty indywidualizmu i egocentryzmu, musza wyrobi¢ w nas zmyst spo-
feczny wspolpracy i wspélidzialania. Jest to mozliwe wtedy, gdy wzro§nie
wéréd nas wzajemny szacunek, jednych do drugich. A nigdy nie czekajmy na

8. Dubisz, M. Nagajowa, J. Puzynina, Jezyk i my 1. Podre¢cznik do jezyka polskiego dla
Klasy I szkot srednich, Warszawa 1991°.

8 Tamze, s. 87.

* Tamze, s. 88.
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to, kto zacznie. Sami pierwsi zaczynajmy. I plaémy chlebem za kazdy kamien.
Odpowiadajmy dobrym slowem na kazdg brutalnos¢, ordynarno$é, wyzwi-
sko, brak szacunku. Nie my$lmy, Ze postep spoleczny musi koniecznie sig 13-
czy¢ z catkowitg swobodg stowa. Przeciwnie, on wlewa oliwg pokoju mi¢dzy
kazde slowo, by maszyna spoleczna mogla i§¢ sprawnie i bez zgrzytow”".

Podobne mysli rozwijal juz wezesniej. W kwietniu 1949 roku, wkrotce po
wojnie, w LiScie Pasterskim do duchowienstwa archidiecezji gnieZnienskie;j
i warszawskiej napominat:

,»Niech dalekimi beda od was zlos¢, gniew, warkliwo$¢, méciwo$é, opry-
skliwo$¢, odpychanie od siebie — czego tak dziS ciagle jeszcze wiele.

Spojrzyjcie na tych biednych braci waszych sponiewieranych przez ci¢z-
kie zycie. Na nich wszedzie niemal krzycza: w wigzieniu, w ogonku, w fabry-
ce. Przyjmijcie ich kaplafskim sercem w koéciele, przy konfesjonale, w za-
krystii, w kancelarii parafialnej”"'.

A w lutym 1953 roku wzywal kaplanéw w Wicelkim PoScie:

,,Gloszac Boga-Czlowieka, tworzacego wieki w Kosciele, zaniechajcie po-
lemiki, krytyki, wycieczek osobistych i aluzji. Odrzuémy lichy sprz¢t sarkazmu,
zto§liwosci, docink6w. To niegodna bron niosacych Swiatlo§¢ prawdziwag!”®.

Motyw ten przewija si¢ przez wiele tekstéw, na przyklad w wezwaniu do
kaplanow na Wielki Post 1953 roku:

» W gloszeniu prawdy Bozej zachowajcie mifosc. [...] A wige nie jatrzyé, nie
dzieli¢ ludzi, nie przeciwstawia¢ ich sobie, nie wywolywaé przygnebienia. [...]
Niech mowa wasza ma w sobie tchnienie Ducha Bozego i dobroci Bozej™".

Znalazlam i uwagi o odnoszeniu si¢ do kobiet:

»Musimy zda¢ sobie sprawe z obowigzku powaznego traktowania ko-
biety, bez tych przekgséw, ktorych tak niekiedy pelna jest nasza praktyka
duszpasterska, moze rawet i w konfesjonale, w biurze parafialnym, przy
lada jakiej§ okazji. Wyzwoli¢ si¢ z tego, nam nie wolno tego czynié, nie
wolno nam si¢ bawi¢ w przekasy i energii na to traci¢. To w duzej mierze
pozbawia Koscidl wielkich wartosci, wielkich elementéw w dziedzinie
zwlaszcza pracy apostolskiej”".

" Kard. S. Wyszyfiski, Przyrzekamy stoczy¢ boj z naszymi wadami narodowymi, w: tenze,
Dziela zebrane 1953-1956, t. II, Warszawa 1995, s. 86.

" Kard. S. Wyszyfiski, Duchowiefistwo polskie w obliczu potrzeb wspoliczesnych, w: tenze,
Dzieta zebrane 1949-1953, t. I, Warszawa 1991, s. 28.

2 Kard. S. Wyszyiiski, Wezwanie do kaptanéw na Wielki Post, w: Dziela zebrane, t. I, dz.
cyt., s. 213.

¥ Tamze.

“Kard. S. Wyszyfiski, Chrzeicijaiiskie a neopogaiiskie koncepcje kobiety, w: tenze, Dziela
zebrane 1956-1957, t. 111, Warszawa 1999, s. 412.
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Mamy tu watek szacunku do naszego rozmdwcy (jgzykoznawcy, postu-
gujacy si¢ komunikacyjng teorig jezyka jako jednego z kodéw, méwig o sza-
cunku do ,,odbiorcy komunikatu”). Ksigdz Prymas pisze o tym wprost:

»1 dlatego w nauczaniu wielkopostnym zachowajcie t¢ mitos¢, ktéra liczy
si¢ z kazdym sercem, nawet waszych nieprzyjaciol; zachowajcie szacunek
dla ludzi, choéby wam przeciwnych; zachowajcie pokéj stowa — choéby
w walce o dusze””.

‘Ten szacunek, jak wspomniano wyzej w cytacie z podrecznika J. Puzyniny, wy-
klucza nieszczero$¢ i manipulacj¢. Zaklada zatem méwienie prawdy i poszano-
wanie stowa, a takze mifo§¢ do mowy ojczystej. Czy znajdziemy jakie$ mysli Pry-
masa na ten temat? Tak, i to wielokrotnie, na przykiad w pazdziemiku 1951, na
rozpoczgcie roku akademickiego Ksigdz Kardynat przemawiat do mlodziezy:

»Wezuwajcie si¢ w melodi¢ duszy ojczystej, wySpiewang szeptem piesz-
czot matczynych, szczebiotem dziecigctwa waszego i mowa wieszczOw na-
rodu. Niech przeméwi do was cala gleboka treicig prawda stowa polskiego
i niech was uczy szacunku dla stowa. Nie klamcie stowem jedni drugim -
boscie bra¢mi. Mowa wasza niech bgdzie tak — tak, nie - nie. Przywroccie
cze$¢ stowu i jego szczeremu brzmieniu bez zdrady. Mowie ojczystej za-
przysiggajcie pierwszefistwo i w uczuciach, i na wargach. Chociaz nalezycie
do narodu poliglotéw, czuwajcie nad tym, by ostatnie stowo wasze do Boga
bylo po polsku wypowiedziane™*.

Do watku stéw prawdziwych powraca Prymas Wyszyfiski w wezwaniu dla
kaptanéw na Wielki Post roku 1953: ,,Czyz chcecie prawdg opieraé na
szczudiach? Niech mowa wasza brzmi: <Tak - tak, nie — nie»! Niech praw-
da Boza I$ni swg rzeczywistoscia, swa bezposérednioscia, swa prostota dzie-
cigcg i Bozg rozumnodcig. Przeciez «prawda wyzwala»! Zaufajcie praw-
dzie, jej zdobywczej mocy!”"".

Po powrocie z wigzienia na Jasnej Gdrze Prymas Wyszyfiski w pigknym
obrazie wrécil do tego watku, méwiac o ,,nienasyconym pragnieniu prawdy,
wolnosci, sprawiedliwosci i milodci™: ,,Zada si¢ dzi§ innego, nowego jezyka,
bo ten, ktdrym si¢ dotychczas postugiwaliémy, skolowacial. Stowa, ktore rzu-
caliSmy na wiatr, sg jak licie zeschle, jesiennymi wiatrami ciskane na gnoj”®.

Wielokrotnie powtarzal, ze miodym ludziom trzeba méwié¢ prawdziwie
i prosto, aby nie byla to, jak sam cytowal powiedzenie miodziezowe, ,lipa”.

* Kard. S. Wyszyfiski, Wezwanie do kaplanéw na Wielki Post, dz. cyt., s. 213-214.

*Kard. S. Wyszynski, Na rozpoczgcie roku akademickiego (1.10.1951), w: Dziefa zebrane,
t. 1, dz cyt.,s. 174,

'"Kard. S. Wyszyniski, Wezwanie do kapfanéw na Wielki Post, s. 213.

 Kard. S. Wyszyfiski, ,,Kamienie wegielne budowania na gérach swigtych...” (2.11.1956),
w: Dzieta zebrane, t. 111, dz. cyt., s. 13.
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Szacunek dla odbiorcy wyklucza réwniez wulgarnos¢. Przeciwko temu
zjawisku protestowano juz w pismach szesnastowiecznych, zalecajgc stoso-
wanie eufemizméw, oméwien, aluzji, niekiedy stéw obcych w funkcji termi-
nu. Unikanie wulgaryzméw bylo oczywiste, dla kazdego dobrze wychowa-
nego czlowieka nie miescilo si¢ w kanonie przyzwoitosci. Do czasu... Jed-
nym z powtarzajacych si¢ tematdéw wystapient Ksigdza Prymasa, zwlaszcza
do mlodziezy, bylo ostrzezenie przed brutalizacjg jezyka. W listopadzie
1957 roku w GnieZznie kierowat do mtodych stowa:

»Szczegdlnie w ostatnim roku zaczely si¢ w Polsce szerzy¢ i mnozyé jak
zatrute grzyby po deszczu, na tamach prasy, jakie§ nowe, dziwne wydawnic-
twa. Dziwne pisma, pisane niekiedy przez ludzi o zgnitej wyobrazni, o cho-
robliwej tworczoscei — ludzi, ktdrzy zda sie w szczegdlny sposdb postanowili
sobie zbrutalizowaé stowo polskie. To czyste, pickne stowo mowy naszej oj-
czystej! Gdy weZzmiemy do reki tak czysty styl, tak przedziwnie pigkny, ja-
kim pisal mistrz Henryk, jakim pisali inni, tak wybitni polscy pisarze i po-
réwnamy ten artyzm czystego stowa z brudem, ktéry na tamach wielu tygo-
dnikéw literackich dzi§ si¢ pokazuje, to czujemy, o ile tam czytajac te ksigz-
ki oddychamy, tu czujemy, Ze si¢ dusimy z odrazy””.

W mowach i pi§miennej tworczoéci Kardynala Wyszyfiskiego znajdzie-
my takze watek mozliwosci odbioru interlokutora. We wskazaniach dusz-
pasterskich na okres Wielkiego Postu w lutym 1950 roku czytamy naste-
pujacy apel:

»Drodzy bracia kaznodzieje! Trzeba, abyicie przejeli sie gleboko waszg
wielka godnoscia glosicieli sfowa Pafiskiego, «ktdre trwa na wieki». Mow-
cie o wielkich sprawach Bozych po prostu, jasno, odpowiednio do poziomu
umystowego waszych stuchaczy. Niech stowa wasze brzmia z ambon, jakby
glos Boga samego przemawial z nieba, z gbéry Synaj, ze wzgdrz Galilei,
z Golgoty. Bo tylko wowcezas stuchacze przyjma wasze nauki «nie jako sto-
wo ludzkie, ale (jak jest w istocie) jako stowo Boze» (1 Tes 2,13).

W wezwaniu do kaptanéw na Wielki Post roku 1953 zostalo to ujete
w sentencje:

»Najwspanialsza apologia wiary jest jej jasny wyklad! Tak tez i wy czyf-
ciel”?,

Wielka wage przywiagzywal Prymas do lektury. We wskazaniach na okres
Wielkiego Postu w lutym 1950 roku zache¢cal rodzicéw do zwyczaju wspolne-

¥ Kard. S. Wyszyfiski, Walczcie o Krélestwo Chrystusowe, w: Dziela zebrane, t. I11, dz. cyt.,
s. 556.

» Kard. S. Wyszyfiski, Wskazania duszpasterskie na okres Wielkiego Postu, w: Duziefa ze-
brane, t. I, dz. cyt., s. 82.

% Kard. S. Wyszyfiski, Wezwanie do kaptanéw na Wielki Post, dz. cyt., s. 213.
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go czytania ksigzek religijnych22 ale nie tylko. Podobnie w pouczeniu paster-
skim z czerwca tegoz roku méwi o ,,glo$nym czytaniu jakiej§ uczciwej kanzkj
zajmujacej powiesci”. Dzi§, catkiem niedawno, mass media urzadzily — nie-
stety krotkotrwalg — kampanie na rzecz czytania dzieciom. Trudno w tym re-
feracie rozwija¢ mysl o wielkiej roli wspélnej lektury rodzicéw i dzieci, roz-
méw itp. Poglady Ksigdza Kardynata sa w tej materii niezwykle aktualne, tym
bardziej nawet, ze wowczas, gdy formutowat swoje apele, nie bylo telewizji.

W odezwach do miodziezy akademickiej, do nauczycieli i klerykéw po-
wtarza sig apel o poglgbianie swojej wiary i wiedzy religijnej przez lektury
Pisma §wigtego, mszalu i ,,chociaz jednego rzetelnego, gruntownego dzieta
zfilozofii katolickiej lub teologii”?. Takich uwag znajdujemy o wiele wigcej:
o wadze i wartosci lektury, o kompletowaniu wiasnych biblioteczek itp.

W mowie do mtodziezy KUL w listopadzie 1956 roku prosil: ,,Czuwajcie
nad wysokim poziomem waszej lektury i wiedzy”*. Te mysli pojawiaja si¢
1 w nastgpnym roku podczas inauguracyjnego przeméwienia na KUL-u.
Chcialabym ten watek mocno podkresli¢, bo czytanie, jak wiadomo, nie tyl-
ko rozwija duchowo i intelektualnie, ono takze daje sprawno$¢ w wypowia-
daniu si¢ i przelewaniu mysli na papier, czy dzis - internetowg strong.

Kardynat Stefan Wyszyfiski dostrzegal jednak, ze stowu drukowanemu
i nowinkom technicznym mogg towarzyszy¢ niepokojace, nowe zjawiska.
W sierpniu 1957 roku w kazaniu wygloszonym w kosciele parafialnym w Za-
kopanem méwil do godci-letnikéw: , Jeszcze niedawno wolano: «OS§wiata lu-
du dokona cudu»! A dzi§ jeste$my przerazeni inwazjg druku, papieru zadru-
kowanego, w ktdrym jest czgsto ukryte tylko zawoalowane klamstwo. Czio-
wiek juz stracit szacunek dla papieru, dla druku, dla ksigzki. Zamyka oczy
i chee wlasnym do$wiadczeniem poznac prawde, bo ksigzce nie ufa. Jeszeze
niedawno uwazano, ze szczytem cywilizacji i postgpu jest poddanie si¢ tech-
nicyzmowi zycia wspoiczesncgo A dzisiejszy czlowiek zrozumial, jak wielka
groza plynie dla rozumnego, zywego czlowieka, dla zywego ciala — od tych
nierozumnych, pracujgcych zabawek, od tego zimnego zelastwa, ktore si¢
niekiedy rozpala az do czerwonosci, ale ktdre jednak zycia w sobie nie ma””,

Sadzg, ze najpetniej to, czym powinno byé — méwigc metaforycznie - sto-
wo, a dokladniej — mowa, wypowiedzi, zwlaszcza publiczne, okreslit Ksiadz
Prymas Stefan Wyszyfski w li§cie do redakc;ji ,, Tygodnika Powszechnego”

#Por. Kard. S. Wyszyfiski, Wskazania duszpasterskie na okres Wielkiego Postu, dz. cyt., s. 83.

? Kard. S. Wyszynski, Odezwa do mfodziezy akademickiej na rozpoczecie wakacji, w
Dziela zebrane, t. I, dz. cyt., s. 102.

¥ Kard. S. Wyszyiiski, Pro$by Prymasa do miodych (11.11.1956), w: Dziela zebrane, t. III,
dz. cyt., s. 37.

# Kard. S. Wyszyiiski, Dla gosci zakopiafiskich braterskie rady (20.08.1957), w: Dziefa ze-
brane, t. I11, dz. cyt., s. 376.
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w listopadzie 1952 roku. Sadze réwniez, Ze czas W niczym nie umniejszyl
wagi napisanego wowczas tekstu.

»Dzi§ bodajze raczej méwic trzeba o postannictwie, o powolaniu pisarza
katolickiego niz o zawodzie pisarskim. Zapewne nie jest to postannictwo
hicrarchiczne, ale jest ono wyrazem odczuwanej potrzeby spoleczefistwa
katolickiego, ki6re pozostaje nadal pod czarem prawdy: «Na poczatku by-
to Stowo, a Stowo bylo u Boga, a Bogiem byto Stowo» (J 1,1).

Skoro istnieje tak niepokojace pokrewienistwo migdzy Stowem a Bo-
giem, czyz nie jest to wigzace dla kazdego, kto zbliza si¢ do stowa? — llez
trzeba mie¢ szacunku dla stowa!? — Ilez troski nalezy wlozyé w to, by w do-
branym starannie stowie pomieéci¢ cala wewnetrzna prawde, ktéra ma byé
przekazana pod postacia wlasnie tego, a nie innego slowa! — Czyz stowo nie
jest tym najlepszym - tradycja wielowiekowej postugi u§wieconym — prze-
wodnikiem do prawdy? Czyz nie uderza nas, ludzi oswojonych ze stowem,
oczywisto$é odpowiednika slowa — zawartej w nim tresci, zawartej prawdy?
Czyz nie gnebi rozbiezno$é migdzy Zle uzytym stowem a prawda? Czyz
ludzko$¢ cata nie domaga si¢ rehabilitacji stowa?

Stuzba stowu jest wigc postannictwem spolecznym! Ktokolwiek bowiem
postuguje si¢ stowem, musi w nie wklada¢ t¢ tresé, ktorg spoteczefistwo
przywykio w nim odnajdywaé. A c6z rzec trzeba o stuzbie stowu, ktdre brze-
mienne jest prawdg Boza? — Pisarz katolicki bowiem ostatecznie takiemu
stuzy stowu!””.

A w zakoficzeniu czytamy znakomitg sentencje: ,,Ksigdz Wiadystaw
Kornitowicz, zalozyciel kwartalnika Verbum, czgsto mawial: «Je§li nie bede
miat dla pisma materialu w pelni dojrzalego, raczej wole nie wydaé zeszytu
niz ulec naciskowi terminu kalendarzowego». Kryje si¢ tu madra obrona
przed groza grafomanstwa i produkcji stowa, Pismo zawsze ma by¢ dojrza-
le, bo¢ to «owoc czasu swego». Zawsze ma by¢ wyrazem pelnoSci czasow.
Stowo zobowigzuje””.

Stowo zobowiazuje nie tylko pisarzy, ale kazdego z nas. Ukladajac wiel-
ki program odnowy moralnej narodu Ksigdz Prymas wzywat:

»Zwalczymy wszelkie niechlujstwo i brak odpowiedzialnosci jezyka i na-
szych odruchéw. Niech §ciany naszego domostwa, ktore z woli Bozej czuwa-
ja nad naszym bezpieczefistwem, slysza tylko stowa czci Bozej i pokoju™.

Ten ostatni cytat to fragment akapitu 2. ,,Bronié czci Imienia Bozego”,
gdzie czytamy takze: ,,Nie pozwolimy na to, aby w domu naszym, zwlaszcza

*Kard. S. Wyszyfiski, List do redakcji Tygodnika Powszechnego, w: Dziela zebrane, t. 1, dz.
cyt., s. 205.

¥ Tamze, s. 209.

% Kard. S. Wyszyfiski, Pokéj Bozy w rodzinie polskiej, w: Dziela zebrane, t. 11, dz. cyi., s. 63.
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przy dzieciach, byly toczone rozmowy bluZniercze, przeciwne czci Bozej; by
padaly przeklefstwa, zniewazajac Imi¢ Boze; by przechowywane byly rze-
czy i ksigzki gloszace bezboznictwo”.

O protestach Ksigdza Prymasa wobec zwulgaryzowania jezyka wspomi-
natam wcze$niej. Jak mozna si¢ spodziewaé, Kardynal Stefan Wyszyniski
nie tylko ostrzega i potgpia. Daje réwniez pozytywne wzorce pigknego sty-
lu, picknej, szlachetnej mowy. Cytowalam wyzej fragment, w ktorym wska-
zywal na ,,mistrza Henryka”, takze w wielu innych miejscach ,,Dziel zebra-
nych” znajdziemy zachgte do czytania wielkich polskich pisarzy.

Dla mnie, jako polonistki i jezykoznawcy, wielka sile ma filologiczna
analiza nauczania Piusa XII: ,,W koscielnym méwnictwie wieku naszego
Pius XII zajat niezwykle fatwo i zdecydowanie wybitne stanowisko. Nie
tylko dzigki swojej najwyzszej godnosci, Gtowy Kosciota, ale i dla wyso-
kich warto$ci swego nauczania. Swietny stylista, wtadajacy swobodnie bo-
gatym stownictwem jak i skalg uczu¢; wrazliwy i uczulony na wszystko, co
ludzkie i co Boze; sumienny w opracowaniu kazdego tematu, stale przy
tym wzbogaca]qcy rozlegla swoja wiedze; z wielka Iatwosmq rozwxja]qcy
nieproste zagadnienia w przystepny sposob; zreszta, nie znajgcy granic
dla swej réznorodnej tematyki; méwigcy bezposrednio do kazdego stanu,
do kazdego poziomu stuchaczy i to ich, zazwyczaj, wlasnym jqzykiem.
Wolny od sztucznoéci, prosty w rozwijaniu mysli, dziwnie bezporedni,
bliski, delikatny i wrazliwy na zdolnosci odbiorcze stuchaczy, a przy tym
ojcowski, namaszczony modlitwa i glebokim przezyciem gloszonych
prawd Najwyzszy Nauczyciel Koéciola wywiera pote;ine wrazenie za-
réwno na dzieci i mlodziez, jak i na uczestnikow zjazdow i czionkow aka-
demii naukowych[ .] Smialo mozna ukazaé kaznodziejom koscielnym
Piusa XII jako wzor wspdlczesnego nauczania koScielnego””. Swojg dro-
ga, gdyby$my nie wiedzieli, Ze stowa te odnoszg si¢ do Piusa XII, facno
mogliby§my mniemaé, ze o Janie Pawle Il rzecz idzie.

Przytoczony tekst, rozwinigty nastgpnie w drobiazgows analize, ujawnia
znakomite wyczucie jezykowe Ksigdza Prymasa i Jego rzeczywista, prakty-
kowang na co dzie, a nie teoretyczng, kulture stowa.

Konczgc te refleksje nad tytulowym tematem raz jeszcze powrédce do po-
gladéw wspodtezesnych jezykoznawcow. W, Encyklopedii kultury polskiej
XX wieku” prof. Jadwiga Puzynina pisze: , Kultura jezyka zainteresowana
tylko porawno$cia jezykowa dowodzi traktowania jezyka wylacznie jako
narze¢dzia dzialania cztowieka, i to rozumianego jako homo faber, oraz
sprowadzania kontaktow jezykowych do formy i jej relacji wobec tresci.

» Kard. S. Wyszyniski, Pius XII jako wzor dla kaznodziejstwa wspélczesnego (15.03.1957),
w: Dziela zebrane, t. I11, dz. cyt., s. 155.
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Tymczasem kontakty jezykowe nalezy rozpatrywaé w wymiarze ducho-
wym czlowieka, z uwzglednieniem jego podstawowych potrzeb i praw.
Woéwczas pojecie wlasciwego kontaktu jezykowego, wlasciwego uzycia je-
zyka zaczyna obejmowac prawo do szczero$ci nadawcy [...] oraz prawo od-
biorcy do wyboru postaw i do braku lgku w trakcie kontaktu konwersacyj-
nego [...J]. Ogodlniej — jest to zasada szanowania godnosci ludzkiej partnera
kontaktu jezykowego. W tym punkcie kultura jezyka styka si¢ z etyka stowa
(czy tez, jak to okreslaja lingwisci niemieccy, moralno$cia komunikacyjna).
Jest to kultura jezyka, zgodnie z ktdra szacunek dla ludzkiej godnosci |[...]
jest podstawowg zasadg i celem dziatan o charakterze normatywnym [...]"%.

Nie muszg¢ chyba dodawag, ze tak rozumiana kultura jezyka wywodzi si¢
jeszcze z czasdw starozytnych, ze wpajano jg dawniej kazdemu dziecku juz
w domu. Te wszystkie watki, wymieniane i wyszczeg6lniane w opracowa-
niach naukowych, znajdziemy w humanistycznym nauczaniu Kardynala
Stefana Wyszyfskiego.

Jego rola wowczas, w latach postugi prymasowskiej, nie polegata na wy-
tyczaniu nowych doktryn kultury jezyka, ale na praktykowaniu — dawaniu
wzoru wybornej, starannej polszczyzny i na obronie moralno$ci komunika-
cyjnej. Byl depozytariuszem tradycyjnych wartosci i ich m¢znym strazni-
kiem. Tym zadaniom sprostai w niesprzyjajace] atmosferze triumfu nowo-
mowy, ktorej wszakze nie ulegal i kt6ra sig brzydzil, jak kazdym kiamstwem
i podioscia.

Ewa Wolnicz-Pawlowska: Concern for the culture of the native language

In the day of Primate Wyszyriski’s difficult ministry, the theme of language cul-
ture did not constitute a major subject of his concern. However, in the legacy of the
Primate one can find many a remark on the usage of the language, on relations be-
tween thought and speech.

The Primate has not paved the way for new culture of language doctrines, but his
pronouncements are a model for the correctness and accuracy of the Polish langu-
age and principles of communication.

The Primate was a depository of traditional values and their stalwart guardian.

* Encyklopedia kultury XX wieku, t. II, Wspblczesny jezyk polski, red. J. Bartmifski, Wro-
claw 1993, s. 56.



