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sto, prowadzi do utraty ich wtaciwego sensu. Dla przyktadu, jesli maizonkowie nie
mogg mie¢ dzieci, to ich milo$¢ powinna znalez¢ inne formy wyrazu. TakZe osoby kon-
sekrowane muszg poszukiwa¢ wiasciwych form realizacji swojej seksualnosci i przyno-
szenia owocdw zycia. Plodnos¢ ludzka zawiera i wyraza w sobie §lad plodnosci samego
Boga. Autor, omawiajac powyzsze zagadnienia odwoluje si¢ do nauczania Kociota,
a zwlaszcza do nauczania Papieza Pawla VI (Humanae vitae) oraz Jana Pawia I1.

A. Scola w swojej ksigzce Uomo-donna. 11, caso serio” dell’amore podejmuje je-
dynie wybrane zagadnienia bogatej problematyki milosci oblubieficzej, sg to jednak
zagadnienia fundamentalne. Lektura ksigzki utwierdza czytelnika w przekonaniu,
ze zostal stworzony po to, by kocha¢. Bég, stwarzajac czlowieka na swoj obraz, wpi-
sal w cztowieczefistwo mezezyzny i kobiety powolanie, a wige zdolno$¢ i odpowie-
dzialno$¢ za mito$¢ i wspdlnote. Od uznania i wlaSciwej realizacji tej prawdy zalezy
szczescie, za ktérym teskni ludzkie serce. Ksigzka A. Scoli moze by¢ tu dobrym
przewodnikiem dla kazdego. Z pewnoScig zastuguje ona na przetlumaczenie na jg-
zyk polski i szersze jej rozpowszechnienie.

ks. Adam Skreczko

III Spotkanie Wyiszych Instytutéw Studiéw nad Malzenstwem i Rodzing oraz
Centréw Bioetyki

Siedem lat temu Jan Pawel II przekazal $wiatu Encyklike Evangelium vitae, przy-
gotowang w zwigzku z Migdzynarodowym Rokiem Rodziny. W tym waznym doku-
mencie Papiez podkre§la wyjatkowa warto$¢ zycia i wazno§¢ rodziny, ,,sanktuarium
zycia”. Zachgca z tego powodu wszystkich chrzescijan, aby z coraz wigkszym zaan-
gazowaniem oznajmiali §wiatu ,,Ewangeli¢ zycia” (n. 6), ktore nalezy przyjaé i chro-
ni¢ od chwili poczecia az do naturalnej $mierci.

Pierwsze tego typu Spotkanie odbylo si¢ w dniach 21-23 listopada 1993 roku, dru-
gie — od 5 do 7 pazdziernika 1995 roku natomiast obecne trzecie odbywajgce si¢
w dniach 15-17 lutego 2000 roku bylo okazja do pogigbienia podstawowych tresci za-
wartych w Encyklice Evangelium vitae. Byla to réwniez doskonata okazja do wymiany
opinii i dowiadczen, konfrontacji i poréwnan pomigdzy rdznymi strukturami forma-
cyjnymi i badawczymi. Dzisiaj réznorodna problematyka dotyczaca zycia ludzkiego
zyskala szczegdlng wazno§¢. Na zakoficzenie obrad uczestnicy uznali za pozyteczne
dokona¢ syntezy niektérych podstawowych wnioskow tego I1I Spotkania.

PRZYJAC I CHRONIC ZYCIE OD POCZECIA AZ DO NATURALNE]
SMIERCI

My, dyrektorzy lub delegaci wyzszych Instytutéw Studiéw nad Matzefistwem
1 Rodzing oraz Centréw Bioetyki, zgromadzeni w Rzymie, z inicjatywy Papieskiej
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Rady ds. Rodziny we wspdipracy z Papieska Radg ds. Duszpasterstwa Stuzby Zdro-
wia i Papieskiej Akademii Zycia, przekazujemy nastepujace wskazania.

1. Zwiazek zachodzacy pomigdzy zyciem ludzkim, malzenstwem i rodzing zo-
stal przedyskutowany z perspektywy interdyscyplinarnej, ze szczegblnym
uwzglednieniem centralnej kwestii szacunku dla zycia oraz implikacji antropolo-
gicznych i etycznych z tego wynikajgcych. Malzefnstwo i rodzina sa w calym tego
stowa znaczeniu naturalnym miejscem, gdzie zycie ludzkie rodzi sig, rozwija i jest
przyjete. Stad malzefistwo i rodzina staja si¢ zasadniczym §rodowiskiem formacji
osobowosci oraz miejscem socjalizacji. Malzenistwo, rodzina i etyka zycia ludzkie-
go sa polaczone intymnym zwigzkiem. Ta wi¢Z wymaga objasnienia, szczegblnie
przez bioetyke.

2. Szybkie zmiany zachodzace w spoleczefnstwach i obyczajowosci niepokoja
bardzo nasze Instytuty i Osrodki. Czesto osoba ludzka nie jest traktowana jako pod-
miot, lecz jak zwyczajny przedmiot. Nieodpowiednia antropologia usiluje rozdzie-
li¢ potrzeby materialne od duchowych, tak jakby pomigdzy nimi nie zachodzita gle-
boka jednos¢. Nie jest wiec rzadkoScia pragmatyczne, utylitarystyczne i hedoni-
styczne, wspierane przez relatywizm i subiektywizm, spojrzenie na stosunek do po-
szanowania zycia ludzkiego, matzefistwa i rodziny. Zauwaza si¢ czesto niedostatki
antropologii, pozbawionej podstaw ontologicznych. Takie widzenie rzeczywistoSci
nie harmonizuje z glebokimi aspiracjami dobra i prawdy bytu ludzkiego, podkreslo-
nymi przez Jana Pawla II w Encyklikach Veritatis splendor i Fides et ratio.

3. Zycie ludzkie wedtug planu Stwércy rodzi sie i rozwija w otoczeniu rodziny
zbudowanej na malzenstwie. Z réznych perspektyw nasze Instytaty uznaja w mat-
zefistwie naturalng struktur¢ migdzyosobowego oddania, ukierunkowang na
przekazanie zycia ludzkiego, jak rowniez na opieke, milo$¢ i pierwszg socjalizacje.
Malzefistwo z tego powodu stanowi podstawowe dobro, wspdlne dla calej ludzko-
§ci. Subtelne problemy bioetyczne dotyczace zycia ludzkiego postrzegane w §ro-
dowisku malzefistwa i rodziny zakorzeniajg si¢ w rozumnej i spofecznej struktu-
rze osoby ludzkiej. Dialog antropologiczny i poszukiwanie porozumienia w ro-
zumnym odkrywaniu prawdy moralnej musi opieraé si¢ na szacunku do zZycia
ludzkiego, istotnym warunku ludzkiego dzialania i na uznaniu malzefnstwa za in-
stytucje naturalng. Dlatego doskonatg platforma dialogu, spotkania i porozumie-
nia si¢ jest etyka inspirowana wprost dostrzezeniem antropologicznego znaczenia
zycia ludzkiego, tego mocnego ontologicznego fundamentu w dyskusji o prawach
naturalnych.

4. Brak odpowiedniej refleksji o podstawach ontologicznych jest czesto przyczy-
ng rozpatrywania probleméw etycznych dotyczacych zZycia i rodziny z perspektywy
nadmiernie opartej na ugodzie, bez odniesienia do prawdy. W ten sposéb prawda,
dobro i sprawiedliwos¢ ukazujg si¢ jako kwestie podlegajace dyskusji i pozostawio-
ne do decyzji osobiste], podlegajacej negocjacjom i opinii wigkszosci. Prawda mo-
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ralna, uniwersalna i dostgpna dla czlowieka, nie jest uznana za stafe i obiektywne
kryterium podstawowych zasad i sadéw etycznych. Ugoda czasami przeradza sig
w przemoc decyzji wigkszosci.

5. Dostrzegajac pluralizm wspdiczesnych spoleczefistw i potrzebg wigkszego
wplywu mysli chrzescijaniskiej w dziedzinie etyki, prawa 1 polityki trzeba uzna¢ za
niezbedne pogiebienie zaplecza argumentacyjnego problematyki zycia ludzkiego,
malzenstwa i rodziny. Byloby wskazane, aby dialog z wszystkimi ludZmi dobrej wo-
li rozpoczynat si¢ w tej dziedzinie od przyjecia wiasciwej antropologii, zdolnej do
zrozumienia owej etycznej ,,gramatyki” wpisanej przez Stworce w ludzkie serce’.
Stanowilaby ona istotng wspdlng platforme dla promocji i obrony godnosci zycia
ludzkiego i praw naturalnych kazdej osoby ludzkiej od momentu poczgcia az do na-
turalnej $mierci.

6. Antropologia filozoficzna i teologiczna z koniecznoSci znajduje si¢ w centrum
naszych programéw formacyjnych: akcent stawiany na pierwszenstwie bytu przed
my$la, rozumienie osoby jako podmiotu istniejacego w swoim wymiarze duchowym
i materialnym oraz postrzeganie osoby jako celu dziatania, a nie §rodka do osig-
gnigcia innego celu (por. LdR, 12). Podmiotowos¢ cztowieka nie ogranicza si¢ do
jego $wiadomosci i wolnosci, lecz dotyczy calej osoby, w jej jednosci ciata i ducha.
Zaréwno Instytuty Studiéw nad Malzefistwem i Rodzing, jak i Centra Bioetyki ko-
rzystajg z wzajemnych relacji — wielodyscyplinarnych, organicznych i calosciowych,
dotyczgcych problemow etycznych osoby, malzefistwa i rodziny, gdzie to wiedza
teologiczna i filozoficzna odpowiednio si¢ integruja. Jezus Chrystus, ktéry ,,czyna-
mi i sfowami objawit Ojca swego” (KO, 17), jest kluczem ostatecznym do interpre-
tacji rzeczywistosci, pozwalajagcym na harmonijne rozumienie naszych dyscyplin.
Tylko w §wietle tajemnicy Stowa Wcielonego staje si¢ naprawde zrozumiala tajem-
nica czlowieka (KDK, 22). Wiadciwa integracja aspektdw teologicznych, filozoficz-
nych i nauk szczegblowych pozwoli unikngé zaréwno racjonalizmu jaki wyklucza
wiedza teologiczna, jak i antologizmu fideistycznego, niezdolnego do uszanowania
wlasciwej autonomii réznych dziedzin wiedzy ludzkiej. Instytuty Studiéw nad Ro-
dzing i Centra Bioetyki zalecajg ciggle poglebianie bogatej nauki zawartej w doku-
mentach Magisterium Kosciola, a przede wszystkim doktryny dotyczacej antropo-
logii osoby, godnosci zycia, malzefistwa 1 rodziny oraz odpowiednich implikacji
etycznych.

7. W ostatnim okresie XX wieku w niektérych krajach nalezacych do kultury za-
chodniej malzefistwo 1 rodzina, kolebka zycia ludzkiego, staly si¢ przedmiotem
dziwnie ideologicznie zbieznych zmian w prawie rodzinnym. Dwa najbardziej zna-
czgce przyklady tych zmian to legalizacja przerywania ciazy i liberalizacja warun-
koéw rozwodu. Aktualna polityka rodzinna zostata uwarunkowana calg serig naste-

*Jan Pawet II, Discorso all’Assemblea Generale dell’Organizzazione delle Nazioni Unite,
5.10.2000.
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pujacych tendencji: wzrastajgca pozycja radykalnego feminizmu, wzrastajgca domi-
nacja technicznej regulacji ptodnoéci ludzkiej, obecno$é kobiety w §wiecie pracy,
zorganizowane formy roszczeniowe homoseksualizmu, fenomen rodziny skiadaja-
cej si¢ z jednego rodzica z wyboru, ,,zwigzki faktyczne”, znaczny spadek wskaznika
rozrodczosci w krajach zachodnich z konsekwencja starzenia si¢ populacji. Rezul-
tatem tego jest pozorny paradoks pewnej ,,neutralnosci” prawa wobec malzenstwa,
polaczonej ze specyficzng ewolucja prawa. To ostatnie, uwarunkowane przez poli-
tyke, zmodyfikowalo swoj cel i nie jest juz tworzone w celu ochrony i promocji mat-
zefistwa i rodziny, lecz zalezy tylko i wylacznie od indywidualnych oczekiwan osoby.
Te uwarunkowania spoleczne i ideologiczne powstrzymuja miodych ludzi przed za-
ktadaniem rodziny, mimo ze uwazaja jg za gléwng instytucje spoteczna.

8. Brak antropologii z wlasciwg bazg ontologiczng przyczynia si¢ do ideolo-
giczne] promocji terminologii dwuznacznej i niejasnej, ktéra jest wprowadzana
do tekstéw prawnych, czego konsekwencjg jest batagan semantyczny i lekcewaze-
nie wartosci spotecznych. Na przyktad na podstawie réznych domyslnych konota-
cjiideologicznych méwi sig o ,,modelach rodzin”, ,,pre-embrionach”, , projektach
reprodukcyjnych”, ,,redukeji embrionalnej”, ,,zdrowiu reprodukeyjnym”, ,,samo-
bojstwie asystowanym”, ,prawach prokreacji”, ,,Zyciu niegodnym”, ,jakosci zy-
cia”, ,wolnoéci seksualnej” i ,,godnej $mierci” w sposdb niewlasciwy i nieodpo-
wiedni dla etyki. Zachodzi réwniez potrzeba zwrdcenia uwagi na niebezpieczen-
stwo pomijania bagdZ uzywania w sposéb niejasny i dwuznaczny takich terminéw
jak matzefistwo lub rodzina, i to nawet w dokumentach migdzynarodowych. Za-
checamy, aby zwracaé szczegdlng uwage na aspekt semantyczny naszych dziatan
zaréwno w refleksji, jak i w decyzjach, i to zaréwno w celu unikniecia dwuznacz-
nodci uzywanych wyrazen, jak i w celu przeciwstawienia si¢ wykluczaniu terminéw
odnoszacych si¢ do faktéow tak waznych jak ,,matzenstwo”, ,milo§¢ malzenska”
czy ,prokreacja” z narodowych i migdzynarodowych tekstéw postanowien
o szczegdlnym znaczeniu spotecznym. Instytuty Studiéw nad Malzenstwem i Ro-
dzing oraz Centra Bioetyki moga si¢ bardzo przyczyni¢ do stworzenia §rodowiska
wrazliwego i sprzyjajgcego zyciu ludzkiemu w tych krggach, ktére odpowiadajg za
struktury prawne. Ich wktad w to, co do nich nalezy, w artykulowanie podstawo-
wych praw osoby i rodziny, tak jak je przedstawifa Stolica Apostolska w Karcie
Praw Rodziny, ma warto$¢ wyjatkows.

9. Seksualno$¢ usituje sie przedstawiaé jako zwykte prawo praktycznego wyboru,
a nie jako wymiar bytu osoby ludzkiej, odnoszacy sie do jednosci i prokreacji (HV,
12). Jej realizacja czesciej jest prezentowana w terminach wyboru pomiedzy rézny-
mi mozliwo$ciami zachowafi seksualnych niz jako wzajemny dar dwdch osob, ktore-
go wyrazem instytucjonalnym jest malzenstwo. Taka btgdna koncepcja seksualnosci
i komplementarnodci mezezyzny i kobiety przejawia sig czgsto w propozycjach wy-
chowawczych, opierajacych si¢ tylko na indyferentnej informacji, a nie na formacji
osoby do bycia darem z siebie. Trzeba wziaé pod uwagg fakt, ze wlasciwa formacja
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pragnienia seksualnego zaktada polgczenie w dziecku czastkowych impulséw, po-
zwalajgcych na przezwycigzenie okre§lonych stadidéw ewolucji osobowoSci. Brak
odpowiedniej uwagi, niewrazliwo$¢ lub nawet popieranie namig¢tnosci nieuporzad-
kowanych w tych poczatkowych etapach rozwoju osobowoSci moze by¢ przyczyng
pozniejszych probleméw tozsamosci seksualnej. Stad wazno$¢ skierowania wrazli-
wej uwagi na aspekty wychowawcze seksualnosci, i to zaréwno w §rodowisku pry-
watnym, jak i publicznym. Formacja tozsamosci seksualnej moze zosta¢ powaznie
utrudniona przez okre§lone postawy ideologiczne, ukierunkowane na roszczenia
tego stylu seksualnego, ktéry negujac owoc Madrosci Stworcy, komplementarno$é
pomiedzy me¢zezyzng i kobietg, skierowana na wzajemny dar i zrodzenie potom-
stwa, usituje biednie zredukowa¢ malzefistwo do jedne;j z wielu form zachowan sek-
sualnych. W tym sensie malzefistwo byloby tylko modelem zachowania, ktore poja-
wilo si¢ w okre§lonym momencie historii, uwarunkowanym kulturalnie, lecz dzisiaj
juz nieprzydatnym z powodu nieuniknionej ewolucji obyczajéw. Dlatego polecamy
zwrdcic szczegblng uwage na to, aby etyka seksualnosci opierata si¢ na glebokiej re-
fleksji nad prawda o osobie ludzkiej i nad maizenstwem jako kolebka zycia i podsta-
wowg komorkg calej spotecznosci.

10. Niedawne wigczenie kobiety w zZycie spoleczne jest jednym z wydarzen histo-
rycznych bardzo znaczgcych w stopniowym u$wiadamianiu sensu godnosci ludzkiej.
Komplementarna odmiennos$é mezezyzny i kobiety jest, bez zadnej watpliwosci, bo-
gactwem ludzko$ci. W tym znaczeniu udzial kobiece]j perspektywy w antropologii,
bioetyce i naukach dotyczacych matzenstwa i rodziny przynosi korzy$¢ czlowieczen-
stwu. Wysitki coraz bardziej pobudzajace mezezyzne do konkretyzacji na réznych
poziomach (psychologicznym, spolecznym, moralnym, prawnym) jego pelnego
uczestnictwa w macierzyfistwie kobiety wpisujg si¢ w proces promocji jej godnosci.
Ojcostwo 1 macierzyfistwo zyskuja wigc coraz wigksze znaczenie w historycznym
ciggu uSwiadamiania sobie znaczenia rodzicielstwa i ,,genealogii osoby” (LdR, 9)
w taki spos6b, ze w dziecku widzi si¢ weielony owoc milosci ludzkiej i dar stwdrcze-
go dzialania Boga w intymnej wspdipracy z malzonkami.

11. Niezbedne jest potwierdzenie tego, ze popieramy zycie ludzkie. Jest ono cen-
nym dobrem, rodzacym si¢ w fonie instytucji, ktérej powolanie ukierunkowane jest
na zycie, czyli w maizenistwie realizujacym si¢ w rodzinie. To zorientowanie na zycie
wpisane jest wprost w seksualng komplementarno$¢ mezezyzny i kobiety, wyrazaja-
cg sie w jezyku ciata. Tak wigc wszystko, co sprzeciwia si¢ zyciu ludzkiemu, niszczy
je lub mu zagraza, jest zlem. Nasze studia 1 badania nie mogg tego nie uwzglgdniaé.
Z perspektywy zdrowej antropologii, ktora uwzglednia ogromne zdolnosci i mozhi-
wosci osoby ludzkiej, jej genialng zdolno$¢ poszukiwania nowych rozwigzai oraz
niezmierzong dobro¢ wyrazajacy si¢ w zaplanowaniu przez Boga Stworce Zycia
ludzkiego — problemy demograficzne zwigzane z ojcostwem-macierzynstwem sg za-
proszeniem do refleksji i do badan. Fenomen (powstaly w ostatnich latach, a prze-
powiadany od dawna przez réznych autoréw) zmniejszenia plodnosci w niektorych
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krajach uprzemystowionego Zachodu nie jest bez zwigzku z bezmyslng postawg
niektorych instytuciji tych panstw, dotyczacg braku prawdziwej, godnej tego imie-
nia, polityki rodzinnej. Nasze instytucje moga i musza w aktualnej koniunkturze de-
mograficznej podjaé si¢ zadania ukierunkowania i promocji wartosci spotecznych
zycia fudzkiego, i to zaréwno w stosunku do instytucji oficjalnych, jak i srodkéw ko-
munikacji (poprzez odpowiednie inicjatywy).

12. Zauwazamy, ze coraz wigcej malzonkdw odkrywa naturalne metody regula-
¢ji plodnosci, i to zaréwno w krajach Trzeciego Swiata, jak i na uprzemysiowionym
Zachodzie. Musimy jednak potepi¢ rozpowszechniajacy si¢ mentalno§¢ pozwalajg-
cg na stosowanie §rodkéw antykoncepeyjnych, przede wszystkim tam, gdzie Zrodia
dochodéw nie s mate. Etyczna decyzja okresowej wstrzemigZliwosci powinna
opiera¢ sie na spokojnym i obiektywnym osgdzie moralnym, wynikajgcym z zasad
respektujgeych prawde o osobie ludzkiej, godnos¢ kobiety i godnos¢ zycia ludzkie-
go oraz jednoczace i prokreacyjne znaczenie seksualno$ci matzefiskiej. W tym sen-
sie nasze instytucje moga przyczyni¢ si¢ do przezwyci¢zenia egoizmu i braku wspa-
nialomy$lnosci, przejawiajacego si¢, w sposdb mniej lub bardziej uswiadomiony,
w nastawieniach psychicznych przeciwnych Zzyciu, powstatych wskutek ,kultury
$mierci”. Rozwdj metod naturalnych zaréwno w realnym ich stosowaniu, jak i w od-
dzialywaniu wychowawczym pozwala przewidywaé w najblizszym czasie obiecujacy
rozwdj kultury zycia.

13. Scisly zwigzek zachodzacy pomiedzy kwestiami bioetycznymi i naukami
o malzZefstwie i rodzinie, ukazujacy sie z coraz wigksza wyrazistoScig na naszych
Spotkaniach, sprawia, iz zalecamy naszym instytucjom troske o lepsze poznanie
siebie nawzajem oraz pogiebianie wzajemnych relacji. Obecno$¢ naszych Instytu-
téw i Centrow w osrodkach formacyjnych (uniwersytety, wyzsze uczelnie), a tak-
ze w §rodkach komunikacji spotecznej staje si¢ niezbedna do tego, aby rozwijaé
wrazliwo$¢ i dostarczaé informacji dotyczacych Scistego zwigzku pomigdzy zyciem
a rodzing.

14. Jeste$my za taka etykg osoby, ktoéra zwraca szczegdlng uwage na wazno$¢
cziowieka najstabszego, na dziecko w tonie matki, inwalidg, osobg starszg, chorego
w stanie terminalnym. NauczyliSmy sie tego od Chrystusa, ktory objawil w catej
swojej pelni godnos§¢ najmniejszych, opuszczonych przez spoteczenstwo i tych, co
cierpiag.

Na zakoficzenie zalecamy wszystkim Instytutom Studiéw nad Matzenstwem
i Rodzing oraz Centrom Bioetyki zwracaé uwage na fakt, ze poszukiwania badaw-
cze dotyczgce zycia ludzkiego nie moga by¢ obojetne na solidarno$¢ i komunig
migdzyludzka ani odiaczaé si¢ od spdjnej i calo§ciowej wizji osoby, malzefistwa
i rodziny.

Z oryginatu z jezyka wloskiego (LOR, 19.04. 2000)
tium. ks. Tomasz Kadzifiski



