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WYBRANE ZAGROZENIA RODZINY
~ DWADZIESCIA LAT PO FAMILIARIS CONSORTIO

Adhortacja Familiaris consortio, ogloszona przez Papieza Jana Pawla 11
w roku 1981, poswiccona jest zadaniom rodziny chrzescijafiskiej w §wiecie
wspolczesnym. Ukazuje takze, cho¢ dod¢ zwigZle, obraz zagrozefi wspol-
czesnej rodziny.

Podstawowe pytanie, ktdre obecnie chcialabym postawi¢, brzmi: Czy po
dwudziestu latach co$ si¢ zmienilo w tym obrazie?

Zagrozenia rodziny AD 1981

Co opublikowany dwadziedcia lat temu Dokument méwi na temat za-
grozen rodziny?

Wskazuje on na rodziny, ktore ,stanely niepewne i zagubione wobec
swych zadaf, a nawet niekiedy zwatpily i niemal zatracily $wiadomo$¢ osta-
tecznego znaczenia i prawdy Zycia malzefiskiego i rodzinnego”, a takze na
te, ktore ,,na skutek doznawanych niesprawiedliwo$ci, napotykaja na prze-
szkody w korzystaniu ze swoich podstawowych praw” (FC, 1). Dalej za$ za-
znacza, ze ,,w obecnym momencie historycznym rodzina jest przedmiotem
atakow ze strony licznych si, ktore chcialyby ja zniszezy¢ lub przynajmniej
znieksztalci¢” (n. 3).

Zwraca tez uwage na to, ze prawda o rodzinie jest $wiadomie znie-
ksztatcana i zaciemniana, a w tym dziele niszczenia wlasng rol¢ pelnia
potezne mass media: ,,Nierzadko si¢ zdarza, ze mezczyZnie i kobiecie
w ich szczerym i doglebnym poszukiwaniu odpowiedzi na codzienne
i trudne problemy zycia malzefiskiego i rodzinnego przedkiada si¢ wizje
i kuszgce propozycje, ktore w rdzny sposdb zdradzajq prawde i godnos¢
osoby ludzkie;j. Propozyqe te czgsto znajdujg poparcie ze strony potc;z—
nej i rozgalgzionej sieci Srodkow spolecznego przekazu, ktére niepo-
strzezenie narazaja na niebezpieczenstwo wolnos¢ i zdolno$¢ obiektyw-
nej oceny” (n. 4).

Presja ze strony §rodkéw spolecznego przekazu zaciemnia roéwnieZ su-
mienia ludzi wierzacych, tak ze przestajg by¢ w otaczajacym ich §wiecie au-
tentycznymi $wiadkami Chrystusa: ,,Wsréd najbardziej niepokojacych zna-
kow tego zjawiska Ojcowie Synodu uwydatnili w szczegdlny sposdb szerze-
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nie si¢ rozwodow i tworzenie nowych zwigzkow takze wérdd wierzacych; za-
wieranie jedynie cywilnych kontraktéw malzenskich, wbrew powotaniu
ochrzczonych do «po§lubienia si¢ w Panu»; przyjmowanie sakramentu
malzefistwa bez zywej wiary, dla innych motywéw; odrzucanie norm moral-
nych, ktére reguluja wspélizycie matzenskie i nadaja mu ludzki i chrzesci-
janski wymiar” (n. 7).

Do objawéw degradacji podstawowych wartoéci Adhortacja zalicza:

- biedne pojmowanie w teorii i praktyce niezalezno$ci malzonkow we
wzajemnych odniesieniach;

- duzy zamegt w pojmowaniu autorytetu rodzicédw i dzieci;

—praktyczne trudnodci, na ktore czesto napotyka rodzina w przekazywa-
niu wartosci;

—stale wzrastajaca liczbg rozwodéw;

- plage przerywania cigzy;

— coraz czestsze uciekanie si¢ do sterylizacji;

- faktyczne utrwalanie si¢ mentalno$ci przeciwnej poczgciu nowego zy-
cia (por. FC, 6).

U Zrédel tych zjawisk znajduje si¢ znieksztalcone rozumienie i przezy-
wanie wolnoéci ,,rozumianej nie jako zdolno§é do realizowania prawdziwe-
go zamystu Bozego wobec malzefistwa i rodziny, ale jako autonomiczna si-
ta, utwierdzajaca w dazeniu do osiggnigcia wlasnego egoistycznego dobra,
nierzadko przeciwko innym” (tamze).

Droga ocalenia staje si¢ wigc ,ksztaltowanie sumienia moralnego,
ktére uzdalnia kazdego czlowieka do osadzania i do rozpoznania wiasci-
wych sposobdw urzeczywistniania siebie wedle swej pierwotnej prawdy”
(FC, 8).

»Plaga przerywania cigzy”

Po dwudziestu latach od ogloszenia Encykliki powstaje pytanie, czy ten
obraz zagrozonej rodziny ulegt jakiej$ ~ pozytywne] lub negatywnej - zmia-
nie. Wyczerpujaca odpowiedz na to pytanie jest oczywiscie trudna. Mozna
jednak skupié¢ uwage na jednym z wymienionych kryzysowych elementow
rodziny i postara¢ si¢ o probe poréwnania.

Wydaje sig, ze najbardziej diagnostyczny charakter ma ,,plaga przerywa-
nia cigzy” (FC, 6). Czy sytuacja w tym wzgledzie w ciggu dwudziestu lat po-
prawila si¢ i czy zwickszyl si¢ szacunek dla poczetego zycia?

zZ pewnosciq mozna by wskazywac pozytywne osiggnigcia w dziele obro-
ny zy01a i walki z owg przerazajacg plaga. Wciaz jednak nad §wiatem i Eu-
ropa cigzy koszmar zabijania nienarodzonych dzieci. Oto co méwi na ten
temat $wiatowy manipulator §wiadomosci ludzkiej i propagandy dziecio-
bojstwa: Migdzynarodowa Federacja Planowanego Rodzicielstwa (IPPF).
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Jej przedstawicielka, Nicoletta Confalone twierdzi, ze aktualna sytuacja
polityczna $wiata sprzyja szerokiemu rozpowszechnieniu aborcji. Pomoca
s3 zobowigzania kolejnych konferencji ONZ. I tak Konferencji Demogra-
ficzna w Kairze (1994 r.) w przyjetym planie dzialania idzie w kierunku po-
parcia dla aborgji, co jest zakamuflowane w zapisie o negatywnym wplywie
na zdrowie ,nielegalnej aborcji” (paragraf 8.25, gdzie obliguje si¢ rzady do
zajecia si¢ negatywnym wplywem ,,niebezpiecznej aborcji”). Rok pdzniej
Konferencja ds. Kobiet w Pekinie w Dokumencie Koficowym rekomendu-
je rozwazenie przegladu praw karzacych za nielegalng aborcje. Zgroma-
dzenie Ogdlne ONZ w 1999 roku, podczas spotkania po§wicconego ocenie
osiggni¢¢ Konferencji w Kairze dodaje do paragrafu 8.25 zapis méwiacy, ze
tam, gdzie aborcja nie jest sprzeczna z prawem, powinna stanowi¢ element
ustug wyszkolonego w tym kierunku personelu medycznego, aby byla bez-
pieczna i dostepna.

Zdaniem IPPF Parlament Europejski réwniez sprzyja aborcji, co ukazu-
ja przyjete przez czlonkdw rezolucje'.

Dodajmy, ze w 2001 r. (a wiec wlasnie w dwadziescia lat po ogloszeniu
Familiaris consortio) Zgromadzenie Parlamentarne Rady Europy przyjeto
jeszcze raz obydwa dokumenty z Kairn i Nowego Jorku. Jeden z polskich
przedstawicieli do Parlamentu Europy, poset AWS M. Libicki, wyrazit swéj
sprzeciw wobec przyjecia tego posrednicgo poparcia dla zabijania nienaro-
dzonych dzieci.

Trudno w tej sytuacji byloby powiedzie¢, ze sytuacja w tym zakresie ule-
gla zmianie na lepsze.

Cywilizacja pogardy dla ciala, czyli pogardy dia czlowieka ~ u podstaw

»eywilizacji Smierci”

W Encyklice Evangelium vitae Jan Pawel 11 wskazuje, ze u podstaw roz-
powszechniania si¢ negatywnego stosunku do ludzkiego Zycia przed uro-
dzeniem znajdujemy zjawisko negatywnego stosunku do ludzkiej plciowo-
§ci, ,,banalizacje ludzkiego ciala”, czy wrecz pogardg dla niego (por. n. 97).
Dop6ki zatem spoteczefistwo tolerowac bedzie bezkarnie propagandc—; po-
gardy dla cztowieka jako istoty piciowe], dopdty cywilizacja §mierci bedzie
zbierala swoje Zniwo.

Mowit o tym Papiez takze do wyktadowcdw i studentdéw Papieskiego
Instytutu Studiéw nad Malzefistwem i Rodzing: , Lekcewazenie zasady,
ze czlowiek zostal stworzony jako mezczyzna i kobieta, stanowi jeden
z glownych czynnikéw kryzysu i slabosci wspotezesnego spoleczefistwa
[...]. Tam, gdzie zapomina si¢ o tej zasadzie, oslabiona zostaje $wiado-

' Por. dane ze strony internetowej: www. ippf. org.
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mos¢ szczegdlnej godnosei osoby ludzkiej i otwiera si¢ droga dla groznej
Hkultury $mierci”

Przytocze kilka faktéw pokazujacych zorganizowane dziatanie kregéw
odpowiedzialnych za aktualne utrzymywanie si¢ spofecznego uznania dla
Lcywilizacji” pogardy dla ciala. Korzystam tu z ksiazki pt. ,,Kinsey — Sex
i oszustwo™. Ukazuje ona badania amerykaiiskiego zoologa, Alfreda Kin-
sey'a, nad seksualnoscig Amerykanéw. ,,Badania” te mialy na celu nie tyle
zebranie informacji o faktycznych zachowaniach ludzi, ile manipulacje ni-
mi, a w efekcie przemiang ludzkiej mentalnosci i zachowan. W takim wia-
$nie celu Kinsey falszowal otrzymane wyniki.

LStaranny dobor prob statystycznych i1 olbrzymia ich liczba nadaly «Ra-
portom» aur¢ autentyzmu. Jednak natychmiast zaczgto je krytykowac. Po-
lemizowali z «Raportami» nie tylko ci, ktdrzy byli oburzeni ich moralnym
aspektem, ale takze przedstawiciele profesji takich, jak medycyna i staty-
styka.

Jednakze wielu nie mniej waznych profesjonalistow chcialo uwierzy¢
w odkrycia Kinseya i przyjaé ich interpretacje. «Raporty Kinseya» staly si¢
punktem wyjécia dla poéZniejszych badaf nad plciowoscia. W podreczni-
kach i ksigzkach cytowane sa wyniki badan Kinseya tak, jakby byly one nie-
podwazalne. [...]

Utrzymywal on (Kinsey), Ze zachowania seksualne dotychczas uwazane
za dewiacyjne sg teraz normalne, a calkowita heteroseksualnos¢ jest nie-
normalna i stanowi nastepstwo zahamowan wytworzonych przez kulturg
i normy spoleczne. |...]

Whioski Kinseya staly si¢, do pewnego stopnia, samospelniajgcym si¢
proroctwem. Staly si¢ one takze fundamentem tego, czego uczy przedmiot
edukacja seksualna, i programu sterowania spolecznym postrzeganiem
seksualnosci czlowicka. [...]

Kinsey byt rowniez tym, ktéry w publicznej $wiadomoSci utrwalit pojecie
«statystycznie powszechne zachowanie», co bylo dalekie od tego, co wszy-
scy za takie uprzednio uwazali. Co wigcej, to rewelacyjne zachowanie stop-
niowo zacz¢lo byé postrzegane jako normalne. Psychologowie Zimbardo,
Ebbeson i Mastach piszagc w 1977 roku w swojej ksiazce Influencing Attitu-
des and Changing Behavior (Addison — Wesley) opisali wplyw tej nowej na-

2 Jan Pawet 11, Przyszio$é ludzkosci idzie poprzez rodzing. Do wyktadowcdw i studentow
Papieskicgo Instytutu Studiéw nad Malzefistwem i Rodzing (31.05.2001), L'OR 2001, nr
9 (236), s. 46. )

*J. A. Reisman, E. W. Eichel, Kinsey — seks i oszustwo. Rzecz o indoktrynacji. Sledztwo
w sprawie badan dotyczacych ludzkiej seksalnosci, prowadzonych przez Alfreda C. Kinsey'a,
Wardella B. Pomeroy'a, Clydea E. Martina i Paula H. Gebharda, Fundacja Pomocy Antyk,
»Wydawnictwo Antyk Marcin Dybowski” (2002), praca w druku.
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uki o seksuologii (jak ludzie w spoleczefistwie rzekomo zachowywali si¢
seksualnie) na samo spoleczefistwo. [...]

Whioski z badas Kinseya dotyczace seksualnosci dzieci, oparte na odra-
zajaco nieetycznych dos§wiadczeniach na dzieciach, zostaly przyjete za fak-
ty i byly przez czterdziesci lat wielokrotnie wykorzystywane w ksigzkach
i czasopismach™.

Niestety, w dalszym ciggu promuje si¢, takze w naszym kraju, wyniki tych
kryminalnych badan. Oto bowiem w ,,Popularnym stowniku wychowania
prorodzinnego i seksualnego™ pod hastem ,, KINSEY ALFRED I JEGO
RAPORT” podano: ,,Najstynniejsza posta¢ zwigzana z seksuologia. Byl
amerykanskim biologiem i zoologiem. Zyt w latach 1894-1956. Z determi-
nacja wystaral si¢ o potrzebne Srodki finansowe i podjal wraz z trzema
wspolpracownikami szeroko zakrojone badania nad zachowaniem seksual-
nym ludzi. W ciggu 10 lat Kinsey i jego wspolpracownicy przebadali ponad
11 tysigcy ludzi poznajac ich najintymniejsze doswiadczenia seksualne
(kwestionariusz zawieral ponad 500 pytad). Badanie bylo anonimowe,
sprawdzane po kilku latach. W 1947 roku Kinsey i wspoipracownicy zalozy-
1i Instytut Badan Seksualnych przy Uniwersytecie Indiana. W rok pdZniej
opublikowali dzieto o zachowaniach seksualnych mezczyzn, a w 1953 r.
o zachowaniach seksualnych kobiet. Ksigzki te staly si¢ bestsellerami zna-
nymi na calym $wiecie. Dochody z ksiazek naukowcy w cato$ci poswigcili na
dalsze badania. Do kofica Zycia Kinsey byt narazony na ataki ze strony opi-
nii publicznej, poniewaz jego badania wykazaly, Ze istniejace
i obowigzujace normy moralne stale tamie duza czg$¢
ludzi, a wickszo§¢ Imie je okazyjnie. Kinsey stat si¢ symbolem
nieugi¢tego naukowca, pasjonata, niezrozumiancgo i niedocenianego, po-
sw1¢ca]a}cego spokdj i stabilizacj¢ Zyciowa walce o prawde™. Tak wiadnie
wpaja si¢ oszustwo!

»Wielka Encyklopedia Powszechna PWN” prawie po 14 latach od wy-
krycia oszustwa ,badan” Kinsey'a podaje: ,,Badania seksuologiczne, pro-
wadzone m. in. przez A. Kinseya w USA (Sexual Behaviour in the Human
Male 1948; Sexual Behaviour in the Human Female 1953), pozwolily na re-
wizj¢ pogladéw na zagadnienia Zycia piciowego, daly obraz jego rézno-
rodnosci”.

*Tamze. Autorka artykutu korzystala z udostgpnionego przez wydawcg tlumaczenia.

* Popularny stownik wychowania prorodzinnego i seksualnego, Warszawa 1996; (wydanie
sponsorowane przez Ministerstwo Edukacji Narodowej oraz Instytut Kardiologii w Warszawie).

¢ Tamze, s. 125-126.

? Wielka Encyklopedia Powszechna PWN, t. 10, Warszawa 1967, s. 437.
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Nie ujawniono w cytowanym hasle, ze prowadzone badania stuzyly reali-
zacji rewolucji seksualnej, ktoéra miafa wywréci¢ podstawowe wartosci do-
tychczasowej cyw111zac11

»W tym samym czasie dr Brock Chisholm, pierwszy dyrektor Swiatowej
Organizacji Zdrowia, napisat ksigzke pt. Canpeople learn to learnt («Czy lu-
dzie mogg nauczyc si¢ uczy¢?»). Wysunat w niej tezg, ze najwicksza barierg
w rozwoju cywilizacji jest koncepcja dobra i zla. State zasady, reguly czy do-
gmaty byly dla niego nie do przyjecia. W rodzicach widzial dyktatordw.
Twierdzit, ze dzieci powinny uwolnié si¢ z narodowych, religijnych czy kul-
turowych «uprzedzef» narzuconych im przez rodzicéw lub koscielne auto-
rytety. Zalecal wezesne wprowadzanie do szk6l wychowania seksualnego
1 eliminowanie z zycia spolecznego, nawet sila, jezeli nie bedzie mozna ina-
czej, «sposobu zycia starszych».

Do gotowych juz teorii dolozyl takze swoja cegielke Lawrence Kohi-
berg, dajac podstawy pod nowa dziedzine pedagogiki, ktdra nazwat wycho-
waniem moralnym. Opiera si¢ ono na przekonaniu, ze moralny osad rozwi-
ja si¢ w cztowieku spontanicznie i moze by¢ pobudzony przez dyskusj¢ nad
roéznymi etycznymi problemami. Niedopuszczalne jest wigc uczenie, co jest
dobre, a co jest zle, gdyz w ten sposdb dokonuje si¢ indoktrynacja”. — M6-
wi to samo za siebie.

Jeszeze dalej odmiela si¢ 1§¢ Rudolf Dreikurs, w swojej ksiazce The chal-
lenge of marriage (,, Wyzwanie rzucone matzenstwu”) formutujac nastgpu-
jace tezy:

»1. Plcie 1 role determinowane przez ple¢ powinny stopié si¢ lub nawet
odwrocid;

2. Dzieci powinny wyzwoli¢ si¢ od wplywow rodzicow;

3. Rodzina w dotychczasowe] formie jest nie do zaakceptowania.

Wszystkie te idee sg obecne w wigkszosci ,,nowoczesnych” podreczni-
koéw wychowania seksualnego. Koszty spoteczne tego typu teorii sg nie do
obliczenia; do§¢ zauwazy¢, ze w Wielkiej Brytanii, gdzie wychowanie seksu-
alne zostalo przyjete do systemu szkolnego w 1969 roku, liczba matoletnich
dziewczat, pacjentek klinik ginekologicznych, wzrosta dwuipdikrotnie,
a liczba przerwan cigzy - trzykrotnie™.

Na gruncie polskim usiluje przeszczepié te same trendy tworca, a moze
wykonawca hasla:

»Robta, co cheeta”. Warto zauwazy¢, ze wielu $wiatlych tudzi dalo sig
nabraé na dobroczynno$¢ okrywajaca deprawacje.

* A. Zwolifiski, Tajemne niemoce, Warszawa 2000, s. 147.
” Cyt. za A. Zwolifiski, Tajemne niemoce, dz. cyt., s. 148.
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Jan Pawet II o wspoiczesnych zagrozeniach rodziny

Jak Ojciec Swicty ukazuje aktualng sytuacje rodziny — w perspektywie
20-lecia Familiaris consortio7 — ,,Dwadzieécia lat temu w Adhortacji Fami-
liaris consortio napisalem, ze «przyszio$¢ ludzkosci idzie poprzez rodzine»
(n. 86). Dzisiaj powtarzam wam te sfowa z gtebokim przekonaniem i z jesz-
cze wigkszg troska”".

,»Od pewnego czasu instytucja rodziny narazona jest na nieustanne ata-
ki. Zamachy te sg tym bardziej niebezpieczne i podstepne, Ze polegajg na
negacji niezastapionej warto$ci rodziny opartej na mafzefistwie. Proponuje
si¢ nawet falszywe alternatywy dla rodziny i zada si¢ ich uznania przez pra-
wodawstwo”".

»oprzeciw zsekularyzowanej mentalno$ci wobec prawdy o czlowieku,
o malzensiwie i o rodzinie stal si¢ dzi§ w pewnym sensie jeszcze bardziej
radykalny. Nie polega juz tylko na podwazaniu poszczegblnych zasad
etyki seksualnej i matzefiskiej. Wizerunkowi mezczyzny i kobiety, wypra-
cowanemu przez rozum naturalny, a zwiaszcza przez chrzeécijaﬁstwo
przeciwstawia si¢ alternatywng antropologie. Nie przyjmuje ona do wia-
domosci faktu, wpisanego w cielesno$¢ cztowieka, ze odmienno$é picio-
wa jest cechg ksztaltujacy tozsamosé osoby. Skutkiem tego jest kryzys
pojecia rodziny opartej na nierozerwalnym malzefistwie mezezyzny i ko-
biety, stanowigcej naturalng i podstawowsa komdrke spoleczng. Ojco-
stwo i macierzyfistwo sg traktowane wylgcznie jako sprawa jednostki,
mozna je zatem realizowa¢ takze z pomocg technik biomedycznych, kto-
re nie wigza si¢ z malzenskim wspoétzyciem piciowym. Postuluje si¢ w ten
sposOb niedopuszezalny «rozdzial migdzy wolnoscia a natura», ktore sg
przeciez polgczone «wewnetrzng harmonig i wzajemnym odniesieniem»
(por. VS, 50)”",

Zakohczenie

Diagnozy stawia si¢ zawsze po to, aby leczy¢, jesli da si¢ leczyé!

Diagnoze zagrozen rodziny stawia si¢ takze po to, aby uchroni¢ jg przed
planowanym zagrozeniem i manipulacja.

Podatno$¢ na manipulacje zalezy rowniez od mocy wewnetrznej czio-
wicka. Wydaje si¢ to oczywiste, ale jak kazda oczywistos¢ takze i ta wcigz
wymaga przypominania.

" Jan Pawet I1, Przysztosé ludzkogci idzie poprzez rodzing, art. cyt., s. 47.

! Jan Pawel II, W obronie rodziny i jej praw. Przeméwienie do uczestnikoéw zgromadzenia
plenarnego Papieskiej Rady ds. Rodziny (4.06.1999), L'OR 1999, nr 11 (217), s. 10.

© Jan Pawet I1, Ojcostwo i macierzyfistwo w zamysle Bozym. Przemowienie do uczestnikéw
Tygodnia Studiéw nad Matzefistwem i Rodzing (27.08. 1999), L'OR 1999, nr 11 (217), s. 12.
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Prawdziwa wizja zycia rodzi si¢ z wysitku podejmowanego po to, aby
uczucia i fundamentalne wartosct kondycji ludzkiej przezyé wedlug miary
godnosci czfowieka. Dana nam wolno$¢ jest darem, ktory stanowi rowno-
czesnie zadanie odczytywania Prawdy. Wykonanie tego zadania wymaga
wychowanego sumienia. Dzigki niemu odroznianie dobra od zla jest do-
stepne i wlasciwe dziecku i dorostemu. Uksztattowaé we wiasnym dziecku
prawidiowe sumienie to jedno z podstawowych zadan rodzicow.

Jest tez druga, rOwnie wazna oczywisto$¢, takze wcigZ nie do$¢ przypo-
minana - aby naprawde kochaé, trzeba si¢ tego uczyé od dziecifistwa
i ,trzeba zahaczy¢ swa milo$¢ o nieskonczong mitos¢ Boga”. Jednak bez
prawdziwe] miedzyludzkiej mitoSci nie jest mozliwe otwarcie na Boza mi-
1os¢, ktora wychodzi czlowiekowi naprzeciw i ukazuje mu jego powolanie.

Milos¢ realizuje si¢ takze poprzez cialo. Czytamy w Familiaris consortio:
,,Cztowiek jako duch uciele$niony, czyli dusza, ktéra si¢ wyraza poprzez
cialo, i cialo formowane przez nieSmiertelnego ducha, powolany jest do mi-
fosci w tej wiasnie swojej zjednoczonej calo$ci. Milos¢ obejmuje rowniez
ciafo ludzkie, a cialo uczestniczy w milo$ci duchowej.

Objawienie chrzescijafiskie zna dwa wlasciwe sposoby urzeczywistnienia
powolania osoby ludzkiej — w jej jednosci wewngtrznej — do mifosci: mal-
zefistwo i dziewictwo. Zaréwno jedno, jak i drugie, w formie im wlasciwej,
s3 konkretnym wypelnieniem najglebszej prawdy o czlowieku, o jego ist-
nieniu ,,«na obraz Bozy»” (FC, 11).

Wobec takiego wyzwania pojawia si¢ pytanie: jak mamy to czynic? Czy
nasze czlowieczenstwo udzwignie nasze dobre wybory? Nie jeste§my po-
zbawieni pomocy, hojnie udzielanej nam przez Kkatolicki Koscidl, ktory
czerpie jj takze ze Swictej Ksiggi — Pabulum Vitae — Chleb — pokarm — Zy-
cia. W Apokalipsie slyszymy: ,,bierz i jedz” (por. Ap 10, 9), a §w. Augusty-
nowi powiedzial sam Bog: ,,Bierz i czytaj”.

W przeméwieniu wygloszonym podczas spotkania z rodzinami wioskimi
w dniu 20 paZdziernika 2001 roku, w przeddziefi beatyfikacji malzonkoéw
Luigiego i Marii Beltrame Ouattrocchi, Jan Pawel II przypomnial swoje
wezwanie z Adhortacji Familiaris consortio: ,,Rodzino, stafi si¢ tym, czym
jestes!” (FC, 17). Po dwudziestu latach sformulowal je: ,,Rodzino, uwierz
w to, czym jeste§!”

Papiez wzywa rodziny, by niosly Ewangeli¢ innym rodzinom i calemu
wspOiczesnemu §wiatu:

»Na negatywne tendencje, jakic wystepuja w swiecie, Koscidl odpowia-
da gloszac z jeszcze wickszym zaangazowaniem Chrystusa, nadzieje czlo-
wieka 1 nadzieje §wiata!

Pierwszorzgdng rolg w tej misji nadziei odgrywajg rodziny. Rodzina bo-
wiem glosi Ewangeli¢ samym swym istnieniem, gdyz opiera si¢ na wzajem-
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ny zaufaniu i na wierze w Opatrznoé¢. Rodzina glosi nadzieje, poniewaz
jest miejscem, w ktorym rodzi si¢ i rozwija zycie, dzigki wielkodusznemu
iodpowiedzialnemu ojcostwu i macierzyistwu. Prawdziwa rodzina, opiera-
jaca si¢ na malzefistwie, sama w sobie jest «dobrg nowing» dla Swiata™".

Monika Wojcik: Dangers faced by the family — 20 years after Familiaris consortio

In his Exhortation Familiaris consortio, John Paul II, speaking about tasks of the
Christion family in the contemporary world, describes also the dangers. An analy-
sis of these dangers is accompanied by the question. “Has anything changed over
these 20 years? “The writer concentrates on one critical element of the family, “the
scourge of abortion” (FC 6). From the information provided by the IPPF it results
that the present political situation m the world promotes widespread abortion. Ob-
ligations made by successive UN conferences favour the situation. Thus there has
been no change for the better within the respect for life; it is “the civilisation of de-
ath” rather that is being encouraged.

John Paul II points to the fact that the widespread negative attitude to human li-
fe prior to birth is rooted in the negative attitude toward human sexuality, triviali-
zation of “human body” or the outright contempt for that body (cf EV 97). The cha-
racteristic phenomen here is reflected in the pack of lies of Alfred Kinsey's ,,Re-
ports”.

From the perspective of the 20 years that have passed sifice the proclamation of
Familiaris consortio, Pope John Paul II indicates that the resistance of secularised
mentality in the face of man, marriage and the family has today become in a way yet
more radical.

The source of hope is to be found in the education to true freedom, by shaping
righteous consciences. The Holy Father calls on families to carry the message of ho-
pe to the world, revealing that the true family, founded on marriage, is in itself the
“good news” for the word.

"* Jan Pawel I1, Rodzina w sluzbie ewangelizacji. Rozwazanie przed modlitwa ,, Aniot Paii-
ski” (21.10.2001), L'OR 2002, nr 1 (239), s. 52-53.



